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Résumé

Especes sauvages 2010 est le troisieme rapport de la série aprés celui de
2000 et celui de 2005. La série Espéces sauvages vise a donner un apercu
général sur les espéces que I'on retrouve au Canada, dans quelles provinces,
guels territoires ou quelles régions océaniques se trouvent-elles, et quelle est
leur situation. Chaque espece évaluée dans le présent rapport est classée parmi
les catégories suivantes : Disparue (0.2), Disparue de la région (0.1), En péril (1),
Possiblement en péril (2), Sensible (3), En sécurité (4), Indéterminée (5), Non
évaluée (6), Exotique (7) ou Occasionnelle (8). Dans le rapport 2010, 11 950
espéeces ont été évaluées. Un grand nombre de groupes taxonomiques qui ont
déja été évalués dans les rapports Especes sauvages précédents ont été
évalués de nouveau, comme par exemple les plantes vasculaires, les moules
d’eau douce, les odonates, les papillons, les écrevisses, les amphibiens, les
reptiles, les oiseaux et les mammiferes. D’autres groupes taxonomiques sont
évalués pour la premiére fois dans le rapport Especes sauvages 2010, a savoir
les lichens, les mousses, les araignées, les dytiques, les carabes (y compris la
réévaluation des cicindéles), les coccinelles, les bourdons, les mouches noires,
les mouches a cheval, les moustiques et certains papillons de nuit.

Les résultats généraux du présent rapport montrent que la majorité des
especes sauvages du Canada est en sécurité. En effet, en excluant les espéeces
classées comme étant Disparue, Disparue de la région, Indéterminée, Non
évaluée, Exotique ou Occasionnelle, 77% sont en sécurité a I'échelle nationale
(au niveau du Canada). Ce nombre varie énormément selon les groupes
taxonomiques. Les groupes d’espéces qui enregistrent le plus faible pourcentage
d’especes en sécurité sont les reptiles (33%) et les moules d’eau douce (39%).
Au contraire, les carabes (88%), les bourdons (94%), les moustiques (95%) et
les dytiques (98%) étaient les groupes taxonomiques qui présentaient le
pourcentage le plus élevé d'espéces en sécurité. Toutefois, les pourcentages
élevés d’'especes classées en sécurité dans ces groupes taxonomiques peuvent
refléter un manque de connaissance de ces especes, étant donné gu'ils faisaient
€galement partie des groupes taxonomiques avec les pourcentages les plus
élevés d’espéces classées indéterminées ou non évaluées.

Une réalisation importante de ce rapport est de mettre a jour les
évaluations de la situation des groupes taxonomiques qui étaient compris dans
les rapports Espéces sauvages précedents. Parmi les groupes taxonomiques qui
ont été réévalués dans le présent rapport, 626 especes ont connu un
changement dans leur classification nationale. Au total, 15% des changements
concernaient des especes passées a un niveau de risque supérieur, 27%
concernaient des espéces passées a un niveau de risque inférieur, et 16%
concernaient des especes ayant perdu ou acquis les catégories Indéterminée,



Non évaluée, Exotique ou Occasionnelle. Les mises a jour ont aussi entrainé
I'ajout de 162 nouvelles especes a la liste nationale (26% des changements) et
101 espéces ont été retirées de la liste nationale (16% des changements). La
plupart de ces changements étaient dus a une amélioration des connaissances
des espéces, mais les changements taxonomiques, les changements
biologiques et les changements dus aux nouvelles évaluations détaillées du
Comité sur la situation des especes en péril au Canada (COSEPAC)
constituaient aussi une partie importante des raisons des changements.

Le rapport Espéces sauvages 2010 sert également de premier
avertissement a propos de préoccupations éventuelles pour la conservation de
certaines especes dont la situation n'a pas été examinée en détail
antérieurement. Les especes qui sont classées dans la catégorie possiblement
en péril par le Groupe de travail national sur la situation générale (GTNSG) sont
des espéces qui pourraient faire I'objet d’évaluations plus approfondies. Un total
de 806 especes ont été classées possiblement en péril. Ces espéeces pourraient
étre mises au premier rang des priorités par le COSEPAC pour des évaluations
détaillées de la situation. Les groupes taxonomiques qui présentent le plus grand
nombre d’especes possiblement en péril étaient les plantes vasculaires (444
especes), suivies par les lichens (100 especes), les mousses (71 espéces) et les
araignées (62 espéeces).

Le grand nombre d’espéces non indigénes au Canada constitue I'une des
guestions mises en évidence dans le présent rapport. Parmi les 11 950 espéces
évaluées, 1426 especes sont classées exotiques a I'échelle nationale, ce qui
signifie qu’elles ne sont pas originaires du Canada et qu’elles ont été introduites
par les humains. Parmi les groupes évalués dans ce rapport, ce sont les plantes
vasculaires qui comptent la plus grande proportion d’especes exotiques (24%).
Les espéces exotiques ont été introduites au Canada, intentionnellement ou non,
et elles proviennent de partout dans le monde. Elles risquent d’avoir des
répercussions négatives sur les espéces indigenes et peuvent notamment entrer
en compétition avec elles pour I'espace et les ressources, elles peuvent se
nourrir des espéces indigénes, se reproduire avec ces derniéres et introduire de
nouvelles maladies ainsi que de nouveaux parasites.

Pour terminer, un des objectifs du présent rapport est aussi d’encourager
la collecte accrue de renseignements sur les especes présentement classées
dans les catégories indéterminée ou non évaluée. Un total de 1618 espéces ont
été classées dans ces catégories dans ce rapport en raison de lacunes en
matiere de connaissances. Nous espérons que la série Especes sauvages
continuera de rehausser lI'importance des lacunes existant dans les données et
incitera ainsi des gens a contribuer aux renseignements concernant ces especes
ou a recueillir de nouvelles données pour combler ces lacunes. Sans 'obtention
de données sur la situation de ces espéces, il est difficile de juger comment la
présence humaine a une incidence sur les écosystemes et les espéces. Les
groupes taxonomiques qui présentent le plus grand nombre d’especes classées



indéterminées ou non évaluées sont les araignées (477 especes), les carabes
(260 especes), les mousses (235 especes) et les lichens (218 espéces).

Le présent rapport est une réalisation extraordinaire qui résume les
évaluations de la situation générale d’un grand nombre et d’'une grande variété
d’especes sauvages du Canada. Cependant, le nombre d’especes au Canada
étant estimé a plus de 70 000, il en reste de nombreuses a évaluer. Dans
'avenir, la série Especes sauvages continuera de consolider nos connaissances
sur les especes sauvages a l'aide des renseignements recueillis par les experts
pour former une base de référence dans la comparaison de la situation des

especes au Canada.
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Section 1 — Introduction

Contexte

L’année 2010 est '’Année Internationale de la Biodiversité. Il s'agit d’'une
occasion unique pour mieux comprendre la diversité des especes qui nous
entourent, et de protéger cette diversité du mieux possible. Le rapport Espéces
sauvages 2010 cadre parfaitement dans ce contexte, en analysant la situation
d’'une impressionnante quantité d’espéces présentes au Canada.

Le Canada abrite plus de 70 000 espéces sauvages, incluant entre autres
les mammiferes, les oiseaux, les poissons, les plantes vasculaires, les papillons,
les libellules, les abeilles, les vers, les mousses et les champignons. Les
Canadiennes et les Canadiens accordent énormément de valeur a ces especes
et a d’autres aspects de la nature. lls reconnaissent que les espéces sauvages
fournissent quantité de ressources, comme des aliments, des médicaments et
des matériaux, ainsi que des services que nous tenons souvent pour acquis :
elles nettoient I'air et I'eau, régularisent le climat, produisent et protegent les sols,
pollinisent des cultures et luttent contre les ravageurs. En outre, les Canadiennes
et les Canadiens sont fiers et tirent profit d’'une renommeée internationale des
paysages vierges ou la faune abonde. Mais, peut-étre par dessus tout, ils
attachent de l'importance a la splendeur esthétique et a la nourriture spirituelle
gu’offre encore I'éventail incroyable d’especes sauvages qui habitent le pays.
Pour toutes ces raisons, nous reconnaissons une responsabilité a I'égard des
générations futures canadiennes et du reste du monde a conserver le patrimoine
naturel du pays en empéchant que des espéces disparaissent par suite des
activités anthropiques.

Afin de prévenir la disparition d’especes, il importe d’abord de savoir
quelles especes sont présentes au pays, ou elles se trouvent et quelle est leur
situation. La série Especes sauvages vise a fournir cet apercu. Dans le rapport
Espéeces sauvages 2010 : La situation générale des especes au Canada, nous
présentons les résultats des évaluations de la situation générale de 11 950
especes, y compris la plupart les vertébrés du Canada, toutes les plantes
vasculaires du pays, les macrolichens, les mousses et plusieurs groupes
d’invertébrés. Les évaluations de la situation générale intégrent les meilleurs
renseignements possibles afin de donner un apercu de la situation de chaque
espece : taille et répartition des populations, menaces envers celles-ci et
tendances relatives a ces facteurs. Elles servent a catégoriser les especes en
classifications générales : certaines especes ne sont pas en péril, dautres



montrent les premiers signes de difficulté et doivent étre surveillées ou gérées, et
d’autres encore doivent faire I'objet d’une évaluation détaillée de leur situation.
Les catégories de la situation générale permettent en outre de mettre en lumiére
des lacunes en matiere de renseignements. Par exemple, pour certaines
especes, il est possible que les données soient insuffisantes pour évaluer si elles
sont en sécurité ou si elles sont préoccupantes. Chaque espece recoit une
classification de la situation générale pour chaque province, territoire ou région
océanique ou elle est présente, ainsi qu'une classification de la situation
générale au Canada (« classification nationale »), qui reflete la situation de
'espece dans son ensemble au pays.

Puisque les classifications sont produites pour de nombreuses especes
de toutes les régions, il est possible d’observer les tendances a la baisse ou les
menaces qui pesent sur des séries d'especes; il s’agit Ia de 'une des forces de
cette méthode. De plus, les classifications de la situation générale sont revues et
mises a jour de facon périodique, ce qui permet aux Canadiennes et aux
Canadiens de suivre des tendances diachroniques d’amélioration ou de déclin et
de savoir pour quelles espéces la situation est stable ou s’améliore, et quelles
especes font face a un déclin ou a de nouvelles menaces. De telles tendances
donnent une bonne idée de la nature et de la magnitude d’'un probleme, mais
elles peuvent également indiquer des pratigues améliorées en matiere de
conservation.

Le rapport 2010 est le troisieme rapport de la série Espéces sauvages. Un
rapport est produit a tous les cing ans et celui-ci fait donc suite aux rapports de
2005 et de 2000. La série Espéces sauvages constitue la base commune et
compléete de I'examen de la situation générale des espéces dans toute leur aire
de répartition au Canada, ainsi qu'une base solide pour comparer les
changements futurs dans la répartition et 'abondance des espéces.

L'évaluation de cette variété d'especes de toutes les régions du pays
représente une tache considérable, car le nhombre d'especes est grand et le
territoire est vaste. Les especes sont réparties sur toute I'étendue du territoire du
Canada : 10 millions de kilometres carrés de terre et d’eau douce, prés de 6
millions de kilométres carrés d’'océan et 202 080 kilométres de rivages, soit la
cbte la plus longue au monde. En outre, dans cette immense région, la
répartition des especes est influencée par la profusion stupéfiante de reliefs, de
types de sols et d’habitats qui se trouvent a lintérieur de nos frontiéres,
notamment la forét boréale, la toundra, la taiga, les tourbiéres, les foréts
pluvieuses tempérées, les prairies, les marais, les prés alpins, la c6te de
I'Atlantique, du Pacifique et I'océan Arctique.

L'évaluation de la situation générale des especes canadiennes est peut-
étre tres difficile, mais ce processus est indispensable. Notre économie fondée
sur les ressources et notre niveau de vie élevé ont des répercussions sur la
nature : nous défrichons, agrandissons nos villes, extrayons les ressources,



produisons des déchets et introduisons des espéces exotiques. En modifiant la
nature a notre profit, nous devons veiller a ne pas mettre en péril les especes
dont nous célébrons I'existence et dont nous dépendons. La série Especes
sauvages est un outil pour toutes les Canadiennes et tous les Canadiens, un
guide qui indique les especes pour lesquelles davantage de renseignements
sont nécessaires, une méthode de suivi diachronique de la situation des espéces
au pays, un outil efficace pour améliorer la conservation et un témoignage de la
volonté des Canadiennes et des Canadiens de collaborer a la protection des
especes sauvages.

Le concept d’espece

Le processus d’évaluation de la situation générale vise a attribuer une
cote a une espéce, terme faisant généralement référence aux populations
d'organismes qui ne s’accouplent pas avec dautres populations méme
lorsqu’elles occupent un méme territoire au méme moment. L'espece est l'unité
de classement biologique la plus courante et la plus facilement reconnaissable
qui soit utilisée en conservation, mais elle n'est pas la seule. Par exemple, les
sous-especes (populations génétiguement distinctes pouvant sembler différentes
et se comporter differemment) et les stocks (populations distinctes qui peuvent
nécessiter différentes méthodes de gestion parce que des pressions écologiques
différentes s’exercent sur elles) constituent des divisions inférieures a I'espéece.
Bien que ces divisions puissent avoir des avantages, il y a plus souvent des
désaccords relativement aux limites précises et a I'importance biologique des
différences observées a cette échelle plus petite. En outre, relativement peu
d’espéces ont été examinées d'assez prés pour définir I'existence de sous-
espéeces ou de stocks. Ainsi, seules les especes ont été classées quant a leur
situation générale.

La vie est variée a presque toutes les échelles imaginables. De ’ADN qui
constitue les genes des organismes a la composition et au comportement
d’écosystémes entiers, des étres vivants d’'une diversité et d'une complexité sans
fin nous entourent. L’expression la plus courante de cette diversité est le nombre
et le type d’espéces; dans le présent rapport, nous abordons essentiellement la
biodiversité sous cet angle (figure 1). Cependant, la perspective des espéeces ne
constitue pas le seul point de vue valable. Par exemple, I'Arctique canadien
compte relativement peu d’espéces, mais bon nombre d’entre elles sont
particulierement adaptées aux températures extrémes, ce qui leur permet de
survivre la et nulle part ailleurs. La diversité des types d’organismes est au moins
aussi importante que leur nombre, car les différents types d’organismes
possedent des fonctions importantes, souvent irremplacables, dans la nature.
Par exemple, certains champignons vivent en association avec les racines des
plantes, auxquelles ils fournissent des minéraux sans lesquels la plupart des
plantes vasculaires ne pourraient tout simplement pas croitre!
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Figure 1. Diversité des espéces au Canada (environ 70 000 especes) et

nombre d'espéces évaluées (11 950 especes) dans le cadre du rapport
Espéces sauvages 2010.



Pourquoi un rapport sur les especes au Canada?

La série Espéces sauvages sur la situation générale des espéces au
Canada correspond a une exigence en vertu de I’Accord pour la protection des
especes en péril, une entente de principe conclue en 1996 par les ministres
fédéraux, provinciaux et territoriaux responsables de la faune. L’Accord vise a
empécher que des especes disparaissent du Canada par la suite des activités
anthropiques. Dans le cadre de cet objectif, les parties de I'’Accord conviennent
gu’elles « surveilleront, évalueront et feront rapport régulierement sur le statut de
toutes les espéeces sauvages » dans le but d’établir quelles espéces sont en
déclin, lesquelles nécessitent une évaluation officielle de leur situation ou une
gestion supplémentaire, et celles qui nécessitent davantage de renseignements.
Chacune des provinces ainsi que chacun des territoires et des organismes
fédéraux représentés par I’Accord s’engagent a évaluer les espéces dont ils sont
le principal responsable.

Les rapports de la série Especes sauvages servent également de base
pour respecter une exigence de la Loi sur les espéeces en péril (LEP) du Canada.
Cette Loi constitue un engagement clé du gouvernement fédéral en vue de
prévenir la disparition d'espéces sauvages et de prendre les mesures
nécessaires pour les rétablir. L'article 128 de cette loi stipule que « cing ans
apres lI'entrée en vigueur du présent article, et a intervalles de cing ans par la
suite, le ministre établit un rapport général sur la situation des especes
sauvages » (Gouvernement du Canada, 2002). Le premier de ces rapports a été
déposé au Parlement en 2008 et les rapports de la série Espéeces sauvages
continueront par la suite a servir de base pour remplir cet engagement
(Environnement Canada, 2009).

Fonctions du présent rapport

Le présent rapport résume les évaluations de la situation générale d’un
grand nombre et d'une grande variété d’espéces sauvages présentes au
Canada. L’accent est mis sur la situation générale de toutes les especes de
chacun de ces groupes plutdt qu’'uniquement sur celle des espéces rares ou en
voie de disparition. Ainsi, par exemple, on peut se demander : « Est-ce que les
salamandres s’en tirent mieux que les grenouilles en Nouvelle-Ecosse? Est-ce
que la situation générale des salamandres en Nouvelle-Ecosse a changé depuis
2000? La tendance est elle la méme au Manitoba, ou méme pour 'ensemble du
Canada? Comment la situation générale des salamandres et des grenouilles se
compare a celle d'autres especes associées a I'eau, comme les poissons? » Ces
guestions et beaucoup d’autres trouvent une réponse, car le rapport rassemble



des renseignements sur différents types d’especes, sur toutes les provinces,
tous les territoires et des parties des trois océans qui bordent le Canada. En
outre, il présente la classification de la situation générale des especes dans
chacune des régions et pour 'ensemble du Canada.

Les évaluations de la situation générale mettent l'accent sur
I'établissement des renseignements et des connaissances spécialisées dont
nous disposons et sur leur utilisation pour évaluer la situation générale d’autant
d’espéces que possible, ce qui permet de présenter au public l'information
existante plutét que de retarder la production d’'un rapport jusqu’a I'obtention des
données scientifigues compléetes. Un grand nombre d’espéeces n’auraient pas été
décrites ni consignées (c’est-a-dire, especes non encore découvertes par la
science ou qui sont connues, mais dont la présence au Canada n’a pas encore
été documentée; Mosquin et Whiting, 1992).

Le nombre et la variété exceptionnels d’espéces évaluées dans le cadre
de la série Espéces sauvages exigent que le rapport se concentre sur la
condensation de renseignements souvent détaillés en vastes catégories de
situation générale. Ainsi, dans certains cas, le rapport se sert de I'information
provenant d’initiatives consacrées a des groupes d’especes particuliers ou a
certaines régions ou fonctions; il ne remplace donc pas ces initiatives, dont
l'intérét est plus pointu et les objectifs, plus précis. En particulier, les évaluations
de la situation générale ne remplacent pas les évaluations scientifiques
exhaustives du Comité sur la situation des especes en péril au Canada
(COSEPAC) ni leurs équivalents provinciaux et territoriaux, qui fournissent une
étude ciblée et en profondeur des espéces qui peuvent étre en péril. Les
méthodes et la portée des évaluations de la situation générale different
egalement des plans de conservation des oiseaux (par exemple, Partenaires
d’envol Canada, relativement aux oiseaux terrestres, le Plan canadien de
conservation des oiseaux de rivage et Envolées d'oiseaux aquatiques, qui
concerne les oiseaux de mer et les oiseaux aquatiques qui vivent en colonies),
qui possedent leur propre mécanisme d’établissement des priorités adapté a
leurs objectifs uniques.

Voici un résumé de quelques unes des réalisations de la série Especes
sauvages. Cette derniere :

* integre des renseignements sur un grand nombre et une grande variété
d’espéces sauvages du Canada (11 950 espéces dans 20 groupes), y compris la
plupart des vertébres et toutes les plantes vasculaires présents au Canada. Il est
ainsi possible de comparer la situation générale de différentes espéces et
d’effectuer des comparaisons entre les groupes d’espéces ou au sein de ceux-ci,
selon la taxonomie et les frontiéres régionales;

« fait connaitre aux Canadiennes et aux Canadiens les espéces auxquelles il
faudrait porter attention pour prévenir leur disparition, avant que leur état ne



devienne critique. Savoir dés que les problemes se manifestent qu’'une espece
est en difficulté accroit le succés et la rentabilité des programmes de
conservation. En outre, les évaluations de la situation générale aident a établir
une priorité pour les especes qui ont le besoin le plus urgent de faire I'objet d’'une
évaluation détaillée de la situation, d'une gestion supplémentaire ou de
recherches fondamentales sur la taille des populations, la répartition, les
menaces ou les tendances;

» actualise la situation générale des especes qui ont été évaluées pour la
premiere fois dans les rapports précédents. Cette comparaison met en lumiére
les espéces dont la situation est en déclin ou s’améliore, illustre les lacunes en
matiere d’information ayant été comblées et les domaines exigeant de plus
amples renseignements;

e résume lidentité et la répartition des especes sauvages non indigénes
(exotiques) dans tout le Canada. Peu de Canadiennes et de Canadiens
connaissent la proportion d’especes de faune et de flore qui sont introduites et
leurs répercussions possibles sur les espéces indigenes;

» définit les lacunes en matiére de connaissances des especes sauvages du
Canada. Pour obtenir un tableau complet et précis de la situation générale des
espéeces du pays, il est essentiel d’orienter les ressources et les connaissances
spécialisées qui combleront ces lacunes;

» établit ou renforce des réseaux locaux de personnes qui possédent de
linformation sur les especes sauvages du Canada. Les personnes définies au
cours de ce processus constituent une partie de la base de connaissances,
coordonnée essentielle pour le présent rapport sur la situation générale et les
rapports de la série Espéces sauvages a venir;

e communique aux Canadiennes et aux Canadiens de linformation sur la
diversité et la situation générale des especes sauvages partout au pays.
Regrouper I'information sur les espéces sauvages du Canada permet a tous, des
ecoliers aux gestionnaires des ressources, aux agriculteurs et aux promoteurs,
de savoir quelles espéces existent et quelle est leur situation.

Utilisateurs des rapports de la série Especes sauvages

Voici certains des utilisateurs des rapports de la série Espéces sauvages :

» Comité sur la situation des espéces en péril au Canada (COSEPAC) —
Certains sous-comités de spécialistes des especes (SSE) se servent des
classifications de la situation générale afin d’établir I'ordre de priorité des



especes devant faire I'objet d'une évaluation détaillée de la situation par le
COSEPAC.

* Gestionnaires de la faune, comités d’aménagement du territoire et
conseils de cogestion — Les classifications de la situation générale sont
utilisées dans le but de fournir une liste d’espéces dans une région donnée et un
guide sur la situation des espeéces.

* Industrie et experts conseils — Les classifications de la situation générale
offrent des renseignements en vue des évaluations des incidences
environnementales.

* Programmes de financement — Les classifications de la situation générale
sont utilisées pour établir 'ordre de priorité des recherches et des projets de
conservation a financer.

» Chercheurs — Les classifications de la situation générale servent a obtenir une
liste des especes exotiques ainsi que les aires de répartition des especes au
Canada.

* Grand public — Les classifications de la situation générale fournissent des
listes d’espéces d'une région donnée et servent de guide sur la situation des
especes; en outre, elles permettent de vérifier 'exactitude des évaluations des
incidences environnementales.

* Enseignhants et étudiants — Les classifications de la situation générale et les
rapports de la série Especes sauvages ont été utilisées comme ressources
pédagogiques et outils de recherche.

Résumé du rapport Espéces sauvages 2000

Le rapport Espéces sauvages 2000 (Conseil canadien pour la
conservation des especes en péril, 2001) constituait le premier rapport sur la
situation générale des espéces au Canada. Il présentait un résumé des
classifications de la situation générale par province, par territoire et par région
océanique, ainsi que pour le Canada, d’especes appartenant a huit groupes :
fougeres, orchidées, papillons, poissons d'eau douce, amphibiens, reptiles,
oiseaux et mammiféres. Les oiseaux représentaient le groupe d’especes étudié
le plus important. Les données originales de 2000 ont été mises a jour en 2002
avec entre autres I'ajout des classifications nationales des poissons d’eau douce
et des papillons. En tout, 1670 espéces ont donc été évaluées (figure 2). La
majorité d’entre elles (74%) était en sécurité au Canada, alors que 5% des
especes étaient en péril et 5% possiblement en péril (tableau 1). Les reptiles



représentaient le groupe taxonomique ayant le plus faible pourcentage
d'especes en sécurité. Le rapport soulignait également que les espéces
exotiques représentaient un probleme potentiel. En tant que prédatrices,
parasites et compétitrices des especes indigenes, les espéces exotiques
peuvent causer des perturbations écologiques dans les communautés. Les
poissons d’eau douce formaient la majorité des espéces exotiques consignées
dans ce rapport.
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Figure 2. Résultats des évaluations de la situation générale de toutes les
espéeces dans le rapport Especes sauvages 2000 au Canada. Les analyses
incluent les données mises a jour en 2002 pour les poissons d’eau douce
et les papillons.

Note : Les codes relatifs aux régions sont décrits dans la méthodologie.
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Tableau 1. Nombre d’especes (n = 1670) évaluées dans le rapport Espéces
sauvages 2000 selon les groupes taxonomiques. Les analyses incluent les

données mises a jour en 2002 pour les poissons d’eau douce et les
papillons.

Groupe taxonomique Nombre d’espéces Proportion en sécurité*
Fougeres 122 66%
Orchidées 78 68%
Papillons 293 78%
Poissons d’eau douce 232 68%
Amphibiens 45 64%
Reptiles 46 43%
Oiseaux 639 80%
Mammiféres 215 75%
TOTAL 1670 74%

* En excluant les especes classées comme étant Disparue / Disparue de la
région, Indéterminée, Non évaluée, Exotique ou Occasionnelle.

Résumé du rapport Espéces sauvages 2005

Le rapport Especes sauvages 2005 (Conseil canadien pour la
conservation des especes en péril, 2006) constituait le deuxieme rapport sur la
situation générale des espéces au Canada. Au total, 7732 especes avaient été
evaluées, de tous les territoires, provinces et régions océaniques (figure 3),
représentant toutes les especes vertébrées au Canada (poissons, amphibiens,
reptiles, oiseaux et mammiferes), toutes les especes de plantes vasculaires du
pays et quatre groupes d'invertébrés (moules d’eau douce, écrevisses, odonates
et cicindeles). Parmi les espéeces classées en péril, possiblement en péril,
sensible et en sécurité, 70% étaient en sécurité (tableau 2). Encore une fois, le
nombre d’espéces non indigenes au Canada constituait également I'une des
guestions mises en évidences dans le rapport Espéces sauvages 2005. Parmi
les 7732 espéces évaluées, 16% étaient classées exotiques a I'échelle nationale,
ce qui signifie qu’elles ont été introduites par des humains. C’est le groupe des
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plantes vasculaires (incluant les fougeres et orchidées) qui en comptait la plus
grande proportion (24%).

Au total, 1330 espéces qui avaient été évaluées dans le rapport Especes
sauvages 2000 ont été réévaluées dans le rapport Espéces sauvages 2005.
Parmi celles-ci, 12% ont recu une classification de la situation générale au
Canada (« classification nationale ») différente en 2005. Cependant, les
modifications des cotes par rapport a 2000 reflétent principalement la volonté de
brosser un tableau plus précis de la situation de I'espece, et non un véritable
changement biologique (c’est-a-dire, changement dans la taille et la répartition
des populations ou les menaces envers celles-ci). Au total, la situation de 39%
des espéces dont la cote a été modifiee a empiré, la situation de 31% d’entre
elles s’est améliorée et 30% ont été déplacées vers les catégories Indéterminée,
Non évaluée, Occasionnelle ou Disparue de la région ou en ont été retirées. Si
nous ne tenons compte que des especes évaluées en 2000 et en 2005, les
modifications des classifications au Canada n’ont pas eu dimportantes
répercussions sur la proportion des espéces dans chaque catégorie.
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Figure 3. Résultats des évaluations de la situation générale de toutes les
especes dans le rapport Espéces sauvages 2005 au Canada.

Note : Les codes relatifs aux régions sont décrits dans la méthodologie.
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Tableau 2. Nombre d’especes (n = 7732) évaluées dans le rapport Espéces
sauvages 2005 selon les groupes taxonomiques.

Groupe taxonomique Nombre d’espéces Proportion en sécurité*
Plantes vasculaires (incluant 5074 70%
les fougéres et orchidées).

Moules d’eau douce 55 37%
Ecrevisses 11 78%
Odonates 209 73%
Cicindeles 30 72%
Poissons 1389 69%
Amphibiens 46 65%
Reptiles a7 31%
Oiseaux 653 82%
Mammiféres 218 74%
TOTAL 7732 70%

* En excluant les especes classées comme étant Disparue, Disparue de la
région, Indéterminée, Non évaluée, Exotique ou Occasionnelle.

Pour en savoir plus

Accord pour la protection des especes en péril.
(Consulté le 23
février 2010).

Comité sur la situation des especes en périi au Canada (COSEPAC).
(Consulté le 23 février 2010).

Envolées d'oiseaux aquatiques. Plan de conservation des oiseaux aquatiques du
Canada.
(Consulté le 5 mai 2010).

Espéces sauvages, la situation générale des espéces au Canada.
(Consulté le 30 décembre 2009).


http://www.registrelep.gc.ca/approach/strategy/default_f.cfm#2
http://www.cosepac.gc.ca/
http://www.ec.gc.ca/mbc-com/default.asp?lang=Fr&n=B65F9B7E-1
http://www.especessauvages.ca/
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Partenaires d’envol - Programme canadien de conservation des oiseaux
terrestres.
(Consulté le 5 mai 2010).

Plan canadien de conservation des oiseaux de rivage.
(Consulté le 5 mai 2010).

Registre public des espéces en péril. (Consulté le
23 février 2010).
Systeme canadien d’information sur la biodiversité.

(Consulté le 30 décembre 2009).

Tree of Life. (Consulté le 23 février 2010).
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Section 2 — Sources des donnees et methodologie

Groupe de travail

Le présent rapport releve du Groupe de travail national sur la situation
générale (GTNSG), sous la direction du Comité des directeurs canadiens de la
faune (CDCF) et ultimement sous la direction du Conseil canadien pour la
conservation des espéces en peéril (CCCEP). Le GTNSG se compose de
représentants de tous les gouvernements provinciaux et territoriaux au Canada,
ainsi que de trois organismes fedéraux: Environnement Canada (Service
canadien de la faune — SCF), Parcs Canada, et Péches et Océans Canada
(MPO). En 2009, trois membres a titre d'office se sont également joints au
groupe de travail : Agriculture et Agroalimentaire Canada, Ressources naturelles
Canada, et NatureServe Canada. Pour faire les rapports de la série Especes
sauvages, le GTNSG a établi des lignes directrices relativement aux critéres a
utiliser dans le calcul des classifications de la situation générale. Le GTNSG a
également défini les groupes taxonomiques d’espéces a classer dans chaque
rapport. Une liste des membres du GTNSG se trouve a I'annexe 1 du présent
rapport.

Il existe des classifications de la situation générale a I'échelle régionale et
nationale (figure 4). A I'échelle régionale, elles ont été créées pour chaque
province et territoire. Puisqu’il est souvent difficile d’associer les especes
marines (par exemple, les baleines) a une province ou a un territoire précis, des
classifications ont également été produites pour les quatre régions océaniques, a
savoir la région de l'océan Pacifique, la région de l'océan Arctique Ouest, la
région de l'océan Arctigue Est et la région de l'océan Atlantique. Les
représentants des provinces et des territoires sont les principaux responsables
de la constitution des listes d’espéces qui habitent leur province ou leur territoire;
il leur incombe également d'établir la source des renseignements sur lesquels
reposerait la classification de leur province ou de leur territoire pour une espéce
donnée, de les compiler, de les sauvegarder et de les interpréter. Le MPO est le
principal responsable de I'établissement des listes d’especes présentes dans les
régions océaniques et de la compilation des classifications pour chaque espéce
marine.

Lorsque les classifications régionales de la situation générale sont
établies, le GTNSG est responsable d’assigner la classification nationale, qui
traduit I'état général de l'espece au Canada a partir de linformation des
provinces, des territoires et des régions océaniques ou I'espece est présente.
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Figure 4. Diagramme présentant la fagon dont les classifications régionales
(provinciales, territoriales et des régions océaniques) et nationales sont

produites.
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Codes utilisés pour les régions

Le Groupe de travail national sur la situation générale utilise des codes
pour représenter les régions étudiées. Le tableau 3 donne les codes utilisés pour
représenter les régions a l'étude dans ce rapport. La figure 5 montre la
localisation de ces régions.

Tableau 3. Codes utilisées pour représenter les régions dans le rapport
Espéces sauvages 2010.

Code Région

CA Canada

YT Yukon

NT Territoires du Nord-Ouest
NU Nunavut

BC Colombie-Britannique
AB Alberta

SK Saskatchewan

MB Manitoba

ON Ontario

QC Québec

NB Nouveau-Brunswick

NS Nouvelle-Ecosse

PE Tle-du-Prince-Edouard
NL Terre-Neuve-et-Labrador
PAC Océan Pacifique

WAO Océan Arctique Ouest
EAO Océan Arctique Est

ATL Océan Atlantique




17

Figure 5. Carte du Canada illustrant les 13 provinces et territoires ainsi que
les quatre régions océaniques pour lesquelles des classifications de la
situation générale sont produites.
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Sources d’information

Pour obtenir la vue d’ensemble la plus précise possible de la situation
d'une espéce, il faut compiler l'information locale afin de produire une image
régionale puis nationale de la situation générale de I'espéce. L’évaluation de la
situation générale des especes au Canada est donc une tache complexe et
ardue, car il existe de nombreuses especes et elles sont réparties sur une vaste
superficie. Heureusement, il existe aussi une profusion de renseignements sur
les especes canadiennes, dont certains se trouvent dans des documents publiés,
mais dont un grand nombre provient de I'expertise et des connaissances que des
personnes ont accumulées. Par exemple, la contribution des naturalistes
amateurs, des spécialistes des musées, des biologistes des gouvernements et
des détenteurs de connaissances communautaires et traditionnelles autochtones
est souvent essentielle pour établir quelles especes se trouvent dans une région
et quelle est leur situation. Les ministéres provinciaux, territoriaux et fédéraux
des especes sauvages au Canada collectent et maintiennent ces informations.

Dans plusieurs provinces, une partie de ces connaissances locales est
déja maintenue par NatureServe Canada, au sein de son réseau de Centres de
données sur la conservation (CDC) et de Centres d’information sur le patrimoine
naturel (CIPN). Les membres du programme de NatureServe Canada ont la
responsabilité d’héberger l'information sur la biodiversité pour leur juridiction
respective, ainsi que de recueillir et vérifier activement les données sur les
especes et les communautés écologiques. Ces données sont examinées par des
experts, maintenues et rendues disponibles pour analyse via une méthodologie
et des systemes de gestion des données standardisés. Présentement, le réseau
de NatureServe Canada inclut huit membres du programme, dans toutes les
provinces (les provinces maritimes de I'Atlantique sont représentées par un
membre de programme régional) et dans un territoire (Yukon). Le réseau de
NatureServe Canada appartient au réseau international de NatureServe. Dans le
cas de plusieurs groupes taxonomiques, le processus de la situation général
utilise I'expertise et les données maintenues au sein du réseau de Centres de
données sur la conservation et de Centres d’information sur le patrimoine naturel
de NatureServe Canada.

Faire participer une grande variété de personnes possédant des
connaissances sur les espéces permet d’obtenir la meilleure et la plus compléte
image qui soit de la situation générale des espéces. En outre, les consultations
d’envergure nécessaires a la collecte des données relatives a la classification de
la situation générale des especes créent une connexion de connaissances
spécialisées qui constitue une ressource permanente pour la gestion et la
conservation des espéces sauvages dans chaque province ou territoire, ce qui
constitue un autre avantage. Ces connaissances accumulées permettent de
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créer des listes d’espéces pour une région donnée et, dans la plupart des cas,
suffisamment de renseignements sont amassés pour que la province ou le
territoire établisse la classification de la situation générale de chacune des
especes. De plus, les lacunes décelées pendant ce processus d’évaluation
indiquent ou il faudrait investir pour accroitre les connaissances spécialisées
relativement a certains groupes d’espéces particuliers, ou des travaux de
recherche et d’échantillonnage supplémentaires sont nécessaires, et mettent en
lumiére le besoin de consigner de facon durable les connaissances des
spécialistes actuels.

Criteres sur lesquels reposent les évaluations de la situation
générale

La situation générale d’'une espéce donnée est déterminée en examinant
l'information existante relative a un ensemble de sept criteres qui, collectivement,
décrivent la situation d'une population a l'intérieur de régions géographiques
précises, soit les provinces, les territoires, les régions océaniques et le Canada
entier (Groupe de travail national sur la situation générale, 2003). Ces critéres
sont fondés sur des définitions élaborées et utilisées par I'Union internationale
pour la conservation de la nature (UICN, 2001), les Criteres d’amendement des
annexes | et Il (rés. Conf. 9.24) de la Convention sur le commerce international
des espéces de faune et de flore sauvages menacées d’extinction (CITES) ainsi
que les critéres sur I'évaluation du niveau de conservation développés par
NatureServe. Ces criteres ont servi de guide pour aider a établir la catégorie de
situation générale adéquate pour les espéces. Lorsque cela était possible, les
représentants de chaque province, territoire et organisme fédéral ont utilisé les
définitions suivantes des sept critéres:

* Taille des populations — Estimation actuelle du nombre total d’individus
adultes capables de se reproduire. Lorsque des fluctuations naturelles
caractérisent les populations, le nombre minimal est utilisé. De méme, si la
population est caractérisée par des rapports des sexes biaisés pour la
reproduction, il est approprié d'utiliser les estimations les plus faibles du nombre
d’individus adultes qui tiendront compte de cette caractéristique. On a découvert
que, pour de nombreuses espéces, une population de moins de 1000 individus
matures peut adéquatement étre considérée comme petite. Il faudra
probablement formuler diverses définitions de ce qu’est une « petite » population
pour différents groupes taxonomiques.

* Nombre d’occurrences — Estimation du nombre de sites ou I'espéce est
actuellement présente. Du point de vue écologique, une occurrence de site est
un endroit qui constitue un habitat assurant la subsistance ou contribuant d’'une
facon ou d’'une autre a la survie d’'une population. Une occurrence de site se
définit differemment selon I'espéce, compte tenu de son histoire naturelle.
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Lorsque la répartition d’'une espece est extrémement limitée et qu’il y a tres peu
d’occurrences de site, cette espece est tres exposée a un certain nombre de
perturbations, prévisibles ou non. Ce critére est par conséquent le facteur qui
influe le plus sur la classification générale lorsqu’il y a peu d’occurrences.

» Répartition géographique — Région délimitée par la frontiere imaginaire
continue la plus courte qui puisse étre tirée de facon a inclure tous les sites
d’occurrence connus, supposés ou projetés, a l'exclusion des occurrences
isolées (occurrences fortuites, dont il est improbable qu’elles se reproduisent). La
région a lintérieur de cette frontiere imaginaire doit, cependant, exclure des
zones importantes ou I'espéce ne se trouve pas. Pour les especes migratrices, la
répartition géographique est la plus petite région essentielle, a toute étape, a la
survie de I'espéce.

* Tendance de la population — Estimation de la modification diachronique (sl y
a lieu) du nombre d’individus adultes. Lorsque des déclins sont indiqués, la
« diminution rapide » est définie comme une réduction de 50% au cours des 10
dernieres années ou des trois dernieres générations, soit la plus longue période.
La « diminution » est définie comme une réduction de 20% au cours des 10
dernieres années ou des trois dernieres générations, soit la plus longue période.
On ne tient généralement pas compte des fluctuations naturelles dans le cadre
d’'un déclin, mais il ne faut pas considérer qu'une diminution observée fasse
partie d’'une fluctuation naturelle @ moins que des preuves n’appuient cette
interprétation.

» Tendance en matiere de répartition — Changement diachronique (s'il y a lieu)
de I'aire de répartition géographique de I'espéce. Lorsque des déclins en matiére
de répartition sont indiqués, la « diminution rapide » est définie comme une
réduction de 50% au cours des 20 derniéres années ou des six derniéres
générations, soit la plus longue période. La « diminution » est une réduction de
20% au cours des 20 dernieres années ou des six dernieres générations, soit la
plus longue période.

* Menaces envers la population — Exploitation directe ou harcelement par des
prédateurs, des compétiteurs, des organismes pathogenes ou des parasites, ou
interactions écologiques avec ceux ci, observés, déduits ou projetés, qui risquent
d’entrainer des déclins de populations. Les menaces extrémes sont importantes,
touchent plus de la moitié de la population et ne sont pas atténuées. Les
menaces modérées sont également graves, mais elles touchent moins de la
moitié de la population ou sont atténuées par un certain niveau de protection par
les humains. Les menaces restreintes touchent moins la viabilité de la population
ou sont atténuées par des mesures de protection.

* Menaces envers I’habitat — Modifications de I'habitat (perte, transformation,
dégradation ou fragmentation) observées, déduites ou projetées, qui risquent
d’entrainer des déclins de populations. Les menaces extrémes sont importantes,
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touchent plus de la moitié de la population et ne sont pas atténuées. Les
menaces modérées sont également graves, mais elles touchent moins de la
moitié de la population ou sont atténuées par un certain niveau de protection par
les humains. Les menaces restreintes touchent moins la viabilité de la population
ou sont atténuées par des mesures de protection.

Les cotes attribuées aux criteres peuvent guider la classification de la
situation générale d’'une espéce donnée dans une province, un territoire ou une
région océanique. Les cotes sont des évaluations relatives fondées sur les
données connues, car, dans le cas de la plupart des especes, les données
guantitatives précises sont rares; les seuils entre les cotes ne sont donc pas
absolus. La quantité et le type de renseignements (par exemple, empiriques ou
anecdotiques) ont servi de facteur de pondération de la contribution de chaque
cote a la classification finale. Ainsi, chaque classification de la situation générale
ne constitue pas une simple moyenne des cotes des critéres, mais repose sur le
caractere particulier de I'information sous-jacente a chacun des critéres.

Catégories de situation générale

Chaque espece évaluée dans les rapports Espéces sauvages a recu une
cote (souvent représentée par un code numérique) qui résume sa situation
générale. Chaque évaluation a été fondée sur une série de criteres (voir la
section précédente) qui saisit I'information, le cas échéant, sur la taille des
populations et leur répartition, les menaces qui pésent sur les individus ou leur
habitat ainsi que toutes les tendances (croissantes ou décroissantes) de ces
caractéristiques. Les espéces ont recu un rang de situation générale dans
chaque province, territoire ou région océanique dans lesquels leur présence est
attestée ainsi qu'une classification de la situation générale au Canada
(« classification nationale »).

Les catégories de situation générale sont nécessairement larges, autant
parce que le grand nombre despeces comprises empéche de faire des
évaluations détaillées et intensives des especes qui hous renseigneraient a une
échelle plus fine, qu’en raison de la variation de la quantité dinformation
existante pour différentes especes. Le lecteur doit également remarquer que
toutes les catégories de situation générale ne portent que sur la situation de
'espéce au Canada. Lorsque cette espece existe aussi a I'extérieur du Canada
(comme c’est le cas de la plupart de nos especes), la situation de ces
populations peut étre différente dans d’autres pays. Par exemple, une espece
abondante ailleurs (aux Etats-Unis, en Europe) peut n'avoir que trés peu de
représentants au Canada. Dans ce cas, elle peut étre classée comme
possiblement en péril, ce qui correspond a sa situation générale au Canada et au
degré de préoccupation quant a son avenir ici, tout en étant moins préoccupante
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dans d'autres parties de son aire de répartition. Le tableau 4 présente les
catégories de situation générale utilisées dans le présent rapport.

Tableau 4. Catégories de situation générale utilisées dans le rapport
Espéces sauvages 2010.

Cote Situation générale  Description

Disparue Espece éliminée a I'échelle mondiale (elle n’existe
plus nulle part). Cette cote remplace partiellement la
classification Disparue de la région / Disparue,
utilisée dans le rapport Espéces sauvages 2000.

Disparue de la Espéce qui n'est plus présente dans une région
région géographique donnée, mais qui I'est ailleurs. Cette
cote remplace partiellement la classification
Disparue de la région / Disparue, utilisée dans le
rapport Especes sauvages 2000.

En péril Espéce pour laquelle une évaluation officielle
détaillée du risque (évaluations du COSEPAC ou
leurs équivalents provinciaux ou territoriaux) a été
effectuée et pour laquelle il a été établi qu’elle risque
de disparaitre de la planete ou du Canada (c’est-a-
dire qu’elle est en voie de disparition ou menacée).
Une espece désignée « en voie de disparition » ou
« menacée » par le COSEPAC est classée d'office a
I'échelle nationale parmi les espéces en péril.
Lorsqu’'une évaluation provinciale ou territoriale
officielle des risques conclut qu'une espece est « en
voie de disparition » ou « menacée » dans cette
région particuliere, cette espece est alors
automatiquement désignée, en vertu du programme
de classification de la situation générale, comme une
espece en péril a I'échelle provinciale ou territoriale.

2 Possiblement en Espece qui est peut-étre menacée de disparition, ou
péril de disparition de la région, et qui est donc admissible
a une évaluation détaillée des risques par le
COSEPAC ou ses équivalents provinciaux ou
territoriaux.
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3 Sensible

En sécurité

5 Indéterminée

B Non évaluée

Exotique

8 Occasionnelle

Espéce dont on ne croit pas qu’elle est en danger
immédiat de disparition ou de disparition de la
région, mais qui pourrait nécessiter une attention ou
une protection particuliere pour ne pas devenir en
péril.

Espéce dont on ne croit pas qu’elle est disparue,
disparue de la région, en péril, possiblement en péril,
sensible, occasionnelle ni exotique. Cette catégorie
inclut certaines especes dont le nombre a tendance
a diminuer au Canada, mais qui sont encore
relativement répandues ou abondantes.

Espece pour laquelle les données, les
renseignements et les connaissances sont
insuffisantes pour évaluer sa situation avec
assurance.

Espéce dont on sait ou croit qu’elle est régulierement
présente dans la région géographique du Canada, a
laquelle la classification s’applique, mais qui n’a pas
encore été évaluée dans le cadre du programme de
la situation générale.

Espéce que des activités anthropiques ont déplacée
au-dela de son aire de répartition naturelle. Dans le
présent rapport, les espéces exotiques ont été
délibérément exclues de toutes les autres
catégories.

Espéce qui se trouve peu souvent et de maniere
imprévisible a I'extérieur de son aire de répartition
habituelle.

Dans certains cas, les classifications de la situation générale découlent
d'une autre pondération de tous les critéres pour lesquels de linformation
existait. En outre, il est fréquent que les provinces et les territoires qui sont
membres du réseau de NatureServe Canada convertissent leurs cotes
existantes du niveau de conservation subnationales (cotes S), élaborées par leur
Centre de données sur la conservation ou leur Centre d’information sur le
patrimoine naturel, en classifications de la situation générale. Les botanistes et
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zoologistes du réseau de NatureServe Canada effectuent régulierement des
travaux d’échantillonnage pour suivre les especes et amasser de I'information
pour mettre a jour le rang des espeéces, et participent directement au programme
de la situation générale pour les especes dans leurs juridictions.

Mise a jour des évaluations de la situation générale

Dans les différents rapports de la série Especes sauvages, des
changements dans la situation générale des espéces peuvent étre observés.
D’abord, les provinces et les territoires ont vérifié si la liste des especes avait
changé, au chapitre notamment des nouvelles especes, des changements de la
taxonomie et de la correction d’erreurs. Les especes additionnelles ont été
évaluées a l'aide des criteres pour les nouvelles évaluations de la situation
générale, décrits ci-dessus. Ensuite, les provinces et territoires ont comparé les
espéces présentes dans les différents rapports de la série Espéces sauvages.
Pour chaque espéce, si aucun changement important n’était survenu dans
'abondance, la répartition, les tendances ou les menaces, ou s’il n'y avait
aucune nouvelle information, I'espéce conservait geénéralement la méme
classification que dans le rapport précédent. Si I'on croyait que d’importants
changements avaient eu lieu, ou si I'on possédait de nouvelles données (par
exemple, un nouveau rapport de situation du COSEPAC, un nouveau relevé
montrant I'expansion de l'aire de répartition), I'espéce était réévaluée a l'aide des
mémes criteres que dans le cas des nouvelles évaluations de la situation
générale.

Des évaluations régionales aux évaluations nationales

Une classification de la situation générale au Canada (« classification
nationale ») a été attribuée a chaque espéce afin de brosser un tableau général
de sa situation a I'échelle nationale. Ces classifications ont été octroyées par le
GTNSG a la suite d’'un examen des classifications et des données connexes
fournies pour les provinces, les territoires et les régions océaniques. En général,
lorsque les cotes variaient selon les régions du pays, la classification régionale
représentant le degré de risque le plus faible (a I'exclusion des cotes
Indéterminée, Non évaluée, Exotique et Occasionnelle) était attribuée pour la
classification nationale. Par exemple, la Couleuvre verte (Opheodrys vernalis)
est classée indéterminée dans [Ille-du-Prince-Edouard; sensible en
Saskatchewan, au Manitoba et au Québec; et en sécurité en Ontario, au
Nouveau-Brunswick et en Nouvelle-Ecosse; par conséquent, a [I'échelle
nationale, l'espece a été classée en sécurite. Cependant, la répartition
géographique a également été prise en considération; une région abritant la
majorité de la répartition de I'espéce influait plus sur la classification nationale
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gu’une région ou I'espece était peu représentée. Par exemple, la Musaraigne de
Béringie (Sorex ugyunak) est classée sensible au Yukon et indéterminée dans
les Territoires du Nord-Ouest ainsi qu’au Nunavut. Si la ligne directrice générale
était appliqguée, la classification nationale de cette espéce serait sensible.
Toutefois, comme seule une petite partie de I'aire de répartition de I'espéce se
situe au Yukon, la Musaraigne de Béringie a été classée indéterminée a I'échelle
nationale.

Enfin, dans le cas des especes dont l'aire de reproduction est limitée
(notamment les oiseaux de rivage), la situation dans l'aire de reproduction
revétait une importance particuliere dans [lattribution de la classification
nationale. Par exemple, au Canada, le Tournepierre a collier (Arenaria interpres)
niche principalement dans la toundra du nord du Nunavut, ou il est classé
sensible en raison du déclin de la population. Néanmoins, cette espéce est une
migratrice commune dans les habitats propices du sud du Canada, ou elle est
classée en sécurité dans toutes les provinces a I'exception du Québec, ou elle
est classée sensible. Si la ligne directrice générale d’assignation du rang avec le
plus faible niveau de risque était appliquée, la classification nationale serait en
sécurité. Cependant, le Tournepierre a collier a été classé sensible, en raison
des préoccupations au sein de son aire de reproduction. Pour obtenir de plus
amples renseignements sur ce type d’exceptions, veuillez consulter les groupes
taxonomiques dans la section des résultats.

Outil de recherche des situations générales

Les classifications régionales et nationales de toutes les espéeces
évaluées peuvent étre trouvées a l'aide de l'outil de recherche des situations
générales, qui comprend des données en francais et en anglais telles que le nom
commun, le nom scientifique, le groupe taxonomique, la classification nationale
et régionale et I'année d’évaluation. De plus, l'outii comporte une section
Commentaires qui fournit des renseignements supplémentaires et, au besoin,
des liens vers le site web du COSEPAC et de I'UICN. Il peut étre utilisé pour
rechercher des classifications de la situation générale en I'interrogeant par nom
commun, nom scientifique, région, classification, groupe taxonomique et année.
L'outil de recherche est disponible sur le site web Especes sauvages.

Pour en savoir plus

Atlas du Canada. (Consulté le 23 février 2010).

CITES. (Consulté le 4 janvier
2010).


http://atlas.gc.ca/
http://www.cites.ec.gc.ca/fra/sct0/index_f.cfm
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Environnement Canada. (Consulté le 23 février 2010).

Especes sauvages, la situation générale des espéces au Canada.
(Consulté le 30 décembre 2009).

NatureServe Canada. (Consulté le 23 février 2010).
Parcs Canada. (Consulté le 23 février 2010).

Péches et Océans Canada. (Consulté le 23 février
2010).

Service canadien de la faune. (Consulté le 23
février 2010).
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Section 3 — Résultats des évaluations de la situation
générale

Les classifications de la situation générale pour le Yukon, les Territoires
du Nord-Ouest et le Nunavut sont des classifications provisoires jusqu'a ce
gu’elles soient examinées par la Commission de gestion de la faune aquatique et
terrestre du Yukon, le Conseil consultatif de la gestion de la faune (versant nord),
le Conseil consultatif de la gestion de la faune (Territoires du Nord-Ouest),
I'Office des ressources renouvelables du Sahtu, I'Office des ressources
renouvelables sur le territoire Gwich'’in, I'Office des ressources renouvelables du
Wek’éezhii et le Conseil de gestion des ressources fauniques du Nunavut
(CGRFN).

Groupes taxonomiques évalués

Ce rapport présente les évaluations de la situation générale de 20
groupes d’espéces (tableau 5). Ces groupes sont les lichens, les mousses, les
plantes vasculaires, les moules d’eau douce, les araignées, les odonates, les
dytiques, les carabes, les coccinelles, les bourdons, les mouches noires, les
mouches a cheval, les moustiques, certains papillons de nuit, les papillons, les
ecrevisses, les amphibiens, les reptiles, les oiseaux et les mammiferes. Un total
de 11 groupes d'especes sont évalués pour la premiére fois par le Groupe de
travail national sur la situation générale, a savoir les lichens, les mousses, les
araignées, les dytiques, les carabes (incluant la réévaluation des cicindeles), les
coccinelles, les bourdons, les mouches noires, les mouches a cheval, les
moustiques et certains papillons de nuit.

De plus, le rapport Espéces sauvages 2010 inclut également des
réévaluations (mise a jour des listes d’espéces et des classifications de la
situation générale) pour neuf groupes taxonomiques qui ont été évalués pour la
premiere fois dans le rapport Espéces sauvages 2000 ou Espéces sauvages
2005. Les groupes taxonomiques qui ont été réévalués sont les plantes
vasculaires, les moules d’eau douce, les odonates, les papillons, les écrevisses,
les amphibiens, les reptiles, les oiseaux et les mammiferes. Certains de ces
groupes sont évalués pour la deuxieme fois, alors que d’autres sont evalués pour
la troisieme fois (tableau 5).
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Tableau 5. Résumé des groupes taxonomiques qui sont évalués dans les
rapports (2000, 2005 et 2010) de la série Especes sauvages.

Groupe taxonomique 2000 2005 2010
Lichens X
(macrolichens
seulement)
Mousses X
Plantes vasculaires X X X
(fougéres et (toutes les (toutes les
orchidées especes) espéces)
seulement)
Mollusques
- Moules d’eau douce X X
Araignées X
Insectes
- Odonates X X
- Dytiques X
- Carabes X X
(cicindeles (toutes les
seulement) especes)
- Coccinelles X
- Bourdons X
- Mouches noires X
- Mouches a cheval X
- Moustiques X
- Certains papillons de X
nuit
- Papillons X X
Crustacés
- Ecrevisses X X
Poissons X X
(d’eau douce) (marins et
d’eau douce)
Amphibiens X X X
Reptiles X X X
(marins et (marins et (marins et
terrestres) terrestres) terrestres)
Oiseaux X X X
Mammiféres X X X
(marins et (marins et (marins et
terrestres) terrestres) terrestres)
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Interprétation des résultats

Dans les sections suivantes, un apercu pour chaque groupe taxonomique
évalué est présenté dans le rapport actuel. Chaque apercu fournit certains
renseignements contextuels sur les caractéristiques importantes de ce groupe
d’especes, sur leur réle dans I'environnement, sur I'état des connaissances de ce
groupe au Canada, et surtout, certaines statistiques clés tirées des
classifications de la situation générale pour ce groupe. Les apercus pour les
groupes qui ont été réévalués offrent également une comparaison avec les
classifications présentées dans les rapports Especes sauvages antérieurs, ainsi
gu’'une breve discussion des motifs des changements. On peut trouver les
classifications de la situation générale pour les espéces individuelles a I'échelle
nationale, ou pour une province, un territoire ou une région océanigue, en
consultant la base de données ou I'outil de recherche sur la situation générale
disponible sur le site web Espéces sauvages.

Les classifications de la situation générale présentes la meilleure
estimation de la situation générale de ces espéces au moment de I'évaluation.
Cependant, la situation des espéces est dynamique : elle s’améliorera pour
certaines populations et se détériorera pour d’autres entre la publication du
présent rapport et celle du prochain rapport. Le lecteur doit veiller a ne pas
surinterpréter les différences relatives aux classifications de la situation générale.
Ces classifications peuvent étre considérées comme un guide a grande échelle,
fondé sur les meilleures données connues au moment de I'évaluation, qui permet
de comparer des especes et des régions. Il existe une variabilité dans les
classifications de la situation générale lorsque nous tentons de comparer la
situation de groupes dont le cycle vital et les besoins en matiére d’habitat sont
tres différents. Par exemple, si nous tentons de comparer le nombre
d’occurrences, la répartition et la taille des populations d’une cicindéle, d’'un ours
et d’'un poisson marin migrateur, nous comprenons la raison pour laquelle les
catégories de situation doivent nécessairement étre vastes et assez flexibles. De
plus, puisque les classifications de la situation générale se fondent sur les
meilleures données connues au moment de [I'évaluation, la qualité de
linformation varie grandement entre les espéces et les régions; dans le cas de
nombreuses espéces, les données quantitatives précises n’existent pas et il est
peu probable gu’elles existent dans un avenir rapproché. La variation entre les
classifications de la situation générale ne diminue en rien leur valeur a titre de
guide quant a la situation générale d’'une espece, mais recommande de les
interpréter avec prudence.

Dans le rapport Espéces sauvages 2010, nous présentons deux calculs
du pourcentage d’espéces classées en sécurité. En premier lieu, dans la section
intitulée « En bref » du texte de chaque groupe taxonomique, nous présentons le
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pourcentage d’especes en sécurité parmi les espéces indigénes résidantes (en
excluant les especes classées comme étant Disparue, Disparue de la région,
Indéterminée, Non évaluée, Exotique ou Occasionnelle). En deuxieme lieu, dans
les tableaux indiquant les résultats des évaluations, nous présentons le
pourcentage d’espéces incluses dans toutes les catégories de classification, y
compris les espéces en sécurité.

Macrolichens

Lichens - Les lichens sont des champignons qui ont établi une relation
symbiotique avec une algue ou une cyanobactérie ou les deux.

En bref

e |l existe environ 2000 especes de lichens au Canada, et 861 de celles-ci
peuvent étre considérées comme des macrolichens. Il existe environ 15
000 espéces de macrolichens dans le monde.

e En excluant les espéeces classées comme étant Disparue, Disparue de la
région, Indéterminée, Non évaluée, Exotique ou Occasionnelle, la majorité
(72%) des macrolichens au Canada est en sécurité a I'échelle nationale
(au niveau du Canada), alors que 16% sont possiblement en péril et 11%
sont sensibles a I'échelle nationale. Cing espéces de macrolichens (1%)
sont en péril a I'échelle nationale a la suite d’'une évaluation détaillée du
COSEPAC.

e Une espéece de macrolichen est disparue du Canada.

e Les lichens peuvent pousser presque n'importe ou au monde, dans des
environnements allant d’'une chaleur extréme a un froid extréme.

e L’humidité est essentielle a la croissance des lichens. Les lichens agissent
comme une éponge et absorbent I'eau qui se trouve sur toute leur
surface. Tout comme ils absorbent I'eau, ils se déshydratent rapidement
et tombent en état de dormance.
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Léthaire du Columbia, Letharia columbiana © Doug Waylett

Contexte

Les lichens sont des champignons qui ont établi une relation symbiotique
avec une algue ou une cyanobactérie ou les deux. Dans ce type de relation, les
champignons et les algues vivent ensemble et profitent généralement de cette
association. Les champignons fournissent un soutien structural aux algues en
entourant les cellules alguaires d’'un hyphe ou de brins de tissu fongique. lls
fournissent aussi un microhabitat relativement stable pour permettre la survie
des cellules alguaires. Les algues a leur tour fournissent des carbohydrates et
des glucides produits lors de la photosynthése (le pigment vert, la chlorophylle,
contenu dans les cellules alguaires utilise la lumiére du soleil pour produire des
carbohydrates et des glucides a partir du dioxyde de carbone et de I'eau). Les
champignons et les algues ont évolué ensemble de fagcon a créer un équilibre
grace auquel les champignons n'utilisent pas tous les carbohydrates et les
glucides produits par les algues, alors que les algues tirent leur intégrité
structurelle des champignons. La plupart des lichens obtiennent leur forme grace
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a la composante fongique (souvent appelée le mycobionte), ou la composante
alguaire (le photobionte) est restreinte dans une bande étroite de cellules situées
pres de la surface supérieure du lichen.

Le processus au cours duquel un champignon et une algue s’unissent
pour former un lichen est appelé la lichénisation. Lorsque les composantes
fongique et alguaire du lichen sont séparées en laboratoire et cultivees
séparément, elles croissent parfaitement bien. Chaque composante forme ses
caractéristiques fongiques ou alguaires. Lorsque ces mémes composantes sont
mélangées dans les conditions appropriées, la nouvelle association prend la
forme du lichen d'origine. Le champignon semble contenir toutes les données
génétiques dont il a besoin pour créer la forme caractéristique du lichen, mais il
nécessite que l'algue ou la cyanobactérie « allume » les génes fongiques qui
contrblent cette morphogenése ou ce changement dans le temps en raison d’un
événement externe ou interne.

Il existe environ 15 000 especes de macrolichens dans le monde, mais ce
nombre s’accroit continuellement puisque d’autres especes sont décrites. Les
noms donnés a ces lichens s’appliqguent aux symbiontes fongiques; les lichens
appartiennent donc tous au Regne Fongique. Dans presque tous les lichens, le
champignon est un ascomyceéte, soit des champignons avec des spores formées
dans des sacs ou les asques. Chez un petit nombre d’espéces, le champignon
est un basidiomycete ou un champignon dans lequel les spores sont formées
dans la baside en forme de massue.

Le corps du lichen, ou thalle, est composé de trois couches principales : le
cortex, la couche alguaire et la médulle. Le cortex est un tissu spécialisé,
composeé de cellules fongiques compactes qui forment un revétement protecteur
pour le lichen. La couche alguaire, qui est composée de cellules alguaires qui
s’accolent aux brins de I'hyphe fongique, est habituellement située sous le cortex
externe ou supérieur. La médulle, ou la couche interne, est composée seulement
d’hyphes fongiques.

Les lichens peuvent croitre presque partout dans le monde. Certains
lichens peuvent coloniser des déserts ayant des conditions de chaleur ou de
froid extréme et d’autres peuvent survivre dans les habitats alpins froids et sans
neige ou la plupart des autres végétaux ne peuvent vivre. Dans ces
environnements extrémes, les lichens crolteux qui sont fermement attachés a
leur support de bois ou de roche, ne peuvent croitre que d'une fraction de
millimétre par année et vivre pendant plusieurs centaines d’années, alors que les
lichens foliacés qui poussent dans les régions tempérées ou tropicales peuvent
croitre d’'un centimétre ou plus par année.

L’humidité est essentielle a la croissance des lichens. Les lichens agissent
comme une éponge et absorbe I'eau qui se trouve sur toute leur surface. Tout
comme ils absorbent I'eau, ils se déshydratent rapidement et tombent en état de
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dormance. Lorsqu’ils sont dans cet état, le processus physiologique de la
photosynthese cesse et la respiration est grandement ralentie. Les études ont
démontré que les lichens qui ont été en état de dormance pendant plusieurs
années peuvent avoir une activité physiologique lorsqu’ils sont humidifiés.

Etat des connaissances

Sur le plan historique, les premiers botanistes au Canada ont été les
premiers a recueillir et a identifier les lichens. Toutefois, leur objectif principal
était de recueillir et de nommer les plantes vasculaires. Aujourd’hui, nous avons
encore un grand nombre de ces premieres collections d’herbiers dans tout le
pays. Les amateurs et les professionnels utilisent ces herbiers pour les aider a
identifier et a nommer les especes de lichens. Les méthodes modernes relatives
a la génétique et au séquencage d’ADN regroupent les espéces de lichens selon
les lignées évolutives en de nouveaux genres et de nouvelles espéces. Des
organisations mondiales se consacrent a la lichénologie et les lichénologues
demeurent en contact les uns les autres et se tiennent au courant des sujets de
recherche et des résultats grace a des revues et a des sites web.

Les lichens produisent des composés chimiques secondaires qui sont
utiles a leur identification. Par exemple, des tests a la touche utilisant un
javellisant domestique qui rend la médulle du lichen rouge fera en sorte
d’identifier I'acide lécanorique dans les lichens Punctelia. Ces composés
chimiques protegent également le lichen contre les animaux et les insectes
herbivores et d’autres champignons. La recherche botanique et médicinale utilise
les lichens et leurs substances secondaires afin de tester leur efficacité pour le
traitement du cancer et d’autres problemes médicaux.

Au début de la révolution industrielle en Europe, on a remarqué que les
lichens disparaissaient des secteurs industriels qui ont ensuite été appelés
« déserts lichéniques ». De nos jours, il est généralement reconnu que les
lichens sont des indicateurs sensibles de la pollution atmosphérique, en
particulier du dioxyde de soufre. Une des raisons de cette sensibilité est que la
biologie du lichen est unique en ce sens qu'’il n’a pas de systéme vasculaire pour
absorber I'eau ou les éléments nutritifs comme les plantes vasculaires. Les
lichens n'ont pas de moyen pour retenir 'eau, comme les cuticules ou les
stomates des feuilles. Par conséquent, le régime hydrique du lichen varie
passivement selon I'environnement, bien que le lichen puisse absorber 'humidité
et les éléments nutritifs du brouillard, de la rosée et de l'air trés humide. Du point
de vue de la pollution de lair, ces attributs sont importants pour plusieurs
raisons. Le lichen est un organisme vivace longévif qui est exposé aux polluants
atmosphériques tout au long de l'année. Si l'algue (photobionte) ou le
champignon est affecté par ces polluants, I'association symbiotique du lichen
peut se désagréger. Le manque de stomate et cuticule des lichens fait en sorte
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que les aérosols sont absorbés sur toute la surface. Le dioxyde de soufre (SOy)
endommage lintégrité de la membrane cellulaire, ce qui a une incidence sur la
capacité du lichen a effectuer la photosynthese avec de faibles concentrations
atmosphériques de SO, pour les especes sensibles telles que les lichens du
genre Usnea, alors que les lichens tolérants tels que I'Hypogymnie vésiculaire
(Hypogymnia physodes) continueront de survivre malgré une exposition
importante. Dans les années 1960, des études sur la pollution de l'air utilisant
des lichens comme indicateurs ont documenté des déserts lichéniques a
Montréal, une région industrielle urbaine, et a Sudbury et & Wawa, en Ontario,
deux villes qui possedent des mines de minerais de fer et qui émettent du
dioxyde de soufre dans l'atmosphére. De nos jours, avec les controles
gouvernementaux des émissions, d'autres effets subtils de I'exposition a la
qualité de l'air sont mesurés dans les tissus des lichens. Des indicateurs au
niveau de la communauté lichénique pour les polluants contenant de I'azote, tel
gue 'ammoniac, peuvent étre décelés dans la structure des communautés des
macrolichens en tenant compte de la présence ou de l'absence de certaines
especes de lichens qui indique aux chercheurs les secteurs touchés.

Les lichens ont aujourd’hui plusieurs autres utilités multiples et variées; ils
sont, par exemple, une source alimentaire pour le caribou qui mange du lichen
terricole du genre Cladonia en hiver. Certains écureuils construisent leurs nids
avec des lichens du genre Bryoria. Le lichen Cétraire d’Islande (Cetraria
islandica) peut étre moulu en farine et utilisé pour épaissir les soupes et les
ragodts. Les modeles de chemins de fer utilisent souvent des lichens du genre
Cladonia pour représenter les arbres ou les arbustes sur la plateforme des trains.

Richesse et diversité au Canada

Comparativement a la plupart des autres groupes couverts dans le
présent rapport, la richesse en espéces de macrolichens est élevée dans tout le
pays (figure 6 et tableau 6), et atteint un sommet en Colombie-Britannique (573
macrolichens). La flore de cette province est particulierement variée dans le
contexte canadien, car 99 especes de macrolichens qui s’y trouvent ne sont
présentes nulle part ailleurs au pays. Les macrolichens en Colombie-Britannique
ont été collectionnés de facon plus intensive comparativement aux autres
provinces et territoires, a I'exception du sud de I'Ontario, ce qui reflete peut-étre
la grande diversité des macrolichens de la Colombie-Britannique. Les autres
facteurs ayant une incidence sur la richesse et la diversité des macrolichens sont
les grandes régions des provinces et des territoires dans lesquelles la collecte
n'est pas suffisante, et lorsque les sites de collecte sont cartographiés, ils
n’'indiquent aucune collecte. Ces régions pourraient étre ciblées pour les
prochains travaux d’inventaire.
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Pleins feux sur le Léthaire poils-de-renard

Le Léthaire poils-de-renard (Letharia vulpina) est un lichen fruticuleux ou
frutescent aux couleurs vives d’'un vert jaunatre. Le thalle touffu ou le corps du
lichen est caractérisé par des sorédies granuleuses ou des structures
reproductives asexuées sur les branches picotées angulaires. Ce lichen aimant
la lumiére est tres répandu et il pousse fréquemment sur les brindilles, les
branches et les troncs des coniféres, notamment le Pin tordu (Pinus contorta). Le
Léthaire poils-de-renard formera souvent un eétalement important couvrant
partiellement les arbres morts debout et les chicots. En hiver, les skieurs
remarqueront ce lichen étant donné que sa couleur chartreuse vive forme un
contraste marqué avec la neige, la forét et le ciel bleu lumineux.

Le Léthaire poils-de-renard commun est trés répandu dans les montagnes
dans tout le sud de la Colombie-Britannique et de I'Alberta, la région du nord-
ouest du Pacifique et la Californie, alors que le Léthaire du Columbia (Letharia
columbiana), une espéce moins commune, semble avoir une distribution plus
restreinte dans les foréts subalpines en haute altitude. Le Léthaire poils-de-
renard est la partie sorédiée de I'espéce de lichen appariée au Léthaire du
Columbia, qui a de larges corps fructiferes bruns et frangés ou des apothécies et
manque de sorédies. Des espéces paires, les espéces sorédiées, comme par
exemple le Léthaire poils-de-renard, semblent avoir une aire de répartition plus
vaste étant donné que ses possibilités de dispersion sont beaucoup plus grande
gue pour les especes qui ont des apothécies dans lesquelles les spores
fongiques doivent trouver l'algue « appropriée » avant qu’'un lichen puisse se
former. Les preuves génétiqgues ont indiqué la présence de six espéces de
léthaires (Letharia) en Amérique du Nord, qui comprennent les deux especes
mentionnées ci-dessus. Certaines especes sont cryptiques et ne peuvent étre
distinguées morphologiguement les unes des autres.

Le nom commun et scientifique « Léthaire poils-de-renard » provient de
I'acide vulpinique d’'un jaune lumineux, un exemple d’'une substance secondaire
présente dans la plupart des lichens qui donne une couleur jaune particuliére a
ce lichen. Le Léthaire poils-de-renard était utilisé traditionnellement pour
empoisonner les renards et les loups dans le nord de I'Europe. L’acide vulpinique
n'est pas seulement toxique pour tous les carnivores, mais également pour les
insectes et les mollusques, mais curieusement, il n’est pas dangereux pour les
lapins et les souris.
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Pleins feux sur I'Erioderme boréal

L’Erioderme boréal (Erioderma pedicellatum) est un lichen foliacé
épiphytique que l'on trouve dans I'hémisphére boréal et dans les climats
tempérées. C’est un lichen feuillu, gris clair lorsqu'’il est sec et gris-vert lorsqu'il
est humide. La surface supérieure de ce lichen est couverte de poils fins blancs
et I'envers de sa surface et couverte d’'un tapis de poils blancs denses. Le thalle
mature a de petits organes de fructification rougeéatres ronds sur sa surface
supérieure. Ce lichen fait partie d’'un groupe de lichens connus sous le nom de
cyanolichens parce que le partenaire de photosynthese est une cyanobactérie.
Dans le cas de I'Erioderme boréal, la cyanobactérie est du genre Scytonema.

L’'Erioderme boréal est une espéce en voie de disparition a I'échelle
mondiale et il n’en reste qu’a tres peu d’endroits dans le monde. Les populations
sont menacées par la pollution de l'air et la foresterie commerciale, et elles
continuent de diminuer. Les découvertes récentes en Alaska peuvent
représenter les nouvelles les plus prometteuses pour l'avenir de I'espéce.
L’Erioderme boréal est 'une des espéces les plus sensibles a I'activité humaine
et par conséquent, il agit comme une alerte rapide en cas d’incidence sur
I'écosystéme.

La population mondiale d’Erioderme boréal a été inscrite sur la liste des
especes en danger critique d’extinction selon I'Union internationale pour la
conservation de la nature (UICN). Au Canada, la population dans la région de
I'Atlantique, qui comprend la Nouvelle-Ecosse et le Nouveau-Brunswick, est
considérée comme étant en voie de disparition par le COSEPAC (Comité sur la
situation des especes en péril au Canada) depuis 2002. La population boréale de
I'lle de Terre-Neuve est considérée préoccupante par le COSEPAC depuis 2002.

Terre-Neuve héberge la plus importante population d’Erioderme boréal au
monde, et selon le personnel forestier, il y aurait probablement des dizaines de
milliers de spécimens. Malheureusement, la modélisation récente de la
population indique que celle-ci diminue. Les causes exactes sont inconnues,
mais les chercheurs supposent que les pluies acides pourraient représenter un
facteur. lls présument également que I'Orignal (Alces americanus), qui a été
introduit et dont la population croit rapidement, a brouté les jeunes Sapins
baumiers (Abies balsamea), le support de croissance principal de I'Erioderme
boréal, au point ou (la régénération de) I'habitat est limitant. De plus, les Sapins
baumiers matures, qui représentent un habitat idéal pour I'Erioderme boréal, sont
la cible des activités forestieres commerciales.

La population connue d’Erioderme boréal en Nouvelle-Ecosse est de 180
individus, et bien que les chercheurs découvrent de nouveaux sites, les sites
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anciens disparaissent. Un tiers des lichens surveillés depuis 2005 sont morts ou
sur le point de mourir. Au moins deux endroits ont disparu en raison des activités
forestieres adjacentes, bien gu’il puisse y en avoir d’autres. D’autres thalles ont
disparu a cause du broutage, possiblement par des gastéropodes introduits.
Comme d’autres cyanolichens, I'Erioderme boréal est extrémement sensible a la
pollution atmosphérique, et on prévoit son dépérissement en Amérique du Nord
au cours des 12 prochaines années. De grandes régions de la Nouvelle-Ecosse
continuent de recevoir des niveaux de dépobts acides qui dépassent la charge
critique.

On croit que Erioderma pedicellatum est disparu du Nouveau-Brunswick.
Malgré les derniéres recherches par les lichénologues locaux, aucun spécimen
n'a été découvert dans la province depuis le début du XXe siecle. Les pluies
acides et la pollution atmosphérique ont probablement dégradé I'habitat a un tel
point qu’il ne peut plus survivre a cet endroit.

En aodt 2007, plusieurs thalles d’Erioderme boréal ont été recueillis dans
le parc national et réserve Denali, et plus tard, dans le Denali State Park en
Alaska. C’était la premiére cueillette dans I'ouest de I'’'Amérique du Nord, ce qui
représente une extension importante de I'aire de I'espéce. L'importance de cette
découverte n'est pas encore bien comprise. La possibilité de I'existence d’'une
population plus grande dans I'ouest de 'Amérique du Nord accroit I'espoir pour
la survie de cette espece.

L'Erioderme boréal est sensible aux impacts anthropiques. L’espéce
fournit une alerte rapide des perturbations humaines sur I'environnement. Le sort
de la population mondiale d’Erioderme boréal est incertain. Avec seulement deux
sites en Europe, sa survie y est incertaine. La pollution atmosphérique et la
foresterie commerciale représentent toujours des menaces dans l'est du
Canada. Seul un effort accru pour limiter les menaces pourrait assurer la survie
de cette espéce.

Résultats de I’évaluation de la situation générale

Seulement un peu plus de la moitié des 861 espéces de macrolichens au
Canada sont classées en sécurité (53%, 468 espéeces; figure 6 et tableau 6),
alors que 12% d’entre elles sont possiblement en péril (100 especes), 8% sont
sensibles (68 especes) et 1% sont en péril (cinq espéces) a I'échelle nationale.
Moins de 1% des espéeces de macrolichens sont disparue du Canada (une
espece) et aucune n’est disparue. Toujours a I'’échelle nationale, moins de 1%
des especes de macrolichens sont exotiques (une espece). Enfin, 25% des
espéces canadiennes de macrolichens sont classées indéterminée (211
especes) et 1% non évaluée (sept espéeces).
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Figure 6. Résultats des évaluations de la situation générale des especes de
macrolichens au Canada dans le rapport Especes sauvages 2010.
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Tableau 6. Classifications nationales des espéces de macrolichens
déterminées par le Groupe de travail national sur la situation générale.

Classification nationale Nombre et pourcentage
(Canada) d’especes dans chaque
catégorie de rang
0.2 Disparue 0 (0%)
0.1 Disparue de la région 1 (0%)
1 En péril 5 (1%)
2 Possiblement en péril 100 (12%)
3 Sensible 68 (8%)
4  En sécurité 468 (53%)
5 Indéterminée 211 (25%)
6 Non évaluée 7 (1%)
7 Exotique 1 (0%)
8 Occasionnelle 0 (0%)
TOTAL 861 (100%)

Menace envers les macrolichens canadiens

Les principales menaces envers les macrolichens canadiens sont la perte
de I'habitat et la mauvaise qualité de l'air. La perte de I'habitat peut étre causée
par divers événements tels que les pratiques forestieres, notamment la coupe a
blanc et [l'abattage des foréts anciennes; ces deux pratiques sont
particulierement nuisibles pour la biodiversité des lichens. La capacité de
dispersion des lichens qui n'ont pas de propagules asexuées est limitée, et il est
possible que les lichens ne puissent pas recoloniser les habitats perturbés. Le
taux de croissance des macrolichens est faible, et une fois qu'il est retiré de son
environnement, il faut un grand nombre d’années avant que le lichen ne
revienne, si jamais c'est le cas. Les tempétes de vents violents, comme celles
qui surviennent dans les régions cotieres, peuvent détruire I'habitat des lichens
et les lichens eux-mémes. Les inondations tueront les lichens si les niveaux
d’eau demeurent éleves pendant de longues périodes. L’exploitation miniere et la
coupe a blanc alterent les habitats, ce qui fait en sorte que les
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microenvironnements des lichens ne supporteront plus la riche diversité des
lichens.

La qualité de l'air dans les secteurs industriels est menacée par les
émissions de substances telles que le dioxyde de souffre, les oxydes d’azote et
une variété d’autres composés nocifs. La plupart des lichens sont sensibles a
ces polluants et mourront tot ou tard. Les pluies acides sont nuisibles pour les
lichens et elles ont causé la dégradation de I'habitat de la région canadienne de
I'Atlantique. Les lichens poussant dans les régions fortement peuplées du sud du
Canada sont davantage en péril puisque leur habitat est modifié par le
développement urbain et la qualité de l'air.

Conclusion

Cette évaluation de la situation générale des 861 macrolichens du
Canada constitue une réalisation importante, qui a fait appel aux lichénologues,
aux biologistes professionnels et aux ministeres gouvernementaux de partout au
pays et nécessité les données les plus actuelles en vue d’évaluer la répartition et
la situation générale de macrolichens du Canada. Cette premiére compilation de
macrolichens est un point de départ pour sensibiliser les gens envers les lichens
et une incitation a continuer d’établir la liste des lichens dans toutes les provinces
et les territoires au Canada. La liste des macrolichens servira de base pour
d’autres inventaires de lichens, en particulier dans les endroits présentant des
lacunes en matiére de connaissances, qui méneront a la découverte et a la
description de nouveaux lichens et a 'augmentation des listes provinciales et
territoriales pour y inclure les lichens crolteux ou les microlichens.
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Mousses

Bryophyta - Végétaux terrestres sans racine et sans vaisseau, ayant des tiges et
des feuilles primitives et un cycle reproducteur simple.

En bref

e |l existe plus de 10 000 especes de mousses au monde; on en a
découvert 1006 au Canada.

e En excluant les espéces classées comme étant Disparue, Disparue de la
région, Indéterminée, Non évaluée, Exotique ou Occasionnelle, la majorité
(76%) des mousses au Canada est en sécurité a I'échelle nationale (au
niveau du Canada), alors que 13% sont sensibles et 9% sont
possiblement en péril a I'échelle nationale. Au Canada, dix espéces de
mousses (2%) sont classées en péril a la suite d’'une évaluation détaillée
du COSEPAC.

e Une espéce de mousse qui était présente au Canada est maintenant
disparue a I'’échelle mondiale, et une espéce est disparue du Canada.

e Les especes exotiques sont rares chez les mousses du Canada, et ne
comprennent jusqu’a présent que gquatre espéeces.

e Les plus petites mousses sont les Seligeria, qui mesurent moins de 2 mm
de haut. Les plus grandes especes de mousses autostables au Canada
sont les Polytrichum, qui peuvent atteindre 25 cm de haut.
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Bartramie de Haller, Bartramia halleriana © René Belland

Contexte

Les mousses appartiennent a I'embranchement Bryophyta (Bryophytes),
qui inclut également les hépatiques. Les bryophytes sont des plantes terrestres
chlorophylliennes qui, comme toutes les plantes, produisent de la nourriture par
le biais de la photosynthese (en utilisant la lumiére du soleil pour convertir le
dioxyde de carbone en glucides simples). Tandis que cette activité est commune
a toutes les plantes, les mousses sont classées dans I'embranchement des
bryophytes (contrairement aux plantes vasculaires) en raison de la simplicité de
leur cycle de reproduction et de leur structure anatomique. Plusieurs
caractéristiques permettent de distinguer les mousses des autres plantes : la
structure simple de leurs feuilles et de leurs tiges, I'absence de tissus ligneux, la
fécondation externe, leur petite taille, 'absence de racines, et la reproduction par
les spores.

Le cycle de reproduction des mousses est un caractere distinctif
important. Ce cycle comprend deux phases, une phase de production
d’anthérozoides et d'oospheres (« gamétophyte ») et une phase de production
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de spores (« sporophytes »). Le stade sporophyte est le plus connu du public car
il correspond a la partie feuillée de la plante et se prolonge durant la majeure
partie de la durée de vie de la mousse. Dans les conditions appropriées, le
gameétophyte produira des structures reproductrices males et femelles contenant
les anthérozoides et les oosphéres. Ces structures peuvent se trouver sur la
méme plante ou sur des plantes différentes. Une fois arrivés a maturité, les
anthérozoides sont libérés des structures males (appelées « anthéridies ») et
nagent vers les structures femelles (appelées « archégones ») ou ils fécondent
une oosphere. La fécondation d'une oosphere marque le début du stade
sporophyte. Le sporophyte dépend totalement du gamétophyte pour I'apport en
éléments nutritifs et en eau. Un sporophyte mature comporte une tige munie d’'un
sporogone situé a son extrémité. Le sporogone contient des spores qui seront
finalement libérées et dispersées par les courants aériens. Une fois atterrie dans
un habitat propice, la spore va germer et se transformer en un nouveau
gamétophyte, terminant ainsi le cycle de reproduction.

Une mousse doit surmonter plusieurs obstacles pour parvenir a produire
des spores et a coloniser de nouveaux territoires. D’abord, I'eau est nécessaire
pour la fécondation des oosphéres par les anthérozoides. Ainsi, dans les régions
ou les habitats arides ou les précipitations sont rares ou peu fréquentes, il se
peut que les mousses ne puissent pas développer de sporophytes, auquel cas la
production de spores sera compromise. Autre obstacle tout aussi important : le
succes de la dispersion de spores dépend de deux facteurs, la chance et la
synchronisation des événements. Il faut que les spores soient dispersées par les
courants aériens et transportées vers un site de germination potentiel. Par
exemple, les spores d'une espece qui pousse dans des habitats ouverts sont
plus susceptibles d'étre transportées par les courants aériens que celles d’'une
espéece qui pousse dans des bois denses ou des fentes rocheuses. Mais, comme
nous l'avons déja mentionné, la dispersion des spores ne joue qu'un rbéle mineur
dans le succes d’une colonisation. Une fois qu’une spore atteint sa destination,
son arrivée dans un habitat ou sur un substrat propices déterminera grandement
si la spore peut germer ou pas. La plupart des mousses nécessitent des
conditions environnementales trés spécifiques (a la fois climatiques et
physiques) pour pousser et se reproduire, et habituellement, les conditions de
germination sont les plus strictes.

La capacité de nombreuses espéces a résister a des périodes de
dessiccation (manque d’eau) et a retrouver sa vitalité aprés une réhydratation
constitue une caractéristique physiologique qui distingue les mousses des autres
plantes. Ce phénomene est connu sous le nom de «tolérance a la
dessiccation », que l'on retrouve également chez certains insectes et de
nombreux lichens. La tolérance a la dessiccation est une adaptation pour
répondre a l'incapacité des mousses a gérer activement la perte d’'eau des
feuilles et des tiges et dautres structures exposées. La question de la
dessiccation est accentuée par le fait que les mousses sont dépourvues de
racines. Sans racine pour absorber I’hnumidité du sol, il leur est impossible de se
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réapprovisionner pour remédier a la perte d'eau des feuilles par évaporation.
Cela expligue pourquoi la teneur des mousses en eau est étroitement liée aux
cycles d’humidité. De maniére significative, les mousses se développent
uniquement lorsqu’elles sont mouillées ou humides puisque I'eau est nécessaire
au fonctionnement de leur métabolisme. Lorsque I'habitat ou le substrat de la
mousse s’asséche, la mousse se desseche également et toute croissance est
interrompue. Les mousses ne réagissent pas au stress hydrique de la méme
facon que les plantes vasculaires. En effet, la plupart des feuilles des plantes
vasculaires présentent une épaisseur d’'une dizaine de couches de cellules et
sont pourvues de cuticules épaisses et cireuses qui évitent la perte d’eau. En
outre, les plantes vasculaires comportent de vastes systemes racinaires qui leur
permettent de se réapprovisionner en eau.

Alors que la tolérance a la dessiccation pourrait étre considérée comme
un inconveénient, cette adaptation a en fait permis aux mousses de se diversifier
dans de nombreux habitats et sur une grande variété de substrats que les
plantes racinaires ne sont pas en mesure de coloniser. Par exemple, les
mousses sont capables de pousser directement sur les roches et/ou sur les
écorces d'arbres, deux microhabitats auxquels les plantes vasculaires n’ont pas
acces. De plus, la capacité des mousses a pousser sur de tels substrats leur a
permis d’éviter la compétition avec les plantes vasculaires plus grosses et plus
hautes gu’elles, contre lesquelles tout combat pour la lumiére du soleil et a I'eau
serait certainement perdu d’avance.

La petite taille de la plupart des mousses détermine fortement I'endroit ou
elles se développent. Au Canada, les plus petites mousses peuvent mesurer
moins de 1,5 millimetres de haut (par exemple, Seligeria spp.). Les plus grandes
mousses, probablement certaines sphaignes (Sphagnum), peuvent atteindre un
metre de long lorsqu’elles se développent dans des étangs de tourbieres.
Cependant, la plupart des mousses sont de taille moyenne, elles mesurent entre
quatre millimétres et 20 centimétres. Leur petite taille est attribuable au fait que
les mousses ne produisent pas de tissus ligneux qui apporteraient la rigidité et la
force nécessaires aux plantes pour prendre de la hauteur. En revanche, comme
la tolérance a la dessiccation, on peut considérer la petite taille des mousses
comme un avantage, car elle leur permet de se développer dans des
« microhabitats » ou la plupart des plantes vasculaires ne peuvent pas pousser.
Les mousses peuvent ainsi pousser, comme les épiphytes, sur les arbres et les
arbustes, dans les petites fentes rocheuses, ou dans les terriers d’animaux, pour
ne citer que guelques exemples. Dans les endroits ou les mousses dominent les
ecosystemes, dans les tourbiéres par exemple, c’est parce qu’elles ont modifié
I'environnement physique de ces écosystemes pour I'adapter a leurs besoins.

La préférence des mousses pour les microhabitats a incité les chercheurs
a s’en servir comme indicateurs des conditions environnementales dans certains
écosystemes tels que les foréts. Leur valeur d’'indicateur est utile pour la gestion
des ressources naturelles.
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Bien que de petite taille, les mousses jouent un réle important dans de
nombreux écosystémes. Les mousses sont des plantes dominantes dans de
nombreuses zones humides, tourbiéres, foréts boréales et foréts pluvieuses
cétiéres. Dans ces systemes, elles jouent un réle important dans le contréle des
eaux de ruissellement et du cycle des substances nutritives, et influencent les
températures du sol. Les mousses sont particulierement importantes dans les
tourbiéres, qui constituent un écosystéeme important dans la zone boréale du
Canada. Les tourbiéres sont composées de dépbts profonds de sphaigne
partiellement décomposée qui, dans de nombreux endroits, seraient le fruit de
5000 ans d’accumulation! Les mousses sont également présentes dans la région
arctique, ou elles prédominent dans de nombreux habitats, et ou leur diversité
est supérieure a celle des plantes vasculaires.

Dans la mesure ou certaines mousses produisent une abondance de trés
petites spores (<10 um) qui peuvent étre transportées par le vent, on suppose
généralement que les mousses sont répandues et que I'on peut les trouver
partout. De plus, si une espece n’est pas omniprésente dans son aire de
répartition, certaines personnes pense que cela est di au fait que I'espéce n'a
pas fait I'objet d’évaluation dans cette zone. Cela est totalement inexact. Les
aires de répartition géographique des mousses sont similaires a celles que I'on
observe chez les plantes vasculaires. Moins de 25 especes au Canada sont
véritablement présentes dans le monde entier, sur chaque continent.

Environ 40% des mousses canadiennes sont des espéeces boréales que
I'on peut trouver et reconnaitre dans de nombreux écosystemes septentrionaux
de I'hémisphere Nord. Prés de la moitié des mousses boréales sont des especes
circumboréales, c’est-a-dire que leurs aires de répartition sont continues dans la
majeure partie des foréts boréales. Dans la flore canadienne des mousses, les
mousses tempérées sont aussi importantes que les mousses boréales. Comme
les mousses boréales, de nombreuses mousses dont la répartition est
principalement associée a la zone tempérée sont largement présentes dans ce
biome de I'hémisphere Nord. Les mousses de montagnes, comme leur nom
indique, se trouvent uniqguement dans les régions montagneuses de l'est et de
l'ouest du Canada. Certaines espéces de ce groupe ont une écologie
véritablement unique : elles poussent uniqguement dans les combes a neige qui
persistent durant presque tout I'été, et certaines années, elles survivent sous la
neige pendant toute la saison de croissance. Les mousses arctiques se trouvent
principalement au nord de la limite des arbres, et la plupart se trouve également
dans les régions arctiques a I'extérieur du Canada. Un certain nombre d’espéces
sont plus répandues et se trouvent a des latitudes méridionales, principalement
dans les régions montagneuses. Les espéces endémiques ont des aires de
répartition tres restreintes, on les trouve généralement uniquement dans une
région bien définie. Quelgues mousses sont endémiques uniquement au
Canada, et la plupart sont endémiques a I’Amérique du Nord dont les aires de
répartition incluent une partie du Canada. La plupart se trouve principalement le
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long de la c6te de la Colombie-Britannique ou a I'extréme sud de I'Ontario et du
Québec.

La plupart des mousses ont peu dimportance économique. Le genre
Sphagnum, plus connu sous le nom de sphaigne, constitue une exception. On
récolte la sphaigne dans plusieurs provinces du Canada ou elle est traitée et
conditionnée a de nombreuses fins. Son utilisation en tant qu’engrais pour les
jardins est certainement la plus commune. Cependant, ses utilisations sont bien
plus variées. La sphaigne est également utilisée en tant que milieu pour la
culture de champignons, en tant qu’absorbant chimique industriel, et en tant
gu’'absorbant principal par certaines marques de serviettes hygiéniques
féminines. On connait depuis longtemps l'importance du Sphagnum en tant
gu’absorbant efficace. On a en effet consacré de nombreuses études a cette
mousse au cours de la Premiere Guerre mondiale pour déterminer quelles
especes pouvaient permettre de fabriquer les pansements chirurgicaux les plus
efficaces.

Au cours des dernieres années, on a récolté des mousses dans les foréts
pluvieuses de la cbte pacifique pour les utiliser en tant que matériau d’emballage
afin de retenir 'humidité du sol dans les pots de plantes. Les mousses absorbent
'eau rapidement et la libérent lentement. Dans les foréts pluvieuses cétiéres ou
les mousses sont abondantes, leur récolte a grande échelle par le secteur de
I'horticulture peut avoir des répercussions significatives sur le drainage du sol en
augmentant I'érosion et en entrainant des glissements de terrain.

Etat des connaissances

Au Canada, on étudie les mousses depuis longtemps. Le premier
catalogue des mousses canadiennes est celui de John Macoun (datant de la fin
du XIXe siecle), qui a résumé les observations de plusieurs des premiers
collectionneurs et botanistes. Depuis Macoun, on a mené un travail de recherche
et d’inventaire considérable sur les mousses dans de nombreuses régions du
pays. Durant la majeure partie du début et du milieu du XXe siecle, les études
consistaient principalement & étudier les mousses sur un plan floristique, tandis
gu’a la fin du siecle, on s’est davantage intéressé a l'aspect écologique en vue
de comprendre les effets des activités anthropiques sur la diversité des mousses
afin de mettre au point une meilleure gestion de certains écosystemes,
I'écosysteme boréal en particulier. De nombreuses études réalisées sur des
mousses rares, dans des zones ou l'extraction de ressources ou d’autres
utilisations industrielles sont prévues, sont venues s’ajouter a ces informations.

Les informations relatives a la situation et la répartition des espéces sont
plus abondantes pour les plantes vasculaires que pour les mousses car les
spécialistes qui se consacrent a ces derniéres sont moins nombreux. Cependant,
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les répartitions globales des mousses au Canada sont bien connues, on manque
uniqguement de données détaillées concernant l'occurrence des especes a une
échelle géographique inférieure. La plupart des régions du Canada ont été bien
explorées et documentées, en particulier en Colombie-Britannique, dans les
Rocheuses du sud, sur certaines iles de I'archipel Arctique, dans le sud de
I'Ontario et du Québec, sur Ille de Terre-Neuve, et dans une grande partie des
Maritimes. Cependant, on manque généralement d’'informations relatives a la
diversité et a la répartition des mousses dans de vastes régions. Ces régions
incluent le Manitoba, de vastes zones de I'écosystéme des Prairies, la plupart
des Territoires du Nord-Ouest et du Nunavut continentaux, de grandes parties du
nord du Québec et du Labrador, ainsi que certaines iles de I'archipel Arctique.

Richesse et diversité au Canada

Par rapport a certains groupes couverts dans le présent rapport, on
enregistre généralement une grande richesse en espéces de mousses dans
'ensemble du pays (figure 7), la plus grande richesse étant relevée en Colombie-
Britannique (760 especes), suivie du Québec (578 especes), de Terre-Neuve-et-
Labrador (531 espéces), de I'Ontario (522 especes), et de [I'Alberta (522
espéces). On recense la plus faible diversité d’espéces sur Ille-du-Prince-
Edouard (204 espéces), suivie de la Saskatchewan (286 espéces) et du
Manitoba (335 espéces). La diversité des mousses est étroitement liée a la
diversité des paysages. Les régions dotées d’'une grande diversité de reliefs et
de climats comptent en effet la plus grande diversité d’especes. Le manque de
travaux d’inventaire influe également sur la diversité et dans certaines zones du
pays, les mousses sont mal connues. Comme il a été mentionné précédemment,
c’est particulierement vrai dans certaines régions du nord mais en particulier au
sud du Nunavut, a I'est des Territoires du Nord-Ouest, et curieusement, dans la
province du Manitoba. Lors des prochains travaux d’inventaire, il faudra
s’occuper de ces régions en priorité.

Pleins feux sur Hylocomium splendens

Hylocomium splendens est l'une des trois mousses plumeuses.
« Mousses plumeuses » est 'un des noms de mousses les plus faciles a retenir,
non seulement parce qu'elles poussent en forme de plume, mais également
parce qu’elles sont grandes et voyantes. Des trois mousses plumeuses, la forme
de croissance de Hylocomium splendens est la plus distinctive et n’est observée
chez aucune autre mousse. La plante comporte de grandes frondes semblables
a de la dentelle qui poussent le long de la tige principale par intervalles, a la
maniére d’'un escalier. En anglais, son nom est d’ailleurs « Stairstep Moss », ce
qui signifie littéralement « mousse escalier ». Le fait que la plante produise
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uniqguement une fronde par an, a l'extrémité de la tige, suscite un intérét
particulier. Cela permet en effet de déterminer 'dge minimum d’une plante,
chaque fronde représentant une année de croissance; comme les cernes d’'un
tronc d'arbre. Comme nous l'avons indiqué, compter les frondes permet de
déterminer I'age minimum de la plante; apres six a sept ans, les frondes les plus
anciennes se seront décomposées et auront disparu. Cependant, dans des
conditions idéales, il est parfois possible de trouver des plantes qui témoignent
de huit a neuf années de croissance.

En outre, la forme de croissance et la taille de cette mousse permettent
également d'indiquer les conditions d’humidité moyennes dans les foréts ou elle
est trouvée. La longueur de la tige entre les frondes est directement associée
aux niveaux d’humidité dans I'environnement, plus la longueur de tige entre les
frondes est élevée, plus le niveau d’humidité disponible est élevé. Cela permet
aux chercheurs de comparer facilement les conditions d’humidité a long terme
dans différents types de foréts. La taille de l'escalier est également un bon
indicateur d’humidité. Dans les foréts pluvieuses cétieres de la Colombie-
Britannique par exemple, les frondes de l'escalier mesurent souvent 3 cm de
long, tandis que dans les foréts boréales plus séches de l'intérieur des terres, les
frondes mesurent seulement 1 & 1,5 cm.

Pleins feux sur les mousses de fumier

Pour la quasi-totalité des mousses, la dispersion des spores dépend de
leur transport par les courants aériens leur permettant d’atteindre de nouveaux
sites de colonisation. Une famille de mousses, les mousses de fumier (famille
Splachnaceae), a évolué de facon intéressante afin de profiter d'un moyen de
dispersion des spores différent : les insectes!

Au Canada, la famille Splachnaceae comprend quatre genres : Aplodon,
Tayloria, Tetraplodon, et Splachnum. Les especes appartenant a ces genres se
développent sur le fumier, la charogne, les boulettes de régurgitation d’oiseaux
et les ossements. Comme on peut l'imaginer, du fait de leur taille et de leur
répartition géographique aléatoire dans le paysage, ces substrats ne
représentent pas des « cibles » faciles pour des spores qui sont transportées par
le vent. Cependant, les mouches et d’autres insectes sont naturellement attirés
par ces substrats. Par conséquent, les especes de mousses de fumier ont
évolué de facon a attirer les insectes pour que leurs spores s’y attachent et
gu’elles puissent étre transportées sur les substrats appropriés. Les adaptations
concernent le sporogone et incluent 'agrandissement et le développement de la
coloration du col de la capsule (hypophyse), la production de capsules
odoriférantes (qui sentent mauvais), et le développement de spores collantes
dispersées en groupes.
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Ces adaptations de la famille des Splachnaceae permettent aux mousses
de coloniser continuellement de nouveaux substrats lorsqu’ils apparaissent dans
une zone, leur assurant une survie durable dans cette zone.

Résultats de I’évaluation de la situation générale

Especes sauvages 2010 constitue la premiere évaluation nationale des
mousses au Canada. Les résultats de cette évaluation ont indiqué que 58% des
mousses sont en sécurité a I'échelle nationale, alors que 10% sont sensibles et
7% sont possiblement en péril (figure 7 et tableau 7). Dix especes de mousses
(2%) sont classées en péril a I'échelle nationale a la suite d’'une évaluation
détaillée effectuée par le COSEPAC. Une espece de mousse (Neomacounia
nitida) qui était présente au Canada est maintenant disparue a I'échelle
mondiale. Une espéce de mousse (Ptychomitrium incurvum) a été classée
comme étant disparue de la région. A ce jour, on a recensé quatre espéces de
mousse exotiques au Canada.
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Figure 7. Résultats des évaluations de la situation générale des espéces de
mousses au Canada dans le rapport Especes sauvages 2010.
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Tableau 7. Classifications nationales des especes de mousses déterminées
par le Groupe de travail national sur la situation générale.

Classification nationale Nombre et pourcentage
(Canada) d’especes dans chaque
catégorie de rang
0.2 Disparue 1 (0%)
0.1 Disparue de la région 1 (0%)
1 En péril 10 (2%)
2 Possiblement en péril 71 (7%)
3 Sensible 103 (10%)
4  En sécurité 581 (58%)
5 Indéterminée 235 (23%)
6 Non évaluée 0 (0%)
7 Exotique 4 (0%)
8 Occasionnelle 0 (0%)
TOTAL 1006 (100%)

Menace envers les mousses canadiennes

A linstar de nombreuses autres plantes et animaux, les mousses
nécessitent tant des habitats terrestres qu'aquatiqgues pour survivre et pour
maintenir leurs niveaux de population. La plupart des mousses sont vulnérables
a la dégradation et a la destruction des habitats attribuables aux activités
anthropiques. Les habitats importants pour les mousses en péril incluent les
foréts, les falaises ainsi que les zones humides. On considére souvent que le
réchauffement climatique représente une menace pour les nombreuses especes
sauvages, et ce facteur aura certainement un impact sur les mousses. A cet
€gard, il est particulierement important de préter attention a de nombreuses
mousses, qui poussent dans les montagnes ou dans les régions arctiques en
association avec des combes ou des habitats a neige tardive, dont I'existence
dépend des faibles températures.
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Conclusion

La premiere évaluation de la situation générale des mousses du Canada
est un accomplissement majeur dans la mesure ou elle représente une étape clé
dans la mise en valeur de I'importance des mousses au Canada. Avec plus de
1000 especes, les mousses constituent l'un des plus grands groupes
d’'organismes évalués. Tandis que le rapport montre qu’au moins 7% des
mousses sont classées dans la catégorie possiblement en péril a I'échelle
nationale, il met également en évidence que la situation d’'une large proportion
(23%) de mousses a recu la cote indéterminée. Ce dernier pourcentage montre
gu'il reste encore beaucoup a apprendre au sujet de ce groupe fascinant et cette
premiere évaluation fournit une base solide qui permettra de progresser en
matiére de recherche et d’efforts de conservation.
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Plantes vasculaires

Tracheophyta - Plantes caractérisées par de vraies racines, tiges et feuilles
contenant des tissus vasculaires spécialisés dans lesquels circulent les liquides.

En bref

e |l existe plus de 352 000 especes de plantes vasculaires dans le monde.
Plus de 95% de celles-ci sont des plantes a fleurs, aussi appelées
angiospermes (par exemple, les herbacées graminées, les orchidées, les
érables). Les autres types de plantes vasculaires sont les gymnospermes
(coniferes, tels que les pins et les épinettes) et les plantes dépourvues de
graines (par exemple, les fougéres et les préles). 5111 especes de
plantes vasculaires sont présentes au Canada.

e En excluant les especes classées comme étant Disparue, Disparue de la
région, Indéterminée, Non évaluée, Exotiqgue ou Occasionnelle, la majorité
(71%) des plantes vasculaires au Canada est en sécurité a I'échelle
nationale (au niveau du Canada), alors que 13% sont sensibles, 12% sont
possiblement en péril et 4% sont en péril a I'échelle nationale.

e Un total de 25 plantes vasculaires qui ont déja été présentes au Canada
sont maintenant disparue du pays.

e Un grand nombre d’espéces (1252) de plantes vasculaires sont exotiques.
Elles représentent 24% de toutes les especes de plantes vasculaires
présentes au Canada. Il s'agit de la plus importante proportion d’espéces
exotiques parmi tous les groupes taxonomiques couvert par ce rapport.

e Toutes les plantes vasculaires ont également été évaluées dans le rapport
Espéces sauvages 2005. Dans le rapport de 2000, seulement les
fougeéres et les orchidées avaient été évaluées.
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Trille & pédoncule incling, Trillium flexipes © Thomas G. Barnes

Contexte

Les plantes jouent un role fondamental dans le maintien de la vie sur
Terre, car elles constituent I'un des quelques groupes d’organismes pouvant
produire leur propre nourriture. Par le processus chimique de la photosynthese,
qui implique les pigments verts de la chlorophylle, les plantes utilisent I'énergie
du soleil pour transformer I'eau et le dioxyde de carbone en oxygéne et en sucre,
qui est utilisé comme une source alimentaire pour les plantes et les animaux
herbivores. Les plantes produisent donc deux des ressources nécessaires a la
survie des animaux : la nourriture et 'oxygene. De plus, elles sont essentielles
dans I'environnement car elles aident a régulariser le climat, fournissent un
habitat pour des espéces sauvages, contribuent aux cycles des nutriments et a
la création du sol, améliorent la qualité de I'air et de I'eau et réduisent I'érosion
du sol.
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La plupart des végétaux que nous connaissons bien, tels que les
fougeéres, les orchidées, les herbacées, les graminées, les arbustes et les arbres,
sont des plantes vasculaires. Ces plantes possédent des racines, des feuilles et
un systéme vasculaire dans lequel I'eau, les sucres et les nutriments circulent.
Les plantes vasculaires constituent le groupe de plantes le plus important de la
planete, et forment la végétation dominante de la majorité de la masse
continentale.

Les plantes qui ne produisent pas de graines, dont les fougéres, les
lycopodes et les préles, représentent les plantes vasculaires les plus anciennes.
Elles dominaient le monde pendant la période carbonifere, il y a environ 300
millions d’années. Des plantes mortes a cette époque ont formé les couches de
houille dont on extrait le charbon encore de nos jours. Toutes les plantes
dépourvues de graines se reproduisent a I'aide de spores. Pour de plus amples
renseignements sur les plantes sans graines, consultez la section sur les
fougéres dans le rapport Especes sauvages 2000.

Deux groupes de plantes a graines ont évolué a partir des plantes sans
graines : les coniféres (gymnospermes, par exemple, les pins et les épinettes) et
les plantes a fleurs (angiospermes, par exemple, les herbacées, les orchidées,
les érables, les chénes). Comme leur nom l'indique, les plantes a graines se
reproduisent a l'aide de graines, et non de spores. Les graines sont des
embryons entourés d’'une membrane qui les protége de la sécheresse, des
températures extrémes et des autres conditions difficiles. La plupart des graines
contiennent également une source alimentaire destinée a la plante en
croissance. Les angiospermes entourent leur graine d’une couche additionnelle
de protection, le fruit, qui protege les graines et qui permet souvent aux graines
de se déplacer sur de longues distances. Les fruits peuvent étre charnus (par
exemple, bleuets, canneberges) ou secs (les samares de I'Erable & sucre, Acer
saccharum, sont en réalité des fruits!).

Les plantes vasculaires sont généralement enracinées a un endroit et il
peut alors étre difficile de trouver un partenaire pour la reproduction. Les
gymnospermes produisent du pollen (cellules reproductrices males) dans des
cbnes males et des ceufs dans des cones femelles. Le pollen est libéré dans lair
et déplacé par le vent vers un céne femelle, ou il féconde les ceufs. Ce
processus de transport du pollen des cones males vers les cOnes femelles
s’appelle la « pollinisation ». Puisque les chances de pollinisation fructueuse sont
assez faibles, les gymnospermes produisent alors une grande quantité de pollen
afin d’accroitre leurs possibilités de féconder un céne femelle de la méme
espéce.

Chez les angiospermes, tous les organes reproducteurs sont situés dans
les fleurs (méme si les organes males et femelles ne se trouvent pas
nécessairement dans la méme fleur ni parfois dans le méme plant). Certaines
espéeces d’angiospermes se reproduisent grace a la pollinisation par le vent (par
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exemple, les graminées), mais la plupart compte sur des animaux, tels que les
insectes, les oiseaux et méme les chauves-souris, pour transporter le pollen de
fleur en fleur. Les angiospermes attirent les pollinisateurs potentiels grace a leurs
pétales colorés et a leur doux parfum ou par le nectar qu’ils produisent.
Certaines espéces ont évolué de facon a attirer des pollinisateurs trés précis. Par
exemple, les oiseaux mouches représentent les principaux pollinisateurs de la
Lobélie cardinale (Lobelia cardinalis), qui les attire grace a ses fleurs rouge vif.
Cette fleur longue et étroite a une forme parfaite pour que l'oiseau-mouche
puisse y insérer son bec et y puiser le nectar. Pendant que I'oiseau-mouche se
nourrit, le pollen est dépose sur sa téte; il sera ainsi transporté a la prochaine
fleur, ou il fécondera les ceufs. En attirant des espéeces ou des types particuliers
de pollinisateurs, les plantes accroissent les chances que leur pollen atteigne
une autre fleur de la méme espece.

Les plantes constituent de formidables usines chimiques qui fabriquent
différents produits, a partir des substances défensives qui les protégent contre la
prédation, les maladies et les parasites, jusqu’aux hormones qui régulent leur
croissance. Les humains savent depuis longtemps que de nombreuses
substances chimiques produites par les plantes possédent des propriétés
médicinales. Par exemple, on sait depuis longtemps que I'’Achillée millefeuille
(Achillea millefolium) permet de guérir les plaies et de traiter la fievre, le rhume et
d’autres malaises. Aujourd’hui, plus de 20 produits pharmaceutiques vendus au
Canada contiennent de I'Achillée millefeuille.

Etat des connaissances

L’étude des plantes a une longue histoire au Canada, depuis les peuples
autochtones qui s’en servaient pour se nourrir, s’abriter, se vétir, comme
matieres premieres et comme médicaments, jusqu’a l'arrivée des premiers
colons européens, dont certains étaient des botanistes réputés (par exemple,
Catherine Parr Traill, John Macoun). Une grande partie de la recherche actuelle
est axée sur les plantes importantes pour l'agriculture, la foresterie ou la
médecine, utilisant les nouveaux outils génétigues et moléculaires visant a
étudier une grande variété de domaines, dont la physiologie des plantes, la
génétique, la biotechnologie ainsi que les interactions entre les plantes et les
ravageurs.

Comparativement a d’autres groupes d’espéces couverts dans le présent
rapport, la répartition et la situation de nombreuses especes de plantes
vasculaires au Canada sont assez bien connues, en particulier dans le sud du
pays. Néanmoins, les relevés systématiques permettent encore de mettre au jour
de nouvelles informations, comme par exemple la découverte d’'une nouvelle
espéce darbre au Canada, a savoir le Peuplier des marais (Populus
heterophylla, voir la section pleins feux sur le Peuplier des marais pour de plus
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amples renseignements). En plus de permettre la découverte de nouvelles
especes, les relevés systématiques améliorent les données sur la répartition et
'abondance des plantes vasculaires. Par exemple, au Nouveau-Brunswick, le
premier relevé systématique de plantes rares mené dans la vallée supérieure de
du fleuve Saint-Jean en 2001 et en 2002 a indiqué que deux espéces de
graminées que l'on croyait rares dans la province, la Muhlenbergie de
Richardson (Muhlenbergia richardsonis) et le Schizachyrium & balais
(Schizachyrium scoparium), étaient en fait plus communes que ce qu’on pensait.

La répartition des plantes vasculaires dans les régions éloignées et dans
le Nord canadien est moins bien connue que celle des plantes du sud du pays,
notamment parce que moins d’amateurs et de professionnels étudient les
plantes de ces régions, malgré la présence de communautés végétales uniques
et d’espéces endémiques que I'on ne trouve nulle part ailleurs dans le monde.
En outre, de nombreux spécimens du Nord canadien ont été inclus dans des
collections nationales dans le sud du Canada. Certaines de ces collections ont
été bien documentées et cataloguées (par exemple, I'herbier national du Musée
canadien de la nature), mais d’autres n'ont été cataloguées que récemment, ce
qui a permis de mettre au jour des renseignements sur les plantes vasculaires
nordiques.

L'écologie végétale est I'étude des relations des plantes avec leur
environnement physique (température, type de sol, luminosité, etc.) et
« biologique » (interactions avec dautres plantes, des animaux, des
champignons, etc.). Cette science est importante pour comprendre une variété
de questions, notamment la répartition des plantes, leur survie dans divers
milieux et leur productivité. En outre, I'écologie végétale permet aux chercheurs
de comprendre la facon dont les modifications du milieu (par exemple,
changements climatiques, invasion d’espéces exotiques) peuvent affecter les
communautés végeétales. Par exemple, au Québec, des chercheurs étudiant des
graminées dans des péaturages ont montré que I'exposition a des niveaux accrus
de dioxyde de carbone peut influencer la succession végétale (changements
dans la composition de la communauté dans le temps) et la richesse des
especes. Les connaissances en écologie végétale peuvent également permettre
de préserver et de rétablir des communautés végétales indigenes. Par exemple,
des chercheurs canadiens travaillent actuellement a la remise en état de la
végétation de surface de tourbieres qui étaient exploitées pour la tourbe. Il s’agit
de la premiere étape en vue de leur restauration en un écosysteme fonctionnel.

Richesse et diversité au Canada

Comparativement a d’'autres groupes couverts dans le présent rapport, la
richesse en espéeces de plantes vasculaires est élevée dans tout le pays (figure
8), atteignant un sommet en Colombie-Britannique (2127 especes indigénes). La
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flore de cette province est particulierement variée dans le contexte canadien,
puisque plusieurs centaines d’especes de plantes vasculaires indigenes qui s’y
trouvent ne sont présentes nulle part ailleurs au pays. D’autres régions du
Canada représentent des centres locaux de diversité des plantes vasculaires et
sont reconnues pour leurs concentrations de plantes endémiques, dont le
plateau du Yukon central, les fles Ellesmere et de Baffin, la région de dunes
sablonneuses du lac Athabasca, en Saskatchewan, et le golfe du Saint-Laurent.

La proportion d’espéces de plantes exotiques est élevée dans tout le
pays, mais elle tend a étre supérieure dans les provinces de I'est du Canada
(22% a 36%) et inférieure dans les territoires (2% a 10%).

Pleins feux sur le Cypripede royal

Roi des orchidées, le Cypripede royal (Cypripedium reginae), qui peut
atteindre jusqu’a 80 cm de hauteur, possede de magnifiques fleurs rose et blanc
gui comptent trois pétales. Son nom générique signifie littéralement « sabot de la
Vierge » (genre Cypripedium), en allusion a son pétale inférieur replié vers
I'intérieur, ce qui lui donne I'apparence d’'un sabot. Le Cypripéde royal a besoin
d’'un sol trés riche en nutriments et est présent dans les marais et les foréts
humides ouvertes dans l'est et le centre du Canada.

A linstar de toutes les orchidées, le cycle biologique du Cypripéde royal
est intrigant et complexe. Les graines d'orchidées sont trés petites, presque
microscopiques, et ne contiennent aucune source alimentaire pour aider la
germination. Afin de survivre et de croitre, la graine doit entrer en contact avec
un champignon tellurique particulier qui lui fournira les nutriments nécessaires.
Lorsque la plante produit des feuilles, elle est en mesure de se nourrir par la
photosynthese. Cependant, cette plante, qui croit tres lentement, peut prendre
jusqu’'a 12 ans avant de fleurir! Pour se protéger contre les prédateurs affamés
au cours de son long cycle de vie, les pousses et les feuilles du Cypripede royal
sont couvertes de poils urticants qui découragent fortement les invertébrés et les
grands prédateurs tels que le Cerf de Virginie (Odocoileus virginianus) de se
nourrir de la plante.

Le Cypripéde royal est pollinisé par des insectes, généralement des
petites abeilles ou mouches. Cependant, contrairement a de nombreuses
angiospermes, le Cypripéde royal ne produit pas de nectar pour attirer les
insectes; ces derniers seraient plutot attirés par la couleur et la forme de ses
pétales ainsi que par son odeur. Lorsque l'insecte pénétre dans la fleur, il est
emprisonné dans le « sabot », son pétale inférieur replié. Pour s’échapper,
'insecte doit passer par le pistil ('organe femelle de la fleur), ou le pollen est
balayé du corps de l'insecte pour feconder les ceufs. Enfin, lI'insecte passe par
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I'étamine (I'organe male de la fleur), ou il recueille davantage de pollen avant de
quitter la fleur.

En raison notamment de la longueur et de la complexité de son cycle
biologique, I'espéce est particulierement vulnérable & une hausse des taux de
mortalité des plants adultes. Par exemple, la cueillette par des jardiniers ou des
collectionneurs a entrainé la disparition de populations entiéres, malgré le fait
gue le Cypripede royal ne pousse pas bien en milieu artificiel. La perte de
I'habitat, les changements dans l'abondance et la répartition des insectes
pollinisateurs ou des champignons telluriques, ainsi que le piétinement des
jeunes pousses discrétes par des humains attirés par la beauté des plants
adultes, constituent d’autres préoccupations relatives a I'espece. Le Cypripéde
royal est répandu et commun localement dans la majeure partie de I'est du
Canada, et il est classé en sécurité a I'échelle nationale.

Pleins feux sur les plantes carnivores

Les plantes carnivores possédent la fascinante capacité de capturer et de
tuer des insectes et d’autres petits animaux. Elles vivent principalement dans des
tourbieres pauvres en nutriments et des habitats aux sols acides et humides.
Dans ces habitats, puisque les nutriments essentiels, comme l'azote, sont
difficiles a obtenir, les plantes carnivores doivent compléter leur apport
d’éléments nutritifs en se nourrissant des insectes qu'elles capturent. Fait
intéressant, cette capacité de saisir et de digérer des proies a évolué de fagon
différente chez plusieurs familles végétales; la structure des plantes carnivores
modernes et les méthodes de capture d’insectes sont donc assez variées.

Il existe 20 especes de plantes vasculaires carnivores au Canada,
réparties en quatre groupes: sarracénies (genre Sarracenia, une espece),
droséracées (genre Drosera, cing espéces), grassettes (genre Pinguicula, trois
especes) et utriculaires (genre Utricularia, 11 espéces). Chaque groupe posséde
son propre mode de capture et de digestion des proies. Par exemple, les feuilles
modifiées des droséracées sont couvertes de structures rouges semblables a
des poils garnis d’'une gouttelette de mucus collant et brillant. Les insectes sont
attirés par leur apparence colorée et leurs sécrétions odorantes, mais dés qu'ils
se posent sur une feuille, ils y adheéerent. Plus l'insecte lutte, plus les poils
fléchissent vers l'intérieur pour retenir I'insecte. Les glandes des poils sécrétent
des enzymes qui digerent la proie, ce qui permet a la feuille d’absorber les
nutriments.

Les utriculaires, qui capturent de minuscules proies aquatiques,
possedent les pieges actifs les plus complexes des plantes carnivores. Ces
plantes flottent librement dans les eaux peu profondes, sans racines qui leur
permettraient de tirer des nutriments du sol. Les feuilles sont tres finement
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divisées et contiennent de nombreuses petites cavités, ou utricules. Ces utricules
servent de pieges a succion; des structures ressemblant & des poils déclenchant
'ouverture de leur porte. Lorsqu’'une proie frle les poils, la porte de l'utricule
s’ouvre et I'animal est entrainé vers l'intérieur avec la pénétration de lI'eau. La
succion étant relachée, l'utricule reprend sa forme globuleuse et la porte se
referme. La proie est ensuite digérée et I'eau est expulsée, recréant ainsi la
succion et préparant le piege pour la prochaine victime. Fait étonnant, la porte de
l'utricule s’ouvre en moins de 0,002 seconde; il s’agit de I'un des temps de
réaction les plus rapides du regne végétal!

La majorité des plantes carnivores du Canada sont classées en seécurité,
mais, a I'échelle nationale, deux espéeces (Grassette a grand éperon, Pinguicula
macroceras, et Utriculaire jaunatre, Utricularia ochroleuca) sont classées
sensibles et une autre (Droséra filiforme, Drosera filiformis) en péril.

Les plantes carnivores sont d'importantes composantes des milieux
humides faibles en nutriments partout au pays. La principale menace envers ces
espéeces est la destruction de I'habitat attribuable a I'extraction de la tourbe, au
drainage des zones humides et a la succession; de méme, la collecte a des fins
commerciales constitue une préoccupation pour toutes les especes de plantes
carnivores.

Pleins feux sur le Méleze laricin

Le Méleze laricin (Larix laricina), aussi appelé Méleze d’Amérique, est
présent dans I'ensemble des provinces et des territoires du Canada. Arbre
embléme des Territoires du Nord-Ouest, il est unique en son genre dans le régne
végétal, car il s'agit d'un conifére a feuilles caduques! A linstar des autres
coniferes, le Méleze laricin possede des cbnes et des feuilles ressemblant a des
aiguilles, mais a chaque automne, ses aiguilles molles et flexibles deviennent
dorées et tombent, pour étre remplacées au printemps.

Le Méleze laricin croit dans diverses conditions de sol, mais il est surtout
présent dans les sols froids mal drainés, dans les terrains marécageux et dans
d’autres types de tourbieres. De taille petite a moyenne, les plants matures
mesurent généralement entre 15 et 23 m de hauteur, jusqu’a 40 cm de diametre
et peuvent vivre de 150 a 180 ans. Le Méleze laricin est commun dans la forét
boréale et est considéré comme un arbre trés résistant au froid. Afin de survivre
a I'hiver, le Méléze laricin profite d’'un processus appelé « gel extracellulaire ».
Durant le gel de I'eau, des cristaux de glace risquant de causer des dommages
irréparables aux cellules se forment. Cependant, dans ce processus, le liquide
cellulaire passe a travers la membrane de la cellule et se déverse dans les
espaces vides entre les cellules, ou le liquide peut geler sans endommager la
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structure interne des cellules, permettant ainsi au Méléze laricin de survivre aussi
loin au nord que la limite de distribution des arbres.

Le Méleze laricin n’est pas une essence commerciale importante, mais il
est récolté en vue de la fabrication de produits de pates et papiers. Son bois dur,
résistant a la pourriture, est également utilisé pour produire des poteaux, des
piguets de cloture et des traverses de chemin de fer. Auparavant, ses racines
étaient utilisées dans la construction de navires. Les peuples autochtones
utilisaient le Méleze laricin a de nombreuses fins, notamment alimentaires et
médicales, ainsi que pour construire des canoés et des raquettes. Les racines
peuvent étre utilisées pour tisser des sacs et coudre des canoés d’écorce.

Divers animaux se nourrissent de ses feuilles, de ses cbnes, de ses
graines et de son écorce, notamment le Tétras a queue fine (Tympanuchus
phasianellus), I'Ours noir (Ursus americanus), le Liévre d’Amérique (Lepus
americanus), le Porc-épic d’Amérique (Erethizon dorsatum) et I'Ecureuil roux
(Tamiasciurus hudsonicus). Les principaux ravageurs du Méleze laricin
comprennent le Tenthrede du méléze (Pristiphora erichsonii) et le Dendroctone
du méléze (Dendroctonus simplex).

A I'échelle nationale et dans I'ensemble des provinces et des territoires, le
Méleze laricin est classé en sécurité. Ses cousins indigenes, le Méléze subalpin
(Larix lyallii) et le Méleze de I'Ouest (Larix occidentalis), qui ne sont présents
gu’en Alberta et en Colombie-Britannique, sont également classés en sécurité a
I'échelle nationale.

Pleins feux sur le Peuplier des marais

En 2002, dans le cadre d'un relevé biologique dans la forét Bickford, dans
le sud de I'Ontario, des chercheurs ont été stupéfaits de découvrir une nouvelle
espéce au Canada. Et il ne s’agissait pas d’'une petite espéce passant facilement
inapercue, mais bien d’'un peuplement de plus de 60 arbres matures pouvant
atteindre 27 m de hauteur! Cette nouvelle espece est le Peuplier des marais
(Populus heterophylla), un arbre a feuilles caduques appartenant a la famille des
saules (famille Salicaceae) et étroitement lié aux peupliers, aux trembles et
autres semblables (genre Populus). Le Peuplier des marais est assez commun
dans le sud-est des Etats-Unis, mais il est plus rare dans le nord-est de ce pays.

Cet arbre décidu de taille moyenne peut atteindre 40 m de hauteur dans
les sols humides des marais et des plaines inondables. Ses feuilles sont grandes
et arrondies; son écorce rougeatre est épaisse et rugueuse. A l'instar d’autres
especes de peupliers, les fleurs du Peuplier des marais croissent tres tét au
printemps, avant méme l'apparition des feuilles. Elles prennent la forme de
chatons tombants, et chaque arbre posséde des fleurs méles ou femelles, mais
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jamais de fleurs des deux sexes. Le pollen est dispersé par le vent, depuis les
fleurs males jusqu’aux fleurs femelles, ou les ceufs sont fécondés et les graines
commencent a se développer. Ces derniéres sont légeres et comportent des
touffes de poils, ce qui leur permet d’étre transportées par le vent ou de flotter
sur I'eau. L’'habitat du Peuplier des marais est souvent inondé au début du
printemps, au moment de la production des graines. Celles-ci tombent alors dans
l'eau et flottent jusqu’a ce que les niveaux d’eau diminuent; elles sont alors
déposées sur le sol humide, ou elles peuvent germer et croitre. Le Peuplier des
marais a une meilleure croissance dans les zones ouvertes peu ombragées, et
on le trouve souvent le long des berges de marais ou de rivieres. Les arbres
matures ne sont pas présents en grand nombre dans l'aire de répartition de
'espece et ils ne constituent la composante principale d’aucun type de forét.

La découverte du Peuplier des marais au Canada nous rappelle gu’il nous
en reste encore beaucoup a apprendre sur les espéces sauvages canadiennes,
méme dans des régions densément peuplées comme le sud de I'Ontario. En
raison de son aire de répartition canadienne tres limitée et de la petite taille de la
population au pays, le Peuplier des marais est classé possiblement en péril a
I'échelle nationale.

Résultats de I’évaluation de la situation générale

Parmi les 5111 especes de plantes vasculaires retrouvées au Canada,
53% sont classés en sécurité a I'échelle nationale (2635 espéces, figure 8 et
tableau 8), alors que 9% sont sensibles (484 espéces), 9% sont possiblement en
péril (444 espéces) et 3% sont en péril (136 espéces). Moins de 1% des espéces
de plantes vasculaires au Canada sont disparue du pays (25 espéces) et aucune
n'est disparue a I'échelle mondiale. Au total, 24% des espéces de plantes
vasculaires sont exotiques a I'échelle nationale (1252 espeéces), soit la plus
importante proportion d'especes exotiques de tous les groupes d’espéces
couverts dans ce rapport. Finalement, 2% des especes de plantes vasculaires au
Canada ont une classification indéterminée (112 espéces), et moins de 1% sont
non évaluées (23 especes).
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Figure 8. Résultats des évaluations de la situation générale des especes de
plantes vasculaires au Canada dans le rapport Espéeces sauvages 2010.
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Comparaison avec les rapports Espéeces sauvages précédents

Le rapport Especes sauvages 2010 marque la seconde évaluation
nationale de toutes les plantes vasculaires au Canada (toutes les espéces de
plantes vasculaires ont été évaluées pour la premiere fois dans le rapport
Especes sauvages 2005). Cependant, les fougeres et les orchidées avaient
€galement été évaluées dans le rapport Espéces sauvages 2000. Nous
présentons ainsi en premier lieu une comparaison de toutes les espéces de
plantes vasculaires, et ensuite nous présentons les tendances spécifiquement
pour les fougeres et les orchidées.

Toutes les espéces de plantes vasculaires

La catégorie des espéces possiblement en péril est celle qui a connu la
plus importante diminution en termes de nombre d'espéces de plantes
vasculaires, alors que la catégorie en sécurité a connu la plus importante
augmentation dans le nombre d’espéces (tableau 8). La catégorie des espéces
exotigues a également connu une grande augmentation dans son nombre
d’especes. Depuis la derniere évaluation en 2005, un total de 37 espéeces ont été
ajoutées a la liste nationale des plantes vasculaires.

Un total de 495 changements ont éte faits a I'échelle nationale pour toutes
les espéces de plantes vasculaires depuis la derniere évaluation en 2005. Parmi
ces changements, 54 especes ont connu un niveau de risque plus élevé, 132
espéeces ont eu un niveau de risque moins élevé, 84 espéces ont été déplacées
des catégories Indéterminée, Non évaluée, Exotigue ou Occasionnelle, 131
especes ont été ajoutées et 94 espéeces ont été effacées. Les principales raisons
de ces changements étaient une amélioration des connaissances sur les
especes et des changements reliés a la taxonomie (tableau 9).
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Tableau 8. Changements dans le nombre d’especes de plantes vasculaires
dans le temps dans chacune des catégories de rangs déterminés par le
Groupe de travail national sur la situation générale.

Classification Années des rapports Changement Changement
nationale Espéces sauvages moyen entre  total depuis
les rapports le premier
rapport
2000 2005 2010
0 Disparue / Disparue - 22 25 - +3 especes
de la région (0%) (0%)
1 En péril - 110 136 - +26 especes
(2%)  (3%)
2 Possiblement en - 552 444 - -108 espéeces
péril (11%) (9%)
3 Sensible - 460 484 - +24 espéeces
(9%)  (9%)
4 En sécurité - 2572 2635 - +63 especes
(51%) (53%)
5 Indéterminée - 112 112 - Stable
(2%)  (2%)
6 Non évaluée - 30 23 - -7 especes
(1%)  (0%)
7 Exotique - 1216 1252 - +36 especes
(24%) (24%)
8 Occasionnelle - 0 0 - Stable
(0%)  (0%)
TOTAL - 5074 5111 - +37 especes

(100%) (100%)
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Tableau 9. Raisons des changements dans la situation des especes de
plantes vasculaires entre la derniére évaluation et le rapport actuel.

Code Description Nombre Proportion des
d’especes changements
B  Changement relié a des 42 8%

changements biologiques dans la
taille de la population ou dans la
répartition de I'espéce, ou dans les
menaces qu’elle fait face.

C Changement relié a une nouvelle 37 7%
évaluation du COSEPAC.

E Changement relié a une erreur dans 8 2%
les rangs précédents.

I Changement relié a une 301 61%
amélioration des connaissances sur
les especes.

P Changement relié a des 5 1%
modifications dans la procédure.

T Changement relié a la taxonomie. 102 21%
TOTAL 495 100%

Note : Dans le cas des plantes vasculaires, étant donné que le rang d’'un grand
nombre d’espéces a changé depuis la derniere évaluation, nous présentons
seulement un résumé des raisons des changements.
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Espéces de fougeres seulement

Les fougéres ont été évaluées pour la premiere fois dans le rapport
Especes sauvages 2000. Au total, trois espéces ont été ajoutées a la liste
nationale depuis la premiére évaluation (tableau 10). Dans le temps, la plus
grande augmentation a été observée dans le nombre d’espéces possiblement en
péril (+3 espéces) et la plus grande diminution a été observée dans le nombre
d’especes en sécurité (-2 espéces).

Tableau 10. Changements dans le nombre d’espéeces de fougeres (faisant
partie des plantes vasculaires) dans le temps dans chacune des catégories
de rangs déterminés par le Groupe de travail national sur la situation
générale.

Classification

Années des rapports

Changement Changement

nationale Especes sauvages moyen entre  total depuis
les rapports le premier
rapport
2000 2005 2010
Disparue / Disparue 0 0 0 Stable Stable
de la région (0%) (0%) (0%)
En péril 3 5 5 +1 espece  +2 espéces
(2%)  (4%)  (4%)
Possiblement en 18 24 21 +2 especes  +3 especes
péril (15%) (19%) (17%)
Sensible 20 15 19 -1 espece -1 espéce
(16%) (12%) (15%)
En sécurité 79 78 77 -1 espece -2 especes
(65%) (63%) (61%)
Indéterminée 0 0 1 +1 espece +1 espece
(0%)  (0%)  (1%)
Non évaluée 0 0 0 Stable Stable
(0%)  (0%)  (0%)
Exotique 2 2 2 Stable Stable
2%)  (2%)  (2%)
Occasionnelle 0 0 0 Stable Stable
0%) (0%)  (0%)
TOTAL 122 124 125 +2 especes +3 especes

(100%) (100%) (100%)
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Espéces d’orchidées seulement

Les orchidées ont été évaluées pour la premiere fois dans le rapport
Especes sauvages 2000. Au total, une espéce a été enlevée de la liste nationale
depuis la premiere évaluation (tableau 11). Dans le temps, la plus grande
augmentation a été observée dans le nombre d’espéces sensibles (+4 espéces)
et la plus grande diminution a été observée dans le nombre d’espéces
possiblement en péril (-4 especes).

Tableau 11. Changements dans le nombre d’espéces d’orchidées (faisant
partie des plantes vasculaires) dans le temps dans chacune des catégories
de rangs déterminés par le Groupe de travail national sur la situation
générale.

Classification Années des rapports Changement Changement
nationale Especes sauvages moyen entre  total depuis
les rapports le premier
rapport
2000 2005 2010
0 Disparue / Disparue 0 1 1 +1 espece +1 espece
de la région (0%) (1%) (1%)
1 En péril 7 8 8 +1 espece +1 espece
(9%) (11%) (10%)
2 Possiblement en 10 5 6 -2 especes -4 espéeces
péril (13%) (7%) (8%)
3 Sensible 6 10 10 +2 especes  +4 especes
(8%) (13%) (13%)
4 En sécurité 50 49 49 -1 espece -1 espéce
(64%) (64%) (64%)
5 Indéterminée 0 0 0 Stable Stable
(0%)  (0%)  (0%)
6 Non évaluée 0 0 0 Stable Stable
(0%)  (0%)  (0%)
7 Exotique 4 3 3 -1 espece -1 espece
(5%)  (4%)  (4%)
8 Occasionnelle 1 0 0 -1 espece -1 espece
(1%)  (0%)  (0%)
TOTAL 78 76 77 -1 espece -1 espece

(100%) (100%) (100%)
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Menace envers les plantes vasculaires canadiennes

La diversité des plantes vasculaires étant si grande au Canada, il n’est
pas surprenant que les menaces envers celles-ci soient également variées. A
linstar des autres groupes d’espéces, la perte et la dégradation de I'habitat
constituent de graves problemes. La perte de I'habitat survient lorsque les
habitats naturels sont transformés en raison de l'utilisation des sols par les
humains, par exemple pour I'agriculture et 'aménagement résidentiel, ou a la
suite de processus naturels tels que la succession, un incendie ou une
inondation. La dégradation de I'habitat peut revétir de nombreuses formes,
notamment la pollution, la modification du régime d’écoulement des eaux ou le
piétinement par les humains ou des animaux. La surexploitation représente une
autre menace envers quelques espéces, en particulier les plantes appréciées
pour leur beauté (par exemple, le Cypripede royal) ou celles qui ont des
propriétés meédicinales.

Depuis les derniéres années, les répercussions des espéces exotiques
sont considérées comme de sérieuses menaces envers les especes sauvages
indigenes. Les plantes exotiques compétitionnent avec les espéces indigenes
pour l'obtention de l'espace et des ressources. Par exemple, la Salicaire
commune (Lythrum salicaria), une espece européenne introduite au XIXe siecle,
a modifié de nombreuses zones humides qui, de systemes a grande diversité
végétale, sont devenues des milieux presque entierement dominés par un petit
nombre d'espéces exotiques. Cette modification affecte de nombreuses
especes, y compris les mammiferes, les reptiles, les amphibiens et les
invertébrés dont la survie dépend des zones humides. Par exemple, le Rat
musqué (Ondatra zibethicus) ne se nourrira pas de Salicaire commune et
beaucoup d'oiseaux n’y nicheront pas. D’autres especes exotiques, telles que le
Butome a ombelle (Butomus umbellatus), présentent des menaces importantes
le long des autoroutes dans I'Est du Canada, et certaines n’'ont pas d’ennemis
naturels. En outre, les especes exotiques risquent d’introduire de nouvelles
maladies qui nuiront a la santé des plantes indigéenes. L’hybridation constitue
€galement un probleme. Dans ces cas, une espece exotique se reproduit avec
une plante indigene, ce qui affaiblit la génétique de cette derniére. Le Madarier
rouge (Morus rubra), une espéce indigene classée en péril, a décliné en partie
en raison de lhybridation avec le Mdarier blanc (Morus alba), une espece
exotique. Chaque année, des millions de dollars sont dépensés afin de lutter
contre la présence dans les habitats naturels d’especes exotiques telles que le
Chardon penché (Carduus nutans), la Salicaire commune, la Centaurée maculée
(Centaurea stoebe) et le Nerprun cathartique (Rhamnus cathartica).
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Conclusion

La réévaluation de la situation générale des 5111 especes canadiennes
de plantes vasculaires constitue une réalisation importante, qui a fait appel aux
botanistes de partout au pays et nécessité les données les plus actuelles en vue
d’évaluer la répartition et la situation générale des plantes vasculaires du
Canada. Les résultats de la présente réévaluation indiquent qu'a I'échelle
nationale, la majorité des especes de plantes vasculaires canadiennes sont
classées en sécurité, bien que plusieurs d’entre elles soient possiblement en
péril et en péril. Ces résultats mettent également en évidence la grande
proportion d’espéces exotiques, soit 24% des especes de plantes vasculaires,
une proportion beaucoup plus importante que pour tous les autres groupes
évalués dans le cadre du présent rapport.

Pour en savoir plus

Adrian, S. 2000. Carnivorous plants. Marston House, England: 240 pp.

Agriculture et Agroalimentaire Canada. L’herbier des plantes vasculaires.
(Consulté le 25 fevrier 2010).

Ames, D., Bainard-Acheson, P., Heshka, L., Joyce, B., Neufeld, J., Reeves, R.,
Reimer, E. et Ward, |. 2005. Orchids of Manitoba. Native Orchid Conservation
Inc., Canada: 158 pp.

Association botanique du Canada. (Consulté le 25 février
2010).

Bibliotheque et Archives Canada. 2001. Susanna Moodie et Catharine Parr Traill.
(Consulté le 25 février 2010).

Bruce-Grey Plant Committee. 1997. A guide to the orchids of Bruce and Grey
counties, Ontario, second edition. Stan Brown Printers, Owen Sound: 105 pp.

Burchill, C. 2005. Vascular flora of Manitoba.
(Consulté le 25 fevrier 2010).

Cody, W. J. 2000. Flora of the Yukon Territory. National Research Press,
Ottawa: 669 pp.


http://res2.agr.gc.ca/ecorc/dao/index_f.htm
http://www.cba-abc.ca/
http://www.collectionscanada.ca/3/1/index-f.html
http://home.cc.umanitoba.ca/%7Eburchil/plants/

73

Davis, S. D., Heywood, V. H., Herrera-MacBryde, O., Villa-Lobos, J. et Hamilton,
A. (éditeurs). 1997. Centres of plant diversity: A guide and strategy for their
conservation. Volume 3: The Americas. IUCN Publications Unit, Cambridge,

England. (Consulté le 25 février
2010).
E-Flora BC. (Consulté le 25

février 2010).

Eastman, J. 1992. The book of forest and thicket. Trees shrubs and wildflowers
of eastern North America. Stackpole Books, Harrisburg, Pennsylvania: 212 pp.

Farrar, J. L. 1995. Trees in Canada. Fitzhenry & Whiteside, Ontario and Natural
Resources Canada, Ottawa: 502 pp.

Flora of North America. (Consulté le 1 février 2006).

Henry, J. D. 2002. Canada’s boreal forest. Smithsonian natural history series.
Smithsonian Institute Press: 176 pp.

Herbier national du Canada.
(Consulté le 25 février 2010).

Hinds, H. R. 2000. Flora of New Brunswick: A manual for the identification of the
vascular plants of New Brunswick. University of New Brunswick, Fredericton: 699

pp.

Johnston, W. F. 1990. Tamarack. In Silvics of North America: 1. Conifers (R. M.
Burns et B. H. Honkala, coordonateurs techniques). Agriculture Handbook 654.
U.S. Department of Agriculture, Forest Service, Washington: 877 pp.

(Consulté le 25 février 2010).

Maunder, J. E. 2001. A digital flora of Newfoundland and Labrador vascular
plants. (Consulté le 25 février
2010).

McMaster, R. T. 2003. Populus heterophylla L. Swamp cottonwood.
Conservation and research plan for New England. New England Wild Flower
Society, Massachusetts.

(Consulté le 10
janvier 2006).

Morris, A. 2003. New tree for Carolinian Canada. Carolinian Canada Newsletter,
winter 2003-4.
(Consulté le 10 janvier 2006).


http://www.nmnh.si.edu/botany/projects/cpd/
http://www.geog.ubc.ca/%7Ebrian/florae/index.shtml
http://www.fna.org/FNA/
http://www.nature.ca/collections/botany_f.cfm
http://www.na.fs.fed.us/spfo/pubs/silvics_manual/Volume_1/larix/laricina.htm
http://www.digitalnaturalhistory.com/flora.htm
http://www.newfs.org/conserve/pdf/Populusheterophylla.pdf
http://www.carolinian.org/Publications/newslet-dec2003.pdf

74

Opération floraison. (Consulté le
25 février 2010).

Prindle, T. 2000. NativeTech: Native American technology and art. An
introduction to tamarack trees & traditions.

(Consulté le 25 février
2010).

Rice, B. A. 2004. Carnivorous Plant FAQ v10.0.
(Consulté le 25 février 2010).

Roland, A. E. 1998. The flora of Nova Scotia. Nimbus, Halifax: 1350 pp.

Scoggan, H. J. 1978. The flora of Canada (4 volumes). Canadian Museum of
Nature, Ottawa: 1711 pp.

Victorin, M. 1995. Flore Laurentienne, troisieme édition. Les presses de
'Université de Montréal, Montréal: 925 pp.
(Consulté le 25 février 2010).

Waldron, G., Ambrose, J. et Rodger, L. 2003. Swamp cottonwood (Populus
heterophylla), another new tree for Canada. Ontario Natural Heritage Information
Centre Newsletter 8: 6.

(Consulté le 25
février 2010).

White, D. J., Haber, E. et Keddy, C. 1993. Plantes envahissantes des habitats
naturels du Canada : apercu global des espéces vivant en milieu humide et en
milieu sec et la législation visant leur élimination. Service canadien de la faune,
Ottawa: 121  pp.

(Consulté le 25 février 2010).

Références

Allaby, M. 1989. Dictionary of the environment. New York University Press, New
York: 423 pp.

Chapman, A. D. 2009. Numbers of living species in Australia and the World,
second edition. Report for the Australia Biological Resources Study, Canberra,
Australia: 80 pp.

Jodoin, Y. 2006. Le roseau commun (Phragmites australis) en bordure des
autoroutes du Québec: une étude génétique et biogéographique. Mémoire de


http://www.naturewatch.ca/francais/plantwatch/
http://www.nativetech.org/willow/tamarack/tamarack.html
http://www.sarracenia.com/faq.html
http://florelaurentienne.com/
http://nhic.mnr.gov.on.ca/MNR/nhic/documents/newsletter.cfm
http://www.cws-scf.ec.gc.ca/publications/inv/index_f.cfm

75

maitrise, Ecole supérieure d’aménagement du territoire et de développement
régional, Faculté dAménagement, d’Architecture et des Arts visuels, Université
Laval, Québec: 39 pp.

Nature Trust of New Brunswick et Atlantic Canada Conservation Data Centre.
2003. Rare plant survey of the Upper St. John River with focus on Furbish’s
Lousewort. The Nature Trust of New Brunswick, Inc. Fredericton: 61 pp.

Smith, D. 2001. Documenting plant domestication: The consilience of biological
and archaeological approaches. PNAS 98: 1324-1326.

Vasseur, L. et Potvin, C. 1997. Natural pasture community response to enriched
carbon dioxide atmosphere. Plant Ecology 135: 31-41.



76

Mollusques

Dans le rapport Espéces sauvages 2010, un seul groupe taxonomique
faisant partie des mollusques est évalué, soit les moules d’eau douce de la
classe des bivalves.

Moules d’eau douce

Unionoida - Ordre des mollusques appartenant a la classe Bivalvia. A linstar
d’autres bivalves, les moules d’eau douce sont des invertébrés au corps mou,
non segmentés et dotés d’'une paire de coquilles reliées par une charniere ainsi
gue d’'un pied musculaire.

En bref

e |l existe prés de 1000 espéces de moules d’eau douce dans le monde,
dont 54 sont présentes au Canada.

e En excluant les espéces classées comme étant Disparue, Disparue de la
région, Indéterminée, Non évaluée, Exotique ou Occasionnelle, seulement
39% des moules d’eau douce sont en sécurité a I'échelle nationale (au
niveau du Canada), alors que 25% sont sensibles, 24% sont en péril et
12% sont possiblement en péril a I'échelle nationale.

e Une espéce de moule d’eau douce est disparue du Canada.

e On trouve les moules d’'eau douce dans les lacs et les rivieres, ou elles
améliorent la clarté et la qualité de I'eau en filtrant les algues et les
bactéries.

e Selon Rivers of Life, un rapport de NatureServe qui résume la situation
des especes d’'eau douce, plus des deux tiers des moules d’eau douce
aux Etats-Unis sont en voie de disparition.

e Le cycle biologique des moules d’eau douce est unique; en effet, les
larves doivent se fixer aux nageoires ou aux branchies d’une espéce hote,
habituellement un poisson, pour atteindre la maturité.
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Ptychobranche réniforme, Ptychobranchus fasciolaris © Todd Morris

Contexte

Les moules deau douce (ordre des Unionoida) sont des animaux
fascinants au mode de reproduction unique et jouant un rdéle important dans la
conservation de la qualité de I'eau. Les moules d’eau douce sont des mollusques
appartenant a la classe Bivalvia, tout comme les huitres et les pétoncles. A
l'instar de tous les bivalves, les moules d’eau douce sont des invertébrés au
corps mou, dotés d’'une paire de coquilles reliées par une charniére. Les moules
d’eau douce vivent au fond des ruisseaux, des rivieres et des lacs partout au
Canada. C’est dans la région des Grands Lacs que leur diversité est la plus
importante.

Le corps simple des moules d'eau douce comprend un manteau, qui
produit la coquille calcaire dure, un pied musculaire, qui permet a I'animal de se
déplacer sur les sédiments, et des branchies, qui lui servent a capter I'oxygéne
de l'eau. Les moules d'eau douce se nourrissent de plancton et d’autres
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particules organiques en suspension dans I'eau en filtrant 'eau a I'aide de leurs
branchies et en extrayant les particules alimentaires. Les déchets sont déposés
sur les sédiments qui entourent la moule, fournissant ainsi de la nourriture aux
poissons et aux invertébrés qui s’alimentent sur le fond. En filtrant les algues et
les bactéries de I'eau pour se nourrir, les moules d’eau douce en améliorent la
clarté et la qualité. En outre, elles jouent un rdle essentiel dans les cycles
nutritifs, les réseaux alimentaires ainsi que dans I'oxygénation mécanique des
sédiments dans lesquels elles vivent. Elles constituent donc une importante
composante des écosystemes d’eau douce.

Le cycle reproducteur des moules d’eau douce est unique : d’abord parce
gue la femelle couve les ceufs fécondés a I'intérieur de sa coquille, plutét que de
les libérer pour qu’ils dérivent dans les courants; ensuite, parce que les larves
spécialisées, appelées glochidies, sont des parasites, c’est-a-dire gqu’elles ont
besoin d’'un héte vertébré pour atteindre la maturité. Des que les glochidies ont
éclos et gu’elles ont été libérées par la femelle, elles trouvent un hote et se fixent
a ses branchies ou a ses nageoires et forment un kyste, dans lequel elles
deviendront des moules juvéniles. Lorsque le développement est terminé, la
moule juvénile se décroche de son héte et tombe sur les sédiments, ou elle
croitra et atteindra sa maturité. Chaque espece de moules d’eau douce a des
hoétes précis: par exemple, 'Anodonte du gaspareau (Anodonta implicata),
présent au Québec, au Nouveau-Brunswick et en Nouvelle-Ecosse, a besoin
d’'un poisson, le Gaspareau (Alosa pseudoharengus), et la Mulette du necturus
(Simpsonaias ambigua) ne peut atteindre sa maturité qu'en se fixant aux
branchies de la Necture tacheté (Necturus maculosus), une salamandre
aguatique.

De nombreuses especes de moules d’eau douce ont déeveloppé des
stratégies hors du commun afin d’accroitre les chances que les jeunes trouvent
un hote propice. Par exemple, la femelle Lampsile fasciolée (Lampsilis fasciola)
attire un hoéte potentiel a l'aide d'un appat fait d’'un lambeau de tissus qui
ressemble a un petit poisson. L'appat utilisé par le Ptychobranche réniforme
(Ptychobranchus fasciolaris) est légérement différent: les glochidies sont
enveloppées dans des paquets qui ressemblent a des petits poissons. Les
paquets sont lachés dans I'eau et, lorsqu’un véritable poisson mord le paquet,
les glochidies sont libérées et se fixent a leur nouvel héte.

En raison de la complexité de leur fascinant cycle biologique, le taux de
reproduction des moules d’eau douce est faible, ce qui signifie que tres peu
d’ceufs survivent jusqu’a l'age adulte. Pour contrebalancer cette situation, les
moules d’eau douce produisent un trés grand nombre d’ceufs, pouvant aller
jusqu’'a plusieurs milliers a la fois. De plus, la longévité des moules d’eau douce
est souvent longue, ce qui leur permet de se reproduire & de nombreuses
reprises. Certaines especes peuvent vivre plus de 50 ans!
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Les moules d’eau douce constituent un important outil de surveillance de
la santé des systemes aquatiques, car elles sont vulnérables a un vaste éventail
de facteurs environnementaux, y compris la santé et la diversité des
communautés locales de poissons et les taux d’oxygéne dissous dans I'eau. Par
conséquent, la réduction de la diversité ou de I'abondance des moules d’eau
douce ou la transformation de la communauté de moules d’eau douce au profit
d’espéces qui tolerent la mauvaise qualité de I'eau indiquent un changement
négatif de I'écosysteme. En outre, des moules d’eau douce ont été utilisées pour
étudier les contaminants des systemes aquatiques, notamment I'Elliptio de I'Est
(Elliptio complanata), qui a servi a examiner la configuration spatiale de la
contamination par les biphényles polychlorés (BPC) de la riviere Détroit, en
Ontario.

Etat des connaissances

Une grande partie de nos connaissances sur le cycle biologique des
moules d’eau douce provient des tentatives de multiplier des moules pour
I'industrie des boutons de nacre, qui était importante aux Etats-Unis au début du
XXe siecle. Ces recherches ont fourni un apercu du cycle biologique type des
moules d’eau douce, mais il existe peu de données sur le cycle d'espéces
précises. Par exemple, les hdétes de nombreuses moules d'eau douce
canadiennes demeurent inconnus. De méme, on en sait peu sur I'étape juvénile,
qui a lieu entre le moment ou la moule se détache de son hoéte jusqu’a 'atteinte
de sa maturité sexuelle.

Les récentes recherches sur les moules d’eau douce ont porté sur les
répercussions des Moules zébrées (Dreissena polymorpha) et des Moules
quagga (Dreissena bugensis) sur les moules d’eau douce indigénes. A linstar
des moules d’eau douce indigenes, les Moules zébrées et les Moules quagga
font partie de la classe Bivalvia, mais elles appartiennent a un autre ordre (I'ordre
Veneroida). Elles ne sont pas classées dans le cadre de la présente évaluation
de la situation générale. D’origine européenne, les Moules zébrées et les Moules
guagga ont été accidentellement introduites dans les Grands Lacs au cours des
derniéres années. Les Moules zébrées se fixent a la coquille des moules d’eau
douce indigenes, parfois en tres grand nombre, et entravent les fonctions
normales de ces derniéres, telles que I'alimentation et I'enfouissement, ce qui
menace d’entrainer la mort de la moule infestée. Depuis lintroduction de la
Moule zébrée, I'abondance et la répartition des communautés de moules
indigénes dans le bassin des Grands Lacs ont rapidement diminué. En fait, la
Moule zébrée a gravement affecté la stabilité des populations de plusieurs
especes de moules d'eau douce indigenes, notamment I'Epioblasme ventrue
(Epioblasma torulosa), le Ptychobranche réniforme et la Pleurobéme ronde
(Pleurobema sintoxia). D’ailleurs, ces trois especes sont classées en péril a
'échelle nationale. La Moule quagga affecteraient également les moules d’eau
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douce indigénes, mais les effets de cette derniére sont moins connus que ceux
de la Moule zébrée.

De récentes préoccupations a I'’égard du déclin des moules d’eau douce
ont encouragé de nouvelles recherches sur la répartition et I'abondance des
moules d’eau douce indigenes, en particulier dans la région des Grands Lacs.
Des données historiques sur I'occurrence des moules d’eau douce dans cette
région ont été compilées en une base de données unique afin de faciliter la
comparaison entre les modéles de répartition historiques et actuels, et de
nouveaux relevés de I'habitat des moules dans cette zone ont mis en lumiéere
'importance de certains fleuves, rivieres et lacs dans le soutien de populations
d'especes en péril. Par exemple, la riviere Sydenham, en Ontario, abrite
plusieurs especes de moules d'eau douce protégées en vertu de la Loi
canadienne sur les espéces en péril, y compris I'Epioblasme tricorne
(Epioblasma triquetra), la Villeuse haricot (Villosa fabalis) et la Mulette du
necturus.

Des relevés systématiques menés dans d’autres régions du pays ont
€galement permis d’améliorer nos connaissances sur la répartition et
'abondance des moules d’eau douce. Par exemple, un récent relevé effectué
dans le sud du Manitoba a montré le déclin de la diversité et de 'abondance des
moules d’eau douce dans divers habitats, et d’autres menés en 2001 et en 2002
dans le bassin du fleuve Saint-Jean, au Nouveau-Brunswick, ont révélé
I'existence de grandes populations de Lampsile jaune (Lampsilis cariosa), dont
on croyait qu’elle était disparue de la province.

Richesse et diversité au Canada

Au total, 54 especes de moules d’eau douce ont été trouvées au Canada,
dans I'ensemble des provinces et des territoires, mais la richesse en espéces
atteint un sommet entre le Manitoba et I'est de la Nouvelle-Ecosse (figure 9). Au
Canada, 19 especes de moules d’eau douce ne sont présentes qu’en Ontario,
dont 14 sont en péril ou possiblement en péril a I'échelle nationale. Cette grande
diversité de moules d’eau douce en Ontario, en particulier dans le lac Sainte-
Claire et dans le secteur ouest du lac Erié, est liée aux modeéles de
recolonisation depuis la derniére glaciation.

Dans l'ouest et le nord-ouest, la richesse en especes de moules d’eau
douce est généralement moindre (figure 9), mais quatre des six especes de
moules d’eau douce présentes en Colombie-Britannique ne se trouvent nulle part
ailleurs au Canada. De méme, la seule espéce de moule d’eau douce du Yukon,
’Anodonte du Yukon (Anodonta beringiana), n'est présente dans aucun autre
territoire ni province.
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Pleins feux sur la Lampsile jaune

La Lampsile jaune (Lampsillis cariosa) se distingue par sa coquille lustrée,
ovoide et jaune. A l'instar de nombreuses autres espéces de moules, la coquille
des femelles tend a étre plus arrondie et renflée que celle des méles, afin que la
femelle ait 'espace nécessaire pour couver ses ceufs a I'intérieur de sa coquille.
La Lampsile jaune est présente dans des rivieres de taille moyenne et grande le
long de la cote est de 'Amérique du Nord, de la Géorgie a la Nouvelle-Ecosse.
Comme les autres moules d’eau douce, elle se nourrit de plancton et d'autres
particules organiques filtrées de l'eau. Le Baret (Morone americana) et la
Perchaude (Perca flavescens) sont probablement les espéces de poissons hotes
de ses larves parasitaires.

Au Canada, la Lampsile jaune ne se trouve que dans deux réseaux
fluviaux : la riviere Sydney, dans Ille du Cap Breton, en Nouvelle-Ecosse, ainsi
gue le bassin versant du fleuve Saint-Jean, au Nouveau-Brunswick. Jusqu’'a
récemment, on croyait que la Lampsile jaune avait disparu du Nouveau-
Brunswick, mais des relevés menés en 2001 et en 2002 dans le bassin inférieur
du fleuve Saint-Jean et ses affluents ont permis de découvrir une grande
population bien établie, comptant possiblement plus d’un million d’individus. La
taille de cette population contraste fortement avec la situation de l'espéce
ailleurs, car elle est classée menacée ou en voie de disparition dans la plus
grande partie de son aire de répartition américaine. En raison de son occurrence
limitée au Canada, I'espece est classée sensible a I'échelle nationale.

Pleins feux sur I’Obovarie ronde

L'Obovarie ronde (Obovaria subrotunda) est une moule d’eau douce de
taille moyenne a la coquille distinctive brune et arrondie. Auparavant répandue
dans les Grands Lacs, I'espéce est probablement disparue du lac Erié depuis les
années 1950 en raison de la diminution de la qualité de I'eau. A la suite de
l'invasion par la Moule zébrée a la fin des années 1980, I'Obovarie ronde est
également disparue des eaux au large du lac Sainte-Claire. En 1999, une
population inconnue d’Obovarie ronde a été découverte dans un refuge d’eau
peu profonde sur la rive nord du lac Sainte-Claire. Ce refuge abritait 22 espéces
de moules d’eau douce, incluant plusieurs dont on craignait leur disparition du
lac. Les densités de Moules zébrées dans ce refuge sont relativement faibles,
probablement en raison des conditions difficiles dans cette zone peu profonde du
lac, ou les moules sont exposées a la fluctuation des niveaux de l'eau et a
I'érosion par la glace. La seule autre population canadienne connue d’Obovarie
ronde se trouve dans la riviere Sydenham, ou elle est présente en petit nombre
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et exposée aux effets de la faible qualité de I'eau et a I'envasement. Dans
'ensemble, 'Obovarie ronde est disparue d’environ 90% de son ancienne aire de
répartition canadienne.

On croit que le Dard de sable (Ammocrypta pellucida) est le poisson hote
de I'Obovarie ronde, ce qui n'a toutefois pas été confirmé. Le nombre de Dards
de sable (classification nationale en 2005: en péril) a diminué au cours des
dernieres années, en raison de la moindre qualité de I'eau et de I'envasement
accru, mais il est toujours présent dans le lac Sainte-Claire et la riviere
Sydenham.

Les perspectives de I'Obovarie ronde au Canada sont incertaines, en
raison de l'abondance de Moules zébrées dans le lac Sainte-Claire et de
'apparente vulnérabilité de I'espece a la faible qualité de I'eau. En outre, des
déclins de population ou des réductions de l'aire de répartition du Dard de sable
risquent de nuire a I'Obovarie ronde, qui est classée en péril a I'échelle nationale.

Résultats de I'évaluation de la situation générale

Au total, 54 espéces de moules d’eau douce sont présentes au Canada. A
I'échelle nationale, seulement un peu plus du tiers (37%, 20 especes) sont
classées en sécurité (figure 9 et tableau 12). De plus, 33% sont classées en péril
(12 espéces) et possiblement en péril (six especes) et 24% sont classées
sensibles (13 especes) a I'échelle nationale. Une espéce, I'Alasmidonte naine
(Alasmidonta heterodon), est disparue du Canada (2%). Enfin, 4% sont classées
indéterminées (deux especes).
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Figure 9. Résultats des évaluations de la situation générale des especes de
moules d’eau douce au Canada dans le rapport Espéces sauvages 2010.
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Comparaison avec les rapports Espéeces sauvages précédents

Depuis I'évaluation des moules d’eau douce faite en 2005, la catégorie en
péril a eu la plus importante augmentation en terme de nombre d’especes
(tableau 12). Ces espéces provenaient majoritairement de la catégorie
possiblement en péril. Au total, huit especes ont connu un changement dans leur
rang au niveau national depuis la derniére évaluation. Parmi ces changements,
guatre espéces ont connu un niveau de risque plus élevé, une espece a eu un
niveau de risque moins €levé, deux especes ont été déplacées des catégories
Indéterminée ou Non évaluée, et une espece a été effacée. Les principales
raisons de ces changements étaient de nouvelles évaluations détaillées
effectuées par le COSEPAC ainsi qu’'une amélioration des connaissances sur
certaines espéces (tableau 13).
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Tableau 12. Changements dans le nombre d’especes de moules d’eau
douce dans le temps dans chacune des catégories de rangs déterminés
par le Groupe de travail national sur la situation générale.

Classification Années des rapports Changement Changement
nationale Espéces sauvages moyen entre  total depuis
les rapports le premier
rapport
2000 2005 2010
0 Disparue / Disparue - 1 1 - Stable
de la région (2%) (2%)
1 En péril - 8 12 - +4 especes
(15%) (22%)
2 Possiblement en - 9 6 - -3 espéces
péril (16%) (11%)
3 Sensible - 15 13 - -2 especes
(27%) (24%)
4 En sécurité - 19 20 - +1 espéce
(34%) (37%)
5 Indéterminée - 2 2 - Stable
(4%)  (4%)
6 Non évaluée - 1 0 - -1 espece
(2%)  (0%)
7 Exotique - 0 0 - Stable
(0%)  (0%)
8 Occasionnelle - 0 0 - Stable
(0%)  (0%)
TOTAL - 55 54 - -1 espece

(100%) (100%)




Tableau 13. Raisons des changements dans la situation des espéeces de
moules d’eau douce entre la derniere évaluation et le rapport actuel.

Nom
scientifique

Nom francais

Raison du changement

Anodonta
beringiana

Anodonta
californiensis

Anodonta
oregonensis
Elliptio
crassidens
Ligumia
nasuta

Quadrula
guadrula

Truncilla
donaciformis

Villosa iris

Anodonte du
Yukon

Anodote de
Californie

Anodonte
d’Oregon
Elliptio &
dents fortes
Ligumie
pointue

Mulette
feuille-
d’érable

Troncille pied-
de-faon

Villeuse irisée

() Des efforts
d’échantillonnage ont été
effectués au Yukon.

(I) Des nouveaux travaux
ont déterminé que cette
espece ne se retrouve pas
en Colombie-Britannique et
gue les observations étaient
de mauvaises identifications
de Anodonta nuttalliana.

() Amélioration des
connaissances sur I'espéce.
() Amélioration des
connaissances sur I'espéce.
(C) En voie de disparition
selon une évaluation
détaillée du COSEPAC en
avril 2007.

(C) Menacée en Ontario et
en voie de disparition au
Manitoba selon une
évaluation détaillée du
COSEPAC en avril 2006.
(C) En voie de disparition
selon une évaluation
détaillée du COSEPAC en
avril 2008.

(C) En voie de disparition
selon une évaluation
détaillée du COSEPAC en
avril 2006.
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Menace envers les moules d’eau douce canadiennes

Les moules d'eau douce sont potentiellement exposées a un certain
nombre de menaces, y compris la destruction de I'habitat, la faible qualité de
l'eau, l'envasement, les barrages et la canalisation des cours deau, la
modification des zones humides et ripariennes ainsi que le lessivage des terres
cultivées. Ces menaces peuvent affecter directement les populations de moules,
ou peuvent avoir des répercussions indirectes en entrainant des déclins des
populations d’especes de poisson h6te nécessaires au cycle biologique des
moules.

L’introduction de la Moule zébrée a affecté de facon importante les
populations de moules d’eau douce indigénes au cours des derniéres années,
entrainant des diminutions marquées du nombre et de la diversité de moules
d’eau douce indigenes dans le bassin des Grands Lacs et du Saint-Laurent, ainsi
gue dans dautres rivieres et lacs intérieurs qui ont été colonisés par cette
espéce envahissante. Bien que les bassins affectés ne représentent qu’'une
portion de l'aire de répartition des moules d’eau douce au Canada, ils abritent
néanmoins certaines des associations les plus abondantes et diverses du pays.
Par conséquent, méme si la zone affectée est petite, les répercussions négatives
des Moules zébrées sur les moules d’eau douce indigénes du Canada sont
graves.

Conclusion

Les moules d’eau douce sont moins bien connues que plusieurs autres
groupes d’animaux d’eau douce, et le Canada compte peu de spécialistes de ces
especes. Néanmoins, les récents déclins de I'abondance et de la diversité ont
stimulé I'intérét et la recherche envers les moules d’eau douce canadiennes. De
nouveaux relevés ont permis d’améliorer les connaissances sur la répartition et
'abondance des moules d’eau douce et ont montré I'importance des principaux
refuges de lacs et de rivieres dans le maintien de la diversité de ces espéces. Ce
groupe compte une grande proportion d’especes en péril a I'échelle nationale, et
la protection de la diversité des moules d’eau douce canadiennes constituera un
objectif important a atteindre.
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Araignees

Araneae - Ordre des arachnides qui inclut des espéces de prédateurs ayant huit
pattes, pas d’antenne, deux crochets a venin, et sont habituellement dotées de
deux organes producteurs de soie situés a I'extrémité de leurs abdomens. Elles
tissent la soie pour fabriquer des cocons afin de protéger leurs ceufs ou de
fabriquer leurs toiles en vue d’attraper des proies.

En bref

e |l existe environ 40 000 especes d'araignées connues dans le monde,
dont 1379 ont été trouvées au Canada.

e En excluant les especes classées comme étant Disparue, Disparue de la
région, Indéterminée, Non évaluée, Exotiqgue ou Occasionnelle, la majorité
(86%) des araignées au Canada est en sécurité a I'échelle nationale (au
niveau du Canada), alors que 7% sont sensibles et 7% sont possiblement
en péril a I'échelle nationale. Cependant, il convient de noter que de
nombreuses especes d'araignées ont été classées dans la catégorie
Indéterminée.

e Au total, 70 especes d'araignées trouvées a l'état sauvage au Canada
sont exotiques, c’'est-a-dire qu’elles ont été introduites par des activités
anthropiques.

e On trouve des araignées sur tous les continents du monde sauf en
Antarctique.

e Contrairement a la plupart des arthropodes, les araignées n'ont pas de
muscles extenseurs dans leurs membres. Elles procedent a I'extension de
leurs membres en utilisant la pression hydraulique.
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Misumena vatia © Joanne Bovee

Contexte

Les araignées (ordre Araneae) constituent le plus grand ordre
d’arachnides. Sur I'ensemble des groupes d’organismes, les araignées sont
classées en septieme position en termes de diversité des especes. Il existe
environ 40 000 espéces confirmées d’araignées a travers le monde (sur un total
estimé a 170 000) dont 1379 especes ont été confirmées au Canada. Les
araignées sont présentes sur tous les continents du monde sauf en Antarctique,
et vivent dans presque tous les habitats terrestres et dans certains habitats
aguatiques.

Les araignées appartiennent a un grand groupe d’organismes appelé les
arthropodes. Les arthropodes sont pourvus d'une coque extérieure rigide
appelée exosquelette qui protége la partie interne et molle de leurs corps. Le
corps des arthropodes est divisé en deux parties. Contrairement a la plupart des
arthropodes, les araignées n'ont pas de muscles extenseurs dans leurs
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membres. Elles procédent a I'extension de leurs membres en utilisant la pression
hydrauliqgue. Dans leurs abdomens, toutes les araignées contiennent des filieres
qui servent a produire de la soie. La production de toiles d’araignée est
l'utilisation la plus connue de la soie. Ces toiles daraignée servent
principalement a attraper des proies et a fournir un lieu de retranchement a leurs

fabricants.

La plupart des araignées possedent des crochets leur servant a éjecter du
venin. Bien que quelques-unes soient végétariennes lorsqu’elles sont tres
jeunes, toutes les araignées sont des prédateurs. Elles se nourrissent
principalement d’insectes (mouches, moustiques, sauterelles, coléopteres, et
papillons) et dautres araignées. Les plus grosses espéeces d’araignées
canadiennes sont celles de la famille Pisauridea; elles peuvent atteindre 15 cm
incluant leurs pattes et sont capables de se nourrir de poissons et de
salamandres! Les araignées capturent leurs proies en les piégeant dans leurs
toiles ou en les chassant activement. Celles qui utilisent leurs toiles détectent
leurs proies grace aux mouvements de la toile. La plupart des araignées
posséde six ou huit yeux, mais certaines en ont moins ou en sont dépourvues.

La plupart des araignées vivent un a deux ans au maximum, mais I'on sait
que les tarentules et d’autres araignées mygalomorphes peuvent vivre jusqu’a 25
ans en captivité. Chez la plupart des especes, les araignées males ont une
durée de vie inférieure a celle des femelles. Pendant la phase de reproduction,
les femelles tissent des cocons de soie pour accueillir les ceufs, chaque cocon
pouvant contenir des centaines d'ceufs. Chez certaines espéces, les femelles
s’occupent de leurs petits en les transportant avec elles et en partageant la
nourriture. Un petit nombre d’espéces sont sociales et construisent des toiles
communes.

Les morsures d'araignées peuvent étre douloureuses, mais seules
guelques especes d’'araignées sont connues pour étre dangereuses pour I'étre
humain. Aujourd’hui, les scientifiques menent des études pour savoir si I'on
pourrait utiliser certains venins d’araignée comme médicaments et comme
pesticides non toxiques.

Etat des connaissances

De par la variété intéressante de leurs comportements en termes de
chasse et de reproduction, et de par la morphologie complexe de diverses
parties de leurs corps qui y est associée, les araignées suscitent l'intérét de
nombreux scientifiques. En fait, plusieurs journaux scientifiques internationaux
sont consacrés principalement a I'étude des araignées. Cependant, en dépit de
lintérét que suscitent les araignées, elles restent généralement mal connues;
moins d’un quart des espéeces d'araignées présentes dans le monde auraient été
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décrites et dénommées. On dispose d’informations détaillées sur le cycle vital de
guelques-unes d’entre elles seulement. Au Canada, seuls quelgues habitats ont
été correctement échantillonnés pour les araignées et la liste des especes
canadiennes connues va certainement s’allonger.

Heureusement, il existe une littérature taxonomique de qualité concernant
la plupart des araignées susceptibles d’étre présentes au Canada. Pour cette
raison et parce gu’elles sont d’importants prédateurs ou qu’elles se trouvent et
gu’elles ont généralement de fortes associations avec des habitats particuliers,
les araignées font partie des sujets d’études environnementales de prédilection
en Amérique du Nord, notamment en tant qu’indicateurs de la biodiversité. Les
scientifiques, les défenseurs de I'environnement et les gestionnaires canadiens
et étrangers accordent de plus en plus d'importance aux araignées.

Phidippus borealis © Joanne Bovee
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Richesse et diversité au Canada

Les trois provinces ou l'on recense la plus grande diversité d’especes
d’araignées sont I'Ontario (751 especes), la Colombie-Britannique (701 espéces)
et le Québec (679 espéces). A linverse, on observe généralement une plus
faible diversité d’espéeces au Yukon, dans les Territoires du Nord-Ouest et au
Nunavut que dans les autres provinces canadiennes (figure 10). Cependant,
c'est sur Ille-du-Prince-Edouard que l'on recense la plus faible diversité
d’espéces d’'araignées (38 especes).

Pleins feux sur la Malmignate de I'Ouest

La Malmignate de I'Ouest (Latrodectus hesperus) est une espéce
d’araignée sans poils pourvue d’'un corps noir luisant d’environ 6 mm de long.
Sous son abdomen tres rond, on trouve habituellement, mais pas toujours, un
motif rouge distinctif qui a souvent la forme d’un sablier. Les individus immatures
sont généralement dotés de motifs blancs ou roses sur I'abdomen, qui
demeurent parfois a I'dge adulte. Les malmignates sont des araignées a toiles
irréguliéres, dont les fils s’entrecroisent sans ordre apparent.

L'aire de répartition de la Malmignate de I'Ouest s’étend du sud de la
Saskatchewan, de I'Alberta et de la Colombie-Britannique au Canada et se
prolonge vers le sud jusqu’au Mexique. Il arrive que des araignées atteignent
d’autres zones du Canada lors du transport du raisin en provenance de
Californie.

Les malmignates se reproduisent pendant [I'été. Parfois, apres
'accouplement, la femelle malmignate mange le male! Généralement, les
femelles produisent quatre a neuf grappes d'ceufs a la fois et chaque grappe
peut contenir de 100 a 400 ceufs (dont environ 30 survivront). Les bébés
araignées mettront en moyenne six a neuf mois pour devenir des adultes a part
entiere. Les femelles malmignates peuvent vivre plusieurs années, mais les
males ont généralement une durée de vie inférieure. La malmignate se nourrit
habituellement d’insectes mais également d’autres araignées. La plupart des
proies sont attrapées dans les toiles des malmignates; les araignées soumettent
leurs proies en les enroulant dans des fils de soie puis en les mordant afin
d’injecter leur venin. La malmignate commence a manger sa proie une fois que
le venin a fait effet.

Les malmignates ont tendance a préférer les habitats sombres et
ombragés : dans les galeries d’écureuils abandonnées, dans les tas de bois et
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sous les roches dans les zones extérieures ensoleillées. Les araignées restent
actives jusqu'a la premiére gelée blanche, hibernent pendant lhiver, et
réapparaissent au printemps lorsque les températures se réchauffent. Une
araignée en hibernation diminue son activité métabolique, elle rétracte ses pattes
et reste blottie dans un abri pendant les mois les plus froids de I'année.

Contrairement aux idées recues, les morsures des malmignates sont
rares. Dans les rares cas ou une personne est effectivement mordue, elle souffre
rarement d’effets graves. Dans de trés rares cas, les morsures peuvent entrainer
des troubles médicaux, voire la mort. La Malmignate de I'Ouest est classée en
sécurité a I'échelle nationale.

Pleins feux sur la Gnaphose de Snohomish

La famille des gnaphosidés est un groupe relativement bien connu qui
compte environ 2000 espéces reconnues dans le monde entier. La Gnaphose de
Snohomish (Gnaphosa snohomish) est une araignée tres rare de la famille des
gnaphosidés, que I'on a observée uniquement dans quelques sites dans la zone
du Puget Sound / bassin de Georgia au nord-ouest de I'Etat de Washington et au
sud-ouest de la Colombie-Britannique. Actuellement, on sait que la Gnaphose de
Snohomish choisit presque toujours des zones de tourbieres comme habitat. Les
araignées suivent un cycle biologique d’un an, elles hivernent avant I'dge adulte
et arrivent a maturité a la fin du printemps.

En Colombie-Britannique, a Burnaby, a I'extérieur de Vancouver, des
chercheurs ont trouvé ce que I'on considere étre la plus importante population de
Gnaphoses de Snohomish. Elles ont été trouvées dans une ancienne tourbiére a
canneberges commerciale, a proximité du fleuve Fraser. Le lieu est couvert de
sphaignes et autres mousses et recouvert d’arbrisseaux a canneberges et de
divers types d’herbes. A partir de juillet 2007, le site de Burnaby fut réaménagé
en tant que tourbiére & canneberges a des fins commerciales. Etant donné la
faible surface d’habitats propices restante (le site est entouré d’aménagements
agricoles, commerciaux et industriels), nul ne sait s'il reste des Gnaphoses de
Snohomish & Burnaby.

En raison de ces menaces confirmées qui mettent en péril cette araignée
tres rare, le Comité sur la situation des espéces en péril au Canada (COSEPAC)
a accepté d'évaluer cette espéce. Le COSEPAC prépare un rapport décrivant la
situation des Gnaphoses de Snohomish qui devrait étre achevé en avril 2012. A
I'échelle nationale, cette espéce est classée possiblement en péril.
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Résultats de I'évaluation de la situation générale

Il s’agit de la premiére évaluation sur les araignées effectuée par le
Groupe de travail national sur la situation générale. La plupart des 1379 espéces
d’araignées du Canada sont en sécurité (714 especes, 52%, figure 10 et tableau
14). Cependant, de nombreuses especes d’araignées sont classées dans la
catégorie Indéterminée (477 especes, 35%). Au total, 62 especes (4%) sont
possiblement en péril et 56 espéces (4%) sont sensibles. Enfin, on recense 70
especes d'araignées (5%) exotiques au Canada.
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Figure 10. Résultats des évaluations de la situation générale des espeéeces
d’araignées au Canada dans le rapport Espéces sauvages 2010.
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Tableau 14. Classifications nationales des especes d’'araignées
déterminées par le Groupe de travail national sur la situatio