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Chapitre 1

Sommaire

Le 3juillet 1997, Alliance Pipeline Ltd. a présenté une demance a I’ Office national de I’énergie
(IP«COffice») en vue d’obtenir un certificat d’utilité publique I"autorisant & construire et a exploiter le
projet de pipeline d” Alliance (le «projet»), soit la partie canadienne d’un éventuel gazoduc desting a
transporter le gaz naturel du bassin sédimentaire de I’Ouest canadien jusqua la région de Chicago,
dans I'lllinois. Etant donné qu’il supposait la construction d’un pipeline d’une longueur excédant 75
km sur une nounvelle enrise, le projet a fait I'objet d’une étude approfondie aux termesde la  Loi
canadienne sur I’évaluation environnementale («_CEE»).

Le projet, qui s’étend du nord-est de la Colombie-Britannique et du nord-ouest de I’ Alberta jusgu’a un
point sur la frontiere intemationale prés d’Elmore, en Saskatchewan, cormprendrait environ 1 565 km
(970 milles) de canalisation principale mesurant surtout 914 mm (36 po) de diaétre et jalonnés de
sept stations de compression, approximetivermant 770 km (480 milles) de latéraux dotés de 26 stations
de compression, et des installations connexes. On estime a environ 2 mrilliards de dollars (canadiens) le
oolt en capital de la partie canadienne du réseau.

Le présent rapport d’éude approfondie («REAY) vise a satisfaire aux exigences de la LCEE. L Office,
le ministere des Péches et Océans et I’ Administration du rétablissement agricole des Prairies étaient les
autorités responsables dans le cas du projet. Le REA renfere le fruit des consultations publiques
menées, y compis les avis donnés par les autorités responsables et autres ministeres fédéraux
interessés, notamrent Environnement Canada, ainsi que les points de vue de la province de la
Saskatchewan

La premiére étape du processus d’évaluation environnemeniale du projet a consiste en une demarde
publique de détenmination de la portée visant a cemer les éléments & exarminer et la portée de ces
éléments. Par la suite, I’Office a défini un processus pour la réalisation d’une étude approfondie aux
termes de la LCEE. Un des volets du processus a pris la forme d’une audience tenue aux termes ce la
Loi sur I’Office national de I’énergie, qui a penis au public de participer & I’évaluation
environnemeantale. Les bureaux de I’Office a Calgary, en Alberta, ont constitué le principal lieu
d’audience, meis des séances régionales se sont tenues a Fort St. John, en Colombie-Britannique, a
Edmonton, en Alberta, et a Regina, en Saskatchewen, pour aider les personnes de ces régions qui
Vivaient le long du traceé proposé, ainsi que les groupes d’intérét régionauix, a prendre part a
I"évaluation.

Le REA traite du projet, du processus d’évaluation environnermentale, y comaris le progranre de
participation du public, des effets environnementaux éventuels, de la méhodologie d’évaluation, des
mesures d’atténuation ainsi que des criteres retenus pour évaluer 'importance des effets
environnermentaux. En outre, le REA présente les recommandations et les conclusions formulées au
sujet de I'importance des effets négatifs éventuels sur I’environnemat.

Dans le contexte du projet, le principe du développemant durable est reflété dans les mesures
d’atténuation proposees et les recommandations formmulées, qui sont toutes congues pour réduire au
minimum les impadts éventuels du projet sur Fenvironnemeant. Dans I’évaluation du projet et la
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rédaction des recommandations, on a tenu conate de la capacité de toutes ressources renouvelables
susceptibles d’étre profondément touchées par le projet de continuer de répondre aux besoins du
présent et a ceux des genérations futures.

Il a é& conclu que le projet N’est pas susceptible d’entrainer des effets environnementaux Négatifs
importants, dans la mesure ot sont mis en ceuvre les mesures d’atténuation, les reconmandations et
les programres de sunveillance et de suivi que la compegnie s’est engagée a appliquer, ainsi que les
41 reconmrandations formuées dans le présent REA
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Chapitre 2

Description du projet et processus d’évaluation
environnementale

21 Demande et apercu du projet

Le 3juillet 1997, Alliance Pipeline Ltd. («Alliance» ou la «compegnie») a présenté une demance a
I"Office national de I’énergie (I’«Office» ou I'«ONEB»), au nom de la société en commandite * Alliance
Pipeline Limited Partnership, pour solliciter (i) un certificat d’utilité publique I’autorisant a construire
et exploiter la partie canadienne d’un réseau de transport de gaz naturel qui s’étendrait du nord-est de
la Colombie-Britannicue et du nord-ouest de I’Alberta jusqu’a la région du Midwwest, aux Etats-Unis
(«E-Ux), ainsi que (ji) I"approbation des droits et tarifs connexes. La demande a éé déposée aux
termes des parties 11l et IV ce la Loi sur I’Office national de I”énergie («L_oi sur FONE»).

La partie canadienne du gazoduc se rendant jusqu’a Chicago est également assujettie aux exigences de
la Loi canadienne sur I’évaluation environnementale («1_CEE»). Suivart le Réglement sur la liste
d’étude approfondie, pris aux termes de la LCEE, le projet doit faire I’objet d’une étude approfondie
car il imglique la construction d’un pipeline d’une longueur excédant 75 kmsur une Nouvelle enprise.

Le projet comprendrait (i) environ 1 565 km (970 milles) de canalisation principale, qui s’étendraient
d’un point situé pres de Gardondale, en Alberta, jusqu’a un point le long de la frontiere canado-
américaine pres d’Elmore, en Saskatchewen, ainsi que les installations connexes; et (i) environ

770 km (480 milles) de lateraux et les installations connexes en Colombie-Britannique et en Alberta.
Sept stations de conaression sont prévues sur la canalisation principale, et 26 sur les latéraux. La
partie américaine de la canalisation principeale s’éendrait sur environ 1 430 km (890 mrilles) jusqu’au
terminal du réseau prés de Chicago, dans I’lllinois, d’ou elle se raccorderait au réseau intégré de
gazoducs de I’ Anrérique du Nord. La canallisation principale mesurerait 914 et 1067 mm (36 et 42 po)
de dianetre, et les latéraux seraient d’un diamétre allant de 114 a 610 mm @4 a 24 po).

Le projet est illustré dans les figures 2-1, 2-2 et 2-3, et décrit plus en détail a I'annexe 1. Conmre le
montrent la demiere des figures susmentionnées et la légende des latéraux (tableau 2-1), le réseau est
structuré de maniere a recevoir du gaz de 44 usines a gaz existantes.

Le gazoduc, qui est censé entrer en service pendant la deuxieme maitié de I’an 2000, penetirait de
livrer 37,5 millions de métres cubes (1,325 milliard de pieds cubes) de gaz naturel par jour, sur une
base garantie. Le colt en capital du gazoduc intégral (jusqu’a Chicago) est évalué a 3,7 milliards $
(dollars canadiens), dont 2 milliards $ seralent imputables & la partie canadienne du réseaul.

1 Alliance Pipeline Ltd. est I’associé gérant d’Alliance Pipeline Limited Partnership, laquelle comprenait, au 30 janvier 1998,
les compagnies suivantes : IPL. Energy Inc., Westcoast Energy Inc., Mapco Canada Energy Inc., et des sociétés affiliées d e
Fort Chicago Energy Partners L.P., Coastal Corporation, PanEnergy Com., et Unocal Canada Limited.
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Rgure 2-1
Projet de pipeline d'Alliance
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Rgure 2-2
Carte du tracé du pipeline
(canalisation principale et stations de compression)
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FHgure 2-3
Carte du tracé du pipeline (latéraux)
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Tableau 2-1

Légende des lateraux
Nom du latéral Usinen® | Nom de l'usine Emplacement de l'usine
Latéral Highway BCO1L | Hghway - WS b-36-1 94-B-16
Latéral Aitken Creek BC 2 | Aitken Creek - Westcoast d44-L HA-A13
Latéral Taylor BC0O3 | McMahon - Westcoast 01-36-82-18W6
Latéral Taylor BC 04 | Younger - Solex 02-36-82-18W\6
Latéral Boundary Lake AB 05 | Boundary - Petrocan 14-24-84-15\\6
Latéral Boundary Lake AB(O7 | Boundary Lake S. - Rigel 01-14-85-09W6
Latéral Peace River AB® | Fourth Creek - Cranrock 16-11-82-09\WW6
Latéral Peace River AB10 | Josephine - Rigel 09-01-83-10WW6
Latéral Pouce Coupé AB11 | Pouce Coupé - Star 11-34-79-12\\6
Latéral Gordondale st AB12 | Pouce Coupé-CNRL 11-19-79-11\\6
Latéral Gordondale st AB 13 | Gordondale - Wéstcoast 16-02-79-12\\6
Latéral Peace River AB 14 | Gordondale - Cranrock 11-24-79-11\\6
Latéral Whitbum AB15 | Progress - Suncor 07-22-78-09\WW6
Latéral Whitbum AB 16 | Progress - Norcen 08-01-78-10\W6
Latéral \Valhalla North AB17 | Vahalla - Can. Abraxas 13-21-76-09\WW6
Branchement Valhalla S. AB 20 Valhalla - Crestar 01-29-75-09V\W6
Latéral Teepee Creek AB21 | Teepee Creek - Talisman 07-02-74-04\\6
Latéral Spirit River AB23 | Sexamith- AEC 04-08-75-07\W6
Latéral Hythe AB?24 | Hythe / Brainard - AEC 14-18-74-12\\6
Latéral Hythe AB26 | Knopic - Rigel 16-21-73-10\W6
Brancherment WWembley AB27 | Wembley - Crestar 05-19-73-10W6
Latéral Elmnarth ABZ27A | Blmworth - Can. Hunter 01-08-70-11\W6
Latéral Wapiti AB29 | Wapiti - Imperial 04-08-69-08WVW6
Latéral Gold Creek AB 3D | Gad Creek - Petrocan 13-26-67-05\\W6
Latéral Karr AB3l | Kar-Can. Hunter 04-10-85-02W6
Latéral Simonette AB3R | Simorette - Encal 09-06-63-25\W5
Latéral Arte Creek AB3A | Ante Qeek - Rio Alto 10-18-6523W5
Latéral Arte Creek AB3H | Waskahigan - Rio Alto 15-07-64-23\W5
Latéral Bigstone AB 3% | Bigstone W. - Petromet 14-28-59-22\\5
Latéral Bigstone AB37 | Bigstone - Amooo 06-10-61-22\W5
Latéral Two Creeks AB3B | Two Creeks - Summit 07-04-63-18W5
Latéral Fox Creek AB40 | Kaybab - Petrocan 08-09-64-19W5
Latéral Kaybab AB41 | Kaybob-S. | &Il - Amoco 01-12-62-20\\5
Latéral Edson West AB43 | Galloway - Ranger 14-14-53-20\5
Latéral Edson AB44 | Edson - Talisman 04-11-53-18W5
Latéral Edson ABHMA | WO South - Poco 05-01-51-15W5
Latéral Kaybob South AB45 | Kaybab S. - Il Chevron 11-1559-18W5
Latéral Edson AB46 | W. Whitecourt - Amoco 08-17-60-15\W5
Latéral Carson Creek AB 47 | Carson Creek - Mobil 04-23-61-12W5
Latéral Whitecourt AB48 | Whitecourt - Petrocan 12-26-59-11\\5
Latéral Paddle River AB49 | Paddle River - Canoxy 13-06-57-08\W5
Latéral Cherhill ABS0 | Cherhill - Chauvco 02-2556-06\\5
Latéral Fort Sask. ABS3 | Fort Sask. - Chevion 051455224
Latéral Fort Sask. AB5S4 | Fort Sask. - Dow 12 & 1355224
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Pour des raisons logistiques, Alliance a décomposé la construction de la canalisation principale en neuf
étapes ou trongons de construction a réaliser en 18 nais. De mée, les latéraux ont été groupés en
trongons de contruction, de telle sorte qu’un Méme entrepreneur pourtait s’occuper de la construction
de plusieurs latéraux. La construction du gazoduc engloberait les opérations suivantes : déboisemert,
nivellemeant, excavation des tranchées, bardage, soudage et abaissemant des conduites, remlayage des
tranchées, épreuve sous pression, nettoyage et remise en état. La construction des stations conmprendrait
des travaux de déboisemant, de nivellement et d’excavation, la pose de fondations, I'assemblage,
I’essai et la mise en service des installations, et le nettoyage.

Il était prévu au départ que la construction débuterait & la fin de I’ét ou a I'autormne de 1998 pour que
la mise en service ait lieu en novermre 1999. Cependant, la compegnie a annonce au début de mars
1998 gu’elle remenierait les délais des entrepreneurs et des foumisseurs pour tenir compte des réalités
du processus de réglementation au Canada. Alliance n’a pas produit de calendrier précis quant aux
dates de début des travaux de construction, nrais elle a foumi des renseignements sur les saisons ou
seraient réalisés les différents trongons de construction. Le lecteur trouvera ces renseignemeants a
Fannexe II.

2.2 Raison d’étre et nécessité

Selon Alliance, la raison d’étre du projet réside dans les trois objectifs suivants :

0

(i)

(iii)

amdliorer les possibilités d’accés aux marchés pour le gaz provenant du bassin sédimentaire de
I’Ouest canadien («BSOC»), lequel acces, selon Alliance, est actuellement limité par un
manque de capacite pipeliniere entre le BSOC et les marchés d’utilisation ultime en Aménique
du Nord (surtout ceux du Midvwwvest américain);

foumir entre les marchés du gaz en Amérique du Nord un lien qui facilitera I'intégration de
ces marchés et réduira les différentiels de prix éleves qui existent entre eux;

accroitre I"approvisionnement total en gaz naturel mis a la dispasition des clients du Midwwest
américain et des marchés nord-américains, notamrent les approvisionnemeants a prix
concurrentiels provenant du BSOC, afin de répondre a des besoins d’énergie existants et sans
0esse croissants.

Alliance a soutenu que le projet offre les avantages suvants :

®

(i)

(iii)
v)
\Y)

un trajet direct entre le BSOC et des points d’interconnexion avec le réseau intégre de
gazoducs des Etats-Unis, prés de Chicago;

la possibilité d’influencer I'exploitation des réseaux pipeliniers en place en créant de la
CONCUITENCE;

des économies d’échelle;
les bienfaits d’une technologie qui admet de plus hautes pressions de service;
une emprise plus courte (par rapport a d’autres solutions), qui est plus économique et réduit la

superficie perturbée.
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Pour faire ressortir la nécessite conmrerciale du projet, Alliance a dépose des renseignements sur
Iapprovisionnement en gaz naturel, les marchés, le financement du projet et sa viabilite éconormique
globale.

Alliance a indiqué gue la nécessiteé du projet s’appuie sur des engagemeants de la part d’exqpéditeurs
totalisant 37,6 millions de métres cubes (1,294 milliards de pieds cubes ) par jour, soit 98 % ce la
capacité de transport garanti. Le consentermant des expéditeurs a conclure des contrats de service de
trangport garanti d’une durée de 15 ans représente un engagermeant financier global d’environ

4,7 milliards $ (dollars canadiens) au titre du projet. Lorsqu’on y ajoute les engagements contractes a
I’égard de la partie américaine du réseau, I’'engagement financier des expéditeurs s’éleve a environ
8.2 milliards $ (dollars canadiens).

2.3 Processus d’évaluation environnementale

Alafin de 1996, Alliance a déposé une requéte préliminaire pour prier I"'Office d’amorcer le
processus Visant a déterminer la portée de I’évaluation environnementale qu’il faudrait mener, aux
termes de la LCEE, & I'égard du projet. La compegnie a affinmé dans sa requéte gue, méme si le
gazoduc longerait des enparises établies sur la plus grande partie de son trajet, il nécessiterait
I’aménegement d’une canallisation d’une longueur excédant 75 kilométres sur une nouvelle emrise, si
bien que le projet s’inscrirait parmi les initiatives qui exigent une étude approfondie et (ou) un examen
par une comission aux tenmes ce la LCEE.

En réponse a la requéte préliminaire, I’Office a comuniqué avec d’autres autorites fédérales pour
déterminer quels ministeres étaient intéressés par le projet et quel serait leur apport éventuel au
processus d’évaluation environnementale. La section 24 traite de la participation des ministeres
fédéraux. En outre, un registre public a éte établi peu apres la réception de la requéte préliminaire
d’Alliance, tel que I'exige la LCEE.

Areés avoir recu les réponses initiales des ministeres fédéraux, I’Office a entamé un processus public
de détermination de la portée, qui s’est terminé avec la diffusion, le 19 juin 1997, du documant
définitif établissant la portée de I’évaluation environnementale a effectuer. Le lecteur trouvera d’autres
précisions sur le processus de détermination de la portée & la section 2.5. L’annexe 11l montre la
portée de I’évaluation environnementale.

Sur réoception de la dermeande d’Allliance en date du 3 juillet 1997, déposée aux tenmes de la Loi sur
I"ONE, I’Office, a titre de principale autorité responsable («AR»), a établi une démarche aux fins de la
réalisation d’une étude approfondie en application de la LCEE. Pour éviter le double emmploi et faciliter
la participation du public & ce processus d’évaluation environnementale, I’Cffice a \eillé a ce que les
questions ressortissant a la LCEE soient incluses dans la liste des questions & débattre dans le cadre de
Iaudience tenue aux termes de la Loi sur FONE

Lorsgu’il est saisi d’une demande de certificat d’utilité publique, I’Office se doit d’examiner les
guestions environnementales & la fois auix termes de la LCEE et dans I'optique de I'intérét public,
suivant I"article 52 de la Loi sur PTONE. Dars le cadre de la LCEE, I"Office tient conmpte des éléments
Qui sont relevés dans le document de détermination de la portée, tandiis que suivant la Loi sur I'ONE,
il a le pouvoir de décider des facteurs quil est pertinent d’exarminer relativerment a I’'intérét public. Par
exermple, la LCEE ddlige & examiner les effets socio-€¢conomicues uniguement lorsqu’ils déocoulent
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d’un effet environnemental du projet. D'ordinaire, I’Office tient compte d’une gantre plus large
deffets socio-économiques lorsgu’il exarmine une dermande aux tenmes de la Loi sur FONE

Le 3 septermiore 1997, I'Office a publié I’ordonnance d’audience GH-3-97 qui contenait les Instructions
sur le déroulement de I"audience publique. L’Office a précisé dans I’'ordonnance que I’instance GH-3-
97 viserait a la fois a recuelllir la preuve et les points de vue des personnes intéressées par la demande
quAlliance avait dépasée en vertu de la Loi sur PONE & a servir de tribune pour faciliter la
participation du public & I’étude approfondie menée en application de la LCEE.

L"Office a aussi corvogque une conférence préparatoire a I'audience, qui s’est déroulée pendant six
jours & compter du 17 novermiare 1997, pour entendre les plaidoiries sur un certain nombre d’avis de
mation préalablerment déposés. Conmre suite a cette conférence, I’Office a demancé & Allliance de
déposer une preuve additionnelle et a fixe le 6 janvier 1998 come date de début de I'audience.

Pour ce qui concerme sa propre démarche, 'Cffice a pris plusieurs initiatives pour faciliter la
participation du public a I’'exarmen du projet, notamrent les suivantes :

0] Exercice public de détermination de la portée - L’Office a mené un processus public en vue
d’établir la portée de I’évaluation environnementale du projet, conme c’est exposé a la
section 25.

(i) Intervenant a participation limitée - L’Office a mis au point un formulaire pour sindifier le
dépdt d’intenventions et a défini une nouvelle catégorie d’intervenants pour les fins de
I"audience, soit I’intervenant a participation limitée. Ce faisart, il a voulu répondre aux besoins
des personnes qui souhaitaient assister & I’audience orale pour poser des questions et présenter
des observations, sans passer par I’habituel processus écrit préalable a I'audience orale. En
outre, I’Office s’est lui-néme dharge de la signification des documents d’intervention déposes
par les intervenants a participation limitée, et a foumi des copies des documents sur demande.

@iii)  Séminaires publics - Le personnel de I’'Office a tenu des séminaires publics avant le début de
I"audience orale pour expliquer les procédures d’audience, ainsi que les questions de
détermination du trace et d’acquisition de terrains, et répondre aux questions connexes. Des
renseignements sur la démarche de I'Cffice et le déroulermeant de I"audience, de méme que de
I’infomretion générale sur le projet, étaient mis a la disposition de I’assistance. Deux
séminaires (Un en apresHidi et un autre en soirée) se sont tenus a chacun des endroits
suivants : Fort St John (C.-B.), Edmaonton (Alberta) et Regina (Saskatchewan). Les
participants pouvaient dépaser leur intervention pendant le séminaire, dans les jours
subséquents, ou a I'occasion des séances d’audience régionales.

(iv)  Séances d’audience régionales - En février 1998, des audiences régionales se sont tenues a
Regina (Saskatchewan), a Fort St John (C-B.) et a Edmonton (Alberta) pour faciliter la
participation des personnes vivant le long du tracé proposé dans ces régions, ainsi que celle
des groupes d’intérét régionaux.

W) Téléconférence - L Office a établi des numéros de tEléphone sans frais d’interurtaain pour les
personnes qui souhaitaient obtenir des renseignements sur le projet ou écouter les délibérations
des audiences. Pour la prermiere fois dans ses annales, I’Office a eu recours & un service de
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teléconférence (liaison sans frais) pour faciliter la présentation de la preuve et le contre-
interrogatoire de tnains.

L"audience orale, qui s’est déroulée entre le 6 janvier et le 21 mai 1998, a duré 77 jours au total. Les
bureaux de I’Office a Calgary ont constitué le principal lieu d’audience.

Commre I’indiquiaient les Instructions de I’Office sur le déroulerment de I"audience, les personnes qui
avaient des préoccupations ou des conmrentaires a formuler au sujet du projet, meis qui ne voulaient
pas prendre part & I"'audience publique, ont présenté leurs points de vue au moyen ce lettres de
commrentaires.

Apres la cléture de IPaudience, I’Office a rédigé une ébauiche du rapport d°étude approfondie («REAY)
et I’a diffusée pour fins de conmrentaires a tous les participants et ministéres et organisimes fédéraux
compatents, afin d’aréter le document définitif. Les parties suivantes ont présenté des commrentaires :

Rodky Mountain Ecosystem Cadlition, méamoire en date du 9 juillet 1998;

M Allan Johnstone, mamaire en date du 10 juillet 1998;

Confederation of Regions (parti politique fédéral), mamoire en date du 16 juillet 1998;
Alliance Pipeline Ltd., maaire en date du 28 juillet 1998;

Association des tribus assujetties au traité n° 8, maraire en date du 7 ao(t 1998;
Administration du rétablissement agricole des Prairies, mémaire en date du 10 ao(t 1998;
Environnemat Canada, maroire en date du 11 ao(t 1998;

Agence canadienne d’évaluation environnemeantale, mamaire en date du 12 ao(t 1998;
IPL. Energy Inc., mémaire recu le 12 ao0t 1998;

Ministere des Péches et Océans, mémoaire en date du 12 ao(t 1998;

Alliance Pipeline Ltd., mamaire en date du 17 ao(t 1998.

L Office a examiné les commrentaires recus. Dans la mesure ol ceux-ci portaient sur des faits
présentés dans la preuve déposée au cours de I'audience, I'Cifice en a tenu conte et, dans certains
cas, il a révise I’ébauche du rapport.

Le lecteur est prié de se reporter & I'annexe 1V, qui détaille la chronologie des événemants et les
principaux jalons de I’évaluation environnementale du projet. L’annexe V dresse une liste des
documents clés sur lesquels I’Office a fondé son évaluation. Cette annexe comprend égalemant une
table de correspondance qui aidera le lecteur a retrouver dans le registre public les sources foumissant
des renseignements complémantaires sur les parties du présent rapport qui pourraient I’intéresser.. |l
convient de noter, toutefois, que toute la preuve produlite dans le cadre de IPaudience GH-3-97 a été
prise en ligne de compte au momant de préparer le REA Bien quil réponde a toutes les exigences de
la LCEE en ce qui a trait & I’évaluation du projet, le REA insiste sur les questions qui exigeaient un
attention toute particuliére. De plus, le REA ne dresse pas la liste exhaustive des mesures d’atténuation
proposées par la compegnie. Plusieurs des strategies d’atténuation des effets environnementaux
qu’Alliance a proposées pourraient étre qualifiées de «pratiques courantes» dans I’industrie pipeliniere.
La plupart de ces mesures sont décrites dans les volumes IV, V et VI de sa demande, et dars les
rapports consacrés a des sujets précis (@annexe V). Ce ne sont que les mesures inhabituelles, qui
exigeaient un engagement plus pousse de la part de la compegnie ou une étude particuliere, qui sont
exposées dans le présent REA Pour obtenir la liste intégrale des docurments sourmis en preuve, prigre
de consulter le registre public que I’'Office a établi pour les fins du projet.
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24  Consultations avec d’autres ministeres et organismes fédéraux

En janvier 1997, peu apres avoir recu la requéte préliminaire d’Alliance, nmeis avant de recevoir sa
demande relative au projet, I’'Office a conmruniqué avec plusieurs ministeres et organismes fedéraux
pour cemer quel était leur intérét ou leur role a I’égard de I’évaluation environnementale du projet aux
termes de Iarticle 5 de la LCEE. L’Office s’est mis en rapport avec les organismes suivants

I’ Agence canadienne d’évaluation environnementale (I’«Agence»), Agriculture et Agro-alimentaire
Canada, y conpris I’ Administration du rétablissermeant agricole des Prairies (I'<«ARAP), le ministere
des Péches et Océars, dont la Division de la gestion de I’habitat («MPO-Habitat») et la Garde cotiere
canadienne («IMPO-GCC»), le ministere du Patrinaine canadien, le ministére de la Défense nationale,
Ervironnement Canada, Santé Canada, Affaires indiennes et du Nord Canada («AINCs»), Ressources
naturelles Canada («RNCan) et Diversification de I’économie de I’Ouest. Le tableau 2-2 résune le
rle que chacun de ces organismes a joueé au chapitre de I'évaluation environnementale du projet.

Tableau 2-2
Sommaire de la participation du gouvernement fédéral au processus de la LCEE
(apres la détermination de la portée)

Ministere/organisme Autorité Ministere Aucune
responsable | expert participation

Agiculture et Ago-alimentaire Canada @ X
I’exclusion de I’ARAP)
Agiculture et Ago-alimantaire Caneda X X
(Administration du rétablissemant agricole des
Prairies)
Agence canadienne d’évaluation environnemeantale X
Ministére du Patrimoine canaedien X
Ministere des Péches et Océans (Garde oitiere X
canadienne)
Ministere des Péches et Océans (Habitat) * X
Ministere de la Défense nationale X
Ervironnement Canacla X
Santé Canada X
Afaires indiennes et du Nord Canacla X
Ressources naturelles Canada X
Diversification de I’éconorrie de I’Ouest X

*Le ministere des Péches et Océans est une autorité responsable, mais MPO-Habitat n’a pas encore établi si le projet I'i ntéresse aux termes
de la LCEE en raison des responsabilités que lui confére la Loi sur les péches. \Voir les précisions a ce sujet dans le comps du texte.
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Ala lurriére des réponses regues et aprés avoir obtenu d”Alliance d’autres renseignements sur la
propasition, I’Office a adressé une lettre, en mars 1997, a neuf des ministéres susmertionnés pour
solliciter leurs avis sur la portée projetée de I’évaluation. Le processus de déterination de la portée
est exposé plus en détail & la section 2.5 du REA Outre qu’il a sollicité I’apport de certains ministéres
fédéraux a I’étape de la détermination de la portée, I’Office a demandé d’autres avis de la part des
ministéres qui s’étaient Montrés intéresses a continuer de participer a I’évaluation environnemeantale,
qui s’étaient déclarés autorités responsables («AR») aux termes de la LCEE ou auprés desouels il
voulait obtenir des conseils spécialisés.

MPOGCC e I’ARAP at indiqué quils seraient des autorités responsables. MPRO-Habitat a fait savoir
qu’il lui fallait obtenir des renseignemeants conmplémentaires sur plusieurs franchissemeants de cours
d’eau fragiles pour pouvoir décider si une autorisation serait requise aux tenmes de la Loi sur les
péches, et donc établir s’il jouait le réle de AR sous ce rapport. Les AR MPO-Habitat et
Ernvironnemeant Canada ont foumni un grand nomare d’avis spécialisés au sujet du projet. Santé Canada
a inclus des conseils dans sa prermiere réponse a I’Office et I’ Agence canadienne d’évaluation
environnermentale (I’«Agence») a donné des avis au sujet de la LCEE et du processus connexe.

MPOGCC a indiqué quil regoit habituellermeant une demande aux tenmes de Particle 108 de la Loi sur
I’ONE lorsgu’un projet comporte le franchissermeant de cours d’eau navigables. Pareille dermande
déclenche sa participation au processus d’examen de la LCEE. En conséouence, il a demandé a
Alliance de foumir des renseignemants sur les effets éventuels du projet sur la navigation. En mars
1998, MPOGCC a avise I’Office que les renseignements que lui avait foumis Alliance étaient
suffisants pour lui permetire d’examiner les effets du projet sur la circulation maritime et le droit de
navigation public. MPO-GCC a joint a cet avis une liste des cours d’eau qu’il avait classés conmre
navigables et pour lesquels il faudrait obtenir une autorisation aux termes de Iarticle 108 de la Loi sur
I"ONE i le projet était approuvé. MPOGCC a aussi indigué qu’il n’envisagerait pas d’accorder une
autorisation a Alliance avant d’étre mise au courant de la décision de I’Office.

Tout au long du processus d’évaluation, MPO-Habitat a transimis des lettres pour faire état de ses
préoccupations et de la nécessité d’obtenir des renseignements complémeantaires relativement aux
responsabilités du Ministere a I’égard du poisson et de I’habitat du poisson. En février 1998, MPO-
Hebitat a écrit une lettre exposant les sujets de préoccupation quil restait a régler. C’est en partie pour
répondre aLx points soulevés par ce Ministere, qu’Alliance a souris des plans de franchissemant
propres a chague cours d’eau fragile a traverser, en plus de ses mesures d’atténuation générales. En
el 1998, MPO-Habitat a prévenu I’Office quil avait requ tous les renseignements manguants sur
I’habitat du poisson qu’il avait demandés a Alliance.

L ARAP cordtitue une AR du fait quelle est propriétaire foncier de péturages collectifs qui seraient
traversés par le gazoduc. Elle a souligné qu’il faudrait qu’ Alliance obtienne un droit d’accés aux fins
d’arpentage et de construction dans chague paturage régi par I’ARAP. Au cours du processus
d’évaluation, I’ARAP a foumi des lettres indiquant les points qu’Alliance aurait a régler avant de
pouvoir obtenir un droit d’acces. En réponse a ces infonetions, Alliance a expose les mesures
d’atténuation précises qu’elle mettrait en oeuvre dans les paturages et a indiqué qurelle se conformerait
a Iesprit des lignes directrices intitulées Restoration of Saskatchewan’s Agricultural Croawn
Rangelands - Guidelines and Procedures for Developers, dans le cas de tous les paturages traverses
qui relévent de I’ARAP. Alliance a aussi indiqué qu’elle demanderait un droit d’acces aux fins de
construction, avant d’entreprendre les travaux de construction.
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Environnement Canada a présente plusieurs lettres faisant état de ses préoccupations concemant le
calendrier de construction, les périodes de construction, la revégétation, les plans d’urgence en cas de
déversemat, la perturbation de la sauvagine, des oiseaux migrateurs et des rapaces, et de leurs habitats
respectifs, la perturbation des espéces releveées par le Comité sur le statut des especes menacées de
digparition au Canada («CSEMIDCG»), la qualité de I’eau aux points de franchissemeant de cours d’eau
et les émissions atmosphériques.

L"Office a joint des copies de toute la correspondance recue des ministeres et organismes fédéraux et
provinciaux a des demandes de renseignements officielles qu’il a adressées a Alliance. Cette demiere a
traité des questions souleveées en conmuniquant directement avec les ministeres concemes et en
répondant aLx demandes de renseignements de I’Office. Pour les questions restées sans réponse,
I’Office a relancé Alliance par le biais de I’interrogatoire mené durant I"audience et par des
engagements dermandés a la compegnie. Les ministeres experts dont les préoccupations ont été réglées
de cette fagon ont ét& munis de transcriptions des séances d’audience pertinentes pour qu’ils les
examinent. Si les ministeres fédéraux compaents avaient encore des préoccupations non résolues,
I"Office en a tenu conmpte au mament d’élaborer les recormandations a présenter dans le REA

Plusieurs des sujets de préoccupation particuliers que les ministéres et organisimes fédéraux et
provinciaux ont soulevés au cours de I'évaluation sont exposes en détail dans les sections
correspondantes du REA

La Rocky Mountain Ecosysterm Cadlition («RVIECY) s’inquiétait de la nature de la participation
d’autres ministéres fédéraux auxquels il incomberait de prendre des décisions, surtout MPO-Habitat.
La RMIEC a soutenu qu’on aurait dd IPautoriser a contre-interroger le personnel de MPO-Habitat et
que celui-ci n’était pas en mesure de participer & la préparation du REA

Conclusions

Pour ce qui conceme les arguments du RMIEC guart a I’aropos que I’'Office tienne
cormpte des points de vue de MPO-Habitat dans son REA, il est noté qu’il y a
chevaudhemant entre les responsabilités que la LCEE confere a I"Office et celles que
lui attribue la Loi sur ’ONE Dars le cas des deux lois, I"Office se penche sur les
questions environnementales. Dans le cas présent, pour diverses raisons, y conis le
souci d’éviter les doubles endlois quant au fond et & la procédure, I’Office s’est servi
du processus d’audience pour s’acquitier de ses dbligations en vertu de la LCEE et de
la Loi sur PTONE Ce faisart, il a sollicité et favorisé I’apport de commrentaires et la
participation au processus d’audience a la fois des autorités fédérales et autorités
responsables aux termes de la LCEE et de toutes les auitres personnes intéressées, peu
importe que la question qui les intéresse ressortissent & son manckt en vertu de la Loi
sur I’ONE ou & son mandkt aux termes de la LCEE. Par exenrle, I’Office a veillé a ce
que toute la correspondance pertinente et les comptes rendus des réunions entre
Alliance et MPO-Habitat soient versés au registre public pour que les parties
interessées puissent les examiner. En outre, les autorités fédérales et autorités
responsables et les autres parties ont toutes eu la méme oocasion de conmrenter
I’éoauche du REA préparé par ’Office, avant gue le rapport soit acherming au ministre
de PEnvironnement suivant Particle 21 de la LCEE. Grace & ces mesures, parni
d’autres, I’Office s’est employe a faciliter la participation des ministeres fédéraux tout
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en observant les paramétres procéduraux auxguels il est tenu. En conséquence, I’Office
peut tenir conmpte des comrentaires de MPO-Habitat dans la préparation du REA e la
méme fagon qu’il peut prendre en considération les observations écrites d’autres parties
ou ministeres fédéraux qui ont choisi d’intervenir dans le processus, compte tenu de
I”importance de ces comrentaires.

La RMEC a soutenu quelle aurait di avoir la possibilité de contre-interroger le
personnel de MPO-Habitat au cours de Paudience publique de I’Office. A et égard, il
est noté d’abord que le RMIEC pouvait fort bien traiter directerment avec MPO-Habitat.
Ensuite, MPO-Habitat n’était nullement tenu de comparaitre & nains d’y étre obligé
par une assignation. La RMEC n'a pas dermandé a ce qu’une assignation soit signifiée
au personnel de MPO-Habitat, bien qu’elle connaissait le processus pour I"avoir utilise
dans le cadre d’une autre instance. Par conséguent, I’'Office n’accepte pas I'argumant
de la RMEC a savoir qu’on aurait da lui permetire de contre-interroger le personnel de
MPO-Habitat.

25 Portée de I’évaluation environnementale

La LCEE renferme plusieurs dispositions concermant la détermination de la portée d’une évaluation
environnemantale, soit une étape préalable essentielle a la réalisation d’une évaluation
environnementale. Il faut décider de la portée du projet, des élements a examiner dans le cadre de
I"évaluation environnementale et de la portée de ces éléments. Toutes ces décisions définissent le cadre
général des questions a traiter, lequel dicte les renseignements que le demandeur doit déposer aux fins
de I’évaluation et la démarche d’évaluation choisie par les AR Gréce a I’orientation donnée par
I’exercice de détermination de la portee, le dermandeur est mieux en mesure de préparer la
documentation requiise a I"appui de I’évaluation des effets environnementaux du projet et le processus
d’évaluation peut débuter.

Dans la planification de la participation du public & I’exercice de détenmination de la portée, I'Cffice a
tenu conpte du fait que le public avait déja eu I’occasion de fonmuler ses observations sur le projet
gréce aux séances de consultation publique qu’ Alliance avait menées. Au lieu de refaire la démarche
d’Alliance, I’Cffice a sollicité des observations sur la portée de I'évaluation environnementale
proposée par Alliance. Le chapitre 3 résue les démardhes d’Alliance au chapitre de la consultation
publique.

Le 11 mars 1997, I'Office a demandé a plusieurs ministeres fédéraux leurs observations sur I’éoauche
de la portée de I’évaluation, surtout en ce qui a trait aux points suivants :

la pertinence et I’exhaustivité de I’ébauche de la portée de I’évaluation;

la nécessite d’inclure les installations électriques a titre d’ouvrages connexes;
les questions relatives a I"alinéa 16(1) €) de la LCEE?;

le degré de détail foumi sur la portée des élémens.

1 Lalinéa 16(1)e) de la LCEE stipule ce qui suit : L’examen préalable, I’étude approfondie, la médiation ou I’examen par
une commission d’un projet portent notamment sur les éléments suivants : (...) €) tout autre élément pertinent a I’étude
approfondie, a la médiation ou a I’examen par une commission, notamment la nécessité du projet et ses solutions de
rechange, —dont I’autorité responsable ou, sauf dans le cas d ’un examen préalable, le ministre, apres consultation de
celleci, peut exiger la prise en compte.
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L"Office a préparé une ébauche de la portée de I'évaluation d’apres les renseignements foumis par
Alliance et les observations regues d’autres ministeres et organismes fédéraux. Le 18 awril 1997, il a
diffusé I’ébauche et annonceé quil avait décidé d’obtenir les obsenvations du public & son sujet, par
écrit, avant de prendre toute décision finale (celles-ci devaient lui parvenir au plus tard le 16 mai
1997). L"Cffice a ervvoyé des copies de I"ébauche directement & Alliance et a plusieurs parties
susceptibles d’étre intéressées par la question. En outre, le grand public a été mis au courant du
pprocessus grace & un conmruniqué de presse de I’Office et & un avis public qu’Alliance a fait paraitre
dans 50 joumauix a la demande de I’Office. Mingt-trois parties ont ervoyé des conmrentaires.

L"Office a pris en considération tous les conmrentaires recus et, avant de diffuser le document définitif
sur la portee de I’évaluation environnementale le 19 juin 1997, il a tenu des consultations
supplémentaires avec I’ Agence canadienne d’évaluation environnemeantale et d’autres ministeres
fédéraux. Le lecteur trouvera tous les détails pertinents a I’'annexe 1ll, y conaris la réponse de I’'Office
a des mamaires qui mettaient en doute s’il était compéent pour lancer un exercice de détermination de
la portée et prendre les décisions connexes avant le dépdt commre el d’une demance ™.

La RMEC a soutenu dans sa plaidoirie finale que la portée de I’évaluation n’avait pes éte établie
suivant les exigences de la LCEE. En particulier, elle a attiré I’attention de I’Office sur le libellé du
paragraphe 15(3) de la LCEE qui, selon elle, obligesit I’Office & inclure dans la portée du projet toutes
autres entreprises liées au projet®. Celles-ci pourraient étre proposées par le promoteur relativermant a
I’ouvrage faisant I’'objet de la demande, ou contrdlées par le promoteur ou d’autres parties et reliées a
des ouvrages autres que les installations visees par la dermande.

Conclusions

L"Office a exercé correctement son jugermant discrétionnaire et agi dans les limites de
sa compétence au mament de déterminer la portée du projet aux fins de I'évaluation. A
son avis, s’il est vrai que I’Office peut étre tenu d’inclure dans la portée d’un projet
des opérations que le promoteur reconnait étre directemernt reliés a I’'ouvrage vise par
la demande (p. ex. sa construction et son exploitation), I"Office conserve la faculté de
décider des autres opérations qu’il convient d’inclure dans la portée du projet. 1l a
exercé cette faculte aprés avoir pris en considération les commentaires recus du public
a la suite du processus de détermination de la portee.

26 Solutions de rechange au projet

Alliance a fait valoir qu’elle avait envisage plusieurs solutions de rechange, meis qu’aucune de celles-
Ci ne répondait aux objectifs ou n’offrait les avantages énonces a la section 2.2.

1 voir les pages 2 et 3 de la lettre de I’Office en date du 19 juin 1997 (Annexe Ill), qui traitent de la question de
compétence.

2 Le paragraphe 15(3) de la LCEE se lit comme suit : Est effectuée, dans I’un ou I’autre des cas suivants, I”évaluation
environnementale de toute opération — construction, exploitation, modification, désaffection, fermeture ou autre —
constituant un projet lié & un ouvrage : a) 1’opération est propasée par le promoteur; b) I”autorité responsable ou, dans le
cadre d’une médiation ou de I’examen par une commission et aprés consultation de cette autorité, le ministre estime
I’opération susceptible d’étre réalisée en liaison avec I’ouvrage.
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Alliance a soutenu qu’aucun réseau de transport de gaz naturel n’offre actuellerment la capacite requise
entre le BSOC et le Midwwest américain, et que tout projet visant & ajouter cette capacité supposerait la
construction de nouvelles installations beaucoup plus importantes que celles quelle propose
actuellemernt.

Alliance a fait les observations suivantes sur les diverses solutions de rechiange examinées :

0] Agrandissement des réseaux de transport de gaz naturel de TransCanada PipeLines et de
Viking ou Great L akes - Il faudrait ajouter des doublements de canalisations et des
installations de compression dans le cas des trois réseaux. Conmre il s’agirait d’intégrer de
nouvelles installations aux équipemeants existants de TransCanada et de Miking (ou Great
Lakes), il ne serait pas passible d’utiliser les techniques les plus rentables. De plus, la
longueur du tracé des réseaux susmantionnés laisse entrevoir que la superficie totale perturbée
serait plus importante que dans le cas du projet d”Alliance.

(in) Agrandissement des réseaux de NOVA Gas Transmission, Foothills Pipe Lines et
Northerm Border - Il s’agirait d’ajouter des doublemants de canalisations et des installations
de compression sur tous les réseaux. Lintégration de nouvelles installations aux réseaux en
place empécherait d’adopter les technologies les plus rentables. La longueur des réseaux en
question laisse entrevoir que la superficie totale perturbée serait plus importante que dars le
cas de la proposition d’Alliance.

@iii)  Circuit Altamont - Cette solution supposerait la construction du réseau de transport de gaz
Altarmont (au Canada et aux Etats-Unis), lequel ne livierait le gaz qura la région des
Rocheuses, sans créer de lien entre les marchés de I’est et de I'ouest, ni accroitre la capacité
de transport pour les volumes destinés au Midwest américain. Pour comber ces lacunes, il
faudrait ajouter des installations dans plusieurs réseaux de fagon a transporter le gaz du
terminal du projet Altarmant (vers I’est et le nord) jusquraux centres de charge des réseaux
établis dans la région du Midwest. La longueur du tracé des réseaux en question indique gue la
superficie totale perturbée serait plus grande que dans le cas de la proposition d’Alliance. De
plus, la mise & contribution de réseaux établis au-dela du tenminal du projet Altamont
empécherait d’utiliser les technologies les plus rentables.

Ainsi que le mentionne la section 2.2, 98 % de la capacité de transport garanti offerte par le projet a
éte souscrite pour une période de 15 ans. Alliance a souligné que ce niveau d’engagement constitue
une preuve comrerciale solide que le service de transport propose est nécessaire et quil représente
une option privilégiée par rapport aux solutions de rechange, y comais celle de ne pas réaliser le
projet

Alliance a aussi soutenu que la solution qui consiste & «ne rien faire» ne répondrait pas aux objectifs
de la compegnie, soit celles d’amdiorer la position concurrentielle du gaz naturel de I’Ouest canadien
sur les marchés nord-américains ainsi quoffrir des choix et rehausser la concurrence dans I’industrie
du transport de gaz naturel de I’ouest du Canada.

Au cours de I"audience publique de I’Cffice, certaines parties ont tenté de démontrer qu’Alliance
n’avait pas sounis les solutions de rechange au projet a une évaluation environnementale adéquate.
Alliance a admis qu’une évaluation approfondie N’en avait pes éé effectuée, meis a soutenu qu’il
n’était pas nécessaire d’en faire une lorsqu’on peut conclure de I'examen du projet proposé qu’il n’est
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pas susceptible d’entrainer des effets négatifs importants sur Pervironnemeant, une fois mises en ceuvre
les mesures d’atténuation voulues. De plus, Alliance a fait valoir que la question est toute théorique
puisqu’il Ny a pas de solutions de rechange viables.

Conclusions

Dans le contexte de la LCEE, et conpte tenu de la nature du projet, on a considéré
ocome «solution de rechiange» tout autre projet réalisable qui permettrait d’atteindre
les objectifs du projet proposé, y conais I’'option de ne pas I'entreprendre.

Alliance a suffisanmmrent examing les solutions de rechange au projet et a conclu
raisonnablermant qu’aucune d’entre elles nN’était viable.

27 Ciriteres d’évaluation

Lobjectif ultime de toute évaluation environnementale consiste a déteniner si un projet est
susceptible ou non d’entraliner des effets Négatifs importants, compte tenu de la mise en ceumre des
mesures d’atténuation pertinentes. Pour juger de I'importance d’un effet environnemental éventuel, les
criteres suivants ont éte appliqués :

e arpleur gravité des effets environnementaurx;

e  éendue géographique mesure ou les effets environnementaux seraient généralisés ou
localisés;

e durée et frécquence persistance et fréquence des effets;

e iméversibilité caractére iméversible ou permanent des effets
environnemeniaLix;

e contexte écologique wulnérabilité sur le plan environnemental des zones les plus

touchées, présence ou albsence d’especes fauniques, aguatiques
ou Végétales rares, en danger de disparition ou importantes sur
le plan environnemeantal.

Les criteres susmentionneés ont été appliqués dans le cadre de I'évaluation a la lumiere des mesures
dattenuation proposées par le demandeur et des recommandations énoncées dans le présent documant.
Les critéres ont également servi a évaluer les effets cumulatifs éventuels, de méme qLe les effets
éventuels qui sont propres au projet. La pondération donnée a chague critére a varié en fonction de
IPeffet éventuel ou du facteur particulier considéré. Par exendle, Iiréversibilité d’un effet sur une
espéce faunique rare ou en danger de disparition recevrait une pondération plus grande que
Iiméversibilité de cet effet sur une espece abondante. De la méme fagon, la mesure de I'étendue
géographique d’un effet cumulatif varierait selon le facteur ou I’effet évalué. Par exende, les effets
cumuatifs négatifs éventuels des émissions atmosphériques ont & mesurés dans le contexte du bassin
atmosphérique régional, tandis que les effets cumulatifs négatifs éventuels sur les ressources
archéologiques ou historiques ont éte examinés dans le cas de chague site.

L’annexe lll, Portée de Iévaluation environnementale, et I’annexe M, Dédision concemarnt la portée

de I’'évaluation environnementale, penmettent de mieux comprendre comrent les critéres
susmentionnés ont été appliqués au cours de I"évaluation environnementale du projet.
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Chapitre 3

Programme de participation du public

3.1 Description du prograne

Aumilieu de 1996, Alliance a amarcé un progranre de participation du public visant & répondre aux
exigences de préavis public énoncées a la partie 11 des  Directives concemarnt les exigences de dépdt de
I’Office, et dans le Guide de préparation d’une étude approfondie de I’ Agence canedienne
d’évaluation environnemeantale. Alliance a indiqué avoir fait des démarches pour identifier les
personnes et les organismes qui pourraient étre intéresses a participer aux activités d’établissemeant de
la portée de I’évaluation environnemeantale du projet. Le progranmre continu de participation du public
mené par Alliance conarend les éléments suivants :

e identification des intervenants clés et présentation de I’infomretion;
« ligne téléphonique sans frais et site Intemet;
e contacts directs avec tous les résidents et propriétaires fonciers :
- dont le terrain est situé a maoins de 400 M du pipeline proposeé,
- Qui s trouvent dans un rayon de 1,6 km des stations de compression Proposées;
*  rencontres avec :
- représentants fédéraux et provinciaux;
- représentants des administrations rurales, urbaines et de conté;
- représentants des peuples autodhtones;
e réunions et ateliers avec des organisations non gouvememeantales et des groupes
environnemeniaLix;
e awvis dans les joumaux indiquant I’enmplacement du projet;
e annonces radiodiffusées dans les collectivités le long du tracé proposs;
e 16 joumeées portes ouvertes dans les localités situées le long du tracé propose de la
canalisation principale;
e programes de wulgarisation dans les écoles en conjonction avec les joumées portes
ouwvertes.

Les résultats du programe ont servi a détenminer la portée des enjeux, a résoudre et a gérer les
problemes, et a recueillir de I’'information de base sur les aspects environnementaux et socio-
éoconomiques de I’évaluation environnementale. Alliance a foumi un résumé des commentaires regus
au cours du programe de consultation du public, qui décrit la solution adoptée pour remédier a
chaque probleme et indique si des consultations ultérieures s’ imposent. Les consultations publiques
visalent aussi a lancer un progranre continu de conmrunication avec un nomre meximal
d’intervenants clés, qui se poursuivra pendant I’étape de la construction et de I'exploitation du
pipeline. Des précisions sur les consultations avec les groupes autochitones se trouvent a la section
4.15, qui traite des Prermiéeres nations.

La compegnie a fait valoir qu’elle continuera d’acherminer a I’Office tous les trois nmais les résultats
des consultations continues, jusgu’a ce que toutes les préoccupations aient été résolues. Alliance a
aussi declaré quelle aviserait I’Office de toute nouvelle question soulevée au cours des consultations.
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3.2 Préoccupations du public

Au oours de I'audience, les parties ont signalé un certain nomiare de préoccupations Non résolues
concemant le tracé (par exenple, le nomiare de pipelines passant sur leur propriété et la fragmentation
du termain causée par les enprises), les effets sur IPutilisation des terres (c.-a-d. perturbation d’habitats
fauniques valorisés et de I'entrainemant des chiens de traineau), et 'emplacemant précis de la station
de compression Estlin. Les préoccupations particulieres concemant les effets environnementaux
éventuels sont traitées dans les prochains chapitres.

La question du torchage telle gu’elle touche la mise en valeur en amant du pétrole et du gaz a été
soulevée par un certain nomiare de parties, notanmrent la Indigenous Ecology Alliance, le district
régional de Peace River, la RMEC, M. Alllan Johnstone, D " Scott, la conmrunauté Blueberry Fans, et
la Chetvwynd Environmental Society. Les effets environnementaux négatifs que les parties attribuaient
au torchage étalent les suivants : effets directs des émissions sur la santé publique; répercussions sur la
Vvegétation, particulierement pour les entreprises d’agriculture biologique; et une baisse générale de la
qualité de I'environnement & I’échelle locale et régionale. Des parties ont soutenu que la capacite
d’exportation des installations proposees par Alliance encouragerait d’autres projets en amart, ce qui
entrainerait le torchage associé a I’exploitation de puits, et donc des effets cumulatifs négatifs sur
I’ervironnemart, surtout dans le nord-est de la C.-B. et dans le nord de I’ Alberta.

Alliance a fait valoir que dans sa demande, il n’était pas question d’installations de production et de
traitement du gaz en amont, puisque celles-ci ne sont pas nécessaires au projet; elles ne font pas partie
de la portée de I’évaluation environnementale. Alliance a souligné que les installations proposees
Seraient rattachées aux installations existantes de production de gaz. Alliance a égalemert fait ressortir
qu’il est difficile d’établir un lien direct entre la capacité de transport et les activités de forage,
particulierement dans I’Ouest canadien, ou I'expérience prouve que les activités de forage entrainent
des activités pipelinieres.

Alliance a convenu gu’elle fait partie d’une industrie qui connaiit une croissance durable, et que le
pipeline proposé desservira le nord-est de la C.-B. Alliance a confinmé son intention de faire preuve de
conscience sociale en participant de fagon positive a I’évolution et & la croissance de I'industrie,
notament en contribuant, une fois que le projet aura obtenu le feu vert, au Rocky Mountain Fund
créé par I'industrie. Alliance a expliqué que la raison d’étre de ce fonds, auquel la province de la
Colombie-Britannique apporterait une contribution équivalente, est de favoriser la recherche a I'appui
de la prise de décisions concemant la gestion des ressources dans la région.

Conclusions

Seulemeant un nombare limité de parties avait des commrentaires précis concemant le
programe de consultation d”Alliance, ou la qualité des renseignements foumis. Dans
I’ensermie, les personnes et les organismes qui ont présenté des obsernvations ou qui
ont participé a I'audience sermblaient conprendre ce que le projet comporte et les
effets environnementaux potentiels qu’il pourrait avoir. En outre, Alliance a fait état,
dans sa dermancke et dans les documents déposés par la suite, des commrentaires et des
préoccupations des personnes et organismes qui ne participaient pas a I'audience.

On a écoute attentiverment les parties et pris bonne note des préoccupations fonmulées
par un certain nomiare d’entre elles concemant les effets potentiels sur I’environnemeant
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et la santé publique du torchage associé a la mise en valeur du pétrole et du gaz en
amnot. La réglementation des projets pétroliers et gaziers en amaont dans la région
n’est pas du ressort de I’Office aux termes de la Loi sur I'ONE. Pour les besoins de
Iévaluation environnementale menée aux termes de la LCEE, les effets du torchage
doivent étre pris en compte s’ils se font sentir dans les limites spatiales et temporelles
établies pour I’évaluation des effets cumulatifs et s’ils s’ajoutent aux effets
environnemeantaux du projet. Les effets des émissions atmosphériques déooulant des
activités gaziéres et pétrolieres en amont sont traitées dans les sections 4.10, Quelité de
Iair et 4.17, Effets environnementaux cumulatifs, dans la mesure ou ils s’ajouteraient
aux émissions du projet et auraient des répercussions sur la concentration au sol de
dioxyde d’azote et sur les niveaux de gaz a effet de serre.

Des moyens raisonnables ont ét& pris pour garantir que le public, particuliererment les
parties qui seralent touchées directement par le pipeline ou qui habitent prés de
I’emprise, soit au courant du projet, de ses effets environnementaLx potentiels et de
I’importance de ces effets, et quil ait eu plusieurs occasions de faire état de ses
conmrentaires, pour quils soient pris en compte.
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Chapitre 4

Evaluation environnementale

41 Description du milieu

Alliance affirme que le milieu écologique général le long du tracé du projet peut étre subdivisé en trois
segmants distincts traversant quatre grandes zones écologiques. Ces trois segments sont
respectivermant : la région de Grande Prairie/Peace River; la forét boréale depuis la riviere W\aApiti
Jusgu’a Whitecourt; et la région des prairies{arcs depuis Whitecourt jusqu’a la frontiere entre le
Canada et les Etats-Uris. La région de Grande Prairie/Peace River se caractérise par des terres
agricoles plates et ondulées, entrecoupées par les collines Saddle boisées et vallonnées. La zone qui
s’étend de la riviere Wapiti & VWhitecourt est recouverte de foréts mixtes et de résineux ainsi que de
muskegs. Des environs de Whitecourt jusqu’a la frontiere américaine, le tracé propose traverse
principalement des milieux cultivés, qui passent progressivermant de paysages boisés et ondulés a des
prairies relativerment plates. Les quatre grandes zones écologiques que traverse le projet sont : la forét
boréale; les Foathills; les prairiesarcs; et les zones herbeuses nordiques. La forét boréale est traversée
par les pipelines latéraux en Colombie-Britannique, par plus de 50 %6 des lattraux en Alberta et par la
canallisation principale jusgu’a BK 596. Le secteur des Foothills est recouvert jusguaux basses terres
de la région de Peace River par des prainies{arcs et des zones herbeuses qui recouvrent les deux tiers
restants du tracé.

Le projet traverse cinq régions physiographiques qui sont, d’ouest en est : les plaines intérieures
(grandes plaines); les basses terres du nord de I’ Alberta (que I’on appelle également le Plateau
albertain); les hautes terres du sud de I’ Alberta; les plaines de I’est de I’ Alberta (que I’on appelle
égalemant les hautes plaines de I’ Alberta); et les plaines de la Saskatchewan L altitude varie d’environ
700 m aurdessus du niveau de la mer en Colombie-Britannique & 495 m aurdessus du niveau de la mer
a la frontiere entre le Canada et les Etats-Unis. Alliance affirme que le relief topographique le plus
accidenté et les pentes les plus abruptes se trouvent au franchissement de certaines rivieres conme les
rivieres W\Apiti, Athabasca et Battle.

Le substratum rocheux le long du tracé se caractérise par des couches d’origine marine ou non allant
du Crétacé a I’ére tertiaire et conprenant une suite sedimentaire épaisse de gres, de schistes argileux,
de microgres et d’argile litée. Alliance prétend que I’on trouve par endroits du gres ferrugineux, de la
bentonite, du tuf volcanique ainsi que des dépdts de charbon. Le substratum rocheux n’est
géréralement expose que dans les vallées de rivieres et de gros ruisseaux, méme si ’on trouve un
substratum rocheux peu profond dans les régions des hautes terres. La mgjeure partie du substratum
rocheux situé pres de la surface est tendre.

Le projet traverse cing zones de sols : gris, gris foncé, noir, brun foncé et brun. La portion la plus &
I’ouest de I’itinéraire est dominée par les zones de sol gris et gris fonce, tandis que le trongon entre la
riviere V\Apiti et Mayerthorpe se trouve dans la zone de sol gris. De Mayerthorpe a Deadmen Lake
(Alberta), le tracé traverse principalemeant la zone de sol gris foncé avant de passer a la zone de sol
noir épais. Cette zone va jusqu’a un secteur situé au sud-est de VVegreville (Alberta). La zone de sol
noir mince se trouve pres de la municipalité de Vainvwright,, le restant des trongons traversant I’ Alberta
et la Saskatchewan se trouvant dans la zone de sol brun foncé. On trouve une petite partie de la zone
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de sol brun prés de Kerrobert (Saskatchewan) et une petite partie de la zone de sol noir mince au sud-
est d’Oxbow (Saskatchewan). On a répertorié environ 200 types de sol le long du trace. 1l faut signaler
qu’environ 20 % du tracé traverse des sols salins et (ou) sodiques et que certains sols rencontrés ont
une couche de terre végétale de faible épaisseur, comme ce que I’on trouve sous une Vegétation
forestiere naturelle.

Ernviron 28 % du tracé de la canalisation principale et 61 %6 des canalisations laterales traversent
diverses régions de végétation indigene. Les 72 %orestants de la canalisation principale et les 39 %
restants des latéraux traversent des milieux cultivés. La megjeure partie de la végétation indigene le
long des latéraux et des portions ouest du pipeline est boisée. On 'y trouve principalement des foréts
mixtes d’épinette blanche, d’épinette Noire, de pin de Murray, de sapin baunier, de tremle, de
bouleau a papier et de peuplier baumier. On trouve des foréts d’épinette noire sur les sites plus
humides. Plus le tracé progresse vers I’est en traversant la sous-+égion des prairies-arcs de Peace
River, plus la végétation se caracterise par des foréts mixtes entrecoupées de zones herbeuses. Ces
foréts conmprennent généralemant des trembdles et des épinettes blanches, tandis que I’on trouve des
peupliers baumiers sur les sites plus humides. Dans la sous-égion centrale des prairiesarcs, les
tremblaiesparcs prédominent dans le sud tandis que les foréts de trembles fermées prédominent dans
le nord, dont la mgjeure partie a été éclaircie pour les besoins de I’agriculture. Les zones herbeuses
sont dominées par le stipe a balal, le carex, I'amaise rustique et I'avoine folle. Les autres zones
herbeuses sont généralement dominées par la fétuque scabre et le stipe a balai, et I’'on trouve du
péaturin des prés et de I'agropyre de I’Ouest dans certains secteurs. La nmgjeure partie des zones
herbeuses en Saskatchewan et dans I’est de I’ Alberta ont été dégagées pour I"agriculture.

Dans sa demande, Allliance répertorie les espéces fauniques prioritaires. Le projet traverse des terres
qui offrent une abondance et une diversité de plantes alimentaires et d’autres élémeants d’habitat pour
les ongulés, en plus de servir de quartiers d’hiver aux animaux des régions avoisinantes. La portion
ouest du tracé traverse la limite nord de la zone centre-ouest de planification du caribou qui comprend
les quartiers d’hiver du caribou des foréts. Le tracé traverse également le coeur de I’'habitat de sécurite
du grizzli en plusieurs endroits le long de sa portion ouest. Panmi les rapaces en danger de digparition
qui risquent d’étre dérangés, mentionnons la chouette des terriers, le faucon pelerin et la buse
rouilleuse. Parmi les parulines prioritaires que I’on risque de rencontrer le long du tracé, mentionnons
la paruline tigrée, la paruline bleue et la paruline verte & gorge noire, la paruline a poitrine baie et la
paruline a gorge grise. Pammi la sauvagine que ce projet risque de toucher, il y a diverses especes de
canards, I'oie du Canada, la foulque, I'oie a front blanc, I’oie des neiges et le cygne trompette. 1l se
peut par ailleurs que le projet croise I’habitat de la grue du Canada dans le sud de la Saskatchewan

Alliance a répertorié 505 cours d’eau qui seront traversés par le pipeline, dont plus de 70 sont jugés
wulnérables. Diverses especes de poissons fréquentent ces cours d’eau, dont beaucoup sont des
poissons de péche sportive. Les petits poissons fourrage et benthiques sont comruns dans toutes les
Zones Visees par le projet, alors que les poissons d’eau froide conmre I'omble a téte plate, le grand
corégone, la truite arc-en-ciel et I’'omiare arctique sont les espéces dominantes dans la portion ouest du
tracé. Les especes d’eau fraiche come le doré jaune, le doré noir et le grand brochet sont comunes
dans la partie est. On trouve également des especes quii posent des problémes de gestion spéciaux dans
le secteur visé par le projet. Le buffalo & grande bouche et I’esturgeon jaune figurent tous les deux sur
la liste du CSEIVIDC. L’ omble a téte plate revét une importance particuliere en Colombie-Britannique
et en Alberta. Des espéces posant des préoccupations régionales sont également répertoriées par
Alliance dans I’évaluation des ressources et de I’habitat aquatiques, dont il est question & I’'annexe V.
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Ontrouvera d’autres precisions sur le milieu environnemental du projet dans le volume IV ce la
demande, tandis que les rapports thémeatiques qui accompegnent la demande d”Allliance sont énumérés
aPannexe V du présente REA

4.2 Choix du tracé et de I'emplacement des installations

4.2.1 Solutions de rechange pour réaliser le projet

Dans la conception du projet, Alliance a envisagé un certain nomiare de possibilités quant au trace, au
diamétre des conduites, a la pression de service ainsi qu’a la configuration et a I’'espacement des
installations de conaression.

4211 Tracé géréral

Pour ce qui conceme le processus de sélection du tracé, Alliance a voulu choisir le parcours le plus
pratique pour le trangport du gaz naturel du BSOC jusqu’a Chicago, dans I’lllinois. En effectuant ce
choix, Alliance a examiné plusieurs grandes solutions de rechange. D'entrée de jeu, elle a décidé de
suivre les enrises établies dans toute la mesure du possible, au lieu d’aménager un tracé entierement
nouveau. C’est ainsi quelle a examing le trajet des réseaux pipeliniers en place qui sont orientés dans
la direction souhaitée. Les choix de tracés généraux illustrés a la figure 4-1 correspondent
approximetivermant a des pipelines de longueur suivante :

e pipelines NGTL/Foothills/Northemn Border 3120 km (1 940 milles)
e pipelines NGTL/Foothills/Northemn Border - version maodifiée 2 950 km (1 840 mrilles)
e pipeline Cochin/Dare 2770 km(1 720 milles)
e pipeline Interprovincial/lLakehead 2830 km (1 760 milles)

Alliance a déclaré que le tracé passant par le nord de I’ Alberta s”imposait come choix largemant a
cause de 'emplacement des usines a gaz quii seralent raccordeées au gazoduc et du fait que Fort
Saskatchewan comptait des points de réoeption et représentait un carrefour pour le transport des
liquides de gaz naturel en Alberta. Pour les besoins de comparaison, Alliance a choisi le noeud
Latomell, dans I’ouest de I’ Alberta, come point de départ conmun des quatre tracés généraux
envisages, avec Chicago (lllinois) conmre point d’aboutissement conmun.

Dans son analyse des quiatre tracés possibles, Alliance a tenu compte des principaux latéraux qui
Seraient nécessaires, de la longueur totale du pipeline, et des éventuels effets environnementaux de
chaque solution envisagée. Dans cette optique, elle a détening que les quatre solutions de rechange
étaient acoeptables sur le plan environnemental. Les deux premiers tracés ont éte écartés en raison de
leur longueur.

Alliance a évalué plus a fond les effets environnementaux des tracés longeant les pipelines
Cochin/Done et Interprovincial/Lakehead entre Kerrobert et Chicago, et a fait une comparaison des
deux parcours au regard de paramétres tels que la longueur totale du pipeline, la présence de régions
boisées et de terres humides, et les franchissements de riviéres importantes. Alliance a constaté que le
tracé Interprovincial/lLakehead était plus long que le tracé Cochin/Dame et qu’il passait dans un milieu
naturel beaucoup plus fragile que celui-ci, surtout aux Etats-Unis.
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Solutions de rechange pour le tracé général
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En fin de compte, Alliance a retenu la solution Cochin/Dome parce qu’elle représentait le meilleur

4212 Tracé de la canalisation principale

Une fois choisi le tracé général a privilégier, Alliance a évalué les solutions de rechange pour certains
trongons de la canalisation principale au regard des criteres suivants :

e suivie les améregemeants linéaires existants, dans la mesure du possible;

e choisir le parcours le plus direct qui soit, pour réduire au minimum la longueur du
pipeline;

e éviter les parcs nationaux ou provinciaux, bases militaires, réserves écologiques et espaces
naturels désignes;

e éviter les zones fragiles sur le plan environnemental, tels les sites candidats et sites
désignés dans le cadre du progranmre Special Places 2000, les habitats fauniques menacss,
les réserves fauniques importantes, les aires de loisirs provinciales et les zones importantes
sur le plan environnemental («ZIE»);

e éviter autant que possible de traverser des habitats connus d’especes fauniques ou
vegétales dotees d’un statut particulier;

e réduire au minimum la construction d’enmprises et de nouveaux chemins dans des régions
boisées et des prairies naturelles, et minimiser le nomire de franchissements de cours
d’eaus;

e éviter les zones ou le milieu pourrait avoir un impect négatif sur le pipeline, p. ex. des
pentes instables ou de grands muskegs;

e tenir compte des exigences des propriétaires fonciers, des organisimes gouvemementaux et
des groupes ermvironnementaux interesses;

e éviter les zones urbaines, les résidences, les aménegemeants publics et les lotissements
résidentiels établis ou prévus a la campegre;

e éviter les cimetieres, les fossesésenvoirs, les mouins a vert, les dépendances
d’immeubles, les parcs d’engraissemat, les entrepdits a céréales, les fenmes albandonnées,
les parcs a bétall, les puits de gaz et de pétrole, etc., et éviter de traverser des plantations
brise~vert

e pour les routes et les cours d’eau, choisir I'angle de croisemant ou de franchissement
acceptable qui réduit le plus la longueur du pipeline.

La canalisation principale et les conduites latérales proposées longeralent des aménegements linéaires
existants sur approximeivemant 80 %oet 62 % de leur longueur, respectivermant. En juillet 1996,
Alliance a présenté le trace initial & divers organismes gouvemeamentaux et propriétaires fonciers de la
Colomhie-Britannique, de I’ Alberta et de la Saskatchewan pour recueillir leurs conmrentaires et leurs
critiques. C'est & I’'occasion de ces consultations que des modifications de tracé ont été proposées a
I"égard de certains trongons du gazoduc. Ces tracés de rechange ont & examinés au regard des
criteres souns, et ceux qui répondalent le mieux aux criteres ont ét retenus.

Les figures 4-2 et 4-3 illustrent les principaux tracés de rechange qu’Alliance a envisageés apres avoir
choisi le tracé général a privilégier. Le tableau 4-1 foumit une bréve description des principaux tracés
de rechange illustrés dans les figures 4-2 et 4-3.
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Tracés de rechange en amont de Fort Saskatchewan
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FHgure 4-3
Tracés de rechange en aval de Fort Saskatchewan
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Tableau 4-1
Principaux tracés de rechange pour la canalisation principale du projet*

1 Longer le pipeline de VWA de Taylor jusgu’a la région de Gardondale.

2. Cambiner une nouvelle emprise et un améregemeant parallele & des pipelines établis entre
Taylor et Boundary Lake, et longer le pipeline de NGTL de Boundary Lake jusqu'a
Gadondale.

3. Longer un oléoduc et une ligne de transport d’électricité de BC Hydro entre Taylor et
Danson Creek , et aménager une nouvelle enmprise entre Danson Creek et la région de
Brainard.

4. Longer en partie une ligne de transport d’électricité d” Alberta Power, le pipeline de WHE
et le profil sismique, et construire une partie de I’enprise entre Gardondale et la région
de Brainard.

5. Longer le pipeline de NGTL entre la région de Brainard et la région d’ElmaarthAAApiti.
Longer le pipeline de NGTL etre la région de Gadondale et la région de High Prairie,
ameénager une nouvelle enprise jusqu’a Swen Hills, et longer les pipelines de Federated
et Peace jusqu’a Fort Saskatchewan

7. Longer les pipelines de Suncor et Peace, la ligne de transport d’électricité d” Alberta
Power, puis les pipelines d’Esso, Naorthwestern Utilities et Peace.

8. Longer I"oléoduc Deep Basin de Peace entre la région d’EImwarthAAApit et la région de
Simonette.

O. Longer les pipelines de NGTL de Smoky River jusqu’a Crooked Lake.

10. Longer le pipeline de Peace et la route 43.

1. Longer des pipelines établis et déboiser un couloir entre les régions de Windfall et de
Whitecourt pour aménager une nouvelle enprise.

12. Longer le pipeline de Peace et les routes 43 et 37, de la région de Whitecourt a Nameo.

13. Longer divers pipelines, dont ceux d’Alberta Energy Co. et d’ Alberta Gl Sands, dars le
couloir nord-est du pipeline Edmanton et une zone a développemat limitée entre Fort
Saskatchewan et le terminal Edmonton d’IPL, puis longer le pipeline d’IPL a I’'est de
Kerrobert

14. Longer le pipeline d’IPL. de Kerrobert a la frontiere intemationale, et le pipeline de
Lakehead jusqura Chicago.

15. Longer le couloir du pipeline de TransCanada du point d’intersection avec Cochin
jusgu’au point d’intersection avec IPL, a I’est de Regina.

16. Longer le pipeline de Cochin sous le réservoir Alameda,
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Tracés de rechange pour la canalisation principale

Un bon nombre des madifications qu’Alliance a apportées au trace de la canalisation principale avaient
pour but d’éviter des ZIE. Par exenple, une telle modification s’est avérée souhaitable dans le cas du
ruisseau MiVillar en raison de son importance conmre frayére d’especes d’eau froide. Une autre
modification consistait & enmrunter le ruisseau Fox, de sorte que la canalisation principale proposée ne
traverse la riviere Athabasca qu’une seule fois, au lieu de trois. Bien que le latéral Edson se trouverait
a traverser la riviére, on a juge qu’il valait mieux pour I’'environnement que le latéral traverse la
riviére une fois, au lieu que la canalisation principale le fasse deux fois. Une autre modification de
tracé, qui rallongerait le pipeline de 600 M a ét& concue pour minimiser les effets environnementaux
neégatifs sur la région d’Elbow Sad Hills. Le parcours initialement propose dans cette région a suscite
des préoccupations chez les organismes gouvemementaux, quii S’ inquiétaient de I’érosion éolienne, de
la restauration et de la présence d’habitats fauniques, ainsi que chez les représentants autochtones, en
raison de la valeur spirituelle des Sand Hills pour la nation Blackfoot. Alliance a effectué diverses
modifications de tracé pour rédulire la longueur de 'enprise touchant des prairies naturelles, amdiorer
les franchissements de nivieres ou de cours d’eau ainsi qu’éviter des résidences construites et
I’emplacement de futures inmreubles.

Le comté Strathcona a exprime I"avis que le tracé proposé d”Alliance ne respecterait pas les criteres
définis, c’est-a-dire qu’il ne réduirait pas au minimum les conflits éventuels du point de vue de
I’'utilisation du sol ou les effets négatifs possibles sur I’environnemeant. On s’inquiétait égalemeant de
I"incidence que le projet aurait sur le ruisseau Astotin et les terres fragiles sur le plan environnemental
qui Pentourent. Le comté Strathcona estineit aussi que le tracé dewvrait suivre le couloir linéaire
existant 1a ou il traverse la zone d’industrie lourde Scotford de Strathcona, d’autant plus que cette zone
ocompte diverses canalisations de transport du gaz, du pétrole et d’autres produits. Alliance a fait valoir
gue la région de Strathoona avait donné lieu & plus de maodifications de tracé que n’importe quel autre
segment du projet au Canada, meis qu’elle continuerait d’essayer de répondre aLx préoccupations des
résidents, socCiétEs et propriétaires fonciers de la région.

Plusieurs propriétaires fonciers dont la propriéte était déja traversée par un ou plusieurs pipelines ont
déclaré gu’ils n’étaient pas d’accord avec les critéres relatifs & I'aménegement paralléle & des enmyprises
établies, et ont fait état de préoccupations concemant la sécurité, la valeur des terres et I’utilisation du
sol.

Cochin Pipe Lines Ltd. a souligné gu’Alliance croiserait son réseau actuel 22 fois au Canada et a prié
I’Office de lui ordonner de réduire substantiellemant le nomiare de croisements. Alliance a indiqué
pour sa part que ce nomire N’avait rien d’inhabituel et que le réduire Mettrait en péril certaines zones
fragiles sur le plan environnemental, en plus de compromeire ses rapports avec certains des
propriétaires fonciers.

4213 Tracés des latéraux

Alliance a congu les tracés des latéraux en fonction des mémes criteres que ceux dont elle s’est servie
pour fixer le tracé de la canalisation principale. Elle a indiqué que seulemant deux des latéraux ont
soulevé des préoccupations importantes au cours des consultations publiques. En fait, ces deux
latéraux, tels que congus a Iorigine, allaient a I’encontre de ses propres criteres de sélection du trace.
Au départ, le lateral Altiken Creek était censé traverser un coin du parc provincial Beatton, tandis que
le latéral Edson devait passer au beau milieu du site naturel candidat Edson West. Hle a maodifié le
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tracé du premier de sorte qu’il contoume le parc provincial et changé celui du second de meniere a ce
qu’il ne traverse que I’'angle nord-est du site candidat.

4214 Choix de l'emplacement des installations

Arés avoir détermingé dans ses grandes lignes le tracé de la canalisation principale, Alliance a défini
les enplacements optimatix pour les installations en surface. Elle a soutenu que les plans de
conception hydraulique prévoyaient un espacement d’environ 193 km entre les stations de conression
le long de la canaliisation principale. Selon les exigences particulieres de la station, elle pouvait dans
certains cas déplacer une station de jusqu’a 64 km en amont ou en aval de son enplacemeant optin'd.
L’ emplacement des stations de conaression et de complage des latéraux a éte défini selon les mémes
criteres que pour la canalisation principale, sauf qu’il fallait aussi tenir conate de leur proximité des
conduites pour vente aux usines et de I'enplacemeant des stations de conptage en place. Toutes les
stations de conaression et de comptage des latéraux seraient placées tout pres des usines de traitemant
de gaz, ou installations similaires, et Alliance a indiqué que, pour éviter autant que possible de
déboiser d’autres terrains ou de causer d’autres perturtations au milieu, elle essaierait d’obtenir des
exploitants des usines gqu’ils lui permettent de placer ses équipements dans I'enceinte des usines
établies. Le projet nécessiterait 50 vannes de sectionnemant le long de la canalisation principale et sept
vannes de sectionnement sur les latéraux. Les vannes seralent placées & environ 32 km d'intervalle le
long de Penise, en terrain élevé. Une fois quelle a eu détenming les enplacements optimaux des
installations, Alliance a ervoyeé des équipes d’arpentage sur le terrain pour choisir les sites appropriés.
Hie a précisé que I’évaluation des sites potentiels des installations s’est faite en fonction des criteres
suivants :

+  proximité de P'enmplacemeant optind selon le plan hydraulique, de préférence non plus de
24 km de distance de celui-ci;

+  acoeptabilité au plan environnemeantal;

» facilité d’acces;

«  emplacement des pipelines;

+ terrain plat, bien drainé et dépourvu de sols organiques;

+  prix et éconormie.

4215 Conception du projet

Alliance a étudié la possibilité d’utiliser des condulites de 914 et de 1 067 mm (36 et 42 po) de
diamétre pour la canalisation principale. Pour abaisser la pression en amant de la station de
ocompression WIndfall, et la pression nominale comrespondante des latérau, elle a choisi d’utiliser une
canalisation principale de 1 067 nm (42 po) de diamétre entre Gardondale et Windfall. Cette mesure
rendrait les besoins de compression négligeables a certains points de réception et les éliminerait
completement & d’autres.

Alliance a également indiqué qu’elle avait décidé de doter d’un revétement inteme la canalisation
principale et toutes les condulites latérales de 406 nm (16 po) de diamétre et plus. Cette décision lui

permrettrait d’enployer de plus petits compresseurs, ce qui, conjugué aux avantages du revétement
inteme, réduirait la consonmration de combustibles.
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Conclusions

La portée de I’évaluation environnementale du projet conarenait I'examen des
«solutions de rechange>» pour réaliser le projet, ce qui, dans le contexte de la LCEE,
signifie I’étude des méhodes réalisables sur les plans technique et économique. Les
solutions de rechange réalisables sont les moyens qui s’inscrivent dans le chanp
d’action du promateur et sur lesquels il peut exercer un controle.

Alliance a foumi des renseignemeants satisfaisants sur les solutions de rechange
relatives au trace et a la conception du projet qui ont éte examinées. Les criteres qui
ont présidé au choix des installations proposees tiennent dment compte des effets
environnemeantaux de ces solutions de rechange. Par consequent, le demandeur s’est
bien acquitté de  I’obligation d’exarminer les solutions de rechange, tel que prescrit a
IPalinéa 16(2)b) de la LCEE et défini dans la portée de I"évaluation ervironnementale
du projet

422 Installations temporaires
4221 Effets environnementaux éventuels

En plus des installations pemanentes, la construction du projet nécessiterait aussi I’aménegement
d’installations temporaires. L enmplacement de ces installations serait détenminé avant leur construction,
et leurs effets éventuels sur I'environnement devraient étre comparables a ceux qui ont éé définis &
I’égard des installations permanentes. Les installations temporaires associées au projet conmprendraient
Ce qui sulit :

+  chemins de construction et chermins d’acces temporaires;
+  camps de construction;
«  aires d’entreposage des meteriaux et des conduites, aires d’enailage et aires de manoceume.

4222 Mesures d’atténuation

Les mesures d’attenuation appliquées seraient cormpetibles avec celles qui ont été définies a I’égard des
installations permanentes. L"aménegement de tout nounveau site exigerait d’enlever et de conserver en
tas la couche de terre végétale jusqura la remise en état du site a I’issue des travaux de construction.
Par ailleurs, en cas d’aménegement d’un canp, il faudrait se confonmer au plan de construction et
d’exploitation du camp qui serait sounis a I’Office avant d’en entreprendre la construction.

Le choix de I'emplacement des installations temporaires obéira aux critéres suivants :

« éviter les cours d’eau et les terres humides;

+  éviter les pentes fortes, les sols organiques et les terrains mel drainés;

+ utiliser les zones déboisees dans les régions forestiéres et les champs cultives dans les
régions agricoles;

+  éviter les prairies naturelles et les zones Nécessitant un déboisemat;

«  choisir des sites qui ne créeront pas de conflits avec I’utilisation actuelle du sol;

«  éviter les ZIE (& maoins que le site ne serve déja a des fins industrielles et que son
utilisation durant la construction évitera d’avoir a déboiser d’autres régions intactes);
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«  éviter les régions qui abritent ou ont de fortes chances d’abriter des espéces fauniques ou
vegétales désignees, les résenves de faune fragiles et importantes, et les régions reconnues
oconre contenant des richesses patrinoniales ou ayant un fort potentiel d’en contenir.

Chague site que I’'on se propose d’affecter a des installations temporaires devrait faire I’'objet d’une
premiére évaluation environnementale pour détenminer la nécessité d’effectuer des études précises
telles des études de la faune ou de la végétation.

Alliance a toutefois précisé quelle entrevoyait des circonstances ou les critéres susmerntionnés ne
pourraient pes étre appliqués. Elle a cité en exenple le cas ou il faudrait aménager un dhemin d’accés
temporaire dans une vallée fluviale qui contient ou a de fortes chances de contenir des habitats
d’especes fauniques ou de plantes rares. Dans ces circonstances exceptionnelles, des études de la
faune, des plantes rares ou des richesses patrimoniales seralent entreprises pour détenminer les mesures
d’atténuation qu’il convient de prendre.

Conclusions et reconmandations

Compte tenu de I"application des critéres susmeantionnés, les mesures d’attenuation
énoncées dans d’autres parties du présent REA permetiraient de neitriser
convenablemant les effets environnementaux éventuels du projet. Toutefois, dans toute
circonstance ou les critéres précités ne seralent pas appliques, il faudrait intervenir
pour \eiller & ce que les mesures Nécessaires soient prises pour protéger
Penvironnemant. Par conséquent, tout certificat délivié a I’égard du projet dewvrait
obliger la compagnie a obtenir I’approbation de I’'Cffice a I’égard d’installations
temporaires qui ne respectent pes les criteres définis. Par conséquent, il est
reconTandé que tout certificat éventuellement déliviré renferme les conditions
Suivantes :

Recommandation 1

La compagnie obsenvera les critéres énonoés ci-apres au moment de
choisir I’emplacement de toute installation temporaire, ce qui
comprend les camps de construction, les zones d entreposage des
conduites et de I”’équipement, les zones de travall, les entrep 6ts, les
zones d’emprunt, les aires de manoeuvre, les nouvelles voies d "acoes
et toute autre zone qui serait utilisée ou perturbée avant ou pendant la

construction :

a) éviter les zones de prairie naturelle et les aires qui n écessiteraient un
déboisement, c’est-a-dire :
0] utiliser les aires déja déboisées dans les zones

forestiéres et les champs cultivés dans les
régions agricoles, en choisissant de préférence
des aires faisant déja I’objet d’un usage
industriel;

@i) utiliser dans les zones de prairie naturelle les
aires antérieurement dépouillées de leur
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b)

0)

9)

h)

végetation indigéne ou modifiées par un usage
industriel;

éviter les zones importantes sur le plan environnemental a
moins que le site ne serve déja a des fins industrielles et que
son utilisation durant la construction évitera d’avoir a
déboiser d’autres régions intactes;

éviter les régions qui abritent ou ont de fortes chances
d’abriter des espéeces faunique, ou de contenir des habitats
importants d’espéces fauniques désignées (CSEMDC ou
désignation provinciale), ainsi que toute autre réserve de faune
fragile ou importante;

éviter les régions qui contiennent ou ont de fortes chances de
contenir des plantes désignées;

éviter les cours d’eau et les terres humides;

éviter les pentes fortes, les sols organiques et les terrains mal
drainés;

éviter les régions reconnues comme contenant des richesses
patrimoniales ou ayant un fort potentiel d’en contenir;

sélectionner des sites qui ne créeront pas de conflits avec
I’utilisation actuelle du sol.

Recommandation 2

La compagnie doit soumetire a I’approbation de I’Office, au moins 30 jours
avant de perturber un site proposé pour I’aménagement d’installations
termporaires qui ne respecte pas les criteres énoncés a la recommandation 1 :

a)

b)

une description du site;

une description des effets sur |’environnement et des mesures
qui seraient appliquées pour atténuer ces demiers et, s’il
s’agit de mesures autres que celles qui ont été présentées au
cours de I’audience, une analyse appuyant le recours a ces
mesures;

les résultats des consultations tenues avec les propri étaires
fonciers, les autorités municipales de méme que les ministeres
et organismes provinciaux et fédéraux.

Compte tenu de I"application des criteres précités, conjuguée aux conditions dont il est
reconmandé d’assortir le certificat, I’'aménegament des installations temyporaires
nécessaires a la réalisation du projet n’est pas susceptible d’entrainer des effets
environnemeantaux négatifs importants.
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43 Physiographie et substratum rocheux

Alliance a entrepris une évaluation géotechnique en vue d’amdiorer le tracé, d’établir une
documentation pour I’évaluation des impads environnementaux d”Alliance et d’élaborer les mesures
d’atténuation appropriées. On a utilisé les données générales publiées, interprété des photographies
aériennes, analy=se les observations sur le terrain et examing le franchissement des principauix cours
d’eau. Une éude plus détaillée du franchissement des rivieres vulnérables a été entreprise au début de
1998 pour pouvoir détenminer la faisabilité des méthodes privilégiées de franchissement des cours
d’eau, y conmis le forage dirigé. Le franchissemant des cours d’eau est traite plus en détail a la
section 4.7 sur le poisson et I’habitat du poisson.

Le relief le plus margueé et les pentes les plus abruptes le long du tracé proposé par Alliance sont
situés dans le voisinage des lieux du franchissemeant des principaux ruisseaux et rivieres. C’est a ces
endroits que I’instabilité du terrain et les risques d’érosion sont les plus grands. On peut rencontrer le
substratum rocheux a la profondeur de la tranchée du pipeline & environ 43 endroits le long du tracé
de la canalisation principale. On a aussi repéré le substratum rocheux a faible profondeur le long des
tracés des lateraux, le plus frequenmrent dans les vallées de riviéres. Dans son enserile, le substratum
rocheux est tendre et altére.

431 HEfets environnementaux éventuels

La physiographie et la géologie du substratum rocheux imposent souvent des contraintes sur la
conception et la construction du projet. Dans le cas de ce projet, le terrain instable propice aux
glissemats et le substratum rocheux au voisinage de la surface en des lieux isolés constituent les
principaLx facteurs qui influent sur le pipeline. Les zones instables peuvent exercer des contraintes sur
le pipeline ou provoguer des déplacemants indésirables de celui-ci et pourraient entrainer la mise anu
ou mémre la rupture de la canalisation. Les autres facteurs physiques importants qui influent sur la
conception du pipeline sont liés & I'hydrologie et aux sols et sont examinés dans les sections suivantes.

Le pipeline peut aussi avoir des répercussions sur les éléments géophysiques de Penvironnemant, en
particulier sur la stabilité du terrain. Plus précisemat, les travaux de construction du pipeline
d’Alliance pourraient provoguer :

+  Une réactivation des petites instabilités de terrain préexistantes;

+  Papparition d’instabilités dans les zones remayées pendant ou apres le nivellemant de
IPenxise;

+  I"apparition d’instabilités dans les metériaux de remblayage aux endroits ou I’'on
entreprendrait le nivellerment sur deux couches des talus;

+  des répercussions éventuelles sur le paysage dans des zones ol les profils d’un terrain
d’origine escarpé ou déformeé (butterearx) ne pourraient pas étre reprodulits.

43.2 Mesures d’atténuation

Le trace tient compte en grande partie des effets de I’'environnemeant physique sur le pipeline en
contoumant les zones qui impaosent des contraintes sur la construction. Dans certalns cas, les
contraintes imposées par I’environnemant nécessiteraient exceptionnellemeant le croisement du tracé
d’autres pipelines. Dans les zones ol d’autres facteurs I’emportent sur les incidences de
environnement physiographique sur le pipeline, la compegnie a proposé divers maoyens pour tenir
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compte de ces contraintes. Par exenple, le dynamitage peut étre nécessaire aux lieux de
franchissement de cours d’eau oul le substratum rocheux est le plus souvent mis a nu par I’érosion
verticale des rivieres. Toutefois, Alliance ne prévoit aucune mesure d’atténuation spéciale pour le
dynamitage dans les zones de terres hautes parce que le relevé pédologique indiquait que le substratum
rocheux était probablement assez tendre pour étre entaillé par des moyens mécaniques.

Alliance a soutenu que, pendant la période du choix du tracé du pipeline, elle évitait la plupart des
zones de terrain instable. Cependant, dans le cas des contraintes de tracé, il pouvait y avoir quelques
petites zones instables, surtout au franchissement des riviéeres. Alliance a propose les mesures
d’atténuation normreles suivantes afin de réduire au minimum tous les effets relatifs aux instabilités du
terrain :

+  excavation d’enrise a contre pente;
+  conservation ou remmise en place du drainage de surface et du drainage souterrain;
+ installation de dispositifs de régulation du drainage et de I’érasion.

En outre, Alliance s’est engagée a suivre les recommandations particulieres a certains sites données par
un conseiller géotechnique sur place dans les zones ou il y a des pentes instables. La suneillance

Serait continue pendant toute la durée du projet. Une fois la construction tenminée, la sunveillance
serait axée au début sur I’état du rétablissemeant de la couverture végétale et ’efficacité des ouvrages
de régulation du drainage. Une fois la restauration stabilisée, on mettrait I’accent sur la survelillance de
Iefficacité des mesures anti-érosion aux franchissements de cours d’eal.

Conclusions

Les effets environnementaux du projet relatifs & la physiographie et au substratum
rocheux ne sont pas susceptibles d’étre importants si I’'on adopte correctemant les
mesures d’atténuation proposées par Alliance. De mag, les effets négatifs de la
physiographie et de la géologie sur le projet ne sont pas susceptibles d’étre importants
conpte tenu des mesures proposees par Alliance, notanmrent le choix du tracé et du
site.

44 Sols

Alliance a effectué une évaluation détaillée du sol le long du tracé de la canalisation principale et de
ses embranchemants et aux sites des stations de conaression, afin de foumir les données des
conditions de base, d’évaluer si les sols conviennent a la restauration et de reconmander des méhodes
de menipulation des sols. Pour I’étude du sol, on a utilisé I’'inforetion existante avec les données
recueillies sur le terrain. Les travaux de reconnaissance du site ont été effectués avec une densité de 1
a 1,5 site par km a une profondeur de 1,2 m Dans les zones oul les activités de reconnaissance
indiquaient la présence éventuelle de sols & problemeg, les travaux ont été effectués a une profondeur
dke2m

Les relevés indiquent que la mgjeure partie du tracé de la canalisation principale proposée traverse des
sols classés pour leur aptitude agronomique dans I'Inventaire des terres du Canada («ITC») et vont de
ceux ne présentant aucune restriction importante pour les cultures (catégorie 1) a ceux présentant des
restrictions modérément importantes qui limitent 'éventail des cultures ou nécessitent des mahodes de
conservation spéciales (catégorie 3). Les zones allant de celles présentant des restrictions importarntes
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(catégorie 4) a celles ne présentant aucune aptitude agronomique (catégorie 7) sont concentrées dans
les zones boisées de la région de Saddle Hills et de Wilson Lake a Whitecourt et se trouvent aussi
dans les zones adjacentes & de nombreux franchissements de ruisseaux et de riviéres, en raison de la
topographie défavorable et du peu de profondeur du sol. Les sols organiques ne sont pes placés dans
les catégories d’aptitude, meis on en rencontrerait dans les zones boisées.

Les zones de sols et de sous-sols a probleme éventuels ont éte repérées et notees sur les feuillets
d’alignement d’ Alliance. La compegnie a utilisé les criteres proposés par I’ Alberta Pipeline
Ernvironmental Steering Committee pour établir si des méthodes de menipulation spéciale étaient
nécessaires. Alliance a aussi utilisé I’épaisseur de terre végétale, I’épaisseur de I’horizon supérieur du
sous-sal, la teneur en gravier et en pierre, la présence ou I'albbsence de substratum rocheux sodique, la
texture, la salinité, la sodicite et la longueur de I’'unité cartographique pour détenminer les autres
méthodes de menipulation éventuelles. Les autres mathodes de menipulation du sol feraient appel soit
a I'enléverment & plus grande profondeur de la terre végétale soit a I’enlevermant du sol en trois
oouches séparées.

Alliance a répertorié 62 zones comprenant ensermble une distance totale d’environ 50 kmle long du
tracé du pipeline, lesquelles exigeraient d’autres méthodes de manipulation du sol pour consenver la
capacite des terres. Exception faite de la canalisation principale, Alliance a indique que d’autres
méthodes de menipulation ne seraient Nécessaires que le long du latéral de Fort St. John, sur une
distance totale d’environ 4 km

441 HEffets environnementaux éventuels

Les principaux effets négatifs éventuels sur les sols que pourrait entrainer le projet de pipeline
d’Alliance sont résumés au tableau 4-2.

Tableau 4-2
Effets négatifs éventuels sur les sols

Meélange - perte ou baisse de la capacité des terres ou de la productivité du sol par mélange de la terre végétale et du
sous-sol;

- perte ou baisse de la capacité des terres ou de la productivité du sol par introduction de substratum
rocheux sodique tendre dans le matériau de sol superficiel;

- perte ou baisse de la capacité des terres ou de la productivité du sol par introduction de grés consolidé ou
de plagues de substratum rocheux dans les couches supérieures de I’horizon pédologique;

- perte de terre végétale par instabilité de la tranchée pendant le creusage de la tranchée;

- perte ou baisse de la capacité des terres ou de la productivité du sol par introduction de sous-sol salins
inférieurs dans le matériau de I’horizon supérieur du sous-sol;

- perte ou baisse de la capacité des terres ou de la productivité du sol par introduction de gravier en
profondeur dans les horizons supérieurs des milieux cultivés.

Erosion - perte de terre végétale par érosion éolienne et hydrique.
Compactage, - dégradation de la structure du sol;

pulvérisation - perte de la capacité des terres ou de la productivité du sol;
omiérage - perturbation du drainage.

Affaisserment de la - perturbation du drainage

tranchée - perturbation des pratiques agricoles.
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BEant donné qu’un grand nombre des sols que ’on rencontre sur le tracé sont de texture fine, ceux-ci
sont trés vulnérables au compadtage ou a I'omiérage. Ces sols, et quelques-uns des sols organiques et
gleysoliques el drainés, seraient les plus touchés défavorablement quand ils sont humides, c’est
pourguoi le programe d’atténuation d”Alliance doit bien tenir conate de la nécessité de répertorier
comnvenablemant les sols humides et d”y effectuer les travaux d’atténuation selon les régles de l'art.

442 Nesures d’atténuation

Alliance a proposé un certain nomiare de mesures d’atténuation des effets négatifs du projet sur les

sols.

Le tableau 4-3 résure les mathodes qu’ Alliance a présentées pour "atténuation des effets négatifs

répertoriés ci-avant.
Tableau 4-3
Mesures d’atténuation des effets sur les sols
Meélange les techniques, les profondeurs et les largeurs spécifiques de décapage sont notées sur les feuillets d’alignement;

la terre végétale sera enlevée et récupérée dans des zones appropriees;

manipulation des sols en trois levées ou méthodes de décapage a plus grande profondeur dans les sols présentant
des couches inférieures salines ou de gravier;

trier les pierres a la grosseur équivalente a celle des terres végétales et des sols inertes environnants;

remblayer les sols dans I’ordre convenable;

assurer des distances appropriées entre les tas de sous-sol et de terre végétale;

interrompre le creusement de la tranchée si un embourberment se produit et assurer que la pose de la canalisation
et le remblayage sont ordonnancés de maniére a réduire au minimum le temps pendant lequel la tranchée sera
ouverte.

Erosion

rétablisserment de la couverture végétale avec des cultures de couverture;

installation de bermes de surface permanentes;

utilisation de paille;

refoulerment des rémanents;

interruption de I'enlévement de la couche végétale par grands vents en cas de chasse-poussiére ou de perte de
terre végétale;

agglutiner les andains de terre végétale sur les sols érodables par le vent répertoriés sur les feuillets d’alignement
avec des agents collants, biodégradables et non toxiques.

Compactage,
pulvérisation
et omiérage

arét des travaux de construction par temps humide;

entailler le sous-sol compacté a 30 cm de profondeur avec une défonceuse a plusieurs dents, ensulite labourer avec
une charrue a disques ou un chisel, ou biner pour produire une surface plate avant la remise en place de la terre
Vvégétale;

utiliser une charrue sous-soleuse sur le sous-sol compacté qui se trouvent sous une couche compétente de gazon
en plagues;

passer la lame régaleuse pour aplanir le sous-sol ou les terres végétales défoncées avant la remise en place de la
terre végétale sur les terres cultivées;

biner légérement les sols défoncés sur les terres végétalisées et réensermencer.

compacter le sous-sol pendant le remblayage pour réduire au minimum la quantité de matériaux de déblai qui doit
étre répandue sur la zone décapée des terres cultivées;

laisser un léger renflement sur la tranchée pour compenser le tassement;

placer un renflement plus marqué sur la tranchée dans les terres boisées, en particulier aux endroits ou les sols
sont gelés pendant la construction.

Une des plus importantes mesures d’attenuation des effets sur la productivité des terres agricoles est
enlevermant des terres végeétales. Alliance a établi des criteres pour I’utilisation de largeurs et de
méthodes d’enlévermant différentes fondées sur I"utilisation du sol et les types de végétation.
Essentiellemart, les largeurs d’enlévermant sont augmentées dans les zones cultivées ou la terre
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vegétale est mise directemeant & nu et réduites dans les zones bien enherbées, conre la prairie
naturelle ol la couverture vegétale offre une certaine protection du sol et ou les objectifs de
conservation mettent I'accent sur la protection de communautés végétales rares plutt que sur la
productivite du sol. Les sols organiques dans les zones de muskeg ne seraient nonrelement pas
enlevés & mMains qu’on trouve des sous-sols mMinéraux dans la partie supérieure de 1 mce la
profondeur de la tranchée. On aurait recours a des mathodes d’enlevermant spéciales conmre les trois
levées lorsquil existe des sous-sols inférieurs de mawnvaise qualité et que le mdange avec les horizons
supérieurs du sous-sol pourrait réduire la capacité globale des terres. Les méhodes privilégiees
d’enlevermant ont été indiquées sur les feillets d’alignemeant avec une mention spéciale pour les
criteres et les méhodes de remplacement.

Alliance a soutenu que la méahode nommele sur les terres agricoles consisterait a n’enlever la terre
vegetale que de la tranchée et du obte des déblais. Au cours des audiences régionales tenues a
Fort St John, on a exprimé des préoccupations au sujet du non-enléverment des terres végétales du
oot de I’aire de travail de la tranchée dans les zones cultivées. Alliance a indiqué que, melgré les
difficuls éventuelles a travailler sur la terre végétale, c’est la pratique courante dans I'industrie des
pipelines et, avec une mise en ceumre adéguiate des mesures d’atténuation, il serait possible d’attenuer
les effets éventuels sur la productivité du sol.

Les sols gelés sont souvent plus vulnérables au mdange pendant I'enléverment, ce qui est di
principalement au détachemant de grosses nattes gelées. Quelques propriétaires ont exprime leurs
préoccupations relativermant a la construction en hiver sur des terres agricoles. Alliance a indiqué que,
aux fins de ’'enlevermant du sol, la saison hivemale n’était pas définie par la date du calendrier, meis
plutét par I’état du sol. Dans I’'ensermble, dans le calendrier propose a I’origine par Alliance, environ
85 km ck terres agricoles le long de I’'enyprise étaient conmpris dans les trongons de construction
hivermale.

Afin d’éviter I’'enléverment de la couche vegétale de sols gelés, Alliance a indiqué qu’elle effectuerait
un décapage préalable des sols dans les milieux cultivés oul I'acces est possible quand le sol N’est pas
gelé. Toutefois, Alliance a aussi indiqué des méhodes d’enlévermant de la couche vegétale gelée dans
le cas ou il est impoaossible de procéder au décapage prealable. En particulier, Alliance a indiqué que la
précision de la profondeur de décapage serait assurée par le défoncage ou la scarification de la terre
vegetale le long de la ligne de tranchée en faisant plusieurs passes peu profondes avec un metériel
pouvant effectuer un réglage précis de profondeur.

Le mélange du sol peut aussi provenir du stockage en hiver de sous-sols sur de la terre végétale non
décapée des zones agricoles. Afin d’éviter ou de réduire au mininum la possibilité de mé8ange,
Alliance a soutenu gu’elle aplanirait la microtopographie dans la zone de stockage du sous-sol pour
assurer une interface nette entre la terre végétale et le sous-sol. Le cas échéant, la neige serait aussi
utilisée pour délimiter I’interface de stockage. Alliance entreprendrait égalermeant une évaluation de la
qualité de la terre végétale et de la productivité du sol dans les zones agricoles ou on aurait effectué
I'enlevermant de la couche végétale gelée. En outre, Alliance s’est engagée a metire en oeuvre des
mesures correctives appropriées dans le cas ol des problémes se présenteraient.

Btant donné qu’un grand nombre des sols que I’on rencontre le long du tracé du pipeline sont
wulnérables a I’érasion éolienne, Alliance a détenminé plusieurs conditions qui indiqueraient que des
agents collants sont nécessaires. Les feuillets d’alignemant indiquent les zones recouvertes par des sols
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wulnérables, meis Alliance admet que des conditions spéciales imposeraient également I’application de
mesures spéciales de lutte contre I’érasion éolienne. Cette demiére peut étre néocessaire pour les tas de
stockage de déblais et de terre végétale, en particulier pendant la période de construction hivernale ou
le sol est décapé d’avance, ou quand il serait nécessaire d’attendre le printemps pour rerettre la terre
vegétale en place. Les agent collants utilisés doivent étre biodégradables, non toxiques et organiques.

Un grand nombrre de sols le long du tracé proposé sont aussi trés vulnérables au compedtage et a
I’omiérage. Alliance a foumi une liste d’indicateurs de sol hurmide pour la mise en ceuvre de mesures
d’urgence d’éé et d’hiver énumerées ci-apres :

omiérage de la terre vegétale dans la mesure ol le mélange peut se produire;
accumulation excessive de boue sur les preus et les crampors;

formmation de flaques d’eau;

transport de boue sur la route lorsque les véhicules quittent I’enmyprise.

Les mesures d’urgence qui seraient mises en oceuvre dans le cas ot un des indicateurs se menifesterait
sont les suivantes :

Mesures d’urgence d’éteé :

« restreindre, lorsque cela est possible, la circulation aux véhicules de construction équipés
de pneus exercant une faible pression sur la terre;

e neffectuer des travaux que dans les zones sans probléme, conmre celles de sols bien
drainés ou de terres bien enherbées, jusgu’a ce que les conditions s’andiorent;

e installer des membranes géotextiles, des chemins de branchage ou des rondins constitués
de bois d’oeumvre invendable dans les zones a probleme;

e envisager d’enlever la couche végétale du coté de I’aire de travail dans les zones a
probleme;

e interronre les opérations de débusquiage ou Mettre en ceuvre d’autres mesures s’il y a
une possibilitt d’endomeger le bois marchand par contact avec des sols humides ou
boueux;

e interronpre la construction jusgu’a ce que les sols sechent.

Mesures d’urgence d’hiver (semblables a celles d’été et en plus) :

e reporter la construction jusgu’au soir ou ot le etin lorsque le terrain est gelé;

e elire en ceuvre des mesures destinées a activer le gel, conmre le compedage ou le
déblayage de la neige, pour accroitre la force portante du terrain dégelé;

e interronre la construction jusgu’a ce que les sols gelent.

Alliance n’a pas foumi de paramétres ni de mesures relatives pour les indicateurs d’urgence. La
compegnie a déclaré qu’elle ne connaissait pas de criteres analytiques et mesurables qui pourraient étre
appliqués a ces indicateurs et elle craint qu’il ne soit pas possible d’élaborer des criteres mesurables
qui satisfassent I’Cffice. La compegnie a indiqué plutdt gu’elle se fierait au bon jugement du personnel
sur le terrain dans I"application de ces critéres au moment de la construction. La compegnie s’est aussi
engagee a aviser les organismes gouvermementaux compétents et I’Office dés que possible, lorsque des
mesures d’urgence seront mises en oeLvre.
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Alliance a soutenu gu’elle avait I’intention d*avoir recours aLx services d’ingpecteurs en
environnemant ayant une formation et une exérience suffisantes leur penmettant de détenminer les
probléemes de protection du sol existants ou éventuels pendant la construction. Il incombera a ces
inspecteurs de demander I’avis des spécialistes aussi souvent que nécessaire pour choisir les mesures
d’attenuation les plus appropriées. De plus, Alliance s’est engagée a retenir les services d’un
spécialiste des sols qui serait nommelerment en commrunication, par tléphone et par Elécopieur, avec
les ingpecteurs en environnemant. Ce spécialiste des sols serait aussi disponible pour se rendre sur les
sites a probleme et offrir sur place des conseils aux inspecteurs en ervironnemeant.

On prévoit quelgues effets résiduels méme en gopliquant de meniere appropriee les mesures
d’attenuation, meis Alliance soutient qu’il N’y a pas de situations dans lesquelles une haute probabilité
d’effet penmanent ou & long terme de grande ervergure ne puisse étre attenué ou compens
techniquermeant ou économiquemert. Les effets résiduels possibles sur les sols seraient :

le mdange mineur de terre végétale avec des sols inertes;

une érosion superficielle mineure jusgu’a ce que la couverture de culture ait poussé;
un peu de pulvérisation et de perte de structure du sol;

un affaissemant éventuel de la tranchée selon les conditions locales;

la nécessite d’évacuer les grosses pierres et le substratum rocheux.

Alliance a aussi reconnu que certaines des mesures d’atténuation pour les sols pulveérisés sont en fait
régénératrices, puisque les effets se seraient déja manifestes dans certains cas. La compegnie s’est
engagée a employer d’abord les mesures d’attenuation appropriées et de ne restaurer qu’en demier
recours.

Conclusions et reconmandations

Les informations foumies par Alliance relativerment aux effets environnementaux
éventuels sur les sols et de la mejorité des mesures d’atténuation et de sunveillance
propasées concemant les effets négatifs éventuels sont satisfaisantes.

Toutefois, en I"alasence de criteres mesurables pour déterminer quand on doit enployer
les mesures d’urgence dans les conditions de sol humide, il est indispensable d’avoir
un spécialiste des sols compatent sur place lorsqu’on risque d’étre en présence de
conditions de sol humide. Le spécialiste des sols doit posséder un diplome de
spécialisation en pédologie, avoir de I'expérience dans les types de sols rencontrés et
bien connaitre les méhodes de construction de pipelines et les effets éventuels des
activités de construction sur les sols humides. 1l doit avoir IPautorité de prendre des
décisions sur le terrain en consultation avec le suneillant de chantier en ce qui a trait
aux mesures de protection des sols, et notanmrent d’interrompre las construction.

Ares évaluation des mesures d’urgence et des critéres proposés par Alliance pour ce
qui conceme I'exécution de travaux sur des terrains cultives dans des conditions de sol
humide, il est considéré qu’a nMains qu’on ait procede au décapage complet sur la
largeur de I’enmyrise, la seule mesure d’urgence viable consiste, en parell cas, a
suspendre les travaux. De méame, dans les zones de prairies naturelles, il faudra aussi
arréter les travaux si un seul des indicateurs mentionnés se menifeste. De telles
mesures seralent un gage satisfaisant que les sols seraient protegeés convenablement si
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des conditions humides sunvenailent pendant la construction. Sous ce rapport, il est
aussi reconmandé que tout certificat délivié & Alliance renfene la condition
suivante :

Recommandation 3

Sauf avis contraire de 1’Cffice, la compagnie doit :

a)

b)

42

s’assurer que le programme d’inspection environnementale détaillé soumis
pour approbation & I’Office (en vertu de la recommandation 35, donne le nom,
les compétences et I’expérience du ou des spécialistes des sols a qui il
incombera de repérer convenablement les indicateurs mentionnés de (i) a (vi),
paragraphe c);

s’assurer que le ou les spécialistes des sols mentionnés en a) interviendront a
termps au site de tout trongon ou des indicateurs de sol humide risquent de se
manifester et devront avoir au moins autant d autorité que le sunveillant de
chantier pour les questions relatives a la mise en oeuvre des mesures
d’urgence ainsi qu’a I’arrét des travaux et a leur reprise subséquente;

mettre en ceuvre les mesures d’urgence appropriées relativerment aux sols
humides définies dans sa demande ou selon les preuves produites, si un des
indicateurs suivants se manifeste :

0] omiérage de la couche végétale au point ot un mélange peut
Se produire;

@i) patinage excessif;
(i)  accumulation de boue sur les prneus et autour des crampons;
(v) formation de grandes flaques d’eau dans I’aire de travail;

) transport de boue excessif sur la route lorsque les v éhicules
quittent I’emprise;

(vi)  ou tout autre indicateur qui peut étre utilisé pour déterminer
la possibilité que la construction produise un effet d éfavorable
sur les sols dans des conditions humides;

interrompre la construction dans les zones de prairie naturelle si un des
indicateurs mentionnés ci-dessus se manifeste;

sauf avis contraire du propriétaire foncier, suspendre les travaux de
construction sur des terres cultivées si un des indicateurs mentionnés ci-dessus
se manifeste et si un décapage complet sur la largeur de | ’emprise n’a pas été
effectué;
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f) présenter immédiatement un rapport a I’Office indiquant quelles mesures
d’urgence pour les sols humides ont été mises en oeuvre et la raison pour
laguelle elles ont été mises en ceuvre.

Il est aussi reconnu que la sunveillance des conditions du sol et des cultures apres la
construction est essentielle pour détenminer si les mesures d’atténuation et de
restauration des sols ont éte appliquées correctemeant et si elles ont éte efficaces. Des
mesures de suneillance des conditions du sol et des cultures devraient faire partie du
programe de sunveillance et de restauration d’Alliance, et les résultats de ces demiers
devraient figurer dans les rapports postérieurs a la construction exigés en vertu des
recommandations 36, 37 et 38.

D'apres I'informetion foumie, et avec la mise en ceuvre des mesures d’atténuation et
des recommandations proposées, il est conclu que le projet N’est pas susceptible
d’entrainer des effets environnementaux négatifs importants en ce qui a trait aux sols.

45 \Végétation

La construction, I’exploitation et I'entretien du pipeline et des installations connexes envisagés rnisquent
d’avoir les effets négatifs suivants sur la végétation :

digparition d’especes végétales rares ou uniques,
alteration ou disparition partielle de communautés vegétales rares ou importantes;
introduction ou propagation de mawnvaises herbes;
altération de la forét ou déboisement;

disparition de végétation importante pour la faune;
incidences sur les terres agricoles.

La diversité des effets négatifs éventuels a méme de résuler du projet a un rapport avec la variété de
la végétation que I’'on rencontre le long du traceé proposé. Environ 28 % du tracé de la canalisation
principale et 61 % des lateraux traverseront diverses régions de vegetation indigene. Le projet
d’Alliance traversera les diverses sous-régions, écorégions et zones biogéoclimatiques illustrées au
tableau 4-4. Les 72 Yorestants de la canalisation principale et les 39 Yorestants des latéraux
traverseront des terres agricoles. Etant donné la diversité des régions végétales situées le long du tracé
propose, les incidences éventuelles des activités se rattachant & ce projet varieront d’un site & I’autre.

Zone biogéoclimatique

de Colombie-Britannique
Forét boréale d’épinettes
blanches et noires

Forét mixte seche (Sous-+égion)
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Tableau 44
Régions végétales traversées

Sous-régions
de I’Alberta

Pied des Fooathills

Forét mixte seche

Forét mixte centrale
Prairieparc centrale
Prairie{parc Peace River

Ecorégions

de la Saskatchewan
Tremaiearc

Zore herbeuse mixte humide
Zore herbeuse mixte
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Pour répertorier les effets éventuels de la construction du pipeline et de son exploitation sur la
vegétation, Alliance a préparé son évaluation en s’appuyant sur une étude des especes rares et une
étude typologique des comunautés vegétales. Alliance s’est lancée dans ces études en procédant a
une étude documentaire pour rassembler des données sur les espéces et les communautés vegétales
connues ou potentiellement rares au voisinage du tracé proposé. A l’issue de cette étude, Alliance a
procédé a des études sur le terrain le long de certains trongons du projet. Au cours des études
préliminaires le long de la canalisation principale, Alliance a échartillonné 141 segmeants de végétation
indigene, soit 145 km au total. Alliance a procédé par la suite & d’autres études sur le terrain le long
de la canalisation principale et des latéraux. Elle a sélectionné des trongons donnés pour s’assurer que
tous les principaux types de communautés vegétales étaient échantillonnés et que les trongons choisis
étaient représentatifs de leurs communautés vegétales respectives. Les trongons qui ont fait I’objet du
relevé ont égalemant été choisis de meniere a inclure les conmunautés et les habitats vulnérables,
oconre les prairies naturelles, les habitats fauniques et les zones importantes sur le plan
environnemeantal.

451 Hifets environnementaux éventuels
4511 Disparition d’especes végétales rares ou uniques

Beaucoup des opérations courantes qui entrent dans la construction et I'exploitation d’un pipeline,
ocome le déboisemat, le décapage de la terre végétale et la circulation sur ’enprise, risquent
d’entraiiner la disparition d’espéces vegétales rares ou importantes. Pour estimer I'ampleur de la
digparition d’especes végétales rares causee par le projet, on a inspecte plusieurs trongons pour y
déceler la présence de plantes vasculaires rares. La méhode d’inspection a varié selon le type de
conmrunauté végeétale étudié. Dans les régions ou la végétation sermblait relativerment homogene, ou la
ou la présence éventuelle de plantes rares était peu probable, I’échantillonnage des plantes rares n"a eu
lieu que tous les 250 mle long de I'enyprise. On aalors comparé les especes de plantes vasculaires
trouvées le long de ces trongons aux listes d’espéces a statut particulier pour savoir s’il s’agissait
d’une espéce rare ou unique. Pour estimer ensuite I"'ampleur potentielle de I’'incidence du projet sur les
especes de plantes vasculaires rares, on a fait un relevé sur une bande s’étendant sur 500 m de part et
d’autre de I’emrise pour déterminer si les especes poussalent en dehors de la zone de perturbation.

Ces relevés ont révélé toute une variéte d’espéeces rares qui risquent de subir les incidences de la
construction et de I'exploitation du pipeline. Les études préliminaires ont révélé la présence de

23 espéces rares ou potentiellerment rares qui risquent d’étre touchées tandis que d’autres releveés faits
le long de la canallisation principale et des latéraux en ont révélé 52. Chacune des especes répertoriées
occupe un certain classement provincial qui est fonction de son abondance. Les classemeants varient de
S1, qui indique une extréme rarete, a S5, qui indique une grande abondance. Aucune des especes
répertoriées lors de ces releves n"occupe un classement supérieur & S3, ce qui désigne une espece peu
COMTUNe OU rare. Sur les 52 espéces recensees, 3 étaient classées S1, 25 S2 et 5 S1S2. Autotal, on a
trounve des espéces de plantes rares dans plus de 291 endroits le long du tracé au cours de ces relevés.
Il faudra donc prendre des mesures d’atténuation pour éviter la disparition de sujets ou de populations
de 'une quelconque des espéces répertoriées. Le ministere de PEnvironnemant et de la Gestion des
ressources de la Saskatchewan a demande a étre consulté par Alliance chague fois que des especes
rares seraient découvertes durant les travauix de construction, et a pris note de la zone tampon
recommrendée de 25 m
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4512 Altération ou disparition partielle de communautés végétales rares ou importantes

Commre illustre le tableau 4-5, ce projet risque également d’altérer ou d’entrainer la disparition de
commrunautés vegétales importantes. Pour déterminer les incidences probables du projet sur les
communautés végétales et forestieres rares ou importantes le long du tracé, Alliance a procédé a une
étude typologique des communautés. Cela a penis de cemer les conmunautss vulnérables ou
importantes, les ZIE, de méme qLe les espéces revétant de I'importance pour la faune qui risquent de
subir des effets négatifs le long du tracé. L identification préliminaire des principaux blocs de
végétation le long du pipeline s’est faite visuellerment par reconnaissance aérienne. Al’issue des
obsenvations aériennes, on a sélectionné des sites d’échantillonnage représentatifs pour identifier et
classer chagque conmunaute. On ne s’est pas contenté d’identifier les communautés vegétales, meis on
les a égalemant caractérisées selon la compoasition des espéces, la dominance, la classe de couvert, la
meturité et d’autres associations. Alliance a découvert plusieurs conrunautes végétales importantes
qui risquent de subir les effets négatifs du projet, notanTrent : les zones herbeuses du nord, les zones
de transition des tremblaies-parcs comprenant des éléments résiduels de zones herbeuses a fétuque, les
terres humides et les vieux peuplemants. Les études préliminaires ont penmis de localiser deux
importantes zones herbeuses dans le nord qui seront traversées par le pipeline. Alliance a affirmé que
I'ure des zones (BK 5787 a BK 5794) pounait étre évitée par une modification du tracé, meis qu’il
serait difficile, selon les études de la végétation, d’éviter I'autre (BK 596.5). Alliance a affirmé qu’elle
prendrait d’autres mesures d’atténuation a cet endroit pour perturber le maoins possible I’importante
zore herbeuse nordique. Le pipeline doit également traverser cing prairies naturelles résiduelles de la
Saskatchewan Wetland Conservation Corporation et trois zones herbeuses a fétuque.

Tableau 4-5

Communautés végétales importantes suscitant des préoccupations

Type de communaute Zonefendroit touché
Vieux peuplements 950 ha de terres boisées
Zones herbeuses du nord BK 5787 45794 et pres de BK 5965
Diverses conmrunautés vegétales BK 106890, 10959, 1262.7 et 13336 a 13360
Teare humide Proximité de BK 9433
Prairie naturelle résiduelle 425 ha de prairies naturelles
Zone de transition tremblaies-parcs/zone Proximité de BK 8822, 8736 et 877.6
herbeuse

4513 Introduction ou propagation de mauvaises herbes

L "introduction ou la propagation de maLnvaises herbes dans de nouvealx secteurs constitue une
Serieuse préoccupation, surtout dans les milieux cultivés. La préoccupation suscitée par I'éventuelle
propagation de maunvaises herbes a souvent été exprimée par des propriétaires termiens, des collectivités
et des groupes environnementalistes dans le cadre des réunions de consultation et par voie de lettres de
commrentaires. Les mawvaises herbes introduites ou les espéces indésirables en général risquent de
supplanter des espéces vegétales naturelles, entrainant la disparition de la végétation naturelle, une
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diminution de la production agricole, la déperdition d’aliments pour la faune et (ou) la disparition de la
biodiversite. Les équipes d’inspection ont relevé plusieurs zones envahies par les mauvaises herbes
lorsqu’elles ont procédé aux relevés des espéces rares et au typage des communautes végétales. Ce
sont les mauvaises herbes et les especes d’herbes jugées agressives qui ont été expressement ciblées et
enregistrées. Alliance a découvert au total 28 especes de mauvaises herbes préoccupantes et 5 especes
vegétales préoccupantes sur le plan cultural a proximite du tracé prévu pour le pipeline. Alliance a
soutenu que les principales espéces d’herbes posant des préoccupations étalent des especes dont les
autorites provinciales reconmandait I’éradication, soit la salicaire, I’'euphorbe ésule, le sarrasin de
Tartarie et I’'odontite rouge. Les maunvaises herbes les plus courantes mentionnées au cours des
consultations publiques étaient la metricaire mariting, le lin sauvage et la tanaisie vulgaire.

4514 Altération ou disparition partielle de foréts et (ou) de végétation revétant de
I’importance pour la faune

Au cours des relevés typologigues effectués par Alliance, celle-ci a découvert de nombreuses régions
boisées et sections de végétation importartes pour la faune qui risquent de subir les effets négatifs du
projet.

La disparition de foréts résultant d’activités de déboisermant risque de toucher I’industrie forestiere. La
canalisation principale proposée doit traverser quatre sections de ZGF, six sections associées a des
permis de coupe de coniféres et une section détenue en vertu d’une notation consultative. Alliance
estime qu’environ 950 ha de terres boisées seront touchés par la construction du pipeline, dont environ
300 ha de bois de résineux et de feuillus d’intérét commercial seront touchés par les activités de
déboisemant. La coupe de bois adulte risque de se solder par une baisse des recettes, tandis que la
coupe de boais plus jeune, qui ne devrait pas encore étre exploité, risque d’aboutir & une diminution du
wvolume de bois d’intérét conmrercial a I’avenir. En outre, Alliance envisage construire dans la région
de Saddie Hills (BK 95 a BK 125) au mament méme oul la compegnie V\eyerhaeuser Canada Ltd. se
livre & la récolte de bois. Ce conflit nécessitera des consultations entre Alliance et V\eyerhiaeuser pour
S’assurer quaucun bois d’intérét conmrercial n’est gaspillé et que les opérations d’une des deux
entreprises N'entravent pas celles de Iautre.

On se préoccupe en particulier de Ialtération ou de la disparition partielle des vieux peuplerments
situeés au voisinage des sections BK 110 & BK 120, BK 228 & BK 250, BK 315 et BK 450 a BK 465.
Ces foréts sont des écosystemes importants et uniques. Par ailleurs, les foréts procurent une végétation
cruciale pour de nomreuses espéces fauniques. C’est pourguoi le déboisement d”importants
peuplements risque d’avoir de graves conséguences pour la faune. Par voie de letire de commrentaires,
un propriétaire foncier a fait part de ses préoccupations face aux incidences que la construction et
I’exploitation du pipeline nsquent d’avoir sur ses terres qui tiennent lieu d’habitat faunique. Par les
préoccupations soulevées en particulier, il faut mentionner les risques d’acces accru a la région, la
diminution possible de la valeur des terrains et la disparition permanente de foréts. Autotal, si I’on
tient compte du projet de pipeline d’Alliance et du pipeline existant de Peace sur ces terres, il faudra
dégager 48 m (156 pi) de forét, dont 30 m (100 pi) devront dermeurer dégagés pendant toute la durée
de vie du pipeline. Le propriétaire foncier a demandé des égards particuliers en raison de la nature
délicate de ses terres par rapport aux terres cultivables, et Alliance s’est engagée a tenir d’autres
consultations avec ledit propriétaire pour parvenir a une solution mutuellement acceptable. Les foréts
ne sont pes le seul type de végétation qui revét de I'importance pour la faune et qui risque de subir les
effets du projet de pipeline. Plusieurs trongons étudiés renfenmant de la végétation importante pour la
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faune, notanmrent : des peuplements de shepherdie argentée épineuse ou d’aubépine qui nourmissent la
pie-grieche migratrice; les lichens que mangent les caribous des foréts et les terres humides éphéméres
gu’utilisent la sauvagine et les amphibiens. Les incidences spécifiques sur la faune sont analysées a la
section 4.8.

4515 Incidences sur les terres agricoles

Le tracé proposé du pipeline traversera de vastes superficies de terres cultivees, de chamyps de foin et
de paturages bonifiés. Environ 72 % de la canalisation principale et 39 %6 des latéraux traversent des
terres agricoles. Parmmi les effets possibles sur les terres cultiveées, il faut mentionner : les dégats aux
cultures; I’introduction ou la propagation de mauvaises herbes; les dégéats metériels; la perturbation des
systemes d’imigation; la sécurité du bétail et les mouvemeants de metériels et de bétail au voisinage de
IPenmpxise.

La construction sur I’emyprise risque d’entraver provisoiremant les systemes d’imigation qui s’y
trouvent. Le pipeline ne traversera aucun district d’irrigation de I’ Alberta, mais il franchira sept
secteurs de conservation et développemant et trois secteurs appartenant aux associations d’utilisateurs
d’eau de la Saskatchewan Les types de systemes d’imigation pouvant étre utilisés au voisinage du
pipeline sont les systemes par pivot central, par gravité et par submersion.

Le projet de pipeline doit égalerment traverser 19 zones de gestion de pacages, ce qui risque de
perturber le bétail, notanmrent trois sections en Saskatchewen placées sous I"autorité de I’ARAP.
Chacune de ces sections comprend une prairie naturelle. Le MEGRS s’est dit préoccupé par les
incidences que le projet risque d’avoir sur les zones herbeuses naturelles, notanmrent les effets du
décapage de la terre vegétale, et a précisé les mesures datténuation qu’il faudrait sans doute prendre
dans ces zones. L ARAP ma pas exprimé de préoccupations particulieres au sujet des effets éventuels
du projet de pipeline, méme si elle a publié une copie des Mesures types qui constituent souvent les
conditions d’un penmis d’enmrise conre celui qu’Alliance devra  se procurer pour construire sur des
terres relevant de I’ ARAP. Les mesures types en question visent a attenuer les effets sur la végétation
sur les terres de I’ARAP e a minimiser la géne gue les travaux de construction et d’exploitation du
pipeline risquent de causer aux activités qui ont lieu sur ces terres. L”ARAP pourra doliger Alliance a
prendre toutes les mesures datténuation gqu’elle juge nécessaires & la protection de ses terres contre les
effets environnementaLix Négatifs qui risquent de résulter de la construction et de I’'exploitation du
pipeline.

Par ailleurs, selon I'ampleur possible du dérangemern, les récoltes risquent d’étre perturbées pendant
une ou plusieurs saisons. On pourrait donc voir diminuer la production agricole ou les terrains touchés
produire des récoltes qui ne seront pas synchronisées avec le reste du chan. Les récoltes courantes
que I’'on rencontre le long du tracé prévu sort : le blé, I’avoine, I’orge, le canola, le toumesol, le lin et
la moutarde.

452 Mesures d’atténuation

Alliance a propose tout un éventail de mesures d’atténuation IS N’a pas précisé I’endroit ou chaque
mesure serait prise. Alliance a déclaré gue les incidences environnemeantales sur la végétation qui
risquent de résulter de la construction et de I’'exploitation du pipeline pourront étre limitées si les
mesures d’atténuation sont flexibles. Quantité de variables entreront en ligne de conmpte au momat du
choix de la ou des mesures d’atténuation appropriees, notamrent le statut de I’espéce en cause,
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I"abondance et la stabilité de I’espéce dans la région et la proximité de I’espéce de la zone de
perturbation. Par exende, les especes classées S1 ou S1S2 feront I’objet d’une protection plus
compléte que les espéces classes S2 ou S2S3. Les mesures d’atténuation proposées par Alliance sont

illustrées au tableau 4-6.

Mesure d’atténuation
Biudes sur le temmain

Modification du tracé ou
déviation

Ré&récissemeant de I’aire de
travail

Plan de gestion de la
circulation

Technique de récupération
et de transplantation

Forage et construction de
rampes

Restauration naturelle
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Tableau 4-6
MEesures d’atténuationAégétation

Description

Il amive souvent que les études sur le terrain précedent d’autres
mesures pour déterminer si oui ou non I’espéce préoccupante se
rencontre au-dela de Penprise ou pour obsenver I’état du terrain
avant la construction, afin de pouvoir le remetire en état apres. Cela
est particulierement important pour les milieux irigues.

Ces mesures permrettent de faire passer le pipeline autour d’espéces
ou de communautés rares ou wulnérables. La maodification du tracé
oblige a déplacer I'emyrise au conmplet; la déviation consiste a ne
déplacer que la tranchée du pipeline dans un couloir donneé.

Nrest valable que si cela signifie que I’espéce préoccupante ne sera
plus perturbée.

Dans les secteurs de végétation wulnérable conmre la prairie
naturelle, les déplacements doivent dans la mesure du possible se
faire a pied ou en véhicule tout terrain. 1l faudra par ailleurs marquer
certaines plantes et conmunautés pour essayer de les éviter.

Les petits arbrisseaux et les saules qui subviennent aux besoins de la
faure le long des cours d’eau et dans les zones riveraines pourront
étre récupéreés et replantés apres la construction. Lorsqu’il est
impossible d’éviter des especes végétales rares, celles-ci peuvent
égalemant étre récupérées et replantées.

AxEs les travaux de construction, des méanges de sermences
commrerciales ou indigenes (dans la mesure du possible) seront
plantés. Les milieux cultivés seront rermis en végétation a la
demande du propriétaire ou avec un méange cormvenant a
I’écorégion. On procédera chague fois qu’on le pounra par
enssmencemant en lignes.

Cdla consiste a forer sous les sites qui contiennent des espéces rares
ou des comunautés importantes ou a utiliser des rampes, des ponts
provisoires et des tapis pour protéger la végétation.

En certains endroits situés le long de I'emyrise, on laissera des
segments revenir & I’état naturel de leur proche chef. Ces sites seront
sunveillés aprés la construction pour évaluer les effets de la
technique. Les sites seront sélectionnés a I’aide de criteres comme :
la wulnérabilité des especes dans la région; I’étendue de la
perturbation et les risques d’érasion du sol.
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Equiperment de construction

propre

Décapege ce la terre

vegétale sur toute I'enprise

MElanges de sermences
certifiés/de haute qualitd

Utilisation de plans de
récupération du bois

De fréguentes ingpections, des nettoyages a la main et des postes
d’enlevermat des maunvaises herbes serviront a empédher la
propagation des mauvaises herbes.

On procédera de la sorte 1a ot I’'on découmvre un envahissemant par
des mauvaises herbes nuisibles ou restreintes.

Tous les méanges de semences seront accompagnés d’un certificat
d’analyse de la teneur en mawnvaises herbes pour assurer leur qualité.
Dans la mesure du possible, des m8langes de sermences indigenes
seront utilisés pour assurer exclusiverment la revegétation naturelle.

L"objectif de ces plans est de minimiser I’incidence du pipeline sur
I’assise fonciere forestiére et de maximiser les profits qui pourraient
résulter de la vente du bois d’intérét commrercial. Tous les
peuplements d’intérét commrercial seront exploités et récupérés au
moment de la construction.

Cela donnera le temyps aux propriétaires de terres agricoles de
déplacer le bétail des secteurs d’activite et autorisera la tenue de
réunions pour I'industrie forestiere afin de mettre la demiére main
aux conventions de récupération et d’aplanir d’autres difficultes.

Bon nombre des mesures d’attenuation proposées par Alliance pourront étre prises chagque fois que la
compegnie s’efforce de réduire la disparition ou la perturbation d’une espece végétale rare, d’une
section de vegétation revétant de I'importance pour la faune ou de toute une conmrunaute vegétale

importante (ableau 4-7).
Tableau 4-7
Options d"atténuation/\/égétation
Mesure d'atténuation Plantes rares | Communautés Introd. et Perte de forétAg. Impact sur les
importantes propag. de imp. pour lafaune | terres agricoles
mawv. herbes
Mbdif. du tracé ou déviation X X X
Rétrécissement de l'aire de travail X X X
Plan de gestion de la circ. X X X X
Récupération et transplantation X X X
Réensemencement X X X X X
Forage et construction de rampes X X
Restauration naturelle X X X
Enl. la terre vég. sur toute l'emp. X
Equiperment de const. propre X X
Melanges de semences certifiés X X X X X
Plans de récupération du bois X
Préavis X X
Remblais perm./temp., ponceau X
Profondeur minimum X

Quetre des mesures d’atténuation proposees par Alliance ont été présentées come mesures de remise
en état expérimentales : restauration naturelle; collecte et plantation de sermences iINdigenes;
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récupération et transplantation d’espéces vegétales rares; et rétablissemant de la végétation indigene
dans les secteurs attenants aux secteurs perturbés afin d’emypécher la propagation des meawnvaises
herbes. Ces mesures d’attenuation ne passent pas pour des pratiques courantes dans la construction
d’un pipeline, ou ont remporte un succes limité par le passé, et elles seront prises dans des endroits
expérimentaux et suneillés dans le cadre du progranmre de suivi afin de juger de leur sucoes. Les sites
d’essai seront choisis en fonction des criteres suivants : classement de I'espéce dans la région; moyers
de propagation; aptitude a se régénérer; aptitude a stocker les plantes ou leurs semences; débit de
circulation prévu dans la région; et résultats des études.
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Conclusions et reconmandations

Il importe que les mesures d’atténuation proposees par Alliance pour éviter la
disparition d’espéces vegétales vulnérables ou la perte ou Ialtération de conmmrunautés
vegétales importantes soient prises de fagon appropriée et efficace en fonction de
chague site. Par conséquert, il est reconmandé que la déliviriance d’un certificat soit
assortie de la condition suivante :

Recommandation 4

La compagnie doit, au moins 30 jours avant le commencement des travaux de
chague troncon de construction (tel que défini dans la demande), soumetire a
I’Office a propos de chague site sur lequel on a d écouvert une espéce végétale
classée et de chague communauté végétale importante répertoriée :

a) I’option d’atténuation retenue pour ce site (d’apres la liste des
options foumie dans la preuve GH-3-97);

b) une description de 1I’apropos de cette option selon |°état du
site et la convenance de |”option pour I’espéce ou la
ComMmMuUNaUté.

Compte tenu du fait gu’ Alliance n’a inspecte que certains trongons le long du tracé du
pipeline et que les écarts saisonniers peuvent rendre difficile I’observation des especes
vegétales, il se peut quelle rencontre d’autres conmMuNaUEs ou especes Végétales
importantes qui n’ont pas été identifiées au préalable et qui sont assorties d’un
classermant donné, durant la phase de construction. Pour garantir la protection des
espéces rares dans ces conditions, il est reconmandé que tout certificat délivié soit
assorti de la condition suivante :

Recommandation 5

Si des communautés végétales importantes ou des espéces végétales protégées,
non répertoriées antérieurement, sont découvertes pendant la construction, la
compagnie s’engage, de concert avec |I’Office et les autres organismes de
réglementation compétents, a éviter, a relocaliser ou a rétablir ces
caractéristiques ou ces aires conformément aux procédures décrites dans sa
demande ou autrement produites en preuve devant | *Office au cours de
I’instance GH-3-97.



Il est noté qu’ Alliance a propose quatre mesures de rermise en état qu’elle considere
ocomre expérimentales. On sattend & ce que tout programe de suivi congu suivant
les recormandations énoncées au chapitre 5 du présent REA comprenne des aritres
de mesure pour évaluer I’efficacité desdites pratiques expérimentales de rermise en état.

Si les mesures d’atténuation proposées par Alliance sont bien mises en ceuvre et que
les recommandations susmeantionnées sont respectees, le projet n’est pas susceptible
d’entraliner des effets environnementaux négatifs importants sur la végétation.

46 Hydrologie
46.1 Hfets environnementaux éventuels

Les étapes de construction, d’exploitation et d’entretien du projet pourraient avoir des effets
environnemeantaux négatifs éventuels sur les eaux de surface et les eaux souterraines. Alliance a releve
les effets éventuels suivants sur I’hydrologie :

» modification des moddes d’écoulement naturel;
e modification des ouvrages de drainage;
e interruption de I'utilisation comrerciale et récréative des plans d’eau navigables.

Les effets sur les cours d’eau liés au poisson et a son habitat sont examines a la section 4.7.

Alliance a soutenu que les activités de construction du pipeline, come le nivellemert, le creusage des
tranchées et I"andainage pourraient modifier le moddle d’écoulermant naturel des cours d’eau, du
drainage ou des zones de muskeg. La construction, en particulier dans les zones basses et plates,
pourrait également détruire ou modifier les ouwvrages de drainage. Ceux-ci comportent une Série de
fossés et de canaux qui pourraient facilement étre détériorés si I’'on n"adoptait pas des moyens de
franchissement adéquiats ou si la pente de la zone n’était pas rétablie aprés la construction.

MPOGCC a éabli que la canalisation principale et les latéraux traverseraient 51 cours d’eau
navigables. Lutilisation commrerciale et récréative des cours d’eau navigables pourrait étre perturbée
partout ot Alliance a effectué des travaux dans le lit de ces cours d’eau. Alliance a signalé ce fait
come un probleme éventuel pour la plupart des cours d’eau de débit moyen a important, meis en
particulier dans le cas des rivieres de la Paix, Athabasca et Saskatchewan Nord en raison de leur taille
et de leur proximité des agglomérations.

L"hydrologie peut aussi avoir des effets sur le pipeline. Les terres humides et le muskeg imposent
souvent des contraintes au trace et au processus de construction. En général, il n’est pas souhaitable de
construire un pipeline dans ces zones en raison de I'augmentation de flottabilite du pipeline et des
risques accrus de corrosion. Les zones humides conmre le muskeg limitent égalemant les activites de
construction dans la mesure ou, dans de nomtreuses zones, la construction ne peut s’effectuer que
dans des conditions de terrain gelé, lorsgue le metériel de construction peut y avoir acoes.
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46.2 Mesures d’atténuation

AN de réduire les modifications éventuelles des moddles d’écoulement naturel ou des ouvrages de
drainage que la construction du pipeline pourrait provoquer, Alliance a soutenu que Penmprise serait
restaurée autant que possible dans son état antérieur & la construction. On effectuerait une étude sur
place avant la construction afin de détenminer le réseau hydrographique et, apres la construction, tous
les metériaux utilisés et les bretelles aménageées pour les travaux seraient enleves. Dans les cas ol les
propriétaires fonciers demanderaient que des bretelles ne soient pas défaites, on installerait des
ponceaux. La tranchée serait construite de meniere a éviter I’écoulement le long du tracé de la tranchée
a I’aide de drains souterrains, de breches, de banquettes de détoumement et de fossés d’assainissemant
pour dévier I’écoulermeant des eaux de surface et des eaux souterraines de 'emyprise. De plus andles
détails relatifs & ces mesures d’attenuation se trouvent dans le volume V ¢k la demande d’Allliance. En
Ce qui a trait aux ouvrages de drainage, Alliance s’est engagée a consulter tous les groupes de
conservation des eaux qui pourraient étre touchés par le pipeline. Afin de réduire au mininum les
effets sur les ouvrages de drainage, Alliance a soutenu que, partout ol cela est possible, elle creuserait
des fosses et des canaux de drainage.

Alliance a soutenu gu’elle présenterait une demande & MPOGCC pour I’approbation de tous travaux
dans le lit des cours d’eau et se plierait aux conditions stipulées dans I’approbation. Si Alliance avait
I"approbation de I’Office, MPOGCC a indiqué qu’il étudierait alors toute dermande présentee par
Alliance pour le franchissement des cours d’eau navigables.

Alliance a soutenu quelle établissait le tracé du pipeline en prenant soin d’éviter autant que possible
les terres humides. Dans les zones oul le pipeline traverserait un cours d’eau, des terres humides, le
muskeg ou autre zone humide, la cormpegnie devrait prendre en conate la flottabilité du pipeline. Des
masses d’alourdissermeant pour les marais, des condulites a revétement de béton ou d’autres mesures
semblables seraient nécessaires pour empécher le pipeline de remonter & la surface. Afin d’assurer la
protection du pipeline contre une corrosion prémeturée, la compegnie aurait recours a la protection
cathodique et s’assurerait que la conduite soit munie d’un revétemeant convenable.

Conclusions

D'apres I'informetion foumie, dont les mesures d’atténuation proposées par Alliance, il
a été conclu que le projet N’est pas susceptible d’entrainer des effets environnementaux
négatifs importants sur I’hydrologie. 1l a aussi été conclu que Penvironnement
hydrologique n’est pas susceptible d’entrainer des effets négatifs importants sur le
projet.

4.7 Poisson et habitat du poisson

Alliance a identifié 505 cours d’eau traversés par le pipeline dont plus de 70 sont considérés conme
wuinérables. L"annexe 7 renferme une description sonmaire des franchissements proposés de cours
d’eau wulnérables dans le cadre du projet. On retrouve dans ces cours d’eal une varnéte d’espéces de
poisson, dont bon nomtare sont récoltés par les pécheurs sportifs (aussi appelés poissons de péche
sportive). Les petits poissons fourrage et benthiques sont comnruns dans toutes les zones couvertes par
le projet, alors que les poissons de péche sportive d’eau froide, tels 'orde A téte plate, la truite arc-
en-ciel, le corégone et I’'ombre arctique prédominent dans la portion ouest du parcours. Les espéces
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d’eau fraiche telles le doré jaune, le doré nair et le grand brochet sont comunes dans la portion est.
On retrouve également dans la zone du projet des especes faisant I’objet de mesures de gestion
spéciales. Le buffalo a grande bouche et I'esturgeon jaune, tous deux d’intérét national, sont
répertoriés par le CSEMDC. L’ ondle a téte plate revét une importance a I’échelle provinciale en
Colombie-Britannique et en Alberta. Des especes d’intérét régional sont égalemeant identifiées par
Alliance dans ’'annexe V - Evaluation des ressources et de I’habitat agquaticues.

Alliance a procédé a des évaluations détaillées de I’'habitat et dressé des inventaires des ressources
aquatiques dans les environs des franchissemeants de cours d’eau proposés du pipeline. Les évaluations
portaient entre autres sur les caractéristiques générales des cours d’eau, les caractéristiques de la rive et
du lit, I’érasion, le débit, la qualité de I’eau, I’utilisation des terres et les particularités de I’habitat.
Une cartographie de I’habitat et un échantillonnage des poissons détaillés ont éte également entrepris.
Alliance s’est appuyée sur ces caracteristiques pour déterminer le niveau de wulnérabilité du cours
d’eau. Celles-ci sont décrites en détail dans I’évaluation des ressources aquatiques d”Alliance.

471 HEffets environnementaux éventuels

Alliance a réparti en cinq catégories générales les effets environnementaux éventuels sur le poisson et
son habitat :

maodification directe de I’habitat;

augmeantation de la charge solide et de la sédimentation;

martalité liée aux activités de dynamitage;

perturbation de I"écoulermeant fluvial des cours d’eau;

échange d’organismes aquiatiques entre les bassins.

Pour ce qui est des franchissements qui seront construits en tranchée a ciel ouvert ou par isolemeant
(ponceaux ou endiguement et pompage), le projet pourrait entrainer une Maodification directe de
I’habitat du poisson & court tere. Cette modification peut devenir persistante faute de rétablir le
contour des lits des cours d’eau et de raffermir les berges.

La fometion de charge solide dans la colonne d’eau peut avoir un effet sur le comportement et les
caractéristiques physiologiques des poissons ou provoguer des effets martels, y comris la réduction
du taux de survie des poissons et des oeufs, I"'augmentation du stress, la modification des organismes
alimentaires disponibles durant les cycles biologiques critiques et la perturbation des déplacements
naturels. Les dépdts de sediments peuvent égalemeant avoir des effets négatifs conmre la réduction de
la porosité du lit de ruisseau qui pounrait perturber le développement des emboryons et des
communautés benthiques, le rétrécissement de I’habitat intergravier pour les juvéniles, altération de
I’habitat et des populations des invertébres et la réduction de I"aire de concentration hivermale.

Alliance a fait remarguer que certains franchisserments proposés exigeraient des travaux de dynamitage
aux endroits ot du substratum rocheux non sciable est présent pres de la surface. Ure telle opération
pourrait causer une mortalité directe des poissons et des oeufs si des mesures d’attenuation adéquiates
ne sont pas prises.

Ure interruption de I’écoulement du cours d’eau pourrait étre occasionnée par I’utilisation de méthodes
a ciel ouvert ou a isolemant si les mesures d’urgence appropriées ne sont pes prises. Les organismes
aquatiques pourraient subir des stress si les débits sont réduits, voire interrompus, & partir des canaux
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de riviere en aval d’un franchissement. En hiver, lorsgue les débits et les concentrations d’oxygéene
sont habituellerment bas, les ressources aquatiques peuvent étre encore plus vulnérables.

Alliance ferait des prélévermants d’eau pour effectuer les essais hydrostatiques du pipeline. Si les taux
ou les volumes des prélevements sont excessifs, en particulier en hiver alors que le débit est faible, les
ressources halieutiques peuvent s’en ressentir. Si les tuyaux d’admission ne sont pas adéquatement
munis de cribles, le poisson pourrait étre entrainé. L’ évacuation de I’eau utilisée pour les essais
hydrostatiques peut également causer une érosion, introduire des polluants et se traduire par un
échange d’organismes aquiatiques entre les bassins.

Alliance a identifié de nombreux franchissemants de cours d’eau qui Seraient construits en hiver en
raison des contraintes environnementales, en particulier I’'incapacité de travailler dans de nomboreux
muskegs lorsque le sol n’est pas gelé. Certains de ces franchissements devraient étre construits durant
la période de vulnérabilité des especes de poisson. Le potentiel d’érasion et de sédimentation apres
achéverment des travaux pourrait également se prolonger jusgu’aux périodes de vulnérabilité
printaniéres si des mesures appropriées de rermise en état a court terme ne sont pes prises avarnt le
début de I’écoulerment printanier.

L environnement pourrait, lui aussi, avoir un effet négatif sur le projet au niveau des franchissements
de cours d’eau. L’érosion verticale ou latérale des rivieres pourrait, en effet, provoguer I’expoaosition du
pipeline, ce qui le rendrait plus vulnérable.

472 NMesures d’atténuation

Les objectifs établis d’Alliance en metiére de protection des cours d’eau durant les activitss de
construction de franchissements consistent a :

e réduire au mininum envasemeat;

e protéger I’'habitat du poisson;

e  mantenir I’écoulemeant du cours d’eau;

e prévenir la contamination et la pollution de I’eau.

Alliance a, en outre, fait savoir que le lit et les rives seraient remis le plus possible dans leur état
d’avant la construction.

Les mathodes d’atténuation des effets liés a la construction consisteraient avant tout & mener les
activités de construction a I’écart du cours d’eau et & prévoir la réalisation des travaux dans le lit des
oours d’eau en dehors de la période de vulnérabilité des poissons. Ces mathodes comprennent le forage
dirigé, qui peut éliminer le besoin de travailler dans les cours d’eau. De plus, Alliance a présente un
somraire de 40 mesures proposées pour la protection du poisson et de son habitat. Ces mesures
portent sur les points suivants :

calendriers et m&hodes de construction des franchissemats;
franchissement de véhicules et d’équipemert;

espace de travail supplémentaire requis;

déboisemat;

mesures de controle de 'ervasemart;

pose et du pipeline;

dyrantage;
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e protection des rives;
* restauration.

Des méthodes de franchissemeant génériques ont été décrites pour chague technique envisagee :
franchissement par tranchée a ciel ouvert, par isolement ou par forage dirigé. Afin de dégager des
mesures d’attenuation propres au site qui pemettraient & Alliance d’atteindre ses objectifs, la
compegnie a consule directemant des représentants de MPO-Habitat. Ces consultations se sont
poursuivies tout au long du processus d’audience de I’'Office et de nomreux proces-verbaux de
réunions et copies de correspondances ont & verses au dossier d’audience et au registre public. C’est
en partie grace a ces consultations qu’Alliance a présenté des plans détaillés pour 63 franchissements
proposes de cours d’eau vulnérables. Les plans éaient fondés sur des renseignements propres au site et
ont éte élaborés de maniére a répondre aux dermandes formulées par MPO-Habitat.

Alliance a propose le forage dirigé comme méhode de franchissemeant préférée pour 24 des
franchissements vulnérables. Des méthodes de franchissement par isolemeant et par tranchée a ciel
ouvert ont éte proposaes pour respectivermant 17 et 22 franchissements vulnérables.

Pour ce qui est des situations nécessitant un dynamitage dans des cours d’eau poissonneux, Alliance a
fait valoir guelle se conformerait aux Guidelines for the Use of Explosives in Canadian Fisheries
Weters (Lignes directrices concemant I’utilisation d’explosifs dans les eaux de péche canadienne) de
MPO-Habitat afin d’atténuer tout effet négatif éventuel.

A jour, le projet de franchisserment proposé de la riviére Wapiti n’est toujours pas finalisé. Alliance
a indiqué que la fenétre de construction dans le lit du cours d’eau prévue du 15 juillet au 15 aoOt
oolncide avec les périodes de débit rapide. Alliance a soutenu que, sur le plan géotechnique, le forage
dirigé de ce franchissement n’est pas faisable; aussi, la compegnie propose de recourir & la technique a
ciel ouvert au cours de la fenétre de construction dans e lit du cours d’eau. Cependant, Alliance
préférerait entreprendre ce travail en dehors de la fenétre de construction dans le lit de la riviere en
autone, épogue ol le débit est habituellermert faible. Bien qu’une méhode de franchisserment
passible ait été déterminée, Alliance a souligné que les discussions avec MPO-Habitat se poursuivent
au sujet de la période de construction.

Alliance propose d’effectuer le franchissement de plusieurs cours d’eau en hiver, durant la période de
wulnérabilité de certaines espéces de poisson. Elle fait valoir que la construction en hiver serait requise
dans les muskegs et les zones sermblables étant donné que I’acces et la construction dans les régions
des terres hautes seraient impoassibles en I’absence de gel. Ces franchissements seraient réalisés par
forage dirigé, ou en recourant & une méhode d’isolement, avec systeme d’endiguerment et pomypege, ou
ponceau. MPO-Habitat a exprimeé des préoccupations au sujet des franchissements proposés et a
demandeé des renseignements complémentaires sur les mesures qu’ Alliance entendait prendre pour
attenuer I"accroissemant de I’érosion et de la sédimentation dans les cours d’eau associé au
ruissellement printanier. Compte tenu de ces préoccupations, Alliance a propose les mesures
d’atténuation conmplémentaires énoncées au tableau 4-8. Ces mesures sont décrites en détail dans le
méamoire d’Alliance adressé a MPO-Habitat et & I’Office en date du 20 awril 1998. Ce ménaire est
égalemeant consigné dans le registre public. Les mesures en question portent sur la protection du sol nu
et des déblais contre I’érosion et sur la prévention de I’'entrée des sediments dans les cours d’eall.
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Tableau 4-8
Nesures de controle de I’érosion et de la sédimentation aux franchissements de cours
d’eau apres la construction en hiver

Techniques Pentes Rives Plaines Andains de
d’inondation | terre vég. et
déblais

Mesures de protection contre I’érosion

- Préservation de la végétation existante X
- Protection des rives

- Nivellement/faconnement sélectif
- Rainurage de la surface

- Couvertures

- Rétention des déblais

Mesures de controle des sédiments

X X X

X
X
X X X X

- Préservation de la végétation existante
- Temassess

- Bemes

- Foss de dérivation

- Remblayage

- Bassins

- Filtres de sédiments

X XXXXX

X
X

Les mesures d’attenuation pour la protection & long tenme du poisson et de son habitat apres la
construction se rapportent en premmier lieu au contréle de I’érosion et de la sédimentation et a la
limitation de I'accés. Les plans de restauration d” Alliance prévoient le rétablissement dans la mesure
du possible de la courbe de lit originelle, la pose d’enrochement ou de murs-caisson pour la protection
de la rive, le réensemencament, la plantation d’arbustes et de saules et I’entretien des bermes et des
cl6tures anti-érasion. Les mesures portant sur la limitation de I’acces viseraient & réduire au minimum
le risque d’augmentation de I’effort de péche associé au projet. Les mesures précises de contrdle de
I"acces sont examinées a la section 4.8 du présent rapport.

Alliance a présente des mesures d’urgence pour réduire au mininum Pervasement des cours d’eau,
mesures qui seront mises en application en cas de menace de précipitation ou d’écoulement extréme au
d’autres circonstances pouvant rendre les mesures de controle des sédimeants existantes inadéquiates.
Ces mesures conmprennent :

e linterdiction de I’utilisation d’engins de chantier a proxinmité des rives ou il y a risque
d’éboulement, d’incapacité du véhicule a traverser le cours d’eau ou d’inondation de I’aire
de travail;

e I’excavation de fossés transversaux et la construction de bermes pour dévier I'écoulemant
par rapport aux cours d’eau;

e Tutilisation de sacs de sable pour aider a stabiliser et a relever les rives afin de prévenir
les inondations.

56 GH-3-97



Alliance a identifié environ 30 sources potentielles d’eau pour les essais hydrostatiques. Pour ce qui
est des effets associés au prélevemant et a I'évacuation de cette eau, Alliance a propose quelques
mesures d’atténuation. Les mesures principales consisteraient a limiter les taux de préléverment & maoins
de 10 % du déhit ou du volume de n’importe quelle nappe d’eau. La compegnie a ajoute qu’elle
procéderait a une évaluation des effets éventuels si des prélevemeants supérieurs a 10 %os’averaient
nécessaires. Pour éviter I'entrainement des poissons, Alliance s’est engagée a munir les tuyaux de
cribles, conforméamant aux lignes directrices fédérales et provinciales. Pour limiter au mininum la
perturbation des cours d’eau ou la vulnérabilité des poissons est de moyenne a élevée, Alliance
testerait les troncons avant la pose. Lévacuation s’effectuerait de maniére a réduire au mininum
I’érasion et a s’assurer gu’il N’y a aucun transfert d’organismes agquatiques entre les bassins. On
Veillerait égalermant a récupérer le méhanol et autres polluants potentiels.

Pour atténuer les impeds possibles de I'environnermant sur le pipeline aux points de franchissement de
oours d’eau, Alliance a concu le tracé du pipeline de maniére a éviter les instabilités et les zones a
forte érasion verticale ou latérale. De plus, les points de fléchissement seraient placés suffisanmrent
loin des cours d’eau pour réduire le plus possible le risque d’érosion latérale et d’exposition du
pipeline. Le placement approprié des points de fléchissement garantirait une épaisseur de couverture
appropriée au rivage existant. Les franchissemeants proposeés auraient en outre une épaisseur de
ocouverture minimele attenuant I’exqosition pour au NMains une inondation a récurrence de 100 ans.

Alliance prévoit, dans I’ensermble, un faible impeact sur le poisson et I’habitat du poisson, en particulier
pour les raisons suivantes :

e absence de poissons et d’habitat du poisson adéquiat dans bon nomiare des sites des
franchissements proposés, en particulier dans le bassin hydrographique des rivieres
Saskatchewwan Nord et Sud et Assiniboine;

e potentiel limité de transport en aval de sédiments au niveau de bon nobre de
franchissemants;

e recours proposé a des techniques d’isolement dans de nombreux cours d’eau vulnérables;

e courte durée des travaux de construction et gpplication des mesures d’atténuation adéquiates
a chague site;

e exécution des travaux souvent en période de faible débit;

e réduction au minimum du besoin de nouvel acces et construction paralléle aux
caractéristiques linéaires;

e planification de la restauration en vue d’un contrdle de I’érosion a court et a long temes.

Conclusions et recommandations

En général, en ce qui concerme les franchissemants de cours d’eau dont la construction
est prévue pour I’éte et en dehors des périodes de vulnérabilité des poissors, le
calendrier, les méhodes de franchissemant et les mesures d’attenuation proposes sont
acoeptables.

Il importe d’éablir un calendrier de construction dans le lit des cours d’eau
wulnérables qui exclut les périodes de vulnérabilité. Cependant, il peut y avoir conflit
entre les contraintes temporelles liées a un cours d’eau et la date idéale pour la
construction et I’'accés dans les terrains secs avoisinants. Alliance a proposé des
méhodes d’atténuation satisfaisantes quant a la construction de franchisserments durant
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les périodes de restriction de travaux dans le lit des cours d’eau en hiver. Par
consequent, il est reconmandé que tout certificat délivié & Alliance précise I’obligation
de faire usage de ces méhodes. |l serait également nécessaire de sunveiller le transport
de sedimants a tous les franchissements de cours d’eau vulnérable dont la mise en
chantier est prévue pour I’hiver. Cette sunveillance devrait avoir lieu pendant les
périodes ou les risques de transport de sediments sont les plus éleveés, c’est-a-dire
pendant la construction et le ruissellemeant printanier. Les activites de surnveillance post-
construction pendant le printemps feraient partie du progranmre de sunveillance a long
tenme d”Alliance et sont abordées dans les reconmandations formulées au chapitre

5. En conséquence, il est recommandé que tout certificat délivié & Alliance soit
assujetti aux conditions suivantes :

Recommandation 6

Pour tous les travaux de construction de franchissements de cours d *eau
entrepris en hiver et pouvant avoir un effet sur un cours d ’eau wiinérable, la
compagnie doit garantir un contréle approprié de I’érosion et de la
sédimentation a long terme en mettant en oeuvre les mesures ad équates de
protection contre I’érasion et de contrdle de la sédimentation décrites au
tableau 4-8 du Rapport d’étude approfondie.

Recommandation 7

Pour tous les travaux de construction de franchissements de cours d *eau
entrepris en hiver et pouvant avoir un effet sur un cours d ’eau wuinérable, la
compagnie doit présenter & I’Office, au moins 15 jours avant le d éout des
travaux de construction desdits franchissements :

a) un programme de suneillance de la qualité de I’eau qui sera
mis en oceuvre avant, pendant et aprés la construction des
franchissements;

b) un plan d’intervention d’urgence détaillant les criteres relatifs
aux mesures qui seront mises en oceuvre par suite des activit €s
de suneillance menées conformément a a);

c) la preuve que MPO-Habitat est satisfait de tout progranmme
mis en oceuvre conformément & a) et des mesures décrites en
b).

Bien que les mesures d’attenuation proposées actuellemant pour le franchisserment de
la riviere WApiti soient jugées satisfaisantes, Alliance a dermandé a I’Office et au MPO
d’examiner la possibilité de changements des dates des travaux. Il est a noter que les
discussions se poursuivent a I’lheure actuelle entre Alliance et MPO-Habitat au sujet du
franchissement de la riviére Wapiti. L’Office voudra recevoir les inforretions sur la
technique définitive proposée; il est donc recommandé quee tout certificat délivié a
Alliance soit assorti de la condition suivante :
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Recommandation 8

La compagnie doit présenter a I’Office, au moins 15 jours avant le d éout des
travaux de construction a la riviere Wagpiti, la confirmation de la technique de
franchisserment & employer, un calendrier détaillé des travaux de construction
du franchissement et toute preuve d’engagement pris par la compagnie envers
le MPO au sujet du franchissement.

On sattend égalemeant a ce qu’ Alliance obtienne des autorites réglementaires
pertinentes toutes les autorisations ou approbations requises pour entreprendre les
travaux de construction des franchissements de cours d’eau. Des copies de tous permis
délivrés seraient gardées au dossier conformamant a la recommandation 34, mais on
reconTande que tout certificat délivié a Alliance inclut une condition voulant que
I”Office et MPO-Habitat soient en mesure de suivre ces autres approbations. Pareille
condition se lirait conme suit :

Recommandation 9

Avant d’entreprendre les travaux de construction sur chague tron gon de
construction, la compagnie doit soumettre & I’Office et a MPO-Habitat une
preuve attestant qu’elle a obtenu tout permis et toute autorisation ou
approbation nécessaire relativement pour effectuer des travaux de
franchissement de cours d’eau le long du trongon de construction en question.

Alliance s’est engagée, dans la mesure du possible, a effectuer des prélevements d’eau
aux fins d’essais hydrostatiques en respectant les limites meximales généralement
acceptées relativermant au débit et au volume. Si Alliance se trouve dans une situation
ou il lui est impossible de respecter le seuil de 10 % il faudrait que les plans de
préleverment soient évalués. Par conséquernt, il est reconmandé que tout certificat
délivré & Alliance soit assorti de la condition suivante :

Recommandation 10

Dans les cas ou il est nécessaire de dépasser le seuil de 10 % du débit ou du
wvolume d’une nappe d’eau pour effectuer des essais hydrostatiques, la
compagnie doit présenter & I’Office, aux fins d’approbation, au moins 10 jours
avant le début des prélévements, un plan de prélevement d’eau pour essais
hydrostatiques qui comprend au moins la justification du d épassement sollicite,
le volume d’excédent estimé, une évaluation des effets sur I’environnement, les
mesures d’atténuation et les résultats des consultations avec le MPO et les
autorités provinciales compétentes.

Alliance s’est engagée a mener les travaux a exécuter dans le lit de cours d’eau
conformément a des lignes directrices fédérales et provinciales précises; cependant, par
souci de clartg, il est reconmmandé que tout certificat délivié & Alliance soit assorti des
conditions suivartes :
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Recommandation 11

Pour ce qui est des situations nécessitant un dynamitage dans des cours d ’eau
poissonneux, Alliance doit effectuer les travaux de dynamitage conformément
au projet de document du MPO, en date de 1996, intitul é «Guidelines for the
Use of Explosives in Canadian Fisheries Waters» (Lignes directrices
concemant I’utilisation d’explosifs dans les eaux de péche canadienne).

Recommandation 12

Dans le cas de tout prélevement d’eau effectué dans un plan d’eau
poissonneux, Alliance doit munir les tuyaux d’admission de cribles
conformément aux lignes directrices de 1995 du MPO intitul ées «Freshwater
Intake End-of-Pipe Fish Screen Guideline» (Lignes directrices sur |’utilisation
de grilles a poisson a I’extrémité des tuyaux d’admission en eau douce).

Ala lurmiére des renseignements foumnis et moyenrnant la mise en ceuvre des mesures

d’attenuation proposées et des recormmandations, il a éte conclu que le projet n’est pas
susceptible d’entraliner des effets environnementaux négatifs importants sur le poisson
et I’habitat du poisson.

48 Faune et habitat faunique

Les principaux effets environnementaux éventuels de la construction et de I’'exploitation du projet sur
la faune et son habitat sont :

e une perturbation des habitats de subsistance, de nidification, de mise-bas ou de
reproduction;

e la disparition, I’altération et la fragmentation des habitats;

e laugmentation de la maortalité en raison d’un acoés accru a la région.

Alliance a procédé a diverses études pour détenminer la nature et I"ampleur des incidences que la
construction et I'exploitation de son pipeline risquaient d’avoir sur la faune. Les études se sont
généralement limitées a I’enprise et & une bande de 500 m de part et d’autre de Penprise. Les éudes
ont été élargies chaque fois qu’on a pensé quil y avait de fortes chances pour que la région contienne
un habitat revétant de I"'importance pour une espece wulnérable, conmre la présence de zones humides
a proximite. Les études et les recherches ont porte sur les espéces prioritaires classées en danger de
disparition, vulnérables ou menacées selon le CSEMIDC au reconnues come tels par les autorités
provinciales (voir tableau 2-1 du volurme 1 de I’Evaluation de la faune). Les études avaient pour but
d’évaluer plusieurs sections de chague sous-egion ou écorégion le long du trace. Par allleurs, elles ne
se sont pas limitées a la recherche d’especes prioritaires, meis ont porté sur les habitats fauniques
critiques, les zones humides, les criques importantes et les vallées fluviales ainsi que sur de vastes
blocs de prairiesarcs et de zones herbeuses indigénes publiques afin de déterminer les effets
éventuels du projet sur la faune.
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481 Hifets environnementaux éventuels

4811 Perturbation des habitats de subsistance, de nidification, de mise-bas ou de
reproduction

Les activités de construction et d’entretien se rattachant a ce projet risquent de perturber la faune dans
d’importants habitats contre les aires de subsistance, de nidification, de mise-as ou de reproduction.
Le dérangement de la faune a ces endroits ou a proximité risque d’obliger certaines especes,
notamrent les espéces migratrices autonreles et printaniéres, a abandonner le secteur et a subir une
baisse du taux de survie ou de reproduction. Ce projet de pipeline risque de perturber les habitats
wuinérables de nomiareuses especes différentes d’amphibiens, de reptiles, d’ongulés, d’ours, d’oiseaux
et de sauvagine. Panmi les especes répertoriées par Alliance come éant les plus vulnérables & une
perturbation des sites de nidification, de mise-bas, de reproduction ou de migration, il faut
mentionner : la grue blanche d”’ Amérique, le canard des prairies, diverses especes de sauvagine, des
rapaces, le grizzli, I'orignal, I’élan, le cerf et le caribou.

Pour estimer Fampleur du dérangement que les activites de construction et d’exploitation risquent
d’avoir sur les oiseaurx, y comyis la sauvagine, dans leurs habitats de nidification, de mise-bas ou
dans leurs haltes en cours de migration, Alliance a réalisé de nombreuses études. Pour estimer le degré
de perturbation avec précision, Alliance a procédé a des études a la fois directermeant sur I'enrise et
jusgqura 1 000 m de part et d’autre de celle-ci. Panmi ces études, il faut mentionner une étude générale
sur les oiseaux, une étude acoustique sur les oiseaux, une étude sur Fenplacement des sites de
nidification des rapaces, des études sur les zones humides et des observations de couvées de
sauvagine. Ces études ont révélé que de nombreuses espéces d’oiseaux et de sauvagine risqualent
détre perturibées par les activités du projet, notanrent 19 espéces prioritaires de rapaces, les
troupeaux de grues blanches d” Amérique en migration et de nombreuses especes d’oiseaux chanteurs
come la paruline. Par ailleurs, le tracé proposé risque de perturber le canard des prairies dans ses
habitats de nidification dans I’est de I’ Alberta et dans toute la Saskatchewwan, en plus de déranger de
nombreux oisealx aguatiques dans diverses aires de repos dont chacune, au moment de son étude,
subvenait aux besoins de plus d’un millier d’oiseaux aquatiques.

Alliance a déternminé par ailleurs que diverses especes fauniques risquaient d’étre perturbées dans leurs
sites de mise-bas par les activités de construction. Ce dérangement risque d’inciter les sujets ainsi
touchés a abandonner leurs sites de mise-bas, a cause de facteurs conmre I’albsence d’abri ou de
nourriture, ce qui entrainera une baisse de leur taux de survie. Bien qu’il ne s’agisse pas de la seule
espece, le grizzli risque d’étre fortement perturbé selon Alliance et divers autres intervenants, ce qui
constitue un probléme de taille vu le statut prioritaire dont jouit cet animd en Alberta et en Colombie-
Britannique. Durant la saison d’hibemation de Iours, qui dure généralement d’octobre/novermre a
mars/mal, les activités de construction risquent de déranger plus d’un ours dans sa taniére. Au cours de
I’étude portant sur la présence de mammiferes, Alliance a recherché des sites et d’éventuels sites de
mise-bas et des signes de la présence d’ours. A lissue de ces recherches, Alliance a déclaré qu’il y
avait peu de chances qu’on rencontre des tanieres durant les travaux de construction, faute d’habitats
convenant a la mise-bas le long du tracé. Plusieurs intervenants ont exprimé des doutes sur la validité
de la méhodologie utilisée pour I’étude sur le grizzli et la conclusion d”Alliance selon laguelle on ne
rencontrerait pas de zones convenant a la mise-bas. C’est ainsi que le V\estem Canada Wildemess
Caommittee («WMOWG») a soutenu gue les latéraux Arte Qreek, Bigstone et Edson traverseraient tous
des habitats et des aires de mise-bas connus du grizzli.
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L"habitat hivernal connu de plusieurs ongulés sera égalermeant traversé par le projet durant les mois ou
0es especes ont toutes les chances de s’y trouver. L éventuel dérangement de cerfs, d’orignaux et
d’élans hivermant durant la construction et I’exploitation du pipeline risque d’inciter les sujets ainsi
dérangés a abandonner le secteur, entrainant I’épuisemant et I’'abandon de leur source d’alimentation
préférée, ce qui se soldera par une baisse du taux de survie. Des études ont é& menées dans la région
de la forét boréale et des Foothills afin de détenminer I’utilisation de cet habitat clé par I’orignal, le
cerf, I’élan et le caribou au cours de I’hiver précédent. On envisage d’exécuter des travaux de
construction I’hiver dans quatre régions de I’ Alberta désignées par moments commre zones
d’«interdiction de construire» a cause du dérangement possible des ongulés qui hiverment. Les zones
ainsi visées sont recouvertes de muskegs, et Alliance prétend qu’il est préférable de construire dans ces
zones quand le sol est gelé, ce qui risque d’entrer en conflit avec les contraintes d’échéancier définies
a I’égard des ongulés. Le dérangement du caribou des foréts est reconnu par Alliance et par le WOAC
comTe un probleme épineux en raison du statut prioritaire de cet animdl.

Le dérangement d’un troupeau de caribous des bois risque d’avoir des effets négatifs sur I’espéce en
raison du faible nomiare d’animaux dans les hardes et de leur extréme wulnérabilité au développement
industriel. Un trongon du tracé propose en Alberta, entre BK 318 et BK 3374, doit franchir I’angle
nord de la zone centre-ouest de planification du caribou, qui sert d’habitat a la harde de caribous de
Little Soky. Les équipes ont effectivermant obsenv/é des caribous des bois et leurs enareintes au
wvoisinage de la canalisation principale. Le WOWC ta propose aucune mesure d’attenuation
spécifique, et Alliance a déclaré qu’il était peu probable qu’elle entre directement en contact avec le
caribou des bois vu gue les travaux de construction n’auront lieu qu’a la périphérie nord de son
habitat.

Les activités de déboisemant liés au projet pourraient aussi avoir une incidence sur le caribou en
réduisant la disponibilité de lichens, leur principale source de nourriture. La megjeure partie de la zone
de planification du caribou et de la région avoisinante est constituée de foréts mixtes, et donc renfenme
d’abondantes quantités de lichens. Alliance a indiqué qu’un lien a été établi entre la vitalité des
populations de caribous et la disponibilité de lichens comre fourrage, meis elle n’a pas quantifié les
pertes de lichens qu’entraineraient les travaux de déboisement.

Les activités de construction, d’exploitation et d’entretien des installations permanentes risquent de se
solder par un dérangermant a long tenme ce la faune. Alliance a choisi les sites de stations de
compression qui ont peu de chances d’assurer la subsistance d’espéces prioritaires en raison de
restrictions d’habitat, mais d’autres espéces risquent néannains d’étre touchées. La construction et
I’exploitation des installations temporaires risquent également de perturber la faune ou I’habitat
faunique. L’ enmplacement exact de ces installations temporaires n’a pas encore éte détenming, mais
Alliance a présentg les critéres qui décideront du choix de ces sites afin de minimiser leur
dérangemant. Ces critéres sont énonces a la section 4.2.2, Installations termporaires.

4812 Disparition, altération et fragmentation d’habitats

La disparition ou I"altération d’habitats pourrait bien survenir sur toute la longueur du pipeline par
suite d’activités de construction et de déboisement. L altération profonde ou la perte d’habitats risque
d’étre préjudiciable et d’entrainer une baisse du taux de survie de nombreuses especes. On s’inquiete
tout particuliererment de la disparition possible des sites de nidification, de mise-as ou de reproduction
d’especes prioritaires, vu qu’on trouve de nombreuses especes Vulnérables ou en danger de disparition
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dans des endroits précis d’une année a I"autre pour la nidification ou la mise-bas. Advernant donc gque
ces emplacements soient détruits ou profondémant altérés de maniere a ne plus étre utiles a I'aninmd,
celui-ci risque d’avoir beaucoup de mel a trouver un autre site qui lui convienne. VBme si les
consequences de la disparition ou de Ialtération d’habitats risquent d’étre ressenties dans une certaine
mesure par chague espece, Alliance a concentré ses études sur les espéces suivantes qui risquent le
plus d’en subir les effets : petits mammiféres, caribou des bois; grizzli; gélinotte & queue fine; sept
espéces prioritaires d’amphibiens et de reptiles; ainsi que des oiseaux chanteurs come la paruline.

Pour minimiser la disparition d’habitats, Alliance a mené diverses études en vue de localiser les
habitats cruciaux d’espéces prioritaires. Elle a notanmrent étudié I’aréne de la gélinotte a queue fine et
celle d’oiseaux chanteurs, en se penchant plus précisement sur les conséguences possibles du
déboisermeant d’une bande de forét pour la construction du pipeline dans la région de Saddle Hills.
L"étude sur les oiseaux chanteurs prévoit la disparition de 4 %% de I’'habitat préféré de la paruline et du
viréon dans la région. Sachant que les petits mammiferes seront également touchés par la construction
et I’exploitation du pipeline, Alliance a procédé au déconate de I’écureuil terrestre et & la collecte de
boulettes de hibou afin de déterminer la distribution des petits menmiferes.

Un propriétaire foncier a fait part des craintes que suscite en lui I’éventuelle disparition d’habitats
fauniques sur ses terres, & cause de ce projet de construction et d’exploitation du pipeline. Le pipeline
traversera ses terres agricoles pauvres et boisées sur un tracé paralléle au pipeline existant de Peace.

La disparition totale de la forét se fera sur une bande de 47,5 m (156 pi), dont 30,5 m (100 pi) devront
rester déboises pendant toute la durée de vie du pipeline. Alliance a pris I’'engagement de tenir d’autres
discussions avec ce propriétaire en vue de répondre & ses préoccupations.

La construction et 'exploitation du pipeline risquent égalemeant d’altérer divers habitats fauniques, par
exenple, d’entraliner une baisse de la qualité ou de I’étendue des zones humides et des aires de
reproduction d’espéces prioritaires d’anmphibiens et de reptiles. Alliance a bien essayé d’éviter tous les
étangs et les lacs, meis le tracé envisagé doit quand méme franchir environ une trentaine d’étangs
marécageux ou de lacs pemanents et semi-pemanents, et quelque 517 bassins temporaires qui servent
d’habitat a plusieurs especes d’oiseaus aquiatiques et d’anmphibiens. Pour estimer Pampleur des
oconsequences que risque d’avoir une altération des habitats, Alliance a mene diverses études, dont : un
relevé des zones humides; une étude acoustique des amphibiens; un dragage de tétards; une étude sur
la reproduction des tortues; et une étude globale sur la présence de reptiles. Alliance a étudié plusieurs
zones humides pour y déceler la présence d’oiseaux migrateurs et d”anmphibiens. Toutes ces zones
humides ont été étudiées sous I'angle de la pérennité et du niveau de I’'eau. Les études ont révélé la
présence d’especes d’amphibiens dans 8 des 30 zones humides étudiées et de sauvagine dans 12 de ces
zones. Les seules especes d’anmphibiens recensees étaient la grenouille des bois, la rainette faux-criquet
du nord, la grenauille Iéopard et le crapaud canadien. Le plus grand nomiare d’amphibiens se trouvait
dans une prairie humide, a 50 m de I’enrise proposée, oul I’'on a répertorié des centaines de
grenouilles Iéopards adultes. D'autres études ont révélé sept autres sites possibles de reproduction de la
grenouille léopard en Saskatchewan, ol cet amphibien est classe prioritaire. Trois de ces sites se
trouvent directermant sur I’emrise et quatre d’entre eux a 300 m e I'emprise. Un éoologiiste
spécialiste de la faune du MEGRS a d&daré que I'habitat de la grenouille Iéopard qui risque d’étre
dérangé par la construction du projet serait rapidement recolonisé par des animaux de secteurs
attenants. Toutefois, Alliance a été priée d’établir la proportion des aires de reproduction de la
grenouille léopard qui seraient traversées par le projet, par rapport au nomire d’habitats localement
accessibles aux communautés de grenouilles dans la région.
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Alliance affirme que la fragmentation des habitats risque de poser un probléme, étant donné gue la
construction du pipeline Nnécessitera le déboisement de bandes de foréts arivees a meturite. VMeme si
ce morcellemant risque d’avoir des effets négatifs sur les espéces qui ont besoin de I’habitat d’une
forét mire ou qui le préférent, Alliance estime que les especes qui risquent le plus d’étre touchées sont
certaines especes de la famille de la paruline, d’autres oiseaux chanteurs et la martre. Le morcellement
de I'intérieur des foréts risque de faciliter I’acoes de prédateurs conmre le vacher, qui parasite les nids
de paruline, de causer plus de perturbations a la faune et d’entrainer une hausse de la chasse et du
braconnage. Le marcellement risque d’ériger par ailleurs des obstacles a plus long temme aux
déplacemeants des mustélidés (en particulier de la martre). L hiver, les martres hésitent a franchir les
vastes clairiéres ouvertes, telles que des enprises larges. A cet égard, 1a ol le tracé de I'emprise
d’Alliance est paralléle a celui d’un autre aménegement linéaire qui a fait I’'objet d’un dégagemert,
Alliance prétend que les activités se rattachant au projet affecteront I’habitat que de nains que 10 %
de la population de martres de la région de Saddle Hills.

4813 Hausse du taux de mortalité de la faune due a I’accés accru

La construction et I’exploitation du pipeline nécessiteront la construction de certaines routes et pistes
permanentes et temporaires. Avec I’enprise, ces routes et pistes risquent de faciliter I’acces des
secteurs éloignés aux chasseurs, aux conducteurs de véhicules tout terrain et a d’autres éventuels
usagers de la forét a des fins de loisirs. Cet acces accru risque d’entrainer une augmentation du
nomiare de collisions entre animeux et véhicules et une augmentation de I’exploitation des ressources
fauniques. Les conséquences pourraient étre ressenties par toutes les especes, meis celles qui causent le
plus d’inquiétude sont celles dont la martalité risque d”augmenter en raison de I"augmentation des
pressions de la chasse, conmre les ours et les ongulés, et celles qui risquent le plus de péatir des effets
négatifs de la circulation routiere sur I’enmprise, conmre les ongulés, les canards, les petits menmiferes,
les amphibiens et les reptiles.

Alliance a indiqué que le canard des prairies risque lui aussi d’étre touché vu que le pipeline franchira
son habitat de reproduction dans I"est de I’ Alberta et dans toute la Saskatchewen, et que la circulation
routiere sur I’emmprise au début de I’été entrainera sans doute la destruction de nids de canards ou
I’abandon des nids situés a proximite.

4814 Autres effets éventuels

Pour assurer I"alimentation électrique des stations de conression, la cormpegnie d’électricité locale
devra prolonger son réseau de distribution. Cela nécessitera la construction d’une autre ligne
d’alimentation, d’une plate-forme de transformrateur et d’un compteur. La ligne d’alimentation sera
sans doute construite le long de routes existantes a I’aide de poteaux en bois d’une hauteur se situant
entre 10,7 met 12,6 m, selon la topographie. La plate-forme de transformeteur et le conpeur seront
montEs sur le site d’une station de conression, a I'extérieur de la zone cléturée. Ces lignes
d’alimentation risquent d’entrainer une augMmentation du taux de martalité des oiseaux a cause de
collisions durant les migrations et de I’électrocution de plus gros oiseaux conmre les rapaces.

482 Mesures d’atténuation

Les principales mesures d’attenuation que prendra Alliance sont exposées au tableau 4-9.
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Tableau 4-9
Mesures d’atténuation des problemes (faune)

Mesure d’atténuation Dérangement  Disparition ou  Augmentation

altération de de la
I’habitat mortalité

Restrictions d’échéancier et marges de recul X

Eiudes avant la construction X X

Madification du tracé X X

Plans d’urgence X

Suivre les améregements linéaires existantes X X

Limiter les déplacemants le long de 'enrise X X X

Plan de gestion de la circulation X X

Franchissements des broussailles le long de X

IPenyxise

Interdit aux chiens, aLx ammes a feu ou aux X X X

Ramise en état X

4821 Restrictions d’échéancier et marges de recul

Des restrictions d’échéancier et des marges de recul sont imposées pour proteger les animaux a
I’époque de la nidification, de la mise-bas ou de la reproduction. Dans ce cas, ces restrictions auront
égalemant pour effet de proteger les oiseaux migrateurs. Le calendrier général de construction a été
établi en tenant compte des périodes sensibles pour la faune. Dans certains cas, d’autres limites
imposées au calendrier de construction concordent sans doute avec certaines périodes sensibles et il
faudra donc imposer des marges de recul. Atitre d’exennple des premiéres, la construction de la
portion nord en hiver dans I’habitat du caribou au centre ouest diminuera les risques de rencontre avec
les caribous durant les travaux de construction. Comre exernmple des deuxiemes, Alliance devra
observer des marges de recul pour minimiser le dérangement de la sauvagine en période de
nidification. Alliance a présente de nomtreuses restrictions dans son Rapport d’évaluation de la faune
(annexes Al-13, Al-15, Al-16 et Al-17) et a reconnu celles qui sont répertoriées par Environnement
Canada, mais elle n’a pris d’engagemeant a I’égard de I’'ensemble d’entre elles. En revanche, Alliance a
déclaré que Ia ou elle ne serait pas en mesure de se conformer aux restrictions en question, elle aurait
recours a d’autres mesures d’atténuation pour minimiser le dérangement. Alliance a par ailleurs déclaré
que, dans les cas ou elle serait obligée de s’écarter des restrictions, elle procéderait & une nouvelle
étude de la région pour y déceler la présence des espéces prioritaires ayant fait I’objet de la restriction
et qu’elle consulterait Environnement Canada et les instances provinciales compétentes.
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4822 Relevés avant la construction

Les relevés avant la construction seront nécessaires en raison du fait que, pour de nomireuses especes,
I"aire de nidification, de mise-bas ou de reproduction peut différer d’'une année a l"'autre, et qu’un
relevé avant la construction peut penrettre de confinmer ou d’infimmer la présence de ces animaux
durant I’'année de construction. Ces releves penmettront a Alliance de minimiser le dérangemert,
Ialtération ou la disparition d’habitats en évitant les sites confirmés de nidification, de mise-bas ou de
reproduction par des mesures d’attenuation comre la modification du tracé ou la diminution de la
largeur de Penprise. Les relevés visant & détenminer la présence ou I’albasence d’une espéce prioritaire
en cours de nidification ou de reproduction auront lieu dans certains sites de vanne situés le long des
latéraux et de la canalisation principale, dans les stations de conparession des latérau, le long des
wvoies d’acces et des lignes d’alimentation des stations de compression de la canalisation principale et
des installations temporaires. Par ailleurs, certains lieux, dont la plupart sont sourris & des restrictions
de calendrier qui entrent en conflit avec le calendrier de construction, feront I’objet de relevés avant la
construction afin d’y érifier la présence d’une espéce prioritaire décelée lors de relevés préalables.
Alliance a établi gu’en raison de la disponibilite limitée de sites idoines le long du tracé, il ne serait
pas nécessaire de réaliser de relevés sur I'enmplacement des taniéres de grizzlis avant les activités de

4823 Modification mineure du tracé et changement de site

Pour éviter les aires de nidification, de mise-bas ou de reproduction des especes prioritaires, il faudra
soit modifier le trace, soit relocaliser un site, dans la mesure ol c’est possible. Pour minimiser la
fragmentation de I’habitat, on réduira a minimum le dérangemeant des foréts armvées a meturité. Si la
maodification du tracé n’est pas un choix réalisable et que I’'on découvre une aire de nidification, de
mise-bas ou de reproduction connue d’une espece prioritaire, Alliance déclenchera alors son plan
d’urgence en cas de découverte d’especes fauniques rares et en danger de disparition (décrit plus bes).
En sélectionnant le lieu d’implantation des installations termporaires, Alliance s’efforcera de minimiser
les effets sur I’environnemeant en se conformant aux criteres établis a I’issue de dermandes de
renseignements et sera soumise aux conditions décrites a la section 4.5 sur la \égétation.

4824 Plans d’'urgence

Le plan d’urgence en cas de déocouverte d’espéces faunigues rares et en danger de disparition, qui est
expose dans le volume V ¢k la dermande d” Allliance, énonce les mesures qui seront prises si un animd
rare ou en danger de disparition ou son habitat est découvert au cours des études fauniques ou des
travaux de construction. 1l faudra alors nrettre fin & tous les travaux dans la région, jusgu’a ce que les
instances compatentes aient été avisées et qu’ Alliance ait pris les mesures d’attenuation nécessaires. En
outre, si les travaux de construction sont retardés et qu’ Alliance souhaite poursuivre la construction du
pipeline dans le respect des restrictions de calendrier, celle-ci a affirmé qu’elle consulterait les
instances provinciales compaentes afin de trouver d’autres mesures d’atténuation.

4825 Suivi des caractéristiques linéaires existantes

Sur environ 80 % de sa longueur totale, le tracé du pipeline sera paralléle a celui d’aménegements
linéaires existants. Cela aura pour effet de réduire la fragmentation, I’acces accru et le volume de
dérangemant, de disparition ou d’altération des habitats causeés par le pipeline. Toutefois, le tracé
parallele d”aménegements linéaires risque de faire obstacle aux déplacements de la martre en hiver.
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4826 Franchissements de broussalilles le long de I'emprise

Vu qLe le tracé parallele d”aménegements linéaires existants peut faire obstacle aux déplacements des
mustelidés, il faut aménager des franchissemeants des broussailles & quatre endroits le long de 'enmprise
ou la largeur hors-tout de cette demiére dépasse 75 m et oU des préoccupations ont éte soulevées au
sujet des déplacements des mustélides.

4827 Plans de gestion de la circulation et accés réglements

Pour réduire le volume de dérangemant et le taux de mortalité directermant liés au projet, Alliance a
prévu diverses mesures d’atténuation qu’elle pourra prendre au besoin. Pour réduire les risques de
collision entre véhicules et animaux, la disparition ou I’altération des habitats et le dérangemant de la
faure le long de I'emyrise et des pistes et des routes connexes, Alliance adoptera un plan de gestion
de la circulation. Celui-ci énonce les trains de mesures a prendre durant la construction et
I’exploitation du pipeline, come les limitations de Vvitesse et d’autres restrictions a la circulation, afin
de minimiser les effets négatifs. Pour minimiser le taux de martalité de la faune imputable a I’acces
accru de I’étre humain et des prédateurs naturels, Alliance limitera I’'acces le long de I'enyrise a I’aide
de rémanents, de retours en arriéere, de rochers ou de grilles. Les rémanents seront amenés sur toutes
les nouvelles enrises de plus de 500 m de longueur tandis que la neige damée, qui n’est plus
necessalre aux équipes de construction, pourra étre défoncée pour rendre 'acces plus difficile aux
loups et aux chasseurs. Divers groupes environnementaux estiment que ces mesures ne suffiront pes a
réglementer I’'accés vu que les rémanents, les retours en arriére, les rochers et les grilles construits par
les compegnies de pipeline peuvent facilement étre contoumés ou détruits par les chasseurs et par
d’autres usagers des enrises a des fins de loisirs. Aucun de ces groupes nN’a propose d’autres mesures
d’attenuation qui, a leur avis, permettraient d’en mieux réglementer I’acces. Par ailleurs, Alliance
cherchera a remttre I’emprise dans son état original a I’aide de méanges de semences que
n’affectionnent guere les ours ou les ongulés. Pour réduire les incidences de la construction et de
I"exploitation du pipeline sur la faune, Alliance interdira la présence de chiens ou d’anmes a feu sur
I’enmyrise et réglementera ’utilisation récréative des véhicules tout terrain. Ces mesures font toutes
partie des mesures d’atténuation prévues par Alliance pour limiter les effets du projet sur les ours, les
ongulés et d’autres especes wulnérables aLx collisions avec les véhicules et aLx pressions exercées par
uN a0ces accru.

4828 Remise en état

Les secteurs désignes comre des habitats fauniques clés ou critiques seront remis en état pour
retrouver leur état naturel.

4829 Surveillance

Le moddle type des lignes de 25 KV qui alimenteront les stations de conmpression n’englobera pas les
déflecteurs d’oiseaux ou les mesures visant a minimiser les risques d’électrocution des rapaces.
Alliance prétend que I"'analyse des habitats indique qu’il y a peu de chances pour qu’il y ait de fortes
oconcentrations de sauvagine et qu’aucun nid de rapaces en danger de disparition n’a éte signalé au
voisinage des lignes d’alimentation proposées. Bien qu’il y ait des marais de petites & moyernnes
dimensions pres de la station de compression Estlin, on ne prévoit pas des nomlres considérables de
sauvagine dans le secteur des lignes d’alimentation.
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Alliance a indiqué qu’elle dermanderait aLx compegnies de services publics de songer a incorporer des
mesures d’atténuation advenant que I’on détecte des problemes de collision d’oiseaux ou de martalite.
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Conclusions et reconmandations

Alliance a suffisanmrent tenu compte des différentes restrictions sur le plan de
I’échéancier et des marges de recul impaosées par les diverses autorités, meis elle n’a
pas pris d’engagermants a I’égard de beaucoup d’entre elles. Les restrictions
d’échéancier et les marges de recul sont des outils d’atténuation critiques qui protegent
les especes rares et en danger de disparition, surtout & un mamat vulnérable de la vie
d’un grand nombre d’entre ellles. Ces restrictions devraient contribuer & atténuer bon
nomiaore des incidences que pourraient avoir la construction et I’exploitation d’un
pipeline, conme celui qui est envisagé dans le cadre du projet. Il est donc
reconTandé gue la condition suivante soit insérée dans tout certificat qui pourrait étre
délivre :

Recommandation 13
La compagnie doit :
a) sauf conformément & I’alinéa c) ci-dessous :

0] respecter toutes les restrictions d’échéancier et
les marges de recul mentionnées aux
annexes Al1-13, A1-15, A1-16 et A1-17 de
I’BEvaluation de la faune, projet de pipeline
d’Alliance, volume 2 — Annexes, en date de
juin 1997;

(i) respecter toutes les restrictions d’échéancier et
marges de recul, notamment celles qui visent
certaines especes et certains trongons de
construction, telles que précisées par
Environnement Canada dans ses letires a
I’Office datées du 29 octobre 1997 et du
29 janvier 1998;

@iii)  si la compagnie envisage des activités de
construction dans les limites des restrictions
d’échéancier et des marges de recul pour les
endroits BK 13885 a 1389, BK 14015 a
14025 et BK 1639 & 16415, elle devra, au
moins 15 jours avant le commencement des
travaux de construction a ces endroits, déposer
la correspondance qu’elle a échangée avec
Environnement Canada indiquant si ces
conditions sont acceptables pour ces endroits
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afin de demander une dispense des restrictions
d’échéancier et des marges de recul;

b) ne pas déroger au calendrier de construction de maniére a
entrainer un conflit avec les restrictions d’échéancier et les
marges de recul ayant trait a une espéce protégée en vertu de
la Loi sur la convention concernant les oiseaux migrateurs;

C) pour les espéces non visées par la Loi sur la convention
concermant les oiseaux migrateurs, ne pas déroger au
calendrier de constructions de maniére a entrainer un conflit
avec les restrictions d’échéancier et les marges de recul, sans
I’approbation préalable de I’Office;

d) pour toute dérogation au calendrier demandée suivant I’alinéa
C), sourrettre a I’Office, au moins 15 jours avant le
commencement des travaux de construction aux endroits
soumis a des restrictions d’échéancier et des marges de recul,
les lettres provenant d’Environnement Canada et des instances
provinciales compétentes identifiant les restrictions sur le plan
de I’échéancier ou des marges de recul qui n’ont pas été
traitées auparavant et indiquant 1’avis des organismes quant a
savoir si les conditions sont acceptables dans ces endroits
pour modifier les restrictions impasées.

Pour les secteurs qui ne sont Visés par aucune restriction, il est reconmandé d’imposer
la condition suivante :

Recommandation 14

La compagnie doit respecter le calendrier saisonnier des activit és de
construction décrit dans sa demande ou autrement produit en preuve devant
I’Office au cours de I’instance GH-3-97. Les moments saisonniers doivent
faire la distinction entre les périodes ou le sol est gelé et celles ou il ne I’est
pas.

Les restrictions d’échéancier et les marges de recul revétent également de I'importance
en ce qui conceme la construction et I'exploitation des installations temporaires. 1l est
donc reconmandé d’imposer la condition suivante :

GH-3-97

Recommandation 15

Sauf avis contraire de I’Cffice, la compagnie doit s’assurer que tous les
travaux et activités se rattachant aux installations temporaires sont ex écutés
conformément aux restrictions d’échéancier et aux marges de recul imposées
par les autorités provinciales et fédérales en ce qui conceme les péches et la
faune.
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Les études fauniques qu’Alliance s’est engagée a réaliser avant la construction
I"aideront & amréter définitivemeant son tracé détaillé et ses mesures d’atténuation en ce
qui conceme la faune et son habitat. Ces études, si elles sont bien menées, devraient
permrettre de réduire davantage les effets éventuels que le pipeline et les installations
oconnexes pourraient avoir sur la faune ou son habitat. Alliance devrait procéder a une
étude sur les taniéres de grizzlis, avant I’étape du déboisermat, afin de les éviter. Cest
pourquoi tout certificat délivié doit étre assorti des conditions suivantes :

Recommandation 16

La compagnie doit soumetire a I’approbation de I’Office, au moins 30 jours
avant la condulite des études fauniques préalables a la construction :

a) les méthodes envisagée pour les études;

b) en ce qui concerme les études relatives aux espéces rares et en
danger de disparition, une liste détaillée des lieux de I’étude,
précisant également I’espéce & propos de lagquelle chague
étude est réalisée;

C) les commentaires d’Environnement Canada au sujet des
Recommandation 17

La compagnie doit soumetire a I’approbation de I’Office, au moins 30 jours
avant le commencement des travaux liés a chagque trongon de construction visé
par I’étude faunique préalable a la construction :

a) les résultats de 1I’étude;

b) les autres mesures que la compagnie entend prendre pour
minimiser les effets supplémentaires mentionnées dans I’étude;

C) les commentaires d’Environnement Canada sur les résultats de
I’étude et toute mesure additionnelle que la compagnie entend
prendre.

Recommandation 18
La compagnie doit :

a) mener une étude sur les taniéres de grizzlis, dans les endroits
abritant des aires de mise-bas convenables, avant que les
activités de déboisement ne soient entreprises dans ces
endroits;

b) soumetire a I’Office, au moins 60 jours avant le d éboisement
des secteurs d’habitat du grizzli, la méthodologie de I’étude
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sur les taniéeres de grizzlis avant le déboisement (comportant le
calendrier et les lieux exacts);

C) présenter a I’Office, au moins 10 jours avant le d éboisement,
les résultats de I’étude sur les taniéres de grizzlis, notamment
les résultats des consultations tenues avec les biologistes
provinciaux et I”identification des autres mesures d’atténuation
que la compagnie s’engage a prendre.

Il est not& que, dans la plupart des cas, Alliance se propose d’attenuer les effets sur la
grenouille léopard et d’autres amphibiens en modifiant le tracé et en utilisant des
marges de recul. Toutefois, en certains endroits, on court toujours le risque que le
projet affecte directement la grenouille Iéopard. Un spécialiste de la faune du MEGRS
est d’avis que toute aire de reproduction de la grenouille Iéopard qui risque d’étre
perturbée par la construction du pipeline sera rapidemant recolonisée; le MEGRS a
néanmains demandé d’autres détails sur I’habitat de reproduction de la grenouille
léopard. A cat égard, Alliance est censée insérer dans I’étude avant la construction qui
sera menée sur la faune en vertu de la reconmreandation 16 des chiffres sur la
proportion des aires de reproduction de la grenouille Iéopard qui risquent d’étre
touchées par le projet et sur I'étendue des habitats localement accessibles aux
communautés de grenouilles.

On estime que, puisque la zone de planification du caribou qui serait traversée par le
projet est constituée, et entourée, de foréts mixtes offrant une abondance de lichens, la
diminution éventuelle de la disponibilité de lichens, entrainée par le déboisemart le
long de Penrise, n*aurait pas d’effets négatifs importants sur le caribou. On s’attend
égalemant a ce que le lichen recolonise I’'enprise perturbée par les travaux de
construction.

Le plan d’urgence en cas de décounverte d’especes fauniques rares et en danger de
disparition présente par Alliance dans sa demande décrit les mesures d’urgence quii
auront pour effet d’atténuer les incidences du projet sur la faune. Alliance doit prendre
des engagements en vue d’appliquer convenablemeant les mesures voulues. C’est
pourquoi il est recormmandé que tout certificat délivié & I’égard du projet soit assorti
de la condition suivante au sujet de la protection de la faune ou des habitats fauniques
qui n"ont pas été répertoriés au préalable :

Recommandation 19

Advenant que des habitats importants, des habitats sp écialisés d’espéces
fauniques ayant un statut donné ou des habitats de nidification d’oiseaux
chanteurs ou de rapaces non décelés au préalable soient découverts durant la
construction, la compagnie doit, de concert avec | *Office, Environnement
Canada et les autres organismes de réglementation compétents, éviter,
relocaliser ou rétablir ces caractéristiques ou ces aires conformément aux
procedures décrites dans sa demande ou autrement produites en preuve devant
I’Office au cours de I’instance GH-3-97.
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49

Il est considéré que, si ces conditions sont remplies, toute confrontation iNprévue
n"aura que des effets négligeables.

La circulation devrait étre limitée & I’enrise et la vitesse devrait étre limitée de
meniere a perturber le moins possible la faune le long de I'emyrise et & réduire au
mininum la mortalit® due aux collisions entre véhicules et animaux. En outre, il
importe de s’assurer que tous les enloyés qui travaillent sur le terrain sont au courant
de ces restrictions. Pour renforcer la protection de la faune et de ses habitats contre les
perturbations causées par la circulation, tout certificat délivié dans le cadre de ce projet
devrait étre assorti de la condition suivante :

Recommandation 20

La compagnie doit exécuter un programme de sensibilisation des ouvriers a
I’égard des risques de mortalité faunique le long des routes, et ceux-ci doivent
respecter une vitesse réduite raisonnable le long de I’emprise, des voies
d’acces et, dans la mesure du possible, des routes secondaires. |l faut interdire
toute circulation en dehors de I’emprise, excepté sur certaines voies d’acoes
désignées.

On pense gqu’il est peu probable qu”Alliance soit mise au courant des problemes de
oollision ou de martalité se rattachant aux lignes de transport de I’électricité en
I’alsence d’un progranre de sunveillance. Etant donné gu’aucune mesure
d’atténuation N’a été incorporée dans la conception des lignes d’alimentation, un
progranTe de sunveillance des rapaces visés par le CSEMIDC dait étre élabore, soumis
a I’approbation de I’Office et mis en ceuvre. Par consequent, tout certificat délivié
devrait étre assorti de la condition suivante :

Recommandation 21

Sauf avis contraire de I’Office, la compagnie doit soumettre a I”approbation
de I’Office son programme de surveillance et d’établisserment de rapports sur
la mortalité des rapaces visés par le CSEMDC résultant des nouvelles lignes
de transport d’électricité alimentant les installations du projet, ainsi que les
mesures que la compagnie s engage a prendre pour réduire la mortalité des
rapaces et les criteres qu’elle respectera dans I’application de ces mesures.

En guise de conclusion, les effets de la construction et de I'exploitation du projet de
pipeline d’ Alliance et des installations connexes sur la faune et I’habitat faunique
Seraient attenuables sous réserve du respect des conditions recommandées, si bien que
le projet n’est pas susceptible d’entrainer des effets environnementaux Négatifs
importants sur la faune et I’habitat faunique.

Zones importantes sur le plan environnemental

Selon la définition d’ Alliance, les zones importantes sur le plan environnementale («ZIE») s’entendent
de régions qui présentent des caracteristiques ernvironnementales importantes ou inhabituelles, ou de
zones fragiles sur le plan environnemental qui risquent d’étre facilement perturbées, et pour lesquelles
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les autorites fédérales, provinciales ou municipales ont reconnu la nécessité de définir des mesures de
gestion particulieres ou des priorites de conservation. 1l s’agit souvent d’habitats d’espéces rares ou en
danger de digparition, ou de conmunautés ou vestiges de comrunautes végétales rares. La canalisation
principale du gazoduc proposé traverserait 18 ZIE, et les latéraux en rencontreraient 12. Pris enserrble,
la canalisation principale et les latéraux traverseraient I’équivalent d’environ 20 km de ZIE
provinciales et nationales, de 66 km de ZIE locales et régionales, et de 6 km de ZIE municipales. Pour
plus de précisions sur les diverses ZIE touchées par le projet de gazoduc, le lecteur est prié de se
reporter au tableau 4-10 et a la figure 4-4 (qui porte seulement sur le centre de I’ Alberta).

La construction, I’exploitation et I'entretien du gazoduc propose et des installations connexes
pourraient avoir des effets négatifs sur les ZIE. Alliance a relevé les effets suivants conmre étant les
plus probables et ceux qui risquent d’étre le plus dommregeables pour les ZIE :

perte ou altération d’une Végétation rare ou présentant une importance écologioue;
perturbation ou perte d’especes fauniques ou de leur habitat;

perte de richesses patrimoniales;

perte ou réduction des terres a vocation récréative;

sedimentation des cours d’eau et perturbation de I’habitat aquatique.

49.1 Hifets environnementaux éventuels
4911 Perte ou altération d’une Végétation rare ou présentant une importance écologique

Plusieurs des ZIE traversées renfermant des espéces vegétales rares ou importantes sur le plan
écologique que la construction et I’'exploitation du pipeline risqueraient de détruire ou d’altérer. Au
oours de ses études de la végétation préalables au dépdt de sa demande, Allliance a étudié toutes les
ZIE afin d’y inventorier les especes végétales rares ou uniques et les conmunautes végétales
importantes. Selon Alliance, panmi les 28 ZIE qui seralent traversées au moins une fois, 18 risquerait
de perdre, intégralermeant ou en partie, une communaute vegétale importante.

4912 Perturbation ou perte d’especes fauniques ou de leur habitat

La construction et I'exploitation du gazoduc serait susceptible de perturber la faune ou d’entrainer la
perte ou I"altération de son habitat. Alliance a indiqué que plusieurs des ZIE constituent I’habitat
privilégié de certaines especes fauniques, de fagon saisonniére ou a I'année longue. L habitat du
chewvredil que le projet traverserait dans la ZIE Ruisseau Astotin est représentatif des habitats fauniques
que les activités de construction et d’exploitation pourraient perturber. Dans cette région, les travaux
de construction risquent de perturber les bétes et le déboisement pourrait entrainer une perte d’habitat.
La section 4.8 détaille les effets particuliers sur la faune.

4913 Perte de richesses patrimoniales

Quelques ZIE sont ainsi désignées parce gu’elles renferment, ou pourralent renfermer, des richesses
patrimoniales (tableau 4-10). Le long de la canalisation principale, la ZIE Ruisseau Pipestone recele
des vestiges de dinosaures, la ZIE Riviere Simonette abrite des richesses archéologues, et la ZIE
Riviere QuAppelle et région offre un potentiel moyen a dleve de renfermer des vestiges patrimoniaux.
La section 4.12, portant sur les richesses patrimoniales, archéologiques et paléontologiques, donne plus
de précisions a cet égard.
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Tableau 4-10

Zones importantes sur le plan environnemental

inférieur

ZIE Emplacement (BK) Ressort  |Sujets de preoccupation
(latéraux identifiés)
Ruisseau Pipestone  [186.1 a 1875 Netional | vestiges oe dinosaures
Riviere Simorette  [2919a 2954 Provincial |habirtat faunique et vegetation npanenne
Riviere Little Smoky | 362.8 a 366.0 Provincial |habitat faunique et nchesses
Bigstone 2054221 archeologiques
Riviere Athabesca - |4/85 a481.3 Provincial |reliefs et vegetation vanes loisirs, couloir
\hitecourt-\Vega 4699 a 4739 Netional | de migration de la faune
Edson 40465
Riviere Wapiti 18/78a18381 Regional | habitat faunique, loisirs, péche
Ruisseau Chickadee 4370 a43/79 Local importante particulante hydrologique,
faure
Riviere Sakwatameu (4704 a 4708 Regional | reliefs et vegetation vaneés, faune
Lac Kakina 5878a590.3 Regional | muskeg, sauvagine et oiseaux divers
Ruisseau Astotin 664.3 a 6696 Local paysage rare, sauvagine, habitat du cerf
Riviere Vemrmilion | 7430a 7431 Régional [loisirs, villégiature, Taune et poisson
Lac Alice 7850a 7870 Regional  |aire de repos de la sauvagine
Ruisseau Ribstone  [8685a 8718 Regional  [faune, aire de repos de la sauvagine
Riviere Bear 1440 a 1450 Municipal |présenver l'état naturel de la nviere
Riviere Qu Barre |6032a604.1 Municipal |fragile sur le plan ermvironnemeantal
Riviere Sturgeon 6393 a 6398 Municipal [fragile sur le plan ervironnemental
Ruisseau sansnom  [12945 a 1294.8 Municipal |terrain vulnerable
Riviere QuAppelle [13340a 13370 Municipal [aire du patnnaine, fragile sur le plan env.
Ruisseau FOx 3/50a3730 Regional | caract. geologiques et vegetales uniques
Ruisseau Fox 56 4182
Riviere Redwilloww  |[Hhworth240a249  |Régional | habitat faunique, sites paléontologiques
Riviere Beaverlooge |Hmworth 79 a 8.7 Local habitat faunique, esPeces rares de POoISsoN
Ruisseau Tony Bigstone 35a 100 Provincial | communautés ripaniennes et vegetales
diverses
Riviere Pouce Coupe |Fort StJonn 175 a 185 |Provincial |pente fragile presentant des dangers
Mhrais Kaybob Varl | Kaybob 1.8 a 4.8 Regional | particulante de la zone humide
Ruisseau Windfall  [Edson 65291 Régional [grande diversité du relief et de a
Edson 1704195 vegétation
Edson 2704295
Ruisseau Pine Edson 460a570 Regional | peuplement depinettes N, étangs de
Kaybob Sud 30479 castors et prés
Riv.Edsonzone Edson /60 a 789 Regional  |grande zone humide, habitat faunique
humide
Riviere Edson Edson 795a815 Regional | vanéte de poissons, zone de pédhe clé
Riv.MELeod - cours | Edson 1010 a 1063 Regional  |faune et vegetation diverse
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FHgure 44
Zones eimportantes sur le plan environnemental (ZIE) au centre de I'Alberta
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4914 Perte ou réduction des terres a vocation récréative

Aunmains trois des ZIE ont pour objectif primardial de préserver la valeur récréative ou esthétique
d’un endroit (tableau 4-10). Les travaux de construction, notanmrent le déboisemert, le nivellement des
pentes et la construction de franchissemants de cours d’eau, pourraient porter atteinte a ces valeurs.

4915 Sédimentation des cours d’eau et perturbation de I’habitat aquatique

Les travaux de construction et de déboisermant effectués aux points de franchissemeant de cours d’eau
pourraient accroitre la sédimentation et donc perturber I’habitat d’un grand nomiaore d’especes
aquatiques. La section 4.7, portant sur le poisson et I’habitat du poisson, rerfenme plus de précisions
sur les franchissements de cours d’eaul.

492 Mesures d’atténuation

Alliance a soutenu qu’elle s’est employée a éviter autant de ZIE que possible au momant de définir le
tracé du gazoduc. Sa stratégie générale d’attenuation consistera a réduire au minimum les perturbations
a I’aide de mesures conmre le rétrécissemant des aires de travail, le contoumemant de caractéristiques
importantes du milieu et I’application des techniques appropriées de restauration et de rermise en état
pour faire en sorte que ces zones fragiles ne solent pas perdues ou profondément modifiées.

Les zones désignées ZIE I'ont ét pour des raisons précises, si bien qu’il importe que les mesures
d’atténuation soient en accord avec les objectifs de chaque ZIE. Treize ZIE, toutes de portée
municipale, sont régies par des plans de gestion particuliers. Ces plans de gestion concourent tous au
méame but, en ce sens quils visent & protéger les zones fragiles et & préserver le milieu dans son état
naturel.

Commre 'indique la figure 44, plusieurs des ZIE sont traversées par des cours d’eau. Alliance
t&cherait de minimiser la perturbation du milieu aux points de franchissemeant des cours d’eau en
évitant le plus possible de dégamir les berges de leur végétation arbustive et en recourant a des
techniques de remise en état pour rétablir la couverture veégétale. Le tracé est concu de meniére a
réduire les travaux de déboisemeant et de nivellerment nécessaires a chaque point de franchissemant.
Comme autre mesure d’atténuation, on aura recours a la transplantation de saules et a des tuteurs afin
de remetire les zones touchées dans leur état naturel. Alliance a souligné que, dars les ZIE Riviere
Bear, Riviere Wapiti et Riviere VVermiillion, il ne sera pas nécessaire de recourir au forage dirigé pour
protéger les zones riveraines et les chenaux parce que les techniques de rermise en état utilisées seront
suffisantes pour redonner au milieu son état naturel. On procédera par forage dirigé dans un des sites
gérés, soit la ZIE Riviére Little Smoky. Pour obtenir des précisions sur les techniques de
franchissement qui seront utilisées pour chague cours d’eau, se reporter a la section 4.7, Poisson et
habitat du poisson.

Dans une ZIE, le processus d’attenuation a pour but de contrer des effets précis sur la végétation, la
faune, les richesses patrimoniales et le milieu aquatique. Le lecteur est prié de se reporter aux sections
45, 4.7, 4.8 et 4.12, portant respectivement sur la végétation, le poisson et I’habitat du poisson, la
faune et I’habitat faunique, et les ressources patrimoniales, archéologiques et paléontologiques, qui
exposent les mesures d’attenuation particulieres qui seraient prises pour protéger chague ressource.
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Conclusions

Il est important de planifier les stratégies d’atténuation et de rermise en état dans
I"optique des objectifs de gestion définis (le cas échéant) pour chagque ZIE. Selon les
renseignements gqu’ Alliance a présentes, pour autant qu’elles soient convenablement
appliquées, les mesures d’attenuation proposées et les recommandations formulées au
sujet de la faune, de la végétation, du poisson et des richesses patrimoniales devraient
permrettre de meitriser les effets éventuels du projet sur les ZIE. Par conséquert, il a
été conclu que le projet n’est pas susceptible d’entrainer des effets environnementaux
négatifs importants sur les ZIE.

410 Qualité de l’air
4.10.1 Hffets environnementaux éventuels

L utilisation de gaz naturel pour alimenter les turbines entrainant les conmpresseurs produirait des
émissions d’oxydes d’azote («INO,»»), de monoxyde de carbone («CO») et de gaz a effet de sarre tels
que le dioxyde de carbone («CO,»), I'oxyde nitreux («NL,O») et le méhane («CH ). Le NO, est
oonstitué de dioxyde d’azote («INO,») et monoxyde d’azote («<INO») . Il y aurait des émissions
fugitives de CH, et d’hydrocarbures autres que le méhane au niveau des compresseurs, des vannes et
des stations de complage, causées par de petites fuites dans les vannes, les brides et les autres
raccords. Les opérations d’urgence et les travaux d’entretien comportant la purge d’un gazoduc ou
d’une station de compression donneraient lieu aussi & des émissions d’hydrocarbures dans
I"atmosphére. La construction du gazoduc entrainerait aussi temporairement des émissions dans
I’atmosphére.

Les effets possibles sur la qualité de I’air, tels que la poussiére produite lors des activités de

construction, n’ont pas éte évalués en détall, car ces effets seraient localisés et relativerment peu
importants, prévoit-on, et cesseraient une fois les travaux tenmines.

Les gouvemements fédéral et provinciaux ont fixe des objectifs de qualité relatifs a la teneur de I"air
ambiant en NO, et en CO, Les émissions de COrejetées par les stations de conmpression proposees
étaient maoindres, a-t-on constate, que les émissions correspondantes de NO .. Comime les niveaux-seuil
de qualité relatifs a la teneur en CO de I"air ambiant sont plus élevés que pour la teneur en NO , s
seraient atteints si les objectifs relatifs a la teneur en NO , sont satisfaits. En conséquence, aucune
moddlisation distincte des émissions de CO n'a éte réalisée.

Une moddlisation de la dispersion du panache de NO , qui serait produlit dans le cadre du projet a ét2
réalisée, en utilisant le moddle complexe a court terme goplicable aux sources industrielles de la

U.S. Environmental Protection Agency («USPAY). Cette moddisation avait pour but de détenminer les
effets cumulatifs maeximum des émissions provenant des stations de conaression ainsi que des
amissions existantes dans le bassin atmaosphérique régional. La qualité de I"air ambiant a proximité de
chague station de compression se trouvant sur la canalisation principale et sur un latéral serait touchée
principalement par les émissions découlant des activités industrielles et anthropiques existantes dans le
bassin atmaosphérique. La qualité de I’air ambiant a été évaluée en dressant un inventaire des émissions
provenant de sources existantes, y conpris des opérations pétrolieres et gazieres, dans I’aire de 20 x
20 km définie conmre le bassin atmaosphérique des stations de conrpression.
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Les effets maximum prévus au niveau du sol des émissions de NO , seraient limités a la zone se
trouvant dans un rayon de 1 km autour de chague station de conression, et les concentrations seraient
inférieures a la valeur de 400 ngim? établie par le gouvemement fédéral conmre concentration
meximum admissible au niveau du sol. Cette limite a € congue pour assurer la protection a long
tenme ce la santé humaine. Le transport des panaches d’émission entrainerait une hausse des
concentrations ambiantes a I’échelle régionale et viendrait accroitre dans son ensermie la concentration
des gaz a effet de serre.

La modélisation a penis de cemer deux endroits (Taylor et Bigstone) ot les reconmandations
relatives & la qualité de I’air pourraient étre dépassees en raison des sources d’émission qui S’y
trouvent déja. La construction et la mise en service des installations sur les latéraux a ces endroits
N’entraineront pas, prévoit-on, une hausse supérieure aux dépassemants attribuables aux émissions
existantes.

Ala demande d’Ervironnemant Canada, Alliance s’est engagée a étudier d’autres moddlisations des
@missions qui seralent associées aux stations de compression sur la canalisation principale a Morinville
et Estlin, en utilisant les données sur I’ozone dans les milieux urbains d”’Edmonton et de Regina.
Devant I'inquiétude que soulevent actuellemant les niveaux d’émission dans le bassin atmaosphérioue
de Taylor (Colomie-Britannique), Alliance s’est engagée a étudier d’autres moddlisations de la station
de compression qui serait située sur le latéral Taylor. Les résultats des moddlisations ultérieures ont
peris de prévoir des concentrations au hiveau du sol inférieures ou égales aux valeurs prévues a
I’origine.

Les émissions totales de gaz a effet de serre exprimées en termes de quantités équivalentes de CO ,
incorporant les potentiels de réchaufferment global CH,, et du NO,, seraient de 524 kt par année pour
les stations de compression sur la canalisation principale et de 262 kt par année pour les stations sur
les latéraux. Linventaire des émissions de base en 1995 pour le secteur amaont de I’industrie pétroliere
et gaziéere albertaine, exprimé en termes de potentiel de réchauffermant global, est de 72 500 kt, et le
potentiel de réchaufferment global des sources anthropiques au Canada est de 619 000 kt. Le projet
entrainerait une hausse d’environ 1,1 % des émissions rejetées par le secteur amaont de I'industrie
pétroliere et gaziere albertaine et une hausse de 0,12 %6 pour 'ensemble du Canada.

Alliance a reconnu que les gaz a effet de serre constituent une importante question de politique
gouvemematale, meis elle n’était pas préte a affimmer qurils ont un iNpedt environnemental important.

Le Green Altermatives Institute of Alberta a soulevé le point suivant : commre le Canada a signé

I’ Accord de Kyoto, il est peut-étre nécessaire et souhaitable pour les Canadiens, plus particulierement
pour les Albertains, de renplacer le gaz naturel par d’autres sources de combustible, afin de réduire les
émissions nationales et provinciales de dioxyde de carbone. La RMEC a continué d’insister sur la prise
en compte de I’ Acocord de Kyoto du point de vue de son impedt sur la demande de gaz naturel et s’est
demandée s’il y avait lieu d’utiliser la politique gouvermementale sur les niveaux actuels de gaz a effet
de serre conmre critere d’évaluation de I’importance.

La Native Canadian Petroleum Association a dermandé si la séquestration du carbone (réinjection du
carbone et élimination de cet élémeant du cycle du carbone) a éte évaluée; I’ Association a aussi Imis en
doute la raison pour laguelle la. compegnie N’a pas propose le piégeage et la réutilisation du dioxyde
de carbore.
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4.10.2 Mesures d’atténuation

Selon Alliance, conmre le gazoduc a été congu pour étre exploiteé a une pression meximale de

12 000 kP4, la quantitz de gaz combustible consomée par unité d’énergie transporte serait rédulite.
De plus, des systemes d’entrainemant éprounves a turbine a gaz a faible émission de NO |, secs seraient
installés dans les stations de conpression desservant la canalisation principale et des moteurs a gaz
pauvre trés efficaces seraient installés dans les stations de compression se trouvant sur les latéraux.

Alliance a indiqué gu’elle élaborerait, avec I’aide des organismes de réglementation et des parties
intéressées, un programe de survelillance de la qualité de I’air, en vue de controler les émissions
rejetées par la station de conaression Windfall, ainsi que celles d’une autre station de conression se
trouvant sur la canalisation principale. La mesure et la suneillance des conmpresseurs a la station de
Windfall seraient effectués conformmamant aux lignes directrices sur les turbines a gaz stationnaires
(décarmbre 1992) du Consell canadien des ministres de I’Environnemant.

Environnement Canada a suggeére plusieurs sites candidats pour la mise en place d’un programe de
sunveillance de I"air, conate tenu des émissions atmaosphériques prévues ou de Penmplacement
particulier des stations de compression, soit & proxinité de zones urbaines ou industrielles. A ot
égard, Environnemeant Canada a désigné les stations de conaression des latéraux Taylor et Bigstone et
la station de conaression Morinville. La sunveillance des émissions atmosphériques a la station de
compression du latéral Taylor penettrait de confimmer les résultats de la moddisation, & savoir que la
station ne produlirait pas d’émissions supérieures aux objectifs nationaux relatifs a la qualité de I"air
ambiant.

Durant le projet, on préviendrait les émissions fugitives :

e en soudant des raccords et en réalisant des soudures étanches sur les tubes refroidisseurs
du gaz,

e en soudant les gros raccordements de gazoduc dans des installations;

e enconcevant une logique d’anrét pour le systeme de commande du réseau permettant de
prévenir les aréts inopinés;

e en élaborant des stratégies de fonctionnemant et d’entretien penmettant de réduire au
mininrum la quantité® de combustible utilisée;

e eninstallant des joints étanches aux gaz secs;

e en utilisant des mateurs électriques ou de I’air conrimé pour mettre en marche la
génératrice a gaz;

e en utilisant un conaresseur pour le soutirage durant les travaux prévus d’entretien qui
exigent la dépressurisation d’un trongon de canalisation.

On administrerait le dossier des émissions de gaz a effet de serre gréce a un certain nombre de
MesUres conprenarnt :

e inscription au Programe Défi-climat (mesures volontaires) et regiistre («DCR»),
élaboration d’un plan d’action dans les six mois suivant la mise en service et présentation
de rapports d’étape annuel;

e participation, en tant que memibre du secteur pipelinier, a des activités conarenant :
I"appui et le soutien de la recherche sur les émissions de gaz a effet de serre, et la
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participation & des ateliers techniques sur les méthodes permettant de réduire les émissions
de gaz a effet de serre et/ou le coparrainage de tels ateliers.

Selon les travaux préliminaires, les systemes d’entrainement électriques ne seralent pas économiques
pour la station de compression se trouvant sur le latéral Taylor; ils n’ont donc pas fait I’'objet d’une
évaluation plus poussée. Il y a lieu d’évaluer plus a fond I'utilisation de systemes d’entrainemant
électriques pour la station de conression du latéral Bigstone.

Conclusions et reconmandations

Une moddlisation satisfaisante a été effectuée en vue d’évaluer les effets éventuels du
projet sur les conditions de I’air ambiant dans les régions ot I’on se propose d’installer
des stations de conression. Toutefois, I’Office n’a pas recu les comrentaires
d’Environnement Canada sur la moddlisation réalisée aux stations de compression
proposées Morinville, Estlin et Taylor, ni ceux du ministere de I’Environnement, des
Teres et des Parcs de la Colombie-Britannique («IMETP») au sujet de la station de
ocompression Taylor. En conséquence, tout certificat émis devrait étre assujetti aux
dépdt de ces commrentaires aupres de I’Office.

Recommandation 22

La compagnie doit foumir tout commentaire qu ’elle a recu d’Environnement
Canada et du METP concemant les résultats des modélisations, réalisées a
I’aide du modéle ISC3-OLM ck la USEPA (1997), des émissions rejetées par
les stations de compression Morinville, Estlin et Taylor, y compris tout
commentaire indiquant qu’il y a lieu de procéder a d’autres modélisations ou
d’assurer une suneillance supplémentaire a ces stations.

La sunveillance de la qualité de I’air penmettrait de Vérifier I’exactitude des
moddlisations effectuées. En conséquence, tout certificat émis devrait étre assujetti au
dépdt du programre de sunveillance de la qualité de I"air d” Alliance.

Recommandation 23

a) La compagnie doit élaborer, avec I’aide des organismes de
réglementation, y compris Environnement Canada, et des personnes
intéressées, un programme de sunveillance de la qualité de I’air.

b) La compagnie doit fourmir a I’Office une description du programme de
sunveillance de la qualité de I’air mentionné a I’alinéa a), ainsi que
tout commentaire qu’elle a recu des organismes de réglementation (y
compris Environnement Canada et le METP) et des personnes
intéressées.

Recommandation 24

Sauf avis contraire de I’Cffice, la station de compression Morinville, la station

de compression du latéral Taylor ainsi que la station de compression Windfall
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seront soumises au programme de sunveillance de la qualit é de I’air de la
compagnie. Si les compresseurs de la station de compression du lat éral
Bigstone ne sont pas entrainés par des moteurs électriques, la compagnie doit,
au moins 15 jours avant la mise en service de | ’installation, déposer aupres de
I’Office tous commentaires formul és par les organismes de réglementation, y
compris Environnement Canada, et les personnes intéressées, de méme que la
réponse d’Alliance a savoir si cette station devrait également faire I’objet de
son programme de sunveillance de la qualité de I’air.

Recommandation 25

La compagnie doit, conformément au calendrier de présentation des rapports
a établir dans son programme de suneillance de la qualité de I’air, présenter
a I’Office les résultats de la sunveillance des é@missions, y compris une
comparaison des valeurs modélisées pour les stations et tout commentaire sur
les résultats qu’elle a recu d’Environnement Canada, du METP et des
personnes intéressees.

Le DCR et un élémant clé du Progranmre national daction sur le changement
climatique. Alliance s’est engagée a s’inscrire au DCR Par conséquent, toute
approbation doit étre assujettie au dépdt, aupres de I’Office et d’Environnement
Canada, du plan d’action DCR ce la compegnie.

Recommandation 26

La compagnie doit présenter dés que possible a I’Office et & Environnement
Canada un exemplaire du plan d’action qu’elle compte mettre en application
dans le cadre du programme fédéral Défi-climat (mesures volontaires) et
registre, pour réduire les émissions de gaz a effet de serre découlant
directement de I’exploitation du gazoduc.

BEtant donné gue les effets prévus du projet et les érrissions découlant des avitres
activités dans la région respecteraient les recomandations relatives a la qualité de
I"air ambiant des gouvermements fédéral et provinciaux, les émissions atmosphériques
découlant du projet ne sont pas susceptibles d’entrainer des effets environnementaux
négatifs importants.

411 Environnement acoustique

4111 HEffets environnementaux éventuels

Les stations de compression risquent d’augmenter le niveau sonore ambiant et d’avoir des
oconsequences sur la qualité de vie des personnes qui habitent a proximité. La sunveillance aérienne de
I’emprise aux fins d’obsenvation visuelle risque aussi de causer du bruit. Les personnes susceptibles
d’étre génées par les stations de conmpression proposaes ont soulevé la question de I’incidence du bruit
sur la qualité de vie. M Alex Banga, propriétaire d’un terrain directement adjacent a I’ennplacement
propose de la station de comypression Estlin, a fait remarquer que les plaines de Regina constituent une
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région agricole trés belle et paisible, et que la station de conmpression eniéterait sur le calme de ot
environnemat. Les effets visuels des installations sont traités a la section 4.14.

Alliance s’est engagée a se confonmer a la directive sur le bruit de I’ Alberta Energy and Wtilities
Board («<EUB>), ID-944, et a évalué les effets éventuels du bruit provenant des sept stations de
ocompression de la canalisation principale. Cette directive est axée sur les plaintes. Par conséquernt, la
compegnie a évalué I'intensité sonore aux habitations environnantes et, en I'albbsence d’habitations, a un
lieu résidentiel éventuel situé a 1,5 km ce la station. En ce qui conceme I’impact des stations de
ocompression de la canalisation principale, les niveaux de bruit prévus dépasseraient de noins de

5 dBA les niveaux sonores ambiants mesurés. En outre, dans tous les cas sauf quatre, I'intensite
sonore augmenterait de mains de 3 dBA, un dhangemant imperceptible par la moyenne des gers.

La compegnie n’a pas mesure le niveau sonore ambiant a I’enplacement proposé de chague station de
compression le long des latéraux. Puisque les conaresseurs de ces stations seraient plus petits que
ceux des stations de la canalisation principale, la compegnie a appliqué les niveaux sonores
admissibles par défaut, qui sont précisés dans la directive sur le bruit de PEUB. Ces niveaux sont
acoeptables selon PEUB pour les habitations rurales, et varient en fonction de certains facteurs, come
le nomire d’habitations et la proximité des autoroutes.

Toutes les stations de compression seraient aménagees dans des régions rurales, ol il pourrait y avoir
de la faune ou du bétail. Toutefois, I'accent a été mis sur les effets du bruit sur les humains, plutdt que
sur les animaux. De plus, des études menées antérieurement visaient a déterminer les effets de
I’exposition a des niveaux de bruit extrémes plutdt que les effets d’une expaosition soutenue a des
NiveaLx sonores noindres.

4112 Mesures d’atténuation

Aumomat de choisir I’'emplacemant des stations de compression, la compagnie a tenu compte des
effets potentiels du bruit et a tenté de meximiser la distance entre la station et I’habitation la plus
proche. Conmpte tenu du fait que I'enmpreinte sonore des installations de compression peut étre
directionnelle et que les caractéristiques du rayonnemeant du son varient selon la proximite et
I’emplacerment du récepteur, Alliance pourrait décider, avant la construction, de changer la disposition
des refroidisseurs et autres installations dans les stations de compression afin de réduire le bruit auquel
les résidents seraient exposés. De plus, la conception des stations de conaression ferait intervenir
divers dispositifs de controle du bruit, par exenple :

e des turbines qu’on aménagerait a I'intérieur d’un batiment iINsonorisé, ou qui seraient
dotées d’encelintes acoustiques;

e des silencieux convenant aux dispositifs d’échappement et d’entrée d’air de turbines a gaz;

e des mécanismes d’entrainemant & vitesse variable sur les refroidisseurs complémentaires de
refoulement pour permetire de rédulire la vitesse des extrémiteés des pales des ventilateurs
et les niveaux sonores pendant la nuit, quand la température ambiante baisse;

e réduire au minimum la quantité de tuyauterie hors sol.

Une fois que la construction sera terminée et que les stations de conpression fonctionneront & plein
régime, la compegnie assurera la sunveillance du bruit aux stations de compression de la canalisation
principale. En effectuant ce suivi au printemps ou en é&, elle pourra en comparer directemernt les
résultats avec les relevés de bruit ambiant antérieur.
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Dans I’éventualité d’une plainte relative au bruit, la compegnie suivrait la démarche suivante :

* mener une enquéte pour déterminer la cause;

« effectuer un suivi du bruit si le projet est la source du bruit donnant lieu a la plainte;

e comparer les résultats du suivi aux criteres de I’'EUB en metiére de nivealx sonores
admissibles;

e prendre des mesures correctives si le bruit de la station n’est pas confonme a la directive
sur le bruit de 'EUB;

e discuter des résultats du suivi et des nivealx sonores avec les personnes concemees.

Alliance se fierait aux observations des résidents locaux pour détenminer les effets du bruit sur la
faune et le bétail. Elle adopterait, en consultation avec les résidents locaux, des mesures d’atténuation
des effets du bruit des stations de compression sur la faune et le bétail.

Conclusions et reconmandations

Il serait raisonnable de \eérifier les conditions du site et les hypotheses de conception
avant la construction. Cette démardhe penrettrait d’établir un point de repére afin de
pouvoir comparer avec efficacité les effets prévus et les effets mesurés. 1l ne serait pas
approprié d’imposer aux résidents de la région la responsabilite de cemer les
problémes découlant de I'exploitation du projet. De plus, il N*y aurait pas de récepteurs
humains présents a tous les emplacements des installations proposées pour porter
plainte ou pour étre témoin des effets éventuels sur la faune et le bétail. Par
oconséquent, Alliance doit entreprendre avant la construction une sunveillance des
niveax sonores ambiants aux emplacements des stations de conmpression des lateraux
et, quand les stations de conaression seront en exploitation, faire un suivi, comre
indiqué dans les conditions proposées Ci-dessous :

Recommandation 27

La compagnie doit dépaser aupres de I’Cffice, au mois 30 jours avant le d éout
des travaux de construction de chague station de compression le long d *un
latéral, une évaluation du bruit ambiant au site proposé de la station de
compression.

Recommendation 28
Sauf avis contraire de 1I’Cffice, la compagnie doit :

a) dépaoser aupres de I’Cffice, dans les 12 mois suivant la mise
en service de chacune des stations de compression de la
canalisation principale et des latéraux, un rapport pour
chaque station de compression détaillant les résultats d’un
programme approprié de suneillance du bruit. Ce rapport
devra contenir, entre autres, les niveaux sonores, durant le
fonctionnement a plein régime, mesurés a la source, au niveau
de la cl6ture, et a proximité immédiate des trois habitations les
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plus proches de la station, ou, s’il N’y a pas d’habitation dans
les environs, a un site situé a environ 1,5 km de la station;

b) aviser I’Office par écrit de toute plainte recue concemant le
niveau sonore lié a I’exploitation des stations de compression
et lui indiquer les résultats de tout suivi du bruit entrepris,
ainsi que des mesures prises en réponse a la plainte;

C) dans I’éventualité ou I’examen de la plainte relative au bruit
mentionnée en b) révele que I’augmentation des niveaux
sonores est de 5 dBA ou plus, ou tient & une gamme de
fréquences précise, la compagnie doit entreprendre des
mesures correctives dans les quatre mois apres que la plainte
a été recue, et si la mise en ceuvre de ces mesures n écessite
plus de temps, ou si la compagnie estime qu ’il N’y a pas lieu
de prendre des mesures, la compagnie doit d époser aupres de
I’Office ses matifs et les résultats de consultations plus
poussées avec les personnes touchées.

En ce qui concame 'impect potentiel des sunveillances aériennes, si I’Office délivre un
certificat pour le projet, la compegnie devra inclure dans son Vanuel d’exploitation et
d’entretien des précisions sur I’heure des vols pour tenir compte de la faune et des

L"augmentation des nivealx sonores prévue est d’au plus 5 dBA, donc le bruit causé
par les stations sera peut-étre perceptible, meis ne devrait pas étre génant. Par
oconséguent, compte tenu des Nivealx Sonores pravus et des conditions susmertionnées,
les niveaLx sonores du projet ne sont pas susceptibles d’entrainer des effets
environnemeantaux négatifs importants.

412 Richesses patrimoniales, archéologiques et paléontologiques
4.12.1 Effets environnementaux éventuels

La construction et I'exploitation de pipelines peuvent perturber ou détruire des richesses
archéologiques, historiques et paléontologiques, en entrainant I’écrasemant ou la perturbation de sites
superficiels ou enfouis a faible profondeur, la perturbation de sites profondément enfouis et le mé8ange
des couches stratigraphiques, causant la perte de données propres au site. L"acoés accru aux sites, la
collecte non autorisée d’objets et les actes de vandalisme sont d’autres effets perturbateurs.

En raison du caractere non renouvelable des richesses historiques et de I'importance que la
préservation d’un site intact revét au plan de la compréhension des ressources gu’il recele, les effets de
projets de mise en valeur sont certes une question préoccupante. Panmi ces effets, on note la perte de
données sous la forme de renseignements in-situ et d’informetions sur les artefacts et les
caracteristiques spécifiques du site, et les rapports spatiaux. Les inventaires et études de données qui
contribuent & alimenter les bases de données provinciales peuvent compenser en partie cette perte.
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C’est en reconnaissant les effets des projets de mise en valeur sur les richesses historiques que nous
pouvons aider a ralentir le rythme des pertes. La perte de données a été exanminée pour chague site
dans le contexte du systeme de désignation régional Borden Block, en déterminant le degré d’impect
en fonction de la base de données provinciale. Pour ce qui est des sites releveés antérieuremeart, leur
découverte résulte dans la plupart des cas de conflits suscités par des travaux de mise en valeur
antérieurs. Le développement industriel, conjugué aux activites agricoles, a éliminé presque
conmpletement les traces des sites. Cest donc dire que la construction du projet d’ Alliance n’ajouterait
pas a I’'impect primeire subi par les sites en question. Aucun site particulierement fragile, p. ex. lieux
de sépulture, effigies, pétroglyphes, cercles d’influences, n’a éte relevé dans les environs de 'enrise
proposee, si bien quaucun effet Nest prévu a cet égard.

Pour mesurer les impeds possibles sur les richesses archéologiques enregiistrées et non enregistrées,
des évaluations des richesses ont éte effectuées aux termes de penis obtenus des provinces
oconcemees. Les treize sites en Colombie-Britannique dont les richesses patrimoniales étaient assez
importantes pour justifier un examen plus pousse sont décrits dans la section suivante portant sur les
mesures d’attenuation.

Pami les sites évalués le long du traceé de la canallisation principale en Alberta, il y a trois sites assez
importants sur le plan des richesses patrimoniales pour justifier gqu’on les évite ou qu’on en effectue
une analyse plus poussée. Les sites, datant d’avant la colonisation européenne, comprennent un atelier
et deux campements enfouis. En outre, sept sites justifiant I"’évitement ou une étude plus approfondie
ont éte relevés le long des latéraux en Alberts; il s’agissait d’un atelier, d’un campement associé au
complexe Cody, de quatre campements préeuropéens et d’une collection d’artefacts préeuropéerns,
récemrent enregistrés.

En Saskatchewan, les douze sites susceptibles d’étre affectes par le projet sont d’une importance
patrimoniale suffisante pour qu’on les évite ou en fasse une étude plus poussée. s comprennent six
groupermants de cercles de pierres, les vestiges perturbés d’un cercle de pierre, un campamant stratifie,
profondément enfoul, ayant connu plusieurs périodes d’occupation, les vestiges de trois homestead
historiques rermontant au début du 20° siécle et une marque commémorative indiquant 'emplacemant
d’une école (EFNL 10).

Les levés ont été évalués, mais il se pourrait que les travaux de construction révelent des sites non
encore enregistrés. |l pourrait s’agir de collections d’artefacts disparates ou de campamants
profondément enfouis qui ne seraient Mis au jour quau cours des opérations de nivellemant ou de
creusage des tranchées.

En Alberta, on trouve a moins de 500 nmétres de la canalisation principale, dans le ruisseau Pipestone,
un lieu paléontologique déja enregiistré qui renfenme des vestiges de dinosaures pouvant étre d’un
intérét intemational. La reconnaissance sur le terrain faite pour la partie albertaine du projet a révélé
des affleurements du substratum rocheux aux points de franchissement des riviéres Wapiti et Smokey,
ou a proximite de ceux-cl. Les vestiges de fossiles de dinasaures ont été relevés en association avec la
formetion W\Apiti, sur la riviere V\Apiti. L’évaluation de la partie du tracé qui passe en Saskatchewan
n’a pas révélé d’endroits ou le substratum rocheux était expose, meis des spécimens paléontologiques
appartenant au Groupe Judith River et au Quatemaire pourraient éventuellemeant étre touchés.

D'apres les reconnaissances sur le terrain, on pourrait rencontrer des vestiges paléontologiques a cing
emplacemants en Alberta, notamrent aux rivieres Wapiti, Athabasca, Saskatchewan Nord, Latomell et
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Battle. Les observations sur le terrain portent également & croire que des vestiges paléontologiques
pourraient étre découvertes a huit endroits en Saskatchewwen, soit Kerrobert (BK 1006.0-1012.00), le
ruisseau Eagle (BK 1067.0-10700 et BK 10950-10980), la riviere Saskatchewwen Sud, le ruisseau
Iskweo, le ruisseau sans nom (BK 1294.0-1296.0), la nviere QUAppelle et tous les points de
franchissement du ruisseau IMloose Mountain et du ravin Shepherd.

4122 Mesures d’atténuation

Dans la plupart des sites présentant une faible importance au plan des richesses historiques,
I’enregiistrermant du site et la collecte des artefacts a penis de répondre aux exigences en Iretiere
d’attenuation. On préconise I’évitement comme mesure d’attenuation dans le cas des sites mentionnés
ci-dessus qui recelent des richesses historiques d’une grande importance. L’évitermant peut consister a
rectifier I’alignemant de I'emrise, ou a limiter la circulation de véhicules et d’autres activités sur
I’enyrise. Lorsgu’il s’avere impossible d’éviter le site, des études supplémentaires doivent étre
entreprises. Celles-ci comprendraient habituellermant I’établissement de cartes détaillées du site et de
ses caracteristiques, la collecte des objets en surface, et des fouilles. La portée a donner & ces études
dépend de I'importance du site et des gains ou pertes d’informetion pouvant en résulter. Dans des cas
rares, il serait aussi recommandé de erifier la position d’éléments précis du site par rapport a
I’enrise définitive. Des consultations publiques pourraient égalermant avoir lieu pour détenminer la
valeur que le public attache au site en question. Les feuilles d’alignement montrent les mesures
d’atténuation définies. Conmre on le voit au tableau 4-11, des mesures cormplémentaires ont éte
reconTandées a I’égard de la partie du projet qui se trouve en Colombie-Britannique.

Tous les endroits présentant un intérét paléontologique devraient faire I’objet d’une sunveillance. Outre
les sites susmentionnés, on a déterminé gu’une sunveillance paléontologique devrait aussi étre exercée
aux franchissemeants projetés de la riviere MeLeod (BK 103-106) sur le latéral Edson et de la riviere
Redwillow (BK 22-25) le long du latéral EImwarth. Si des richesses paléontologiques étaient
découvertes, il sagirait d’arréter les travaux de construction jusqu’a ce qu’une stratégie d’attenuation
soit établie de concert avec I’'organisme provincial compétent.

On a reconmandé d’exercer une sunveillance archéologique le long des parties du projet situées en
Alberta et en Saskatchewan Cette sunveillance viserait a repérer des ressources patrimoniales
Jusquralors inconnues dans des secteurs ou il était auparavant difficile de les voir ou d’y accéder pour
des raisons d’ordre physique ou culturel (p. ex. dépdts profondément enfouis le long de riviéres, sols
cultivés, acces limité). Cette surveillance permetirait de disposer d’une expertise sur place au cas ou
des ressources patrimoniales fragiles étalent accidentellement exqpasées ou perturbées au cours des
travaux de construction, conmre dans le cas d’un lieu de sépulture ou d’une propriéte culturelle
traditionnelle non encore découverte.

Si une richesse patrimoniale était découverte pendant la construction, on suspendrait les travaux dans
les environs du site jusgu’a ce qu’un plan d’attenuation corvenable soit établi et que I'organisme
provincial compéent accorde la permission de reprendre la construction.
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Tableau 4-11

Colombie-Britannique - IVesures d’atténuation reconmmandées pour les richesses

patrimoniales
Latéral Nurméro | Enjeu particulier Atténuation
du site
Latéral HRM 8 Richesses archéologiques enfouies | Madifier le tracé du projet pour
Highway susceptibles d’avoir une éviter tout impect sur le site.
importance scientifique; on a
recouvré une pointe de projectile
en chert noir rubané de gris.
HoRht3 | Richesses archéologiques enfouies. | Déplacer le tracé de 10 m vers
Latéral Aitken HARht5 I’est pour éviter tout impect sur
Qreek le site.

HoRgt20 | Edat de chert noir. Ogjets Déplacer le gazoduc de 5 m vers
archéologiques enfouis. le nord pour éviter tout impect.

HARgt21 | Le site comprend un chéssis de Marguer le site au moyen de
tipi, un support pour tendre les drapeaux et le suneiller pendant
peaLx, une cache possible et une la construction pour éviter de le
piste muletiére. Ces éléments ne perturber.
sont pas directemant sur ’enprise,
meis ils doivent étre protéges.

HoRet34 | Le site conmprend trois abris en Consulter les Prermiéres nations
appentis, des perches de tipi et e Bluebarry River et Doig
plusieurs perches coupées. Ure River pour établir les mesures
partie du site serait située sur d’atténuation a prendre a I’égard
I’enprise proposée. du site.

HoRet35 | Le site renferme une habitation Déplacer le gazoduc de 5 m vers
entermée, deux caves et divers le nord pour éviter tout impect.
débris. 1l pourrait se trouver sur le
chemin de ’enrise proposée.

Latéral HaRc 132 | Cdllection d’objets de pierre. Une fois le levé effectug, il
Fort St John HaRc 10 faudrait inspecter a nouveau les

HaRct34 terrains plats en dehors de la

HaRc 11 saison d’hiver.

AdRb 2 Petite collection d’objets de Les mesures d’atténuation seront
siltstone et de mudstone. prises apres les travaux de

construction. Etablisserment
d’une carte, collecte et
conservation des articles trouves.
Latéral HoRal | Homestead et tombe de M Bill Buviter le site.
Boundary Lake Brayham
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Conclusions et reconmandations

Bien qu’on reconmande d’exercer une sunveillance archéologique en Alberta et en
Saskatchewan, cette mesure n’a pas éte proposée a I'égard de la partie du projet qui
serait située en Colombie-Britannique. 1l est reconmandé qu’une suneillance
archéologique soit exercée sur tout le parcours du projet. Les richesses archéologiques,
historiques et paléontologiques sont protégées en vertu des lois de chagque province.
Par conséquent, il faudrait assortir tout certificat délivié de conditions garantissant que
les organismes provinciaLx compaents alent la possibilité d’examiner et de conmrenter
les évaluations effectuées et les recommandations gqu’elles contiennent. Dars le cas des
sites qui seront touchés par le projet, on accepte la prémisse selon laguelle la perte de
données serait compensée par la somre d’informeation acquise. 1l est noté que les
évaluations relevent des sites a I’égard desguels des travaux, des consultations
supplémentaires ou des modifications de trace sont reconmandeés. Il faudra que des
renseignements conmplémentaires sur ces sites soient également foumis a I’Office avant
le début de la construction.

Recommandation 29

Pour ce qui concerme les richesses patrimoniales, arch éologiques et
paléontologiques, Alliance doit, au moins 30 jours avant le d ébut de la
construction :

a) dépaoser aupres de I’Cffice la confimmation que des
consultations ont eu lieu avec la soci été historique et le conseil
scolaire locaux concemant I”atténuation des effets du projet au
site EMN1 10, margue commémorative d’une école, et founir
une description des mesures d’atténuation proposées;

b) aviser I’Office par écrit des solutions adoptées pour régler les
préoccupations au sujet des sites suivants :
0] site HIRm 8 sur le latéral Highway;

(i) sites HARN t3, HARN 15, HaRg 120, HoRg 121, HoRe t34, et
HbRe t35 le long du latéral Aitiken Creek;

@iii)  sites HaRc 132, HaRc 10, HaRc t34, HaRc 11
et GIRb 2 le long du latéral Fort St. John;

(iv)  site HbRa 1 sur le latéral Boundary Lake;

C) présenter a I’Office une copie de toutes les révisions ou
modifications apportées aux rapports d’évaluation des
répercussions sur les richesses historiques/archéologiques
(«ERRH/ERRA») visant les provinces de la Colombie-
Britannique, de I’Alberta et de la Saskatchewan;

GH-3-97 89



90

d) confirmer par écrit a I’Office si les rapports ERRHERRA, y
compiris les révisions et maodifications apportées a ces demiers
et les recommandations qui y sont formul ées, ont été jugés
admissibles par la Division des aménagements culturels et des
richesses historiques du ministére du Développement
communautaire de I’Alberta, la Direction du patrimoine de la
Saskatchewan et la Direction archéologique du ministére de la
Petite entreprise, du Tourisme et de la Culture de la
Colombie-Britannique;

e) communiquer a I’Office les commentaires, s’il en est, recus des
organismes provinciaux susmentionnés au sujet des rapports,
ainsi que toutes autres mesures d’atténuation convenues;

f) confirmer si Alliance se confonmera aux mesures d atténuation
et aux recommandations énoncées dans les rapports
mentionnés au point C) et a toutes autres mesures
d’atténuation définies en réponse au point €).

Recommandation 30

Alliance présentera a I’Office des doubles des rapports sur les progranmmes
d’atténuation menés sur les sites historiques, archéologiques et
paléontologiques découverts pendant la construction, de méme que les
commentaires recus a ce sujet de la part de la Division des am énagerments
culturels et des richesses historiques du ministére du Développement
communautaire de I’Alberta, de la Direction du patrimoine de la
Saskatchewan et de la Direction archéologique du ministére de la Petite
entreprise, du Tourisme et de la Culture de la Colombie-Britannique ainsi que
des Premiéres nations concemeées.

Les changemants et rajustements éventuellement apportés au tracé peuvent faire passer
le projet par des sites qui ne faisalent pas partie des évaluations effectuées a I’origine.
Par conséquent, les dispositions relatives aux changements potentiels de tracé devraient
comprendre des conditions garantissant qu’on en évalue les effets éventuels sur les
sites en question.

Compte tenu des mesures d’atténuation proposeaes, ainsi que des reconmrandations
mentionnées plus haut, les changements au milieu qu’entrainerait le projet ne sont pas
susceptibles d’avoir des effets négatifs importants sur les richesses patrimoniales,
archéologiques ou paléontologiques.
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413 Gestion des déchets
4.13.1 Hfets environnementaux éventuels

Le fait de ne pas transporter, entreposer, menipuler ou éliminer adéquatermeant les produits
potentiellement dangereux utilisés pendant la construction et I’exploitation du projet risquerait de
comproettre I’environnemant ainsi que la santé humeine et celle des animaux:

4.13.2 Mesures d’atténuation

Alliance a élaboré un programe de gestion des déchets, qui rernfenme des mesures précises a suivre
afin de réduire le potentiel d’'un déversement accidentel de produits potentiellerment dangereux
engendrés ou utilisés pendant la construction.

Alliance a divise le flux de déchets et les produits dangereux en trois categories afin d’établir les
procédures appropriees pour leur entreposage, leur menipulation et leur élimination. Les déchets
solides, par exernmple les ordures et les débris engendrés par les activités du personnel pendant la
construction du pipeline et la remise en état de 'emrise, ne sont pas toxiques et il est peu probable
gu’ils aient des effets négatifs sur les humains, les animaux ou I’environnemeant; toutefois, ces déchets
contribuent & la pollution visuelle et peuvent géner. Les déchets industriels peuvent contenir de faibles
quantités de substances résiduelles (p. ex. huile, antigel, carburant, lubrifiant) qui, si elles sont
déversées dans Ienvironnemart, risquent de contarminer le sol, les eaux de ruissellement et les eaux
souterraines a I’échelle locale. Les produits et déchets liquides (p. ex. I’huile de graissage, le méthanol
et I"antigel utilisés) présentent un danger pour I’environnemeant, parce qu’ils peuvent couler et
s’infiltrer dans le milieu poreu, s’ils ne sont pas confinés de fagon adéquiate. Si ces produlits pénetrent
Penvironnemeant et le contaminent, il faudra soit enlever le sol et la végétation contaminés, soit prendre
des mesures de restauration in situ.

Alliance a déclaré que le programre de gestion des déchets s’applique a I’'enrise, aux chantiers de
construction, aux aires de manoeunvre et de stodkage, et aux chemins publics utilisés pour transporter le
meteriel Nécessaire au projet.

Alliance a ajouté que tous les employes et les entrepreneurs sont tenus de se confonmer au programme
pendant la construction. Ceux-ci doivent aussi respecter les exigences fédérales, provinciales et locales
en matiere d’entreposage, de menipulation, d’élimination et de rapports de déversement de tous
produits et déchets dangereux pour I'environnement. Les ingpecteurs en environnemeant d’Alliance
seront chargés de vérifier qu’on se conforme a toutes les exigences réglementaires et de mettre en
oeuvre un plan d’intervention d’urgence en cas de déversemat.

Alliance a contacté les administrateurs provinciaux et municipaux chargés de la gestion des ressources
et poursuit les entretiens avec eux sur les questions liées a la gestion des déchets dans le cadre du
projet.

Conclusions

Alliance s’est engagée a adhérer aux principes et aux dispositions de son progranm e

de gestion des déchets et a velller & ce que tous les employes et les entrepreneurs

respectent les exigences fédérales, provinciales et locales en nretiere d’entreposage, de
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menipulation, d’élimination et de rapports de déversemant de tous produits et dechets
dangereux pour 'ervironnement. Compte tenu de I’'engagement qua pris Alliance
d’observer les pratiques et procédures de gestion des déchets élaborées pour le projet,
les déchets engendrés pendant le projet ne sont pas susoeptibles d’entrainer des effets
environnemeantaux négatifs importants.

414 Questions socio-économiques

La LCEE définit les effets environnermentauix, en partie, conre st : «des changements que la
réalisation d’un projet risque de causer a 'environnemat [...]; sont comyprises parmi les changemants a
Penvironnemearnt les répercussions de ceux-Ci en metiére sanitaire et socio-économiquey. AuX tenmes
du mandkt que la Loi sur PTONE confere & I'Office, les répercussions socio-éoonomicues, autres que
celles qui sont directermeant attribuables aLx changemeants environnementaux, doivent étre prises en
compte dans tous natifs de décision que I’Office pourrait publier a I’égard du projet.

Les questions touchant la perturbation de I’agriculture et de I’élevage, de I'exploitation forestiere, du
piégeage, de la péche, des loisirs en plein air, et de I’utilisation de I’eau sont traitées dans les sections
intitulées \Vég&ation, Hydrologie, Poisson et habitat du poisson, Faune et habitat faunique et
Ressources renouvelables (4.5, 4.6, 4.7, 4.8 et 4.16).

4.14.1 Qudlité de vie

Les travaux de construction peuvent entrainer une augmentation de la circulation routiére, la
déterioration des chemins locaux, de la poussiére, du bruit, et de la pollution visuelle. Les
municipalitss locales ont soulevé des préoccupations au sujet des croisemeants de routes et des risques
d’endonmreger les routes.

Dans ure large mesure, il n’est pas possible d’éviter que les travaux augmentent la circulation routiere,
le bruit, et la poussiére sur les routes de gravier utilisées par les équipes de construction. Toutefois, la
circulation routiere et le bruit dureraient généralerment moins de deux mais et se produliraient surtout
6t le nmetin et en début de soirée, quand les équiipes se rendent au travail ou en reviennent. Les
préoccupations relatives au bruit et & I’aspect visuel portent égalerment sur une courte période.
L’augmentation de la circulation routiére, et le bruit et la poussiére qui en résultent, serait attenuée
dans une certaine mesure en utilisant des autobus, des fourgonneties et des cabines doubles pour
transporter les travailleurs entre les zones de rassememant et le chantier. Les chermins d’acceés et les
emprises seraient amosés d’eau pendant la construction si la circulation routiére et le vent soulevaient
trop de poussiere et quils incomodaient les résidents.

Alliance se conformerait ax exigences en mdtiére de croisemants de routes, ou elle prendrait des
mesures encore plus strictes; elle respecterait les interdictions routiéres, et les routes seraient remises
dans I’état ol elles étaient avant les travaux de construction, ou dans un mdlleur état.

Alliance commruniquerait avec les gestionnaires des travaux publics dans les municipalités ol se
dérouleraient les travaux de construction, afin de discuter du type et de la quantit® de déchets non
dangereux engendrés pendant la construction, et de détenminer des sites d’élimination acoeptables.
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Les poussieres libres découlant de la construction sur des terres seches pulvérisées, particulieremant
par temps venteux, peuvent aussi avoir des effets négatifs pour les résidents locaur, les collectivités, et
la circulation sur les routes adjacentes.

Pour des raisons sanitaires, le projet respecterait les lignes directrices sur le bruit et la qualité de I’air
ambiant. Des mesures de sécurité seraient incorporées a la conception du pipeline et de la station de
compression, et on tiendrait compte de la securité a I’étape du choix du site, de la construction et de
I’exploitation. Des plans d’intervention d’urgence seraient mis en oeuwvre, et des plans d’intervention
en cas de déversemeant penmrettraient d’éviter la contamination de I’eau potable et des aquiferes peu
profonds.

4.14.2 Ernvironnement visuel ou esthétique

Dans les régions ot I’'on accorde une grande valeur au paysage, les emprises pipelinieres peuvent étre
percues conmre étant une intrusion visuelle. 11 existe des lignes directrices sur les impeds visuels le
long de la route de I’Alaska, qui limitent le nombre de nouveaux projets et le déboisemant a certains
endroits le long de la route, surtout ceux qui sont Vvisibles a partir des haltes touristiques.

Au cours du processus de sélection du tracé pour le latéral Altiken Creek, la compegnie a tenu conte
de ces lignes directrices. Le tracé propose suivrait les perturbations linéaires existantes pour toutes les
unités de paysage Vvisuel, sauf sur une distance d’environ 1 kim soit un nouveau déboisement a
intérieur d’une unité de paysage maodifiée. 1l est penmis d’apporter des changements qui dominent le
paysage original a I’'intrieur d’une unité modifiée, a la condition que les changemeants épousent la
forme et le profil naturels. Par conséquent, I’inpect visuel pour les personnes voyageant sur la route
de I’Alaska serait négligeable.

Les effets visuels éventuels sont un facteur important & considérer au mamant de choisir
I’emplacement d’une station de comression. Lorsgu’il est impossible de placer la station dans un
endroit qui n’est pas Visible a partir des habitations, il faut prendre des mesures pour réduire au
minimum les effets visuels, par exende : aménegement paysager du profil tirant profit des arbres, de
la végétation et des couleurs, et choix d’un bardage qui se marie bien avec les environs,
I"aménegement du paysage, et la configuration de la station. La compegnie appliquerait aussi ces
mesures aux stations de complage proposees. Alliance convient qurelle recherche une certaine
uniformité dans I’apparence de ses stations, s elle fait remarquer quril existe une marge de
manoeuvre, et qu’elle consultera les propriétaires fonciers voisins pour recueillir leurs points de vue.

4143 Acdtivités liées aux ressources

La canalisation principale et les latéraux traverseraient ou longeraient de nombreux réseaux de collecte
de gaz naturel et canalisations de transport. Afin de réduire au minimum le risque de perturber les
activités de prospection et d’exploitation pétroliere et gaziere, Alliance communiquerait avec les
compegnies d’énergie dont les installations seraient intersectées par les enprises. De plus, elle
emprunterait de I’'espace sur des enprises établies dans la mesure du possible, sans pourtant nuire aux
opérations en cours.

Le projet n"aurait aucun effet sur des concessions en exploitation ou des mines de charbon
désaffectées. On trouverait le long du tracé des concessions de charbon inexploitées, des sites VIsés par
des demandes de concession, et des gisemants de charbon.
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Le projet traverserait des gites de sable et de gravier, dont une graviéere privée inactive pres de la
riviere V\Apiti & la BK 1875 et une graviere privee a la BK 1263 Allliance affinme gue le projet n’est
pas susceptible d”appaunrir les dépdits ou d’avoir un effet négatif sur ceux-ci.

Alliance conmruniquerait avec tous les détenteurs de droits a I'égard des dépdts de charbon ou de
granulats afin de discuter des mathodes les plus efficaces de réduire au mininum la perte ou
I"appauvrissement des metériaux.

Conclusions et reconmandations

Les consultations avec les propriétaires fonciers se poursuivent relativement a
I"apparence visuelle des stations de compression. Par conséquent, tout certificat devrait
étre assorti d’une condition exigeant qu’ Alliance foumisse les solutions qui seront
incorporées a la conception des stations afin d’en atténuer les effets visuels.
Recommandation 31
La compagnie dépasera aupres de I’Office, au moins 30 jours avant le d ébut
des travaux de construction de chague station de compression et station de

comptage, une description des mesures qui seront incorpor ées a la conception
de la station afin d’en atténuer les effets visuels. La description devra

comprendre :
a) le raisonnement sous-tendant les mesures propos ées;
b) I’issue des consultations entreprises relativerment & ces mesures

et la question de savoir si les personnes consult ées sont
satisfaites de I’utilisation de ces mesures.

On trouve satisfaisants les renseignemeants foumis a I’égard des changements éventuels
sur le plan de la santé et des conditions socio-économiques qui pourraient découler des
effets environnementaux du projet. Conmpte tenu des mesures d’atténuation proposées
et des conditions énoncées ci-dessus, il a été conclu que les changements a
Penvironnement engendrés par le projet ne sont pas susceptibles d’entraliner des effets
environnementaux négatifs importants sur la santé et les conditions socio-economiques.
415 Premieres nations
4151 Consultations
En juin 1996, Alliance a entrepris son prograntre de consultation des Aunchitones en ervoyant des
lettres & environ 50 chefs et conseils de bande. Des réunions et des entretiens ont eu lieu, et se
poursuivent encore, avec les collectivités et les groupes autochtones intéresses, notanmrent : Harse

Lake, Doig River, Blueberry River, Sturgeon Lake, Kelly Lake, Alexander, Alexis, la Federation of
Saskatchewan Indian Nations («=SIN) et les tribus assujetties aux traités n * 4 et 6 en Saskatchewan
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Le tracé proposé de la canalisation principale traverserait les régions faisant I’'objet d’une revendication
termtoriale de la Premiére nation d”Alexander prés de Fox Creek, de BK 4084 a BK 4052, ainsi que
les terres de revendication tenritoriale de la Premiére nation d’Alexis, de BK 4628 a BK 467.3.

\aici quelques-unes des questions soulevées lors des consultations, de la reconnaissance sur le terrain
et des entrevues avec les Premiéres nations :

possibilités d’enmploi pour des entrepreneurs et des personnes autodhtones;

revendications territoriales et utilisation possible des terres;

remplacemant des nors traditionnels;

incorporation des valeurs autochtones dans le processus d’évaluation et la méhodologie;
participation de la collectivité, y comis les ainés, aux études sur I’utilisation
traditionnelle des terres;

utilisation d’herbicides et effets sur la chaine alimentaire;

contamination des sources d’eau conTre les cours d’eau;

mesures de reboisement et de rermise en état insuffisantes et absence de consultations a ce
sujet;

destruction des bouleaux;

déforestation et I’effet sur les animaux a fourrure conre les martres, acoés accru par les
chasseurs et diminution correspondante du gibier;

destruction des régions oul se trouvent les pierres a lécher prisées par les orignaux (moose
lick) et des aires de collecte de plantes medicinales;

destruction des étangs de castors;

effets sur les territoires de piégeage et indenmités associées.

Lors de I"audience, Alliance a annoncé qu’elle avait signé des protocoles d’entente («PE») avec la
bande de Horse Lake, la bande de Sturgeon Lake, la bande d” Alexander et la FSIN ainsi qu’avec les
bandes assujetties aux traités N 4 et 6. Alliance a indiqué que I’'objet de ces PE était d’établir et de
meintenir des liens avec les Premiéres nations et a souligné que ces ententes portent notamrent sur les
questions suivantes :
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déterminer les possibilités de coentreprises et d’emploi a court et & long termme ainsi que
les débouchés liés aux opérations continues d’exploitation et d’entretien;

déterminer les possibilités d’investissemert;

oollaborer pour mieux se comyrendre, établir un climet de confiance et créer un sens de
responsabilité partagée;

déployer des efforts raisonnables pour faire participer les Premiéres nations a la
construction du gazoduc ainsi qu’a son entretien et son exploitation continus;

élaborer un processus de coopération réciproque, de consultation et de fometion dans le
but de mettre sur pied des coentreprises a court et & long tenme et de créer des possibilités
d’endloi pour les Premiéres nations, et attribuer conjointemant les responsabilités relatives
a ces initiatives;

s’assurer Uil existe des avantages éconormiques concrets pour Alliance et les Prermiéres
nations;

aider Alliance a réaliser ses objectifs d’affaires;

poursuivre les entretiens sur la question du partage des receties;

entamer des pourparlers afin d’atteindre les objectifs, établir un plan de mise en ceuvre,
exécuter le plan et produire les résultats nécessaires;

étudier les sites traditionnels et prendre des mesures de protection environnementale.
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Alliance a indiqué que les PE sont subordonnés a I’acoord mutuel continu des parties. Alliance a
déclaré que son intention était de poursuivie le travail avec les collectivités autochtones afin d’ouvrir
des pergpectives aux Premmieres nations pendant toute la durée du projet.

Alliance a souligné qu’outre les PE gu’elle a signés (trois en Alberta et un en Saskatchewan), elle
prévoyait étre en mesure d’en conclure un ou deux autres en Alberta et deux en Colombie-Britannique.

Alliance s’efforce de conclure des accords de travail avec les Prermieres nations de Blueberry River et
de Doig River. Ces accords deviaient conrendre des mesures qui assureraient la protection des
intéréts traditionnels des Autochtones et aideraient & déterminer et a réaliser les projets d’affaires,
d’endloi et de développement comunautaire qui sont utiles pour les Premiéres nations.

Alliance a dit trés bien comprendre les préoccupations et les aspirations de ces Prermieres nations et a
souligné que son travail effectué de concert avec les collectivites autochtones maontre qu’elle est préte
a oollaborer avec les Prermieres nations pour trouver des possibilités mutuellerment avantageuses.

Lors de la conférence préparatoire a I'audience, Aboriginal Pipelines a présenté une mation qui
dermanchit notanmrent que la compagnie aborde la question de Penmploi des Autochitones de fagon
concrete.

La Indigenous Ecology Alliance se demandait si les consultations menées par Alliance avaient ég
oconcues réellemeant pour faire participer les Premiéres nations, si ces consultations étaient suffisantes et
si elles avaient ét& menées de fagon uniforme dans toutes les collectivités.

La chef Judy Mhas, au nom de I’ Association des tribus assujetties au Traité n © 8, a comparu de fagon
conditionnelle a I'audience régionale de Fort St. John et a déclaré intervenir pour dire que les
audiences éaient prémeturées, compte tenu du fait que les obligations concemant la tenue de
consultations fédérales et provinciales n"avaient pas été respectées. La chef MBas a indiqué gue les
entretiens qu”Alliance a eus avec certaines des Prermieres nations qu’elle représentait ne répondalent
pas a ses préoccupations, compte tenu de la portée, de la nature et de I’étendue de I’'incidence du
projet sur toutes les Premmieres nations assujetties au Traité n © 8. La chef Mbas a indiqué égalemant que
les démarches d”Alliance n’étalent pas censées renmplacer le processus de consultation, qui est une
obligation constitutionnelle et fiduciaire de Sa Mhjesté du chef du Canada et Sa VBjesté du chef de la
province de la Colombie-Britannique. L’Association des tribus assujetties au Traité n ° 8, au nomde la
bande indienne de Blueberry River, de la bande indienne de Daig River, de la Premiére nation de
Halfway River, de la bande indienne de Prophet River et des Prermiéres nations de Saulteau, a ensuite
dépost une mation précisant que les obligations en metiere de consultations fédérales et provinciales
n"avaient pas été respecties en ce qui conceme le projet et que, par conséquent, I'audience dewvrait étre
gjoumeée. Cette mation d’ajoumemant a été refusée. Dans son argumeant de cloture, I” Association des
tribus assujetties au Traité N° 8 a parké de questions sermblables et a laissé entendre que le REAsUr le
projet ne pourrait étre publié que lorsque les consultations auraient eu lieu. L’ Association des tribus
assujetties au Traité n° 8 a propose également que la question des consultations adéquates soit traitée
au moyen de conditions associées au certificat, si un tel certificat était délivre.

Au cours de I"audience régionale de Reging, le chef Quewezance a dédlaré gue les Prarmieres nations
de la Saskatchewen avaient établi d’excellentes relations avec Alliance et que la FSIN soutenait le
projet car Alliance I’avait convaincue gu’elle respecterait ses territoires traditionnels, pour ce qui est
des effets environnementaLlx, et respecterait les richesses patrimoniales, conmre les sites
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archéologiques, les terres sacrées et les lieux de sépulture. Le chef Lindsay Cyr a déclaré également
que la FSIN et les tribus assujetties aux traités n * 4 et 6 soutenaient la proposition d”Alliance en
raison du respect et de I'ouverture manifestés par la compegnie en ce qui conceme les possibilites

M Brian Fayant, président du Conseil régional métis de la Zone IV ce la MEtis Nation of Alberta
Association a comparu a 'audience régionale d’Edmonton pour poser des questions aux temoins
d’Alliance sur certaines questions, notamrent au sujet des entrepreneurs de la compaegnie, des
possibilités de participer au projet et des possibilités de formretion. M Fayant a indiqué qu’il
comparaissait pour parler au nom ce la conmunauté méisse qui, avec les Premiéres nations,
représente la population a plus forte croissance du Canada et a donc besoin de débouchés pour ses
Jjeunes et ses membres. M Fayant a également dit étre satisfait des engagements d’Alliance et a
indiqué que sa comparution Vvisait a exprimer, pour mamaire, les besoins de la communaute métisse.

Lors de I"audience régionale d’Edmanton, le chef Arcand, au nom ¢k la Prermiéere nation d” Alexander,
a souligné que le projet les toucherait puisque le pipeline traverserait des terres situées dans la région
de Fox Creek qui font I’objet d’une entente de revendication territoriale avec le gouvermemeant fédéral.
Le chef Arcand a comparu a I'audience pour parler du soutien que la Premiére nation d”Alexander
accorde au projet. Le chef Harsermen, au nom cke la bande de Horse Lake, a comparu a Paudience pour
appuyer le projet. Le chef Arcand et le chef Horseman ont justifié cet appui en disant qu’Alliance
avait fait participer les Prermiéres nations au projet et qu’il y aurait des retombées économiques et des
possibilités d’emploi & long terre.

4.15.2 Usage courant des terres et des ressources a des fins traditionnelles

La LCEE définit les effets environnermentauix, en partie, come suit : «... Tant les changements que la
réalisation d’un projet risque de causer a 'environnemant que les changemeants susceptibles d’étre
apportés a [...] soit sur I’'usage courant de terres et de ressources a des fins traditionnelles par les
Auochtones... »

Les activites liées au projet pourraient toucher des sites traditionnels ayant une importance sociale et
économmique. Parmi les sites particuliers susceptibles d’étre touchés, il y a notamrent des cabines, des
pistes, des lieux de sépulture non connus et traditionnels, des sites utilisés a des fins spirituelles, des
aires de collecte de plantes médicinales et autres, des aires d’approvisionnement en eau potable, et des
lieux de péche, de chasse et de piégeage. Les sites d’utilisation et d’intérét traditionnels peuvent étre
touchés pendant toutes les étapes du projet, de I"évaluation a la remise en état. Les Prermiéres nations
s’inquiétent également de I’'esthétique et de la proximité des zones de développement par rapport aux
lieux spirituels traditionnels importants.

Alliance a communiqué avec des groupes des Prermiéres nations afin de connelitre les questions et les
préoccupations quelles pouvaient avoir au sujet du tracé du projet sur leur territoire traditionnel. Lors
de ces contacts, le caractére confidentiel des sites a été reconnu, et Alliance a déclaré avoir pour
objectif de présenver les sites susceptibles d’étre touchés par le projet. Des études supplémentaires ont
été entreprises avec les Premiéeres nations de Kelly Lake Cree, Sturgeon Lake, Alexis et Alexander.
Alliance a souligné également dans son complément d’informetion gqu’elle avait conclu avec les
Premiéres nations de Blueberry River et Doig River une entente visant I'évaluation des effets éventuels
sur les lieux archéologiques et les sites utilisés a des fins traditionnelles. Le prograne précis visant a
camer les sujets de préoccupation a été élaboreé avec dhague bande.
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Les Premieres nations de Sturgeon Lake et Kelly Lake ont exprime leurs préoccupations au sujet des
activités traditionnelles. On trouve au tableau 4-12 les sites utilisés a des fins traditionnelles
susceptibles d’étre touchés par le projet.

Tableau 4-12
Sites d’utilisation traditionnelle susceptibles d’étre touchés par le projet

Site d’utilisation Probléeme propre au site
traditionnelle
GdonT1 Qtin Veta wiwin (terrain de jeu des vents), nonmre Misery Maountain par

les colons, serait traversé par I’enyrise de la canalisation principale. Le
site est utilisé actuellerment par la Prermiére nation de Sturgeon Lake
surtout pour la chasse. Le site est d’une grande valeur traditionnelle a
titre d’aire de chasse traditionnelle, de site culturel et de source de récits
traditionnels.

GdOn'T3 Moose lick sur I'emyrise de la canalisation principale. La Premmiere nation
de Sturgeon Lake utilise essentiellement ce site pour la chesse.

GQT1L La piste muletiére est interceptée par I’enmyrise de la canalisation
principale. Le site a une importance ethnigue pour la Premiére nation de
Sturgeon Lake, et le projet aurait une incidence sur la piste et les
activités connexes.

Sardire Lake L emplacemant particulier de ce site et son lien avec le projet ne sont pas
connus. On pense que cet endroit a été utilisé autrefois par les Indiens
Castors conmre camp de péche en hiver et a une grande valeur
traditionnelle et ethnique en tant que station de péche traditionnelle, site
historique et lieu spirituel.

Little Sokey Village | Lemdacemeant particulier de ce site et son lien avec le projet ne sont pas
oconnus. On pense qu’il y a des sépultures dans ce village de la Premiére
nation de Sturgeon Lake, qui est d’une grande valeur traditionnelle en
tant que station de péche traditionnelle, site historique et lieu spirituel.

Les groupes des Premiéres nations avec lesquels Alliance a commruniqué en Saskatchewan n’ont
exprimeé aucune préoccupation au sujet des activités traditionnelles. La FSIN a demandé de participer
au prograntre de sunveillance de la construction afin de s’assurer de I’observation du protocole
approprié au cas ou I’'on rencontrerait des lieux de sépulture pendant le creusage des tranchées.

Des consultations se poursuivent au sujet des sites susmeantionnés, et Alliance a indiqué gqu’elle
poursuivrait le dialogue avec les collectivités autochtones jusgu’a ce que les problemes soient résolus.
Alliance a souligné égalermant que dans le cadre des consultations permanantes, elle évaluerait les
effets éventuels sur les sites d’utilisation traditionnelle avec les collectivités des Prermieres nations.
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Conclusions et reconmandations

Les groupes autochtones comptaient panm les intervenants clés recensés par Alliance
relativernent au projet a I’étude. A compter de juin 1996, Alliance a comuniqué avec
les collectivites des Premiéres nations situees le long du projet proposé. Elle visait a
établir des rapports a long terme avec les collectivités intéressees et & encourager leur
participation au processus d’évaluation environnementale, notamrent en ce qui avait
trait aux effets sur les utilisations traditionnelles des ressources et sur les sites.
Alliance a indiqué avoir joint les intervenants clés afin de leur donner la possibilité de
participer aux décisions susceptibles de les toucher directerment ainsi que leurs
collectivités. En outre, Alliance a défini des moyens par lesquels les collectivités des
Premieres nations pourraient profiter des débouchés économiques associés au projet et
a conclu des PE pour collaborer a cette fin avec plusieurs des collectivites autochtones
situées le long du projet.

Les représentants de plusieurs collectivites autochtones susceptibles d’étre touchées par
le projet en Saskatchewan et en Alberta ont appuyé le projet a I’audience. lis ont
indiqué que leur appui était, en partie, le fruit des efforts déployés par Alliance pour
faire participer leurs collectivités au projet. Les principaLx enjeux répertoriés par les
Prermieres nations étaient le respect de leurs collectivites ainsi que la nécessite d’une
participation concrete de leurs collectivités et de leurs membres a des projets comre le
pipeline d’ Alliance.

Les changements environnementaux susceptibles d’avoir une incidence sur les
collectivités des Prermieres nations peuvent étre définis dans le cadre d’études sur les
utilisations traditionnelles. Ces études peuvent porter sur des terres en sus de celles qui
seralent touchées par le projet. Dans ses contacts avec les collectivités et les groupes
des Premiéres nations, Alliance a souligné le caractere confidentiel des sites
d’utilisation traditionnelle et a fait allusion a la sensibilité pouvant étre associée a la
divulgation publique de ces sites.

Qure les sites d’utilisation traditionnelle répertoriés par les Premieres nations de
Sturgeon Lake et de Kelly Lake, aucune préoccupation touchant des ressources ou des
sites particuliers susceptibles d’étre touchés par le projet n’a été cemée. Cependant, des
consultations plus poussées ont été recommandées au sujet des sites répertoriés. En
outre, Alliance a affirmé maintenir le dialogue avec les collectivités des Prermieres
nations concemant la question des sites d’utilisation traditionnelle. 11 convient de
souligner que des préoccupations peuvent étre soulevées si des modifications sont
apportees au tracé du pipeline. En outre, méme si I’évaluation des sites archéologiques
menée par les collectivités relativerment au trongon du pipeline qui serait situé en
Colombie-Britannique a été foumie, les résultats des travaux réalisés de concert avec
les collectivites des Premmiéres nations concemant les sites d’utilisation traditionnelle
n’ont pes été depoasés au cours de I"audience publique. Par consequentt, il est
reconmandé gu’Alliance soit tenue de déposer tous les sujets de préoccupation
soulevés en Colombie-Britannique, les sujets de préoccupation cemés par suite des
travaux continus d’Alliance et les résultats des entretiens relatifs aux sites particuliers
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répertoriés, y conris les mesures qui seralent prises pour atténuer les préoccupations
soulevées.

Recommandation 32

Sauf avis contraire de I’Office, la compagnie doit lui présenter, au moins
30 jours avant le début des travaux de construction :

a) une confirmation que les sujets de préoccupation relatifs aux
sites d’utilisation traditionnelle ont été répertoriés avec les
collectivités des Premiéres nations, notamment Doig River,
Blueberry River et Halfway River, ce qui comprend :

0] une liste des préoccupations soulevées par la Premiére nation;

(i) les mesures propasées pour atténuer les préoccupations
indiquées en (i); et

@iii)  les observations des Premiéres nations respectives au sujet des
mesures visées en (ii);

b) une confirmation gue les consultations suivantes concernant
les sites d’utilisation traditionnelle sont terminées et une
description des mesures d’atténuation proposees :

0] consultations avec le chef et le conseil de la Premi ére
nation de Sturgeon Lake concermant les mesures
d’ atténuation aux sites GdOn T1, Otin Mea wiwin,
GdON T3, moose lick, GoQY T1, la piste muleti ere,
Sardine Lake et Little Smoky Village;

@i) consultations avec les Premiéres nations de Sturgeon Lake et
de Kelly Lake concermant les pratiques d’utilisation des terres
qui pourraient étre touchées par la construction du pipeline;

(i)  consultations avec la Saskatchewan Federation of First
Nations pour ce qui est de la sunveillance des lieux de
sépulture susceptibles d’étre découverts pendarnt le creusage
des tranchées.

Qure la preuve relative aux conflits éventuels avec les sites d’utilisation traditionnelle
gui a été déposée a Iappui du projet, la preuve visant Iutilisation des terres et des
ressources dans la zone, y conis la faune, les péches, la végétation et la topographie
générale, a été produlite. Les effets environnemeantaux et les mesures d’atténuation
proposees concemant la végétation, les péches, la faune, la chasse et le piégeage sont
traites dans les sections 4.5, 4.7, 4.8 et 4.16 respectivement. Le chapitre 3 contient une
description du progranmre de participation continue du public d’Alliance qui a été mis
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en ceuvre pendant I’éablissemant de la portée de Iévaluation environnementale et le
rasseimblement de I’informetion de base.

L’ Association des tribus assujetties au Traité n° 8 a adopteé un point de vue différent a
I’égard du pipeline proposé. Elle a fait valoir que I’Office et les autres ministeres
fédéraux et provinciaux devaient mener des consultations générales concemart le
projet mis de I"avant. L"avocat de I’ Association a souligné également que la LCEE
exige d’examiner les effets des changements environnementaux sur 'usage courant de
terres et de ressources a des fins traditionnelles par les Autochitones. L’ Office a été
rervoyeé a I’affaire Union of Nova Scotia Indians ¢. Canada (procureur
général)[(1997) FCR. 325 (CFSPI)]. Dars cetie cause, dars le contexte de la LCEE,
les consultations étaient liees a I’obligation d’étudier les effets des changemants
environnemeantaux résultant du projet sur 'usage courant de terres et de ressources a
des fins traditionnelles par les Autochtones.

Dans sa décision diffusée sous le pli d’une letire d”accompegnement date du 16
awvril 1998, I’'Office a exanming la question de son rdle concemant les consultations
entre la Couronne et les Premiéres nations. Par consequent, les points de vue énonces
ci-dessous ont trait aux argumeants présentes par I’ Association des tribus assujetties au
Traité n° 8 au sujet des consultations menées dars ke cadre de la LCEE.

En qualité d’autorité responsable, I’Office est tenu par la loi de s’assurer que I’on tient
suffisanmrent compte des effets que les changemeants environnementaux liés a un projet
peuvent avoir sur I’'usage courant de terres et de ressources a des fins traditionnelles
par les Autochtones. Si dans le cadre de I’exécution de cette obligation, une autorité
responsable constate que le projet a I’étude pourrait avoir des effets de cette nature,

elle doit veiller & ce que les Autochtones soient consultés au sujet de ces effets. Le
genre, la nature et I’étendue des consultations peuvent varier en fonction des faits
propres a chaque situation.

Dans le cas a I’étude, honis I’intervention de I’ Association des tribus assujetties au
Traité n° 8, aucune des collectivites autochtones participant a I’évaluation
environnemeantale du projet n’a exprimé de préoccupations au sujet des processus de
consultation utilisés, y comyris le processus d’audience établi pour rassembler
I"informetion néoessaire & la rédaction du présent REA L’Association des tribus
assujetties au Traité n° 8 a choisi d’intenvenir conditionnellement dans le cadre du
processus d’audience publique seulement dans le but de défendre sa nation visant
I’'ajoumement des audiences et de présenter son argumentation finale. Elle n’a participé
d’aucune autre fagon au processus d’audience publique merant & la préparation du
REA Elle n’a déposé aucune preuve ni questionné le promoteur ou les autres parties.
NMEme si on lui en a donné I’occasion, elle N’a rien fait au cours de I'audience
publique pour soulever des questions gu’elle pouvait avoir au sujet des effets du
projet; elle s’est contentée d’exprimer des préoccupations et de fomuler des
hypotheses.

L’ Association des tribus assujetties au traité n° 8 représente quelques collectivités des
Premiéres nations. Au nombrre de celles—ci, les trois collectivités visées par le Traite
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i’ 8 ayant des terres en Colomie-Britannique situées le plus prés du pipeline proposé
sont les Premiéres nations de Halfway River, Blueberry River et Doig River. La
Prermiere nation de Halfway River possede des terres a environ 20 km au sud du
latéral Aitlken Creek propose. La Premiére nation de Blueberry River détient des terres
situées a environ 10 km de ce latéral tandis que la Prermiére nation de Doig River
possede des terres a environ 25 km au sud de ce latéral et du latéral Boundary Lake.
Alliance a rencontré la Prermiere nation de Halfway River, tandis que les deux autres
Prermieres nations ont eu des rencontres régulieres avec les représentants d” Alliance et
ont conclu une entente avec la compegnie qui les autorisaient a choisir un expert-
conseil pour le répertoriage des sites archéologiques et a travailler avec la personne
désignée. Alliance a égalemant signé avec les Premiéres nations de Blueberry River et
de Doig River une entente qui prévoyait I'enploi d’un travailleur de liaison
commrunautaire dans leurs collectivitss. Létude d’évaluation des sites archéologiques a
été menée par Heritage Resources Northem Consulting Limited avec Iaide des
membres des Prarmieres nations; le rapport d’évaluation a été rédigé et joint a la
preuve. Cette évaluation visant la définition des sites archéologiques. Dans cette
évaluation, les travaux de recensement des sites archéologiques reposaient en partie sur
I’hypothése suivante : si un élément topographique était juge utile aujourd’hui pour
une activité particuliere de chasse ou de campemert, il était susceptible de receler des
richesses archéologiques. Aucune preuve d’usage courant n’a éé produlite a I’égard des
sites archéologiques répertoriés.

Plus de 30 %6 des terres longeant le latéral Altiken Creek ont ét& modifiés pour servir
de péaturage, de baissiére ou de terre cultivée. Soixante-dix pour cent des terres
longeant le latéral Boundary Lake d’environ 51 km ot été modifiés de maniere
semblable. Alliance a égalemant estimé quil faudrait une enprise de 8,2 kmnon
parallele aux emprises existantes pour le latéral Aitken Creek d’environ 132 kmde
longueur.

Compte tenu de ces faits, I’Office, en tant que principale autorité responsable, est
convaincu que dans le cas a I’étude, des consultations appropriées ont €& menées
aupres des Premieres nations au sujet de I’évaluation environnementale. 1l dispose
d’éléments de preuve suffisants pour examiner les effets des changements
environnemeantaux résultant du projet mis de I'avant sur I’'usage courant de terres et de
ressources a des fins traditionnelles par les Autochtones.

Caomme cegla est indiqué dans les sections relatives a la végétation, aux péches, a la
faune, au piégeage et a la chasse (sections 4.5, 4.7, 4.8 et 4.16 respectivement), le
projet n’est pas susceptible d’entrainer des effets environnementaux Négatifs importants
Sur ces ressources. Par consequent, les changements au milieu ne sont pas susceptibles
d’avoir des effets négatifs importants sur I’'usage courant de terres et de ressources a
des fins traditionnelles par les Autochtones a moins d’un conflit direct entre le projet
et les sites couramrent utilisés par les Autochtones a des fins traditionnelles. Alliance
a souligné que des entretiens relatifs aux effets éventuels sur les sites d’utilisation
traditionnelle étaient en cours. Etant donné la nature du projet (un aménegement
linéaire en trés grande partie paralléle & des aménegements linéaires existants), la
topographie du secteur et I’'infonmetion connue au sujet des terres et des ressources
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croisées par le pipeline projete, des mesures d’atténuation pertinentes existerntt pour
s’assurer gue le projet mis de I"'avant ne cause pas d’effets importants de cette nature.
Dans les cas ou I'existence d’un conflit est établie, des mesures pour atténuer ces
effets, voire les éviter, ont é& définies dans cette section et les sections
susmentionnées.

Compte tenu de la preuve déposee, les changermants au milieu découlant du projet ne
sont pas susceptibles d’avoir des effets négatifs importants sur I'usage courant de
terres et de ressources a des fins traditionnelles par les Autochtones. Cette conclusion
S’appuiie sur la mise en ceuvre par la compegnie des mesures d’atténuation proposées
et des recommandations établies dans le présent REA

La question de la participation concrete des Autochtones aux possibilités d’affaires et
d’endoi offertes par le projet sera abordée dans tous matifs de décision
éventuellement publiés a I’égard de la demande de certificat d’utilité publique
d’Alliance.

416 Ressources renouvelables
416.1 HEffets environnementaux éventuels
416.1.1 Agriculture et élevage

Les propriétaires fonciers ont signalé un certain nomiare de préoccupations au sujet des effets que la
construction des installations pourrait directerment avoir sur les exploitations agricoles et I’élevage. Les
problemes souleveés concemaient plus particulieremeant les dommeges aux cultures, les mauvaises
herbes, les dommeges a la propriété, la perturbation des réseaux d’irrigation, I'endonmregemeant des
cl6tures, les barriéres laissées ouvertes, I’isolation du bétail des sources d’eau, la sécurité du bétail pres
des tranchées a ciel ouvert, et la circulation de la mechinerie agricole sur I’enyprise et prés de celleci,
et les croisements de routes.

416.1.2 Industrie forestiere

Une superficie estimetive de 192,6 ha et de 208 ha de bois conmrercialisable serait retranchée des
zones de gestion forestiere («ZGF») pour la construction de la canalisation principale et des latéraux,
respectivermant. Ce qui préoccupe surtout les détenteurs des ZGF, c’est la perte cumulative de territoire
résultant du retrait penmanent de territoire pour des installations telles que les pipelines, les puits de
pétrole et de gaz, les stations de conpression, les usines a gaz, les lignes de transport d’électricite et
les routes, ainsi que le risque d’une réduction du volume de coupe annuelle autoriseé afin d’assurer la
durabilité des foréts.

Le seul endroit de la Zone verte de I’ Alberta ot Alliance devrait croiser un chantier actif de récolte du
bois durant la. construction de la canalisation principale est le secteur de Saddle Hills (BK %5aBK
125). Le gazoduc croiserait plusieurs parcelles-échantillons permanentes le long de la canalisation
principale et des latéraux, en plus d’un site expérimental d’éclaircie. Durant les consultations, les
détenteurs de ZG et les organismes de gestion des ressources ont signalé certains sites cruciaux pour
la recherche a long termme et d’autres qui n’avaient aucune importance a cet égard.
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41613 Trappage, chasse et pourvoiries

Les animaux a fourrure et les activits de trappage seraient sourmis a des dérangements durant une
oourte période, dans le voisinage inmediat des travaux de construction, en raison de la présence de la
machinerie lourde et des travailleurs. Ces effets ne se feraient toutefois sentir qu’en hiver.

Comre les travaux se dérouleraient a I’'extérieur de la saison de chasse du gros gibier dans la Zone
verte de I’ Alberta, la dispersion de la faune ne causerait pas de problémes. Toutefois, les travaux
prévus pour I’éte et I'automne (juin & novermbre) chevaucheraient pendant deux ou trois nais la saison
de la chasse et de la péche. Le gros gibier, le gibier a plumes et le poisson de péche sportive seraient
probablement dérangés dans les secteurs adjacents aux sites de construction.

41614 Loisirs de plein air

Al’exception peut-étre de I’activité nautique farmiliale de Vhitecourt sur I’ Athabasca, le calendrier de
construction pour le franchissemeant de cours d’eau importants n’aurait aucun impect sur les activités
nautiques annuelles.

Les travaux de construction de la canalisation principale et des latéraux en hiver rendralent des sentiers
inaccessibles pendant jusqu’a six semeines. La canalisation principale croiserait des sentiers de ski de
fond désignés a I’est de Whitecourt, tandis que les latéraux Two Qreeks, Edson et Edson V\est
croiseraient des sentiers de natoneige deésignes.

La canalisation principale traverserait un terrain de golf & Kerrobert, en Saskatchewen, et I’activité
estivale de construction perturberait la saison de golf.

En outre, I"utilisation des secteurs de loisir désignés pourrait étre affectée par la proximité des travaux
de construction de la canalisation principale et des latéraux. Les secteurs touchés conmprendraient : les
secteurs de loisirs Big Mountain Qreek Forest et Smoky Hatts Forest, les secteurs de loisirs
provindiaux de losegun Lake et Two Qreeks, le parc provincial Carson-Pegasus, et le secteur de loisirs
provincial de Paddle River Dam

416.15 Utlisateurs d’eau en aval

Les travaux de construction dans les cours d’eau pourraient faire augmenter la charge solide en
suspension au point que I'eau ne serait pas utilisable par les usagers en aval.

4.16.2 Mesures d’attenuation

41621 Agriculture et élevage

Les propriétaires fonciers, les détenteurs de baux de zones d’anmdioration de paturages et les
gestionnaires de I’ARAP at éte et continueront d’étre infonmés a I'avance des travaux de
construction, pour quils puissent déplacer les troupeaux. Si ce n’est pas possible, la compegnie
S’assurera que toutes les barriéres sont fermées, que des remblayages temporaires sont faits pour
donner acoés aux points d’eau &, si les animawx craignent de franchir les tranchées, on prendrait des
dispasitions pour foumir des sources d’eau temporaires.
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La canalisation principale et les latéraux seraient enfouies a une profondeur de 1,1 m dans les zones
cultivées, ce qui est plus profond que ce que peuvent atteindre les machines agricoles durant les
labours, la plantation et la récolte.

Des canaux d’irigation et de grands fossés seraient creusés. Les terres imiguées par submersion
Seraient arpentées pour s’assurer gue les pentes originales sont meintenues. Lorsqu’une rampe-pivot
d’imigation croise la tranchée, celle-ci serait remblayée, rermblayée termporairement au point de
croisemant ou munie d’un poncea.

Des cl6tures termporaires seraient érigees, au besoin, pour empécher le bétail de pénétrer sur P'enprise
si d’autres paturages ne sont pas disponibles. Les paturages et les champs de foin seraient
réensamences selon les désirs des propriétaires fonciers ou selon le mé8ange approprié pour

I’écorégion. Les propriétaires fonciers seraient compensés pour les déplacements de réseaux
d’imigation, les pertes de récolte et la perturbation des activités agricoles. La mechinerie d’excavation
de tranchées et de remblayage serait nettoyée quotidiennement dans les secteurs infestés de maunvaises
herbes. Les activites pré-construction seraient limitées au voisinage de I'enprise.

41622 Industrie forestiere

Alliance rencontrera les détenteurs de ZGF avart les travaux de construction pour déterminer les
possibilités de conflits conmre le croisement de routes et de secteurs de récolte, et établir des mesures
d’atténuation appropriees.

La compegnie continuera a demander aux compegnies de pipeline ou d’installations de service public
la permission d’utiliser une partie de I'enrise adjacente afin de réduire les besoins globaux d’enrise.

La question des parcelles-échantillons permanentes et des sites d’éclaircie fait I’objet de discussions
avec les compegnies et organismes forestiers appropriés. Si le site est crucial pour la recherche a long
teng, la réduction de la largeur de I’enmyprise ou une modification du tracé serait alors envisagée.

41623 Trappage, chasse et pourvoiries

Les détenteurs de concessions de piégeage seraient contactés avant les travaux de construction, pour
leur penretire de déplacer leurs parcours de pieges, leurs caches de fourrures et leur équipenmert, au
besoin. lls seraient compenseas pour le dérangemant a court tene, les inconvénients, le colt de
déplacemant des parcours de pieges, la réduction des prises et la remise en état des sentiers.

Les voies d’acoes existantes pour la chasse et la péche seraient maintenues. Aucune mesure
d’attenuation, sauf celles indiquées dans la section 4.7 (poisson et habitat du poisson) et la section 4.8
(faure et habitat faunique) N’est prévue pour les dérangemeants temporaires.

Les pounvoyeurs ayant des allocations de gros gibier dans les unités de gestion de la faune traversées
par I’enyprise seraient contactes avant la construction.
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41624 Loisirs de plein air

On maintiendrait les contacts en vue de réduire au minimum I’impect sur le terrain de golf de
Kermobert. Le plan de construction et de rermise en état serait établi en collaboration avec les autorités
du termain de golf afin de réduire au minimum les dérangemants et il y aurait des discussions sur une
indenmisation en cas d’inconvénients et de pertes de revenus.

Les sentiers utilisés pour le ski, la natoneige ou la randonnée ne seraient pas blogués plus de cing
jJours et on tenterait de les restaurer, si possible, pour que les amateurs puissent les utiliser les fins de
semeine. Des remblais temporaires, des poncealx ou d’autres moyens seraient enployés pour
permetire le passage continu.

L"horaire des travaux irait de 7 h a 19 h & mains de 1,6 km de tout canping désigné.

Les groupes d’usagers connus qui sont susceptibles d’étre affecteés par les travaux seront contactés.
Conformément aux penis sur les ouvrages construits dans les eaux navigables, des avis de travaux
seraient publiés dans les joumaux locaux, et des affiches seraient posées en aval et en amort.

La Alberta Environmental Protection, le MEGRS & le METF seraient contactés avant les travaux de
construction.

41625 Utilisateurs d’eau en aval

Les détenteurs de penis d’utilisation d’eau en aval seraient contactés pour détenminer la nature de
leurs besoins d’approvisionnement en eau et leur vulnérabilité a cet égard, et pour élaborer des
mesures d’attenuation appropriées. Dans la plupart des cas, I’utilisateur serait avisé avant les travaux
dans le cours d’eau, afin qu’il puisse retarder sa collecte d’eau. Dans les cas oul ’'usage de I'eau ne
risque pas d’étre affecte par les travau, la collecte d’eau se poursuivrait durant la construction.

Conclusions

Les questions abordées dans les sections ci-dessus ont été traitées plus en détail dans
les sections sur la végétation, I’hydrologie, le poisson et I’habitat du poisson, et la
faune et I’habitat faunique (4.5, 4.6, 4.7 et 4.8). Les renseignemants foumis sur les
ressources renouvelables sont satisfaisants. Le projet n’est pas susceptible d’entrainer
des effets environnementaux négatifs importants sur les ressources renouvelables. En
oconséquence, la capacite de ces ressources de répondre aux besoins actuels et futurs
n’est pas susceptible d’étre gravemeant affectée.

417 Effets environnementaux cumulatifs

4.17.1 Méthodologie

Alliance a concu son évaluation des effets cumulatifs («EEC») en fonction du projet; toutefois, la
compegnie a établi une distinction entre ’EEC et I’évaluation visant le projet en incluant un champ
d’étude géographique plus large pour tenir compte des indicateurs environnemeantaux pertinents, une

plage temporelle plus longue et une évaluation de I’interaction entre le projet et d’autres projets ou
activités. La compegnie a déclaré que I'EEC s’ appuyait sur I’analyse locale et régionale, qui constitue
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I’évaluation visant le projet, et la conplétait. D'autres travaux et activités dont on a détenminé qu’ils
étalent susceptibles de combainer leurs effets a ceux du projet comprenaient les élémants linéaires, tels
d’autres gazoducs, des lignes sismiquees et des routes, ainsi que des pulits de pétrole et de gaz, des
usines a gaz, les activités forestieres, I’agriculture et la chasse.

AN de camer les questions environnementales et socio-économiques éventuelles, Alliance a entrepris
un processus de consultation publique a I’aide d’ateliers portant précisement sur la question des effets
cumuatifs. Les organismes de réglementation fédéraux et provinciaux et les organisations non
gouvermemantales oeuvrant pour I’environnemarnt, ainsi que d’autres parties intéressées, ont participé a
ces ateliers. Des renseignemeants sur la portée de I’évaluation, les définitions de I’évaluation et les
indicateurs qui devraient étre utilisés y ont ét& donnés.

En raison de la longue distance et de la diversité des paysages que couvre le projet, Alliance a divisé

le projet en six zones géographiques qui, selon la compegnie, présentent des conditions relativermant
constantes sur le plan environnemeantal et social, et du point de vue du projet. Ces segments sont :

Segment 1 : Altken Creek (C-B.) & Gardondale (Alberta);

Segment 2 : Gadondale a la riviére V\Apiti;

Segment 3 : Riviere Wapiti a Mhayerthorpe;

Segment 4 : Mayerthorpe a Fort Saskatchewan;

Segment 5 : Fort Saskatchewen a la frontiere entre I’ Alberta et la. Saskatchewen;
Segment 6 : Saskatchewen

Les segments ont été subdivisés en secteurs cartographiques représentatifs en vue d’une étude détaillee.
Les secteurs représentatifs ont ét choisis en fonction des critéres suivants :

ils comportent des conditions biophysiques conTunes et NoN cCoMTUNES;

ils refletent les limites écologiques pertinentes,

ils refletent la taille et la nature du projet et ses effets éventuels;

ils refletent la nature et I"'emplacemant des projets et des activites passés et futurs;
ils refletent les limites administratives pertinentes;

la disponibilité et I’utilitt des connaissances existantes.

Dars le cadre de 'EEC, Alliance a également choisi un ensemblle d’espéces, de paramélres, de
communautes et d’habitats représentatifs a titre d’indicateurs. Certains indicateurs utilisés dans
I’évaluation ont été conpilés a partir de suggestions présentées lors des séances publiques en fonction
de la wulnérabilité aux effets éventuels, de I'importance écologique, de I'intérét pour I’utilisation
humaine, du statut spécial sur le plan de la conservation, de la disponibilité des données pertinentes
ainsi que de la possibilité d’exercer une sunveillance. Au\Vdume IV de la demande, Alliance a foumi
une description de chaque indicateur et justifié son utilisation. Le tableau 4-13 résunme les indicateurs
retenus.

On autlisé différentes limites pour I’étude des élémeants susceptibles d’étre mieux analysés sur une
étendue géographique plus veste, conmre les richesses patrimoniales et les émissions atmosphériques.
Ure BEC distincte a été réalisée a I’échelle du bassin hydrographique pour le poisson et I’habitat du
poisson. En ce qui conceme les richesses patrimoniales, les effets cumulatifs et leur importance ont éé
étudiés a I’échelle provinciale, a partir des bases de données sur les richesses archéologiques et
patrimoniales existantes. Des tampons ont été appliqués a I’indice des paysages utilisé pour évaluer les
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impacts sur les aires d’habitat principales. Les émissions atmosphériques ont été étudiées a I'intérieur
des bassins atmosphériques régionaux. Les niveaux d’émission du projet, qui tiennent compte des
émissions d’autres activités a I'intérieur du bassin atmaosphérique, ont e comparés aux niveaux
meximum acoeptables selon les nomes fédérales. Alliance a déclaré que dans la mesure ol ces
nivealx ont éte fixés en fonction des effets éventuels sur les organismes, elle N"a pas pousse analyse
plus loin pour étudier les références possibles a d’autres indicateurs. L environnement acoustique n’a
pas été officiellerment inclus dans I'EEC. Alliance a reconnu gue le bruit est susceptible d’agir en
comtinaison avec d’autres effets pour fragmeanter ou agresser 'environnemeant physique. Toutefois,
Alliance a fait valoir qu’en ce qui conceme le bruit, toute la méhodologie utilisée pour évaluer les
effets acoustiques s’appulie sur le principe de prévoir la fagon dont la source de bruit proposée
viendrait s’ajouter aux niveaux ambiants existants. Dans ses rapports thémetiques constituant une
partie de la dermande (Voir I'annexe V), Alliance a foumi d’autres détails sur les évaluations des effets
cumulatifs particuliers effectuées a I’égard des richesses patrimoniales et archéologiques, des émissions
atmoasphériques, du bruit et du poisson et de son habitat.

Tableau 4-13
Indicateurs pour I’évaluation des effets cunmulatifs
Elément Indicateur Application/Champ d'utilisation
Qudlité de l'air NG, amissions des cormpresseurs; a l'échelle
du bassin atmosphérique régional; tous
les segmants
Végdtation indigene | Peuplement mr étendue aérienne des perturbations
Tremlaiearc terrestres et effets secondaires sur
Zones herbeuses (prairies I'habitat faunique et les ressources
indigenes) forestiéres; tous les segmants
Ongulés Orignal perturbations combinées dune espece
dongulés soulevant des préoccupations
de gestion ainsi que de I'habitat connexe;
sgmatslet3
Gos camivores Gizzli perturbations combinées dune espéce de
gros camivores soulevant des
préoccupations de gestion ainsi que de
I'habitat connexe; segmant 3
Petits camivores Martre perturbations combinées dune espéce de
petits camivores importante sur le plan
éoconomigque ainsi que de Ihabitat
connexe; segmats 1 et 2
Especes aviaires perturbations combinées d’espéces
Migrateurs aviaires soulevant des préoccupations de
neotropicaux Paruline verte a gorge noire gestion ainsi que de Ihabitat connexe;
Oiseaux aquatiques | Cygne tronmpette segmenis 1, 2, 5 et 6 respectivermant
Gibier a plume Gdinotte a queue fine
Oiseaux de rivage Couris & long bec
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Poissons Capacité de Ihabitat du poisson | changement net dans la capacité de
I'nabitat résultant des perturbations
combinées; a l'échelle du bassin
hydrographique; tous les segments

Poissons deau Omre arctique perturbations combinées des especes

froide frayant au printemyps quil soulevent des
préoccupations de gestion ainsi que de
I'nabrtat connexe; segments 1 et 3

Poissons deau Onde a téte plate perturbations combinées des especes

froide frayant en autormne qui soulevent des
préoccupations de gestion ainsi que de
I'habrtat connexe; segment 3

(km denrise par knr) l'accroisserment de lacces et de la
fragmentation; tous les segmants

Paysage Densite de franchissement de perturbations combinées causées par

oours deau l'accroissement de laccés et de la
(nombare de franchissemants par | sédimentation; tous les segments
km de cours deau)
Paysage Zore totale défrichéefperturbée | effets combinés sur la disponibilité, la
Zone périphérique totale fragmentation et la connectivité des
Zones principales habitats régionaux et subrégionavr; tous
les segmants

Uilisation des Wilisation traditionnelle des effets combinés sur les utilisations

ressources terres courantes; tous les segments (I'utilisation

Piégeage des ressources varie selon le segmant)
Foresterie

Laisirs semi-primitifs

Agiculture

Richesses Fréquence et rarete effets coninés sur les richesses

patrimoniales ou historiques dintérét social et culturel; a

archeologiques I'échelle provinciale; tous les segments

Alliance a divisé son EEC en trois périodes :

e pré-construction : 1996 a la premiére naitié de 1998;
e construction : deuxieme maitié de 1998 a la fin de 1999;
e exploitation : 2000 a 2025.

Les effets cumulatifs éventuels sur les indicateurs ont été évalués en utilisant les mémes criteres que
pour I’évaluation propre au projet, & I’exception de la définition de I'importance. La définition de
I”’importance a é& modifiée de maniére a incorporer le concept de perturbations résultant du projet
agissant en combinaison avec d’autres projets, et la définition renvoyait aux plans régionaux conmme
mesure de I'importance. Par exenple, la définition d’un effet cumulatif d”importance moyenne e lit

CONTE Suit :
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«Les perturbations additionnelles ou combinées augmenteront I’effet au-dela des
conditions existantes ou affecteront la population régionale, meis I’effet cumulatif sera
conforme aux plans régionaux et aux niveaux de tolérance, aux lignes directrices, aux
nomMes, criteres ou seuils fixés ou socio-dérivés (par ex. objectif fédéral en retiere de
qualité de Iair) pour I’indicateur étudié»

Les effets cumulatifs de grande importance seraient ceux qui dépassent les paramétres ci-dessus.

La RIVIEC arermis en question la portée de PEEC d’Alliance, I'intégralité des données, le bien-fondé
des définitions des criteres d’évaluation des effets cunulatifs et I’évaluation des effets éventuels. La
RIMIEC a égdlermant présenté des éléments de preuve, dans le cadre de sa propre EEC, pour des
élémants choisis du projet.

La RMEC aavance gue I’Cffice avait limité, de fagon inappropriée, la portée des éléments a étudier a
I’égard des effets cumulatifs. Corformamant a la décision sur la portée de I’évaluation
environnementale, Alliance devait étudier «les effets cominés des conditions existantes, ou conditions
ambiantes, de son projet et de tous les autres projets et activités connexes faisant I’objet de dermandes
ou de plans officiels, et ce, sur toute la période de construction et d’exploitation (C’est-a-dire la
période de 27 ans allant de 1998 a 2025)».

L"Office avait également pris une décision concemarnt le sens de «connexes» en référence aux «autres
projets et activités» a éudier dans le cadre de I’EEC. Cette décision a été rendue a la suite des
questions posées par la RVIEC a un groupe de temains et dans le but de détenminer la pertinence
d’une preuve dans le cas des effets cunmulatifs. Ce faisant, I’Office a suivi le raisonnement adopte dans
la décision visant le projet Exqress Pipeline. La décision rendue en I’'espéce est reprodulite & I'annexe
W.

La RMEC a avancé qu’une des exigences de cette décision selon laguelle il faut démontrer que les
effets du projet sur 'environnemeant «s’gjoutent aux effets sur I’environnement d’autres projets ou
adtivitts» va au-dela des exigences de la LCEE. Avancant gue les exigences de I’'Office étaient plus
rigoureuses que celles prévues dars la LCEE, la RMIEC a éogglement contesté I’exigence de I’Office
selon laguelle les projets futurs sont inclus dans I’évaluation des effets cumulatifs dans la mesure oa
ces projets ou activites ont fait I’objet de plans ou de dermandes officielles.

En ce qui conceme I"approche adoptée par Alliance pour I"'analyse des effets cumulatifs, la RVIEC a
fait ressortir qu’ Alliance aurait di évaluer les effets des activites passées, les effets du projet et les
effets des activités futures et aurait dO ensuite les étudier ensermble. Alliance a soutenu que cela ne
serait pas pratique et pourrait méme étre trompeur dans le contexte de I'EEC visart le projet.

Pour ce qui est des effets passés, Alliance a noté quelle n"avait pas évalué les effets des divers projets
et activités préexistant les conditions de base indépendantes du projet. Alliance a déclaré que dans son
approche, elle avait supposé que les conditions de base t&rmoignent des effets cunulatifs passés et que
les impeds éventuels créés par le projet s’ajouteraient aux conditions existantes.

La RMEC a égdlemant affinmé qu’Allliance n’a pas utilisé des sources d’infonretion facilemant
accessibles pour identifier les projets susceptibles d’avoir des effets cumulatifs. La RMEC a propose
d’autres sources d’informetion qui, & son avis, auraient pu étre utilisées. Dans sa réponse, Alliance a
expligué les raisons pour lesquelles elle avait choisi certaines sources d’infommation et pas d’autres,
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notamrent plusieurs sources suggerees par la RMIEC. Ces différences d’opinion sur I’utilisation des
données portaient notamrent sur la foresterie, I’agriculture, les puits de pétrole et de gaz en amart et
les activités sismiques.

La RMEC a égdlemant critiqué la fagon dont Alliance a défini I’importance ainsi que son application
de cette définition & la détermination de I'importance dars le cadre de ’EEC du projet. La RMEC a
affirmé que I'utilisation des plans régionaux N’était pas appropriée dans la plupart des cas, car la plus
grande partie des plans ne contenait pas de buts et d’objectifs quant aux indicateurs mesurés. Darns son
argumert, la RMEC adamandé que I’Office refuse dés le départ IPutilisation des plans municipaux ou
autres plans gouvememeaniaLx dans le cadre de 'analyse.

4172 HEffets environnementaux cumulatifs éventuels

Les effets cumulatifs éventuels susceptibles de découler de I’association des impaedts du projet et de
ceux d’autres projets sont semblables aux effets éventuels propres au projet, meis peuvent avoir une
probabilité, une importance, une durée et une fréquence différentes. Les ressources sur lesquelles le
projet d’Alliance risgue le plus d’avoir des effets, en association avec d’autres projets, comprennent la
vegétation indigéne, la faune et I’habitat faunique, le poisson et I’habitat du poisson ainsi que les

richesses patrimoniales et archéologiques. On prévoit égalemant que les émissions atmosphériques
auront un effet cunulatif sur I’environnement.

Le principal effet cumulatif sur la végétation serait une réduction de I’habitat forestier et, dans une
certaine mesure, une réduction d’autres conmunautes d’espéces vegétales indigenes. Dans la plupart
des zones représentatives, deux pour cent ou mains de la végétation indigéne serait supprimée pour la
construction. On prévoit égalemant que les effets a long terme seraient attenués une fois que le
rétablissement de la couverture végétale serait terminé. Toutefois, il N’y aurait pas de végétation sur les
sites des installations et, dans les zones boisées, il N’y aurait pas d’arbres sur une partie de I’'enyrise
afin de faciliter I’exploitation, la surveillance et I'inspection.

En ce qui conceme la faune et I’habitat faunique, les effets cumulatifs éventuels les plus probables du
projet seraient une récolte excessive ou une augmentation des perturbations en raison d’une plus
grande facilité d’acces, de la fragmentation de I’habitat et d’une perte directe de I’'habitat. Bien que ces
questions soient abordées a la section 4.8 du présent rapport, Alliance en a aussi traité dans son EEC.
Les cinqg indicateurs relatifs au paysage qu’Alliance a définis dans son EEC (voir e tableau 4-13) ont
servi a mesurer les effets cumulatifs susceptibles de découler de I’accroissemant de I’acces, de la
fragmentation de I’habitat et de la perte directe d’habitat. L’EEC offre, indirectement, une analyse plus
poussée de ces effets lorsgu’elle traite des effets cumulatifs sur I’orignal, le grizzli, le martre et la
paruline. Ayart appliqué les criteres d’évaluation aux indices numeériques liés au paysage et employe
des seuils de perturbation de I’habitat pour mesurer les impeds sur les espéces fauniques, Alliance en
a conclu que les effets seraient négligeables.

La RMEC aremis en question I'analyse qu’ Alliance a faite des effets cumulatifs sur I’habitat du
grizzly, en faisant remarguer que le moddle utilisé par Alliance ne prévoyait pas de zone tampon le
long des lignes sismiques. La RMIEC avance que ostte zone tampon permettrait de monirer un effet
négatif important sur les grizzlis. Alliance a fait valoir qu’a son avis, il n’était pas approprié d’établir
cette zone tampon le long des lignes sisimiques. A I’'appui de son argumernt, Alliance a maontré que si
les lignes sismiques étaient bordées d’une zone tampon darns le modAle, les résultats indiqueraient que
les ferrdlles grizzlis ne vivent pas dans la zone alors que I’'on sait de fagon enairique quelles y
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vivent. Alliance a égalermant souligné que, cumulativermeant, la zone ne serait pas tellement plus
accessible aux chasseurs, car le tracé du projet est adjacent & une zone d’accés existante sur la plus
grande partie du tracé passant dans des aires boisées.

Les effets cunmulatifs éventuels les plus probables sur le poisson et I’habitat du poisson seralent une
supéche possible attribuable a une plus grande facilité d’acces, une augmentation de la charge solide
et une perte directe de I’habitat aux sites de franchissermant. Alliance prévoit un faible niveau d’impaect
général, surtout pour les raisons suivantes :

e une absence de poissons et d’habitat de poisson convenable a bon nombre des
franchissements de cours d’eau proposés, en particulier dans les bassins hydrographiques
des nvieres Saskatchewwan Nord et Sud et Assiniboine;

< un faible risque de transport en aval de sédiments a de nombreux franchissemats;

e Iapplication des mesures d’atténuation et de rermise en état appropriees.

En ce qui concame les effets cumulatifs sur le poisson et I’habitat du poisson, la RMEC s’est inquiétee
du risque d’une sedimentation accrue en raison des nomtreux franchissements de cours d’eau par le
projet, dont les effets s’ajouteraient a ceux a d’autres projets qui supposent 'enleévermant de la
vegétation riveraine. La RMIEC a estimeé qu’Alliance n’a pas suffisamrent tenu conmpte de cet effet
auuatif. Alliance a indiqué que I'enprise serait rermise en son état d’origine et que le drainage serait
controlé de maniére a réduire au mininmum les effets résiduels a long tenme de I’érosion.

Bien que I'environnement acoustique ait été traité séparément de I"EEC officielle du projet, la question
des effets cumulatifs des patrouilles aériennes séparées passant au dessus de canalisations adjacentes a
été soulevee. Alliance a souligné que I’'on N"avait pas encore pris des mesures du bruit au niveau du
sol associé aux agronefs effectuant les patrouilles aériennes. Alliance a signalé qu’elle envisagerait
d’entreprendre ce genre d’études et a affirme également que I’on a pris en conate les effets des
patrouilles aériennes en prévoyant une zone tarmpon de 500 m de chague oot des éléments
perturbateurs, ce qui permettrait de tenir compte d’un certain nomiare d’effets, y conyis le bruit et le
niveau d’activite.

4.17.3 Mesures d’atténuation

Alliance a fait ressortir qu’elle utiliserait des mesures d’atténuation des effets propres au projet qui
éviteraient ou réduiraient les effets cumulatifs éventuels. Les mesures propres au projet sont traitées
dans les sections pertinentes ci-dessus. Les mesures qui réduiraient directement des effets cumulatifs
précis seraient notamrent I’utilisation de technologies de réduction du bruit et des émissions
atmoasphériques ainsi qu’un tracé adjacent a d’autres couloirs linéaires.

Alliance a fait valoir que les effets acoustiques associés aux patrouilles aériennes avaient ée attenués
au moyen de diverses mesures, en particulier la planification des patrouilles de meniére a en réduire le
nombre au minimum au crépuscule et a "aube, afin d’anaindrir le risque d’effrayer les grizzlis le long
de I'enmyrise, et & accéder aux demandes des propriétaires fonciers voulant que les patrouilles ne soient
pas effectuées trop prés d’exploitations spécialisées.
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Conclusions

En ce qui conceme Paffimetion de la RMEC selon laguelle I’Office a limité de fagon
inappropriée la portée des élémants a exanminer a I’égard des effets cumulatifs, il
convient de noter qu’aux termes du paragraphe 16(3) de la LCEE, autorité
responsable doit déternminer la portée des élémants a examiner dans le cadre de
I’évaluation. Pour ce faire, il faut nonmralement fixer des limites (temporelles et
spatiales) aux éléments afin que I’évaluation qui en résulte soit suffisanmrent précise.
L"Office a fixé ces limites et estime qu’il a exercé conmre il convient son jugement au
momat de détenminer la portée des éléments, plus particuliérement & I’égard des
exigences déja martionnées pour I'évaluation des effets cumulatifs. Quant & I'argument
de la RMVEC selon lequel la décision de I’'Office au sujet des effets cumulatifs allait
audela des exigences de la LCEE, il est noté que cet argument a déja été rejeté par la
Cour d’appel fédérale dans Alberta Wildemess Association ¢. Express Pipelines Ltd.
[(1996) 201 NIR. 336 (CAF)]

Il a é& conclu que la portée de I'EEC réalisée par Alliance est conforme a la portée de
I’évaluation telle qu’elle a été détenminée tout au long du processus de détenmination
de la portée de I’évaluation environnementale (@nnexe lll) et précisée par I’Office dans
sa décision du 26 février 1998 (annexe ).

La méthodologie utilisée par Alliance pour son EEC est raisonnable et foumit
suffisanmrent de renseignements pour penrettre d’évaluer les effets environnementaux
cumuatifs éventuels du projet. 1l est noté que I’on a utilisé entre autre les plans
régionaLx pour mesurer I’importance des effets cumulatifs. Bien que certains plans
régionaux pourraient étre utiles pour donner un contexte a I’évaluation, leur application
dans le cadre de I'évaluation serait spécifique au plan et pourrait donc revétir un
intérét limité. Toutefois, Alliance a foumi suffisasment de renseignemeants pour
permrettre de prendre une décision concemant les effets environnementaux cumulatifs
éventuels du projet, méme si Allliance s’est servie en partie des plans régionaux pour
évaluer I'importance des effets cumulatifs.

On encourage fortement Allliance a poursuivie les discussions avec les compegnies
propriétaires de pipelines que longerait le projet concemant la possibilite d’effectuer
des patrouilles aériennes en comun pour sunvelller les enmprises, une fois que les
mesures de rermise en état auraient été prises. L’ Office serait intéressé & connaiitre les
résultats de ces discussions.

Caompie tenu des renseignemants foumis et de la mise en oeuvre des mesures
d’attenuation proposées et des recommandations, il a éte conclu que le projet n’est pas
susceptible d’entrainer des effets environnemeniaux cumulatifs négatifs importants.

418 Effets des accidents ou défaillances
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418.1 Effets environnementaux éventuels

Les accidents et les défaillances peuvent affecter la santé hunmeine, les sols, la végétation, la faune et
les ressources aguatiques, les élémeants naturels, les batiments et les biens. Les accidents et défaillances
associés a la construction et & I’entretien du projet comprennent :

e les incendies résultant du déboisement et de I’élimination de rémanents, des gaz
d’échappemant de véhicules et des opérations de soudage;

e les déversamants d’hydrocarbures des véhicules et les ruptures de gaines hydrauliques;

e les dommeges causes a Pinfrastructure enfouie non identifiée (pipelines et cables) pendant
le creusage des tranchées;

e I’échec des mesures anti-érosion sur les pentes lorsque les bréches ou les talus ne
permrettent pas de contenir les écoulemants;

En ce qui conceme I'exploitation du gazoduc, des effets éventuels sur I'environnemant seraient
égalemant associés a des rejets mineurs ou mgjeurs de gaz naturel en cas de fuite ou de défaillance de
la canalisation. Dans ce cas, le gaz naturel serait dispersé dans I’'atmosphere ou s’enflamrerait. Dans
le cas du projet, I"accident ou la défaillance susceptible de causer le plus de dommreges serait une fuite
ou une rupture importante de la canalisation en exploitation. Alliance a fait valoir que les données dont
on dispose pour le Canada et les Etats-Unis montrent de fagon constante que le transport de metériaux
par canalisation est beaucoup plus sir que par le chemin de fer, par la route ou par aéronef. Le Centre
for Engineering Research Inc. a estimé, dans son étude sur la vulnérabilité au risque du gazoduc
proposé, que, conate tenu de la conception de la canalisation, les probabilitss de défaillance seraient
réduites a environ 10 % de la moyenne dans I’industrie du transport des produits par pipeline en
Amerique du Naord. Les effets éventuels seraient la perte de végétation dans la zone inmrédiate, la
perte de sol causé par le rejet de gaz et des dommages thermmiques causés au sol a la suite d’un
incendie. La nature et I'importance possibles des effets d’un incident de ce genre pourraient dépendre
étroiterment du site, étant fonction du momant de I'année, des caractéristiques physiques de la région,
de I"écosysteme dans lequel I’incident s’est produit et des activités entreprises par I’équipe
d’'intervention d’urgence.

Le réseau pipelinier serait sunveillé en permanence au moyen d’un systeme perfectionné d’acquisition
de données et de conmrande (SCADA). En cas de fuite ou de rupture, le plan d’intervention d’urgence
de la. compegnie serait Imis en ceuvre. On avertirait les organismes de réglementation et les équipes
d’intervention d’urgence provinciales, municipales, locales et fédérales qui interviendralent. Les
équiipes de réparation et d’intervention d’urgence se joindraient aux organisimes de premiere
intervention et entarmeralent les travaux de réparation. 1l est prévu que de deux a cing jours seraient
requis pour réparer une fissure entre des vannes de la canalisation principale, et qu’il faudrait de deux
a cinq jours de plus pour les travaux de nettoyage et de rermise en état.

Pour tenir compte de la spécificité des sites, Alliance a évalue les effets possibles d’une importante
fuite ou rupture en fonction des trois scénarios suivants :

e canalisation principale de 1 067 nm (42 pouces) de diamétre dans une région boisée du
nord-ouest de I’ Alberta;

e canalisation principale de 1 067 nm (42 pouces) de diamétre a un important
franchisserment de riviere;
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e canalisation principale de 914 nm (36 pouces) de diamétre dans une région agricole de
I’ Alberta ou de la Saskatchewan

Les sections suivantes précisent les effets possibles de chacun de ces trois scénarios :
41811 Rejet accidentel dans une région boisée

Ure importante fuite ou rupture de la canalisation principale résulterait probablement en une explosion
Qui causerait un cratere pouvant avoir jusgu’a 10 m de largeur. Les détecteurs installés sur les vannes
de la canalisation principale déceleraient une baisse de pression et un arét automatiquemant. Aares
I'anét, le gaz continuerait de se propager a un débit décroissant jusgu’a ce que soit atteinte la pression
atmosphérique. Si une source d’inflamation était présente, le gaz s’enflamrerait et pourrait causer un
incendie dans la région environnante. La durée de purge mininde calculée pour un segment de la
canalisation principale de 32 km par I’'intermédiaire d’une seulle vanne de 324 nm (12 pouces) serait
de 4,8 heures pour une canalisation de 914 N (36 pouces) de diamétre et jusqu'a 7,2 heures pour

une canalisation de 1 067 mm (42 pouces) de diamétre.

Le comportement du gaz naturel rejeté dépendrait du site et des conditions mégorologiques, meis dans
la plupart des cas un panache s’éléverait sur au moins 100 M de hauteur et serait limité au niveau du
sol dans le voisinage inmediat de la rupture ou de la fuite.

Santé humaine

Un rejet accidentel peut poser un risque pour la vie humeine dans le voisinage inmrediat de la fuite ou
de la rupture et de la zone du panache en surface qui en résulte. Alliance a allégué que dans le cas
d’ure inflanmration inmrédiate, il y aurait un «risque pour la sécurité des étres vivants» dans un rayon
de6Om

Sols et végétation

Un rejet accidentel peut avoir un effet direct sur les sols et la végétation dans le voisinage inmrediat
du rejet (moins de 0,1 ha). 1l est peu probable que les fumées de courte durée aient une incidence sur
la végétation. Les travaux de réparation et d’intervention d’urgence pourraient aussi avoir une
incidence sur les sols et la végétation a I’intérieur et & I’'extérieur de I’'emrise. Il pourrait y avoir une
incidence directe sur un spécimen ou une population d’espéces Vegétales rares ou en danger de
disparition. Selon Alliance, il est peu probable que cela se produise. Les effets possibles seraient
maindres en hiver lorsgue la. couche de neige assurerait une protection et lorsgue les végétaux seraient
doments. Dans I'éventualite d’une inflamretion, le sol de la zone d’un incendie intense serait presque
entierement détruit et le carbone organique se consumerait.

Faune

Les répercussions sur la faune dépendraient du mamant et du lieu du rejet accidentel et le risque
global de martalité serait le plus élevé a partir du printemps jusgu’a Iautomre lorsque des especes
migrantes sont présentes. La maortalité pourrait survenir dans le voisinage immrediat et le risque
augmenterait dans I’aire du panache. Un rejet accidentel pourrait avoir une incidence directe sur un ou
plusieurs spécimens d’une espéce rare ou en danger de disparition. La compegnie a allégué que la
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possibilité d’une telle situation est jugée minime La martalite attribuable a la collision pourrait
sunvenir par suite des travaux de nettoyage et d’intervention.

Le rejet et les activités d’intervention connexes pourraient perturber la faune et modifier I’habitat. Les
effets possibles seraient sermblables a ceux liés a la construction du gazoduc et pourraient étre
particulierement graves si I’'incident survenait a la fin de I’hiver aprés une année de fort enneigemant.

Ressources agquatiques

La prochaine section traite des effets possibles sur les ressources aguatiques. Des modifications a
I’habitat riverain et une érosion accrue pourraient avoir une incidence sur les petits ruisseaux et les
oours d’eau situés le long de Penrise.

41812 Rejet accidentel a un important franchissement de riviere

Un rejet accidentel dans une riviere d’eau froide aurait des effets sermblables a ceux qui surviendralent
dans une région boisée, les effets particuliers étant fonction du site et des conditions magorologiques.
Parce que le gaz est flottant, il s’éleverait a travers la colonne d’eau et aurait tendance a déplacer
Poxygene dissous dans le panache. On éet I’hypothese que la force initiale suffirait a briser la
couche de glace pour permetire au gaz de passer dans I'atmosphere. Les concentrations dissoutes de
méthane seraient minimes en raison de sa faible solubilitt dans I'eau. 11 est probable que le courant de
la riviére disperserait continuellement tout gaz naturel qui dermeure sous forme gazeuse sous la coudhe
de glace.

Santé humaine, sols, végétation et faune

Les effets possibles devralent étre sermblables & ceux indiqués pour un rejet accidentel dans une région
boisée.

Ressources aquatiques

La mortalité devrait se limiter au voisinage inmediat du rejet accidentel. Bien que peu probeble, la
martalité pourrait aussi sunvenir par suite des activités de nettoyage et d’intervention. Le risgque global
de mortalité serait plus élevé durant I’hiver, si le poisson se trouvait dans une aire de concentration
hiémele ou surviendrait la fuite ou la rupture. La cartographie de I’habitat effectuée pour le projet a
indiqué que cela est peu probable puisque la plupart des enplacements sélectionnés pour les traverses
du gazoduc sont peu profonds et sont composés de sections unifonmes.

Le rejet et les activités d’intervention pourralent nuire a I’habitat riverain et au lit des cours d’eau, et
I"apport de sediments pourrait nuire a I’habitat en aval. Les perturbations seraient sermblables a celles
découlant de la construction et pourraient s’avérer le plus graves a I’endroit ot I’écoulermant fluvial est
trop fort pour utiliser des techniques de construction isolées ou lorsque des activites sont requises a
I’extérieur de la plage de moindre risque.

41813 Rejet accidentel dans une région agricole
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Il est prévu que les effets connexes d’un rejet accidentel dans une région agricole seraient semlables a
ceux d’un rejet accidentel qui surviendrait dans une région boisée. L"acces existant peut faciliter

I’intervention.

4.18.2 Mesures d’atténuation

Alliance a indiqué et adopté les mesures suivantes dans ses plans environnementaux pour faire face
aux accidents et aux défaillances :
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Prévention et suppression des incendies :

un Plan d’urgence en cas d’incendie établi conformamat a la Hre Prevention Act, la
Prairie and Forest Fires Act (1982), et la Gil and Gas Conservation Act et a leurs
reglements d’application en Saskatchewan; a la Forest and Prairie Protection Act et a
ses reglements d’application en Alberts; et a la Forest Practices Code of British
Columbia Act - Forest Fire Prevention and Suppression Regulations en
Colomie-Britannique;

un Plan de préparation a la lutte contre les incendies serait soumis au Prince George
Hre Centre pour les travaux de construction effectués en Colombie-Britannique entre
le 1* awril et le 1* octobre;

un chef de lutte contre les incendies convenablerment formé serait désigné pour chagque
trongon de construction;

des guetteurs d’incendie supplémentaires, munis de systemes radio, seraient désignés
au cas ou les activites de construction seraient trop éparpillées pour que le chef de
lutte contre les incendies puisse les gérer;

les équiipes de construction seralent renseignées sur les dangers d’incendie,
I’emplacement du metériel de lutte contre les incendies et les méthodes de suppression
des incendies;

des permis de brilage seralent obtenus des autorites forestieres ou municipales
appropriées;

il serait interdit de fumer a I’'extérieur des véhicules lorsgue les risques d’incendie sont
élevés ou extrémes;

tous les véhicules seralent stationnés dans des aires ouvertes déboisées ou tondues dans
les limites approuveées des zones de travall;

I’équipement serait meintenu en bon état de fonctionnemeant, et I’'équipement de
construction serait doté de pare-étincelles ou de silencieux;

tout I’équipement transporterait des extincteurs d’incendie pleinement renlis et le
gros meteriel commre les bouteurs et les grues latérales transporterait deux extincteurs
et une pelle;

les équipes de brllage de rémanants auraient deux extincteurs bien rendlis en plus de
tout autre metériel de lutte contre les incendies que les réglemeants municipaux ou du
district forestier exigent;

un camion-citeme serait garde a I'emyrise durant le déboisement et le brilage de
rémanents au printemps, en éte, en autonne et durant toutes les périodes ou les risques
d’incendie sont éleveés;

le brilage de rémanents serait limité a une superficie que le personnel en place peut
gérer en toute secunte;

le metériel et I’équipe de lutte contre les incendies seraient déployés pour déboiser des
allées coupe-feu ou pour éteindre directement I'incendie, si possible. Tout I’équipement
et tout le personnel seraient mis a contribution pour Méitriser I'incendie.
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e Déerssment d’hydrocarbures :

- le Plan d’urgence en cas de déversemant serait mis en 0euMre;

- des mesures de confinement seraient mises en ceuvie imMrediatemat;

- dumetériel absorbant serait utilisé pour arréter et récupérer les hydrocarbures;

- I’éguipemeant de construction serait maintenu continuellerment en bon état de
fonctionnement comre il est précisé dans les devis d’ingénierie;

- le plein d’essence et I’'entretien de tous les véhicules seraient faits & au moins 100 M
de distance d’un cours d’eau, de terres humides et d’une prairie indigene;

- des talus ou des tranchées seralent construits pour arréter le déversement avant qu’il
N’atteigne un plan d’eau;

- si la netiére atteignait un plan d’eau, des estacades, des écrémeurs et des produits
absorbants seraient utilisés immeédiatement, si possible, pour arréter et récupérer la
netiere déversée;

- les terres végétales et les sous-sols contaminés seraient remis en état, ou enleves et
remplacés par des sols de méme cgpedté;

- les aires contarminées seraient nettoyges en consultation avec les spécialistes
d’intervention en cas de déversemernt et les organismes gouvemementaux appropries.

. Mmdecabl&etdemnalmﬂor‘setranger&c
les installations existantes seraient localisées et indiquées en utilisant un service
«d’appel unique>> ou en conmMruniquant avec les propriétaires ou les exploitants de ces
installations. Tous les emplacements connus d’installations souterraines seralent

e Défaillance des mesures anti-érosion sur les pentes :

- les mesures anti-érosion seralent Vérifiées couranmrent durant les activites de
reconnaissance aérienne, et des Visites sur le terrain seraient effectuées dans les régions
ou il y a des problemes ou des défaillances. Les installations anti-érosion seraient
répareées et corrigees, et I’aire serait rermise en état au besoin. Les terres végétales
Seraient récupérées, les pentes seraient remblayées et les structures anti-érosion seralent
remplacées et amdiorées.

Bien que le risque de rupture du gazoduc soit faible, la compegnie a allégué qu’elle avait adopte des
mesures de conception et d’exploitation particuliéres, telles quaccroitre I’épaisseur du couvert et de la
paroi de la canalisation, pour réduire davantage le risque que survienne un tel événemant. Des manuels
d’exploitation et d’entretien et des plans d’intervention d’urgence seraient créés en consultation avec
les équipes d’intervention d’urgence locales, municipales, provinciales et fédérales.

Les plans d’intervention d’urgence incluraient les trois scénarios indiqués. Une bese de données
relationnelles serait aussi foumie, laquelle contiendrait de I’infonetion sur les propriétaires fonciers,
les occupants et les locataires, les infrastructures en matiere de transport, la vulnérabilité du milieu, les
personnes-essources pour I'intervention d’urgence et I’utilisation des terres. Cette informetion serait
accessible au personnel d’exploitation au cas ou surviendrait un accident et elle serait utilisée pour
aider a planifier et & effectuer I’intervention appropriée selon le genre d’incident.

Des mesures visant a réduire les risques pour la santé humeaine seraient mises en oceuvre, cCoNme
premiére priorité. Ces mesures incluraient un avis inmrediat donné a tous les résidents locaux, les
trappeurs, les utilisateurs industriels et récréatifs qui se trouvent dans le voisinage, ainsi que la mise en
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oceuvre de mesures de contrdle de I’acoes pour gue le personnel non compéent et non essentiel
demeure a I'extérieur de I’aire ou survient I’incident.

Un program e de restauration et de rermise en état serait mis en oeumvre dans le cadre du progranmre
d’intervention d’urgence afin de réduire les effets a long terme sur les sols, la végétation et I’habitat
connexe de la faure. Les emplacemants des vegétaux rares, des espéces fauniques ou des habitats
wulnérables seraient consignés et ces enplacemants seralent protéges, si possible, durant les activites
de nettoyage. S’il survenait un incendie, le sol endomegeé serait enleve et remplace par un sous-sol et
des terres végétales équivalents qui seraient importes et remis en état.

L"habitat serait amdioré au besoin pour protéger ou anmdiorer I’habitat agquatique. Les points de
franchissement ayant une wulnérabilité accrue sur le plan environnemental seraient consignés et ceux-ci
seralent protéges, si possible, durant les activités de nettoyage. Les franchissermeants de cours d’eau
incluraient des mesures visant a réduire davantage le risque de donmages causés a la canalisation et
de rejet accidentel dans les cours d’eau. Une canalisation a paroi plus épaisse serait utilisée dans tous
les cours d’eau. L"utilisation d’une canalisation a revétement bétonné pour assurer la flottabilité
négative offrirait une protection supplémeantaire. Le recours a des franchissements par forage dirigé
réduirait le risque d’érosion et d’affouillement des rivieres parce que le gazoduc serait placé bien au-
dessous de la riviére sans perturber son lit ou ses rives.

De plus, des simulations réelles et des «exercices sur tablex»» seraient effectués suivant un calendrier
régulier pour toutes les aires d’exploitation. La police locale et les organismes d’intenvention d’urgence
participeralent aux exercices simulés.

Conclusions et reconmandations

Les renseignements foumis sur les effets possibles des défaillances et des accidents, et
les mesures qur Alliance a indiqué qu’elle prendrait pour attenuer les effets de ces
avenements sont juges satisfaisants. Cette infonetion serait incluse dans les
procédures d’urgence faisant partie des manuels d’exploitation et d’entretien requis en
application des articles 48 et 49 du Reglement sur les pipelines terrestres de I’Office.
BEtant donné gue ces manudls seraient sourris & I’Office pour approbation, S’il le
demande en vertu du paragraphe 48(2) du Reglemeant précité, il est recommandeé
d’inclure la condition suivante dans tout certificat qui pourrait étre délivré :

Recommandation 33

Sauf avis contraire de I’Office, la compagnie soumettra & I’approbation de
I’Office, au moins 30 jours avant la mise en service, les proc édures d’urgence
requises en application des articles 48 et 49 du R eglement sur les pipelines
terrestres.

Il importe d’assurer gue les manuels d’intervention d’urgence renfermeant de
I’infomretion sur les plantes rares, les espéces fauniques et les habitats vulnérables,
ainsi que sur des caracteristiques importantes, come les sites archéologiques, sur
lesquelles un accident, une défaillance ou toute intervention connexe pourraient avoir
des répercussions. Ces manuels devralent indiquer les Nnons des personnes-essources
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et les numéros de tléphone des organismes provinciaux et fédéraux compéents, ainsi
que leurs responsahilités respectives pour la protection de ces ressources.

Compte tenu des dispositions susmentionnées et de la condition recommandée, il est
peu probable que des accidents ou des défaillances liés au projet entrainent des effets
environnemeantaux négatifs importants.

4.19 Effets de I’'environnement sur le projet

Les effets de I’'environnemant sur le projet ont trait essentiellermant aux contraintes physiographiques
gue le milieu impose au chapitre de la construction, de I'exploitation et de I’intégrite a long terme du
pipeline. Ces effets sont examinés dans les sections antérieures pertinentes. On peut atténuer la plupart
des contraintes sur le projet dues au milieu par le choix d’un tracé qui évite les zones problémetiques,
ocome les muskegs et les pentes instables, et, au besoin, le recours a des moyens techniques, comTe
la protection cathodigue et les revétements de canalisation.

Conclusions
Dans la mesure ot Alliance applique corvenablermant les mesures d’atténuation qu’elle
a proposees et les reconmandations formulées dans le présent rapport, les effets de

I’environnemeant sur le projet sont bien pris en conte et ne sont pas susceptibles
d’entrainer des effets négatifs importants sur le projet.
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Chapitre 5

Programmes d’'inspection, de surveillance et de
suivi en matiere d’environnement

51 Inspection environnementale

Dars le cadre de son systeme de gestion de I'environnement et de son progranmre d’assurance de la
conformité, Alliance a indiqué gu’elle ferait en sorte que des inspecteurs en environnemant qualifiés
soient sur place pendant toute la durée de la construction. Les responsabilités des inspecteurs en
environnemant consisteraient notamrent & s’assurer que toutes les mesures d’attenuation précisées
dans le plan de protection environnementale et de rermise en état ainsi que dans les feuillets
d’alignement soient mises en oeuvre et a faire respecter les conditions et les reglemants liés au projet.
Les ingpecteurs en environnermant s’occuperaient égalemant de toute question environnemeantale
imprévue et feraient en sorte que les mesures d’atténuation appropriées soient Imises en ceuvre.

Alliance a indigué gue les inspecteurs en environnemeant consulteraient les organismes
gouvermemantaux et les spécialistes appropriés et feraient des reconmandations a d’autres inspecteurs,
superviseurs, entrepreneurs, ainsi qu’au surnvelllant de chantier et a d’autres experts techniques
pertinents. Les inspecteurs en environnemant auraient le pouvoir de suspendre les travaux a certains
endroits du trongon de construction qui leur est assigné, meis les décisions concemant I’anét de la
construction sur tout un trongon de construction Ne pourraient étre prises que par le suneillant de
chantier aprés consultation avec les divers inspecteurs du troncon.

Alliance a indiqué qu’il y aurait nommeemant trois inspecteurs en environnement affectés a chaque
trongon de construction, meis que leur nombre dépendrait de la longueur du troncon, de IPimportance
du déboisemant et du nivellement nécessaires et de la vulnérabilité de la zone. Un des inspecteurs
serait désigneé par I’inspecteur principal en environnement et serait responsable de coordonner les
activités en metiere d’environnemat le long de I'ensermidle du trongon de construction. Cet inspecteur
reléverait directerment du sunveillant de chantier. Tous les inspecteurs principaux releveraient également
d’un sunveillant de chantier chargé des questions environnementales.

Tous les ingpecteurs en environnemant deviaient suivire un cours de formeation en environnemeant qui
expliquerait les politiques et les obligations d” Alliance en retiere d’environnemant ainsi que leurs
propres responsabilités. De méme, tout le personnel d’inspection ou de supervision suivrait un cours
d’infonretion en environnemant. Tous les autres employés et les visiteurs seralent tenus de lire un
manuel sur Penvironnement afin que tout le personnel sur le terrain conarenne bien ses responsabilitss
en mdtiéere de protection environnementale.

Alliance s’est égalemeant engageée a faire appel a divers spécialistes des ressources environnementales
pour aider les inspecteurs en environnement au besoin. Alliance prévoit avoir recours a des

peédologues, des botanistes, des biologistes de la faune et de la péche ainsi que des archéologues. Ces
spécialistes auraient notanmrent les fonctions suivantes :
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e identifier les zones ou il y a de fortes probabilités de trouver des plantes rares et prendre
des mesures d’atténuation;

e identifier les zones ou il y a de fortes probabilitss de trouver des especes fauniques

répertoriées et prendre des mesures d’atténuation;

sunveiller les zones présentant des problemes de sol et prendre des mesures d’atténuation;

sunveiller la mise en valeur de I’'habitat du poisson;

suneiller la qualité de I’'eau;

identifier les zones a fort potentiel archéologique, paléontologique ou historique, les

sunveiller et prendre des mesures d’attenuation.

Ces gpécialistes rendraient compte directement & I’inspecteur principal en environnement de chague
trongon de construction.

Qutre le progranmre d’ingpection environnementale d’Alliance, I’Office conpte des inspecteurs en
environnemant qualifiés qui se chargeraient de Vérifier la confonité aux nombreuses recommrandations
portant sur I’environnermeant ainsi quaux conditions propasées pour le certificat, décrites dans le
présent rapport, si un certificat était délivié a I’égard du projet.

5.2 Sunrveillance et suivi postérieurs a la construction

521 Geénéralites

Alliance reconnait que pour des projets de cette anmpleur, I’Office exige nomralement des rapports

environnemantaux apres execution. La compegnie s’est engagée a présenter un rapport contenant les

éléments suivants:

0] une description du projet, en particulier la portion des travaux effectués (le troncon Vise), les
dates de début et de fin de la construction et les nors des inspecteurs de la construction et
autre personnel de supervision clé;

(i) les procédures générales, I’équipemeant a utiliser et les mesures d’atténuation mises en oeuvre
pour chagque activité pour laguelle une inspection a ét requiise;

@ii)  les procédures mises en ceuvre dars le cas de problemes environnementaux imprévus ainsi
qu’une discussion sur le processus décisionnel qui a penis d’adopter ces procédures;

(iv)  un dossier détaillé sur les discussions et les décisions prises concemant des conditions de
peris ou des demandes conflictuelles de la part des organisimes gouvemementaux;

() une description des problémes rencontrés (exploitants non coopératifs, panne d’équipement)
qui ont pu nuire & la mise en ceuvre de Mesures d’atténuation ainsi quuN exPosé des Mmesures
prises pour atténuer ou régler ces probléemes;

(vi)  un dossier détaillé sur les cas ou il n’a pas été possible d’appliquer les recommandations (arrét
des travaux en cas de pluie) ainsi que les circonstances, I’endroit et la justification de la
décision;

(vil)  un dossier sur les contacts avec le gouvermemert et les intervenants;
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(viii)  un dossier photo et vidéo complet;

(ixX)  des fedillets d’alignemant choisis accompagnés de notes manuscrites renvoyant au rapport
aprées exécution, qui indiquent notanrent les zones ot on a utilisé de I’'espace de travail
temporaire supplémentaire, la profondeur réelle de la couche végétale enregiistrée pendant le
décapage, et I'emplacement de richesses patrimoniales, ou d’espéces fauniques ou vegétales
rares et en danger de digparition, qui ont & découvertes pendant la construction;

> ure liste des questions environnementales et leur situation respective (résolue ou non résolue).

Les programes de sunveillance postérieure & la construction se rapportant au bruit et aux émissions
atmoasphériques sont traités dans les sections pertinentes de ce rapport.

52.2 HEifets de la chaleur sur les sols et les récoltes

M Carter, intervenant au nom des clients propriétaires, a parlé de la possibilit que la chaleur dégagée
par un pipeline enterré affecte les sols et les récoltes. Les effets passibles comprennent une fonte des
neiges prémeurée, la réduction de la production agricole ou le mirissermeant prémeturé des récoltes au-
dessus d’un pipeline.

La température moyenne du gaz a la sortie des stations de conmpression de la canalisation principale
serait d’environ 24°C (75°F) I’hiver et d’environ 35°C (95°F) I"éte, et pourrait étre encore plus élevée.
Alliance a indiqué gu’elle n*était pas au courant d’articles scientifiques ou d’informetions verifiées
dans I'industrie sur I’effet de la température et le profil de la température aurdessus ou autour d’un
pipeline, et sur la fagon dont cela peut affecter le rendement des récoltes ou la fonte des neiges.
Alliance a noté égalemeant qu’elle n*avait pas les moyens scientifiques de tenir compte des effets
passibles de la chaleur, sauf de fagon enmpirique.

Alliance s’est engagée a sunelller les effets de la chaleur afin d’avoir une nreilleure compréhension
scientifique de cette question. Alliance a noté que, commre il s’agit d’un sujet d’étude relativerment
nouwveay, il lui faudrait adapter le programe au fil des ans. Alliance a souligné qu’en élaborant le
programe, il faudrait donner I’occasion aux pédologues de planifier convenablemant le travail afin
que les résultats soient significatifs et quantifiables. Toutefois, Alliance a fait remarquer qu’il serait
passible de suneiller le régime de température des sols pendant un an ou deux, d’obsenver les
menifestations en surface et d’essayer de quantifier ces résultats.

Conclusions et reconmandations
Inspection environnementale

Alliance s’est engagée a obtenir les penmis nécessaires aupres des divers organismes
de réglementation. 1l est important que les inspecteurs en environnemant de I’Office
aient facilement acoes aux permis sur le chantier, car cela leur donnerait une nelleure
idée des contraintes et des taches imposees a Alliance a chague endroit. Les
entrepreneurs et les inspecteurs d”Alliance devraient également étre mis au courant des
exigences des penis. Tous les penis doivent étre mis a la disposition du personnel
de construction. 1l est reconmandé que tout certificat délivré a Alliance soit assorti de
la condition suivante :
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Recommandation 34
La compagnie tiendra a chaque bureau de chantier un dossier contenarnt :

a) toute informeation portant sur les activités environnementales
applicables, telles qu’elles sont énoncées dans la demande ou
dans la preuve produite devant I”Office au cours de I’audience
GH397;

b) des exemplaires de tous les permis ou autorisations
applicables renfermant des  conditions en matiére
d’environnement.

Alliance a foumi des renseignemeants concemant I’ingpection environnementale.
Toutefois, il faudra qu’ Alliance foumisse plus de détails a ce sujet avant le début de la
construction pour qu’on soit satisfait de ses propositions concemant I’inspection sur
place. Un plan d’inspection environnemeantale approprié est essentiel & la mise en
oeuvre réussie des recommandations et des conditions en metiere d’environnement. Un
plan détaillé, qui identifie clairemeant les personnes en cause et leurs responsabilités et
expertises respectives, aiderait également le personnel d’inspection de I’Office a établir
et a meintenir des contacts appropriés. Par conséquentt, il est recommandé que tout
certificat délivré a Alliance soit assorti des conditions suivantes :

Recommandation 35
La compagnie doit :

a) présenter a I’Office pour approbation, ainsi qu’a MPO-
Habitat, au moins 30 jours avant le début de la construction
des installations approuveées, un plan d’inspection
environnementale détaillé visant la construction qui identifie
les inspecteurs en environnement, leurs qualifications
respectives ainsi que leur aire de responsabilité géographique
et spécialite;

b) avertir I’Office de toute modification au plan d’inspection
environnementale décrit au paragraphe a), lorsque ces
modifications sont apportées.

Sunveillance et suivi postérieurs a la construction

Les plans préliminaires qu’Alliance a foumis concemant la surveillance et le suivi sont
satisfaisants. On s rend compte toutefois gu’ Alliance comprendra sans doute mieux
les besoins particuliers de rermise en état et de sunveillance postérieure a la construction
amesure que les travaux progresseront. De plus, les plans concemant la rermise en état
et la surveillance postérieure a la construction serviraient de fondement aux rapports
postérieurs & la construction propres & chague site. A cet égard, il est reconmandé oque
la condition suivante soit incluse dans tout certificat délivié a Alliance :
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Recommandation 36

La compagnie présentera a I’Office pour approbation, ainsi qu’a MPO-
Habitat, au moins 15 jours avant la fin des travaux de construction a chaque
trongon de construction, un plan détaillé de remise en état et de surveillance
postérieure a la construction pour chaque trongon. Le plan comprendra une
description de tout programme de suneillance mené et de toutes mesures
spéciales relatives au contrdle de I’érosion et de la sédimentation dans les
cours d’eau, en particulier les cours d’eau vulnérables sur lesquels des
franchissements seraient construits en hiver.

Afin d’aider I’Office & tenir un dossier sur les conditions le long de I'enrise
d’Alliance et afin d’aider les inspecteurs de I’'Cffice a planifier les inspections
postérieures a la construction et d’avoir une neilleure compréhension du succes de
I"application des mesures d’attenuation proposées par Alliance et recommandeées dans
le présent REA il est proposé d’ajouter les conditions ci-aprés dans tout certificat
délivré a Alliance. Alliance s’est engagée a foumir des renseignements détaillés
postérieurs a la construction dans tout rapport environnemental aprés exécution exigé
par I’Office. On s’attend que les renseignemeants que foumirait Alliance, tels que
décrits ci-dessus, seraient inclus dans tout rapport postérieur a la construction déposé
aupres de I’Office. MPO-Habitat et Environnement Canada se sont également dits
iNteresses a recevoir de I’informeation concemant les pratiques de construction
d’Alliance. La recommandation 37 donne égalemant des directives a Alliance sur le
type de renseignemants requiis lorsque des mesures d’urgence sont utilisées en cas de
sol humide. On peut trouver d’autres renseignemants a I’appui de cette
recomrandation a la section 44.

Recommandation 37

La compagnie doit présenter a I’Office, a MPO-Habitat et & Environnement
Canada un rapport environnemental postérieur a la construction dans les six
mois suivant la date de mise en service de chaque installation approuv ée. Le
rapport environnemental postérieur a la construction relatif a chague
installation approuvée doit faire état des questions environnementales qui se
sont posées jusqu’a la date du dépdt du rapport et :
a) donner une description de toutes les modifications mineures
apportées aux pratiques, procédures et des recommandations
mises en oeuvre pendant la construction;

b) foumir un résumé de tous les cas ou des conditions de sol
humide ont exigé la mise en ceuvre de mesures d "urgence ou
I’arrét de la construction, en précisant plus particulierement :

0] la date de la décision;
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C) indiquer les questions qui ont été résolues et celles qui ne I’ont
pas été;

d) décrire les mesures que la compagnie se propose de prendre
pour résoudre les questions non résolues;

€) comprendre des copies des rapports apres exécution préparés
conformément aux engagements pris envers le MPO € les
commentaires du MPO sur ces rapports;

f) foumir une liste et une carte appropri ée indiquant toutes les
routes d’accés désignées ainsi que I’emplacement et la nature
de toutes les installations temporaires.

Recommandation 38

La compagnie doit présenter a I’Office, au plus tard le 31 décembre de

(i)

(iii)

(v)
Y

(V)

(vii)

le ou les indicateurs utilisés pour prendre la
décision ainsi que les mesures prises et la
justification pour chagque indicateur;

I’emplacement et I’étendue du trongon de
construction touché et le type de sol;
la nature des travaux touchés par la décision;

les mesures d’urgence particuliéres mises en
OeuVrE;

la date a laguelle les mesures d’urgence ont
cessé d’étre nécessaires ou la date de reprise
de la construction ainsi que la justification de
la décision;

toute mesure particuliére de suivi, de remise en
état ou de suneillance recommandée;

chacune des deux premiéres saisons de croissance complétes aprés le dépdt du

rapport environnemental postérieur a la construction dont il est question a la

recommandation 37 :

a)

b)

une liste des questions environnementales qui étaient indiquées
comme étant non résolues dans le rapport antérieur et des

questions qui se sont posées depuis;

une description des mesures que la compagnie se propose

d’adopter pour résoudre toutes les questions
environnementales non résolues.
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Recommandation 39

Sauf avis contraire de I’Office, la compagnie doit lui présenter, en plus du
rapport final dépasé conformément a la recommandation 38, une bande vid éo
ou des images de télédétection montrant I’ensemble de I’emprise du pipeline,
sous une forme satisfaisante.

On reconnaiit I"absence de preuves scientifiques permettant de déterminer clairement
les effets thenmiques des pipelines sur les sols et la végétation. Sous ce rapport, il est
noté qu’Alliance s’est engagée a appliquer un prograntre de sunveillance des effets de
la chaleur. Afin de recueillir des données utiles qui permettront de mieux comprendre
la nature de cet effet environnemental, la reconmandation suivante est fonmulée :

Recommandation 40
La compagnie doit présenter a I’Office :

a) une description de son programme de sunveillance de | *effet
thermique sur la végétation située le long de I’emprise en aval
des stations de compression de la canalisation principale, y
compris les paramétres a surnveiller, la fréquence de la
surnveillance et les références utilisées pour fins de
comparaison, ainsi que tout commentaire sur le programme de
la part des propriétaires fonciers et des personnes intéressées;

b) conformément au calendrier de rapport qui sera éabli dans le
cadre de son programme de surnveillance des effets thermiques,
les résultats du programme de surnveillance de la compagnie, y
compris tout commentaire sur les résultats de la part des
propriétaires fonciers et autres personnes intéressées.

Les programres d’inspection, de sunveillance et de suivi du projet proposés répondent
au besoin d’un progranme de suivi approprie. Ces progranres sont réputés suffisants
pour penretire de érifier la justesse de I’évaluation environnemeantale et de juger de
Iefficacité des mesures adoptees pour atténuer les effets négatifs du projet sur
Penvironnemant.
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Chapitre 6

Cessation d’exploitation

6.1 Effets environnementaux éventuels

La cessation d’exploitation d’installations pipeliniéres peut entrainer des effets sur I’environnemert, par
exende, causer I'affaissemant du sol, modifier le mouverment des ealx souterraines et de surface, ou
entrainer la contamination du sol et de I’'eau souterraine.

Aun mament donné, les installations liées au projet ne seront plus Néoessaires pour répondre aux
besoins pour lesquels elles ont éte congues et Alliance a indiqué qu’a ce moment-13, il lui faudra
examiner les options, les enjeux et les exigences réglementaires associés a la désaffectation et a la
cessation d’exploitation de ces installations.

Alliance a fait remarquer que la conduite en acier est de compoasition similaire a d’autres pipelines et
gque son revétement en époxy inerte lié par fusion continuera de la protéger, méme gorés quron aura
cese de I'exploiter. Elle a précisé que les canalisations sont parfois récupérées pour la valeur de
I’acier, et parfois laissées en place pour éviter de perturber le milieu.

Deux parties ont exprimeé des préoccupations au sujet de la cessation d’exploitation éventuelle du
gazoduc d’Alliance. M™ Sandra Elliott, propriétaire fonciere a Regina dont le terrain pourrait
éventuellement étre traverse par le projet, a déclaré qu’elle n’était pas d’accord avec le progranme de
cessation d’exploitation qu’Alliance lui avait suggéré, lequel consistait a laisser la canalisation en
place. Elle a voulu savoir a qui il incomberait de retirer le pipeline et si des études a long tene
avaient éte menées sur la. composition du metériau des pipelines, pour Vérifier leur résistance a des
conditions climetiques extrémes. La Native Canadian Petroleum Association a pour sa part soulevé la
question du transfert au public des colts résultant de la cessation d’exploitation d’installations.

6.2 Mesures d’attenuation

La compegnie a affirmé que I’industrie a comrenceé a se pencher sur les questions entourant la
cessation d’exploitation de pipelines?, et a relevé les trois grandes méthodes utilisées selon les
pratiques actuelles :

0] enléverment de la canalisation - retirer toutes les conduites du réseau et remettre les terrains
dans leur état antérieur, dans la mesure du possible;

La compagnie a fait allusion au Comité directeur sur la cessation d’exploitation des pipelines, qui a été constitué en 1 994 pour
exercer une sunveillance dans ce dossier. Le Comité est formé de représentants de I’ Association canadienne des producteu rs
pétroliers, de I’ Association canadienne des pipelines de ressources énergétiques, de I’ Alberta Energy and Ultilities Boar d et de
I”Office national de I’énergie. 1l a publié des documents de travail sur (i) les questions d’ordre technique et environn ementale
associées a la cessation d’exploitation de pipelines, en novembre 1996, et (i) les questions juridiques connexes, en ma i 1997.
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(in) abandon sur place - purger la canalisation de tout gaz et la laisser en place, meis retirer toutes
les installations en surface et reettre le terrain en état;

@iii)  transfert de propriéte - pour garder la canalisation en service.

Alliance a soutenu que son plan de désaffectation et de cessation d’exploitation serait conforme aux
nomMes réglementaires du jour, et qu’il serait dressé en consultation avec les personnes intéressées par
I’'utilisation du terrain. Elle a ajouté que le pipeline serait, a tout le maoins, débarrassé de son gaz et
nettoyé afin d’éliminer toute préoccupation concemant la contarmination du sol et des eaux
souterraines, et que la compegnie tiendra compte autant que possible des plans concemant I’utilisation
future du sol.

Conclusions

Pour céder ou cesser d’exploiter le pipeline, la compegnie serait tenue de présenter une
dermande aux termes de Iarticle 74 de la Loi sur FONE De plus, une demande de
cessation d’exploitation faite en vertu de I’article 74 exigerait la conduite d’un examen
environnemeantal préalable, conformément au Reglement sur les dispositions 1€gislatives
et réglementaires désignées pris aux temmes de la LCEE, pour déenminer Iimportance
des effets environnementaux éventuels.

Les effets associés a la cessation d’exploitation du gazoduc ne seraient pas wraiment
différents de ceux que suppose sa construction et, par conséquent, la cessation
d’exploitation des installations liées au projet n’est pas susceptible d’entrainer des
effets environnementauix négatifs importants. Les effets environnementaux et les
mesures & prendre pour attenuer ces effets seront examinés plus a fond une fois le
moment venu de cesser d’exploiter le gazoduc.
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Chapitre 7

Conclusions et recommandations

Aes ’examen de tous les éléments de preuve et renseignemants qui s’inscrivent dans la portée de

IPévaluation et se rapportent aux éléments relevés a Particle 16 de la LCEE qu’il convenait

d’examiner en I'espéce, il a éte conclu que, dans la mesure ot Allliance met en ceuvrre les mesures
datténuation qu’elle a proposées et respecte les recommrendations énonoées dars le présent REA, le

projet n’est pas susceptible d’entrainer des effets environnemeantaux négatifs importants.

La liste compléte des reconmandations suit. La demiéere reconmandation (numéro 41) s’applique au

présent chapitre et exige, d’une fagon générale, qu’ Alliance obsenve les renseignemans et les
engagements quelle a foumis tout au long du processus d’évaluation.

Recommandation 1

La compagnie obsenvera les critéres énonoés ci-apres au moment de choisir
I’emplacement de toute installation temporaire, ce qui comprend les camps de
construction, les zones d’entreposage des condulites et de |”équipement, les zones de

travail,

les entrepdts, les zones d’emprunt, les aires de manoeuvre, les nouvelles voies

d’acces et toute autre zone qui serait utilis ée ou perturbée avant ou pendant la
construction :

a)

b)
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éviter les zones de prairie naturelle et les aires qui n écessiteraient un
déboisement, c’est-a-dire :

0] utiliser les aires déja déboisées dans les zones forestiéres et
les champs cultivés dans les régions agricoles, en choisissant
de préférence des aires faisant déja I’objet d’un usage
industriel;

@i) utiliser dans les zones de prairie naturelle les aires
antérieurement dépoulillées de leur végétation indigene ou
modifiées par un usage industriel;

éviter les zones importantes sur le plan environnemental a moins que le site ne
serve déja a des fins industrielles et que son utilisation durant la construction
évitera d’avoir a déboiser d’autres régions intactes;

éviter les régions qui abritent ou ont de fortes chances d *abriter des especes
faunique, ou de contenir des habitats importants d *espéces fauniques désignées
(CSEMDC au désignation provinciale), ainsi que toute autre réserve de faune
fragile ou importante;

éviter les régions qui contiennent ou ont de fortes chances de contenir des
plantes désignées;
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€)

éviter les cours d’eau et les terres humides;

f) éviter les pentes fortes, les sols organiques et les terrains mal drain €s;

0)) éviter les régions reconnues comme contenant des richesses patrimoniales ou
ayant un fort potentiel d’en contenir;

h) sélectionner des sites qui ne créeront pas de conflits avec I’ utilisation actuelle
du sol.

Recommandation 2

La compagnie doit soumetire a I”approbation de 1I’Cffice, au moins 30 jours avant de
perturber un site proposé pour I’aménagement d’installations temporaires qui ne
respecte pas les critéres énonces a la recommandation 1 :

a) une description du site;

b) une description des effets sur |’environnement et des mesures qui seraient
appliquées pour atténuer ces demiers et, s’il s’agit de mesures autres que
celles qui ont été présentées au cours de I’audience, une analyse appuyant le
recours a Ces MesUres;

C) les résultats des consultations tenues avec les propri étaires fonciers, les
autorités municipales de méme que les ministéres et organismes provinciaux et
fédéraux.

Recommandation 3

Sauf avis contraire de 1’Cffice, la compagnie doit :

a)

b)

s’assurer que le programme d’inspection environnementale détaillé soumis
pour approbation & I’Office (en vertu de la recommandation 35, donne le nom,
les compétences et I’expérience du ou des spécialistes des sols a qui il
incombera de repérer convenablement les indicateurs mentionnés de (i) a (vi),
paragraphe c);

s’assurer que le ou les spécialistes des sols mentionnés en a) interviendront a
termps au site de tout trongon ou des indicateurs de sol humide risquent de se
manifester et devront avoir au moins autant d autorité que le sunveillant de
chantier pour les questions relatives a la mise en oeuvre des mesures
d’urgence ainsi qu’a I’arrét des travaux et a leur reprise subséquente;

mettre en ceuvre les mesures d’urgence appropriées relativerment aux sols
humides définies dans sa demande ou selon les preuves produites, si un des
indicateurs suivants se manifeste :

0] omiérage de la couche végétale au point ou un mélange peut
Se produire;
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@i) patinage excessif;
(i)  accumulation de boue sur les prneus et autour des crampons;
(v) formation de grandes flaques d’eau dans I’aire de travail;

) transport de boue excessif sur la route lorsque les v éhicules
quittent I’emprise;

(vi)  ou tout autre indicateur qui peut étre utilisé pour déterminer
la possibilité que la construction produise un effet d éfavorable
sur les sols dans des conditions humides;

d) interrompre la construction dans les zones de prairie naturelle si un des
indicateurs mentionnés ci-dessus se manifeste;

e) sauf avis contraire du propriétaire foncier, suspendre les travaux de
construction sur des terres cultivées si un des indicateurs mentionnés ci-dessus
se manifeste et si un décapage complet sur la largeur de | ’emprise n’a pas été
effectué;

f) présenter immédiatement un rapport a I’Office indiquant quelles mesures
d’urgence pour les sols humides ont été mises en oeuvre et la raison pour
laguelle elles ont été mises en ceuvre.

Recommandation 4

La compagnie doit, au moins 30 jours avant le commencement des travaux de chague

trongon de construction (tel que défini dans la demande), soumettre a I’Cffice a

propos de chaque site sur lequel on a d écouvert une espece vegétale classée et de

chague communauté végétale importante répertoriée :

a) I’option d’atténuation retenue pour ce site (d’apres la liste des options fournie
dans la preuve GH-3-97);

b) une description de I’apropos de cette option selon |I’état du site et la
convenance de I’option pour I’espéce ou la communauté.

Recommandation 5

Si des communautés végétales importantes ou des espéces végétales protégées, non

répertoriées antérieurement, sont découvertes pendant la construction, la compagnie

s’engage, de concert avec I’Cffice et les autres organismes de réglementation

compétents, a éviter, a relocaliser ou a rétablir ces caractéristiques ou ces aires

conformément aux procédures décrites dans sa demande ou autrerment produites en

preuve devant I’Office au cours de I’instance GH-3-97.

Recommandation 6
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Pour tous les travaux de construction de franchissements de cours d *eau entrepris en
hiver et pouvant avoir un effet sur un cours d eau wulnérable, la compagnie doit
garantir un contréle approprié de I’érasion et de la sédimentation a long terme en
mettant en oeuvre les mesures adéquates de protection contre I’érosion et de controle
de la sédimentation décrites au tableau 4-8 du Rapport d *étude approfondie.

Recommandation 7

Pour tous les travaux de construction de franchissements de cours d *eau entrepris en
hiver et pouvant avoir un effet sur un cours d *eau wulnérable, la compagnie doit
présenter a I’Office, au moins 15 jours avant le d ébut des travaux de construction
desdits franchisserments :

a) un programme de suneillance de la qualité de I’eau qui sera mis en ceuvre
avant, pendant et apres la construction des franchisserments;

b) un plan d’intervention d’urgence détaillant les criteres relatifs aux mesures qui
seront mises en oeuvre par suite des activités de sunveillance menées
conformément a a);

C) la preuve que MPO-Habitat est satisfait de tout progranme mis en oeuvre
conformément a a) et des mesures décrites en b).

Recommandation 8

La compagnie doit présenter a I’Office, au moins 15 jours avant le d éout des travaux
de construction a la riviere Wagpiti, la confirmation de la technique de franchissement
a employer, un calendrier détaillé des travaux de construction du franchissement et
toute preuve d’engagement pris par la compagnie envers le MPO au sujet du
franchissement

Recommandation 9

Avant d’entreprendre les travaux de construction sur chague tron gon de construction,
la compagnie doit soumetire a I’Office et & MPO-Habitat une preuve attestant qu “elle
a obtenu tout permis et toute autorisation ou approbation n écessaire relativerment pour
effectuer des travaux de franchissement de cours d ’eau le long du trongon de
construction en question.

Recommandation 10

Dans les cas ou il est nécessaire de dépasser le seuil de 10 % du débit ou du volume
d’une nappe d’eau pour effectuer des essais hydrostatiques, la compagnie doit
présenter a I’Office, aux fins d’approbation, au moins 10 jours avant le d éout des
préléverments, un plan de prélévement d’eau pour essais hydrostatiques qui comprend
au moins la justification du dépassement sollicité, le volume d’excédent estimg, une
évaluation des effets sur I’environnement, les mesures d’atténuation et les résultats des
consultations avec le MPO &t les autorités provinciales compétentes.
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Recommandation 11

Pour ce qui est des situations nécessitant un dynamitage dans des cours d ’eau

poissonneux, Alliance doit effectuer les travaux de dynamitage conformément au projet

de document du MPO, en date de 1996, intitul é «Guidelines for the Use of Explosives
in Canadian Fisheries Waters» (Lignes directrices concermant I’ utilisation d’explosifs
dans les eaux de péche canadienne).

Recommandation 12

Dans le cas de tout prélevement d’eau effectué dans un plan d’eau poissonneux,
Alliance doit munir les tuyaux d’admission de cribles conformément aux lignes
directrices de 1995 du MPO intitul ées «Freshwater Intake End-of-Pipe Fish Screen
Guideline» (Lignes directrices sur I’utilisation de grilles a poisson a I’extrémité des
tuyaux d’admission en eau douce).

Recommandation 13
La compagnie doit :
a) sauf conformément & I’alinéa c) ci-dessous :

0] respecter toutes les restrictions d’échéancier et les marges de
recul mentionnées aux annexes Al1-13, A1-15, A1-16 et A1-17
de I’Bvaluation de la faune, projet de pipeline d’Alliance,
wvolume 2 — Annexes, en date de juin 1997;

(i) respecter toutes les restrictions d’échéancier et marges de
recul, notamment celles qui visent certaines espéces et certains
trongons de construction, telles que précisées par
Environnement Canada dans ses letires & 1I’Office datées du
29 octobre 1997 et du 29 janvier 1998;

@iii)  si la compagnie envisage des activités de construction dans les
limites des restrictions d’échéancier et des marges de recul
pour les endroits BK 13885 a 1389, BK 14015 & 14025 et
BK 1639 & 1641.5, elle devra, au moins 15 jours avart le
commencement des travaux de construction a ces endroits,
dépaoser la correspondance qu’elle a échangée avec
Environnement Canada indiquant si ces conditions sont
acceptables pour ces endroits afin de demander une dispense
des restrictions d’échéancier et des marges de recul;

b) ne pas déroger au calendrier de construction de maniere a entrainer un conflit

avec les restrictions d’échéancier et les marges de recul ayant trait a une
espece protégée en vertu de la Loi sur la convention concemant les oiseaux
migrateurs;
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C) pour les espéces non visées par la Loi sur la convention concemant les
oiseaux migrateurs, ne pas déroger au calendrier de constructions de mani ére
a entrainer un conflit avec les restrictions d ’échéancier et les marges de recul,
sans I’approbation préalable de I’Cffice;

d) pour toute dérogation au calendrier demandée suivant I’alinéa c), sourrettre a
I’Cffice, au moins 15 jours avant le commencement des travaux de
construction aux endroits soumis a des restrictions d’échéancier et des marges
de recul, les letires provenant d’Environnement Canada et des instances
provinciales compétentes identifiant les restrictions sur le plan de | *échéancier
ou des marges de recul qui n’ont pas été traitées auparavant et indiquant
I’avis des organismes quant a savoir si les conditions sont acceptables dans
ces endroits pour modifier les restrictions imposées.

Recommandation 14

La compagnie doit respecter le calendrier saisonnier des activit és de construction
décrit dans sa demande ou autrement produit en preuve devant | *Office au cours de
I’instance GH-3-97. Les moments saisonniers doivent faire la distinction entre les
périodes ou le sol est gelé et celles ou il ne I’est pas.

Recommandation 15

Sauf avis contraire de 1’Cffice, la compagnie doit s’ assurer que tous les travaux et
activités se rattachant aux installations temporaires sont ex écutés conformément aux
restrictions d’échéancier et aux marges de recul imposées par les autorités
provinciales et fédérales en ce qui conceme les péches et la faune.
Recommandation 16

La compagnie doit soumetire a I’approbation de I’Office, au moins 30 jours avant la
conduite des études fauniques préalables a la construction :

a) les méthodes envisagée pour les études;

b) en ce qui concerme les études relatives aux espéces rares et en danger de
disparition, une liste détaillée des lieux de I’étude, précisant également
I’espéce a propos de laquelle chaque étude est réalisée;

C) les commentaires d’Environnement Canada au sujet des méthodes des études.

Recommandation 17

La compagnie doit soumetire a I’approbation de I’Office, au moins 30 jours avant le

commencement des travaux liés a chagque trongon de construction visé par 1’étude

faunique préalable a la construction :

a) les résultats de 1I’étude;
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b) les autres mesures que la compagnie entend prendre pour minimiser les effets
supplémentaires mentionnées dans I’étude;

C) les commentaires d’Environnement Canada sur les résultats de I’étude et toute
mesure additionnelle que la compagnie entend prendre.

Recommandation 18
La compagnie doit :

a) mener une étude sur les taniéres de grizzlis, dans les endroits abritant des
aires de mise-bas convenables, avant que les activités de déboisement ne
solent entreprises dans ces endroits;

b) soumetire a I’Office, au moins 60 jours avant le d éoisement des secteurs
d’habitat du grizzli, la méthodologie de I’étude sur les taniéres de grizzlis
avant le déboisement (comportant le calendrier et les lieux exacts);

C) présenter a I’Office, au moins 10 jours avant le d éboisement, les résultats de
I’étude sur les taniéres de grizzlis, notamment les résultats des consultations
tenues avec les biologistes provinciaux et 1’identification des autres mesures
d’atténuation que la compagnie s’engage a prendre.

Recommandation 19

Advenant que des habitats importants, des habitats sp écialisés d’espéces fauniques
ayant un statut donné ou des habitats de nidification d ’oiseaux chanteurs ou de
rapaces non décelés au préalable soient découverts durant la construction, la
compagnie doit, de concert avec |”’Office, Environnement Canada et les autres
organismes de réglementation compétents, éviter, relocaliser ou rétablir ces
caracteristiques ou ces aires conformément aux procédures décrites dans sa demande
ou autrement produites en preuve devant |’Office au cours de I’instance GH-3-97.

Recommandation 20

La compagnie doit exécuter un programme de sensibilisation des ouvriers a I’égard
des risques de mortalité faunique le long des routes, et ceux-ci doivent respecter une
vitesse réduite raisonnable le long de |’emprise, des voies d’acoés et, dans la mesure
du possible, des routes secondaires. Il faut interdire toute circulation en dehors de
I’emprise, excepté sur certaines voies d’acces désignées.

Recommandation 21

Sauf avis contraire de I’Office, la compagnie doit soumetire a I”approbation de
I’Office son programme de sunveillance et d’éablissement de rapports sur la mortalité

des rapaces visés par le CSEMDC résultant des nouvelles lignes de transport
d’électricité alimentant les installations du projet, ainsi que les mesures que la
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compaghie s’engage a prendre pour réduire la mortalité des rapaces et les criteres
gu’elle respectera dans I”’application de ces mesures.

Recommandation 22

La compagnie doit foumir tout commentaire qu ’elle a recu d’Environnement Canada
et du METP concemant les résultats des modélisations, réalisées a I’aide du modeéle
ISC3-OLM ck la USEPA (1997), des émissions rejetées par les stations de
compression Morinville, Estlin et Taylor, y compris tout commentaire indiquant qu il y
a lieu de procéder a d’autres modélisations ou d’assurer une sunveillance
supplémentaire a ces stations.

Recommandation 23

a) La compagnie doit élaborer, avec I’aide des organismes de réglementation, y
compris Environnement Canada, et des personnes intéressées, un programme
de suneillance de la qualité de I’air.

b) La compagnie doit fourmir a I’Office une description du programme de
sunveillance de la qualité de I’air mentionné a I’alinéa a), ainsi que tout
commentaire qu’elle a regu des organismes de réglementation (y compris
Environnement Canada et le METP) et des personnes int éressées.

Recommandation 24

Sauf avis contraire de I’Cffice, la station de compression Morinville, la station de
compression du latéral Taylor ainsi que la station de compression Windfall seront
soumises au programme de suneillance de la qualité de I’air de la compagnie. Si les
compresseurs de la station de compression du lat éral Bigstone ne sont pas entrainés
par des moteurs électriques, la compagnie doit, au moins 15 jours avant la mise en
service de I’installation, déposer aupres de I’Office tous commentaires formulés par
les organismes de réglementation, y compris Environnement Canada, et les personnes
intéressées, de méme que la réponse d’Alliance a savoir si cette station devrait
également faire I’objet de son programme de suneillance de la qualité de I’air.
Recommandation 25

La compagnie doit, conformeément au calendrier de présentation des rapports a établir
dans son programme de sunveillance de la qualité de I’air, présenter a I’Office les
résultats de la sunveillance des émissions, y compris une comparaison des valeurs

modkélisées pour les stations et tout commentaire sur les r ésultats qu’elle a recu
d’Environnement Canada, du METP et des personnes int éressees.

Recommandation 26

La compagnie doit présenter dés que possible a I’Cffice et & Environnement Canada
un exemplaire du plan d’action qu’elle compte metire en application dans le cadre du
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programme fédéral Défi-climat (mesures volontaires) et registre, pour réduire les
émissions de gaz a effet de serre découlant directement de I’exploitation du gazoduc.

Recommandation 27

La compagnie doit dépaser aupres de I’Cffice, au mois 30 jours avant le d éout des
travaux de construction de chague station de compression le long d *un latéral, une
évaluation du bruit ambiant au site proposé de la station de compression.

Recommendation 28
Sauf avis contraire de 1’Cffice, la compagnie doit :

a) dépaser aupres de I’Cffice, dans les 12 mois suivant la mise en service de
chacune des stations de compression de la canalisation principale et des
latéraux, un rapport pour chague station de compression d étaillant les
résultats d’un programme approprié de surveillance du bruit. Ce rapport
devra contenir, entre autres, les niveaux sonores, durant le fonctionnement a
plein régime, mesurés a la source, au niveau de la cl 6ture, et & proximité
immédiate des trois habitations les plus proches de la station, ou, s ’il N’y a
pas d’habitation dans les environs, a un site situé a environ 1,5 km de la
station;

b) aviser I’Office par écrit de toute plainte recue concermant le niveau sonore lié
a I’exploitation des stations de compression et lui indiquer les r ésultats de tout
suivi du bruit entrepris, ainsi que des mesures prises en r éoonse a la plainte;

C) dans I’éventualité ou I’examen de la plainte relative au bruit mentionn ée en b)
révele que I’augmentation des niveaux sonores est de 5 dBA ou plus, ou tient
a une gamme de fréquences précise, la compagnie doit entreprendre des
mesures correctives dans les quatre mois aprés que la plainte a été recue, et si
la mise en ceuvre de ces mesures n écessite plus de temps, ou si la compagnie
estime qu’il N’y a pas lieu de prendre des mesures, la compagnie doit d époser
aupres de I’Office ses nmatifs et les résultats de consultations plus poussées
avec les personnes touchées.

Recommandation 29

Pour ce qui concerme les richesses patrimoniales, arch éologiques et paléontologiques,
Alliance doit, au moins 30 jours avant le d ébut de la construction :

a) dépaoser aupres de I’Cffice la confimmation que des consultations ont eu lieu
avec la société historique et le conseil scolaire locaux concemant | *atténuation
des effets du projet au site EfiN1 10, margue comm émorative d’une école, et
foumir une description des mesures d’atténuation proposées;

b) aviser I’Office par écrit des solutions adoptées pour régler les préoccupations
au sujet des sites suivants :

140 GH-3-97



0] site HIRm 8 sur le latéral Highway;

(i) sites HARN t3, HARN 15, HaRg t20, HaRg 121, HbRe t34, et HbRe t35
le long du latéral Aitken Creek;

@iii)  sites HaRc 132, HaRc 10, HaRc 134, HaRc 11 et GIRb 2 le
long du latéral Fort St. John;

(iv)  site HbRa 1 sur le latéral Boundary Lake;

C) présenter a I’Office une copie de toutes les révisions ou modifications
apportées aux rapports d’évaluation des répercussions sur les richesses
historiques/archéologigues («ERRH/ERRA») visant les provinces de la
Colombie-Britannique, de I’ Alberta et de la Saskatchewan;

d) confirmer par écrit a I’Office si les rapports ERRH/ERRA, y compris les
révisions et modifications apportées a ces demiers et les recommandations qui
y sont formulées, ont été jugés admissibles par la Division des aménagements
culturels et des richesses historiques du ministére du Développement
communautaire de I’ Alberta, la Direction du patrimoine de la Saskatchewan et
la Direction archéologique du ministére de la Petite entreprise, du Tourisme et
de la Culture de la Colombie-Britannique;

e) communiquer a I’Office les commentaires, s’il en est, recus des organismes
provinciaux susmentionnés au sujet des rapports, ainsi que toutes autres
mesures d’atténuation convenues;

f) confirmer si Alliance se conformera aux mesures d "atténuation et aux
recommandations énoncées dans les rapports mentionnés au point €) et a
toutes autres mesures d’atténuation définies en réponse au point €).

Recommandation 30

Alliance présentera a I’Office des doubles des rapports sur les programmes
d’atténuation menés sur les sites historiques, archéologiques et paléontologiques
découverts pendant la construction, de méme que les commentaires recus a ce sujet de
la part de la Division des aménagements culturels et des richesses historiques du
ministere du Développement communautaire de I’ Alberta, de la Direction du
patrimoine de la Saskatchewan et de la Direction arch éologique du ministére de la
Petite entreprise, du Tourisme et de la Culture de la Colombie-Britannique ainsi que
des Premiéres nations concemeées.

Recommandation 31

La compagnie dépasera aupres de I’Office, au moins 30 jours avant le d ébut des
travaux de construction de chaque station de compression et station de comptage, une
description des mesures qui seront incorporées a la conception de la station afin d ’en
atténuer les effets visuels. La description devira comprendre :
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a) le raisonnement sous-tendant les mesures propos ées;

b) I’issue des consultations entreprises relativerment a ces mesures et la question
de savoir si les personnes consultées sont satisfaites de I’utilisation de ces
mesures.

Recommandation 32

Sauf avis contraire de I’Office, la compagnie doit lui présenter, au moins 30 jours
avant le début des travaux de construction :

a) une confirmation que les sujets de préoccupation relatifs aux sites d’utilisation

traditionnelle ont été répertoriés avec les collectivités des Premiéres nations,
notamment Doig River, Blueberry River et Halfway River, ce qui comprend :

0] une liste des préoccupations soulevées par la Premiére nation;

(i) les mesures proposées pour atténuer les préoccupations indiquées en
@i); et

@iii)  les observations des Premiéres nations respectives au sujet des
mesures visées en (ii);

b) une confirmation que les consultations suivantes concermant les sites
d’utilisation traditionnelle sont terminées et une description des mesures
d’atténuation proposees :

0] consultations avec le chef et le conseil de la Premi ére nation
de Sturgeon Lake concermant les mesures d *atténuation aux
sites GAON T1, Otin Mea wiwin, GAON T3, moose lick, GcQ)j
T1, la piste muletiére, Sardine Lake et Little Smokey Village;

@i) consultations avec les Premiéres nations de Sturgeon Lake et de Kelly
Lake concemant les pratiques d’utilisation des terres qui pourraient
étre touchées par la construction du pipeline;

(i)  consultations avec la Saskatchewan Federation of First Nations pour
ce qui est de la sunveillance des lieux de s épulture susceptibles d’étre
découverts pendant le creusage des tranchées.

Recommandation 33

Sauf avis contraire de I’Office, la compagnie soumettra & I’approbation de I’Office, au

moins 30 jours avant la mise en service, les proc édures d’urgence requises en
application des articles 48 et 49 du R églement sur les pipelines terrestres.

Recommandation 34

La compagnie tiendra a chaque bureau de chantier un dossier contenarnt :
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a) toute informeation portant sur les activités environnementales applicables, telles
quelles sont énoncées dans la demande ou dans la preuve produlite devant
I’Office au cours de |’audience GH-3-97;

b) des exemplaires de tous les permis ou autorisations applicables renfermant des
conditions en matiére d’environnement.

Recommandation 35
La compagnie doit :

a) présenter & 1I”Office pour approbation, ainsi qu’a MPO-Habitat, au moins 30
jours avant le début de la construction des installations approuv ées, un plan
d’inspection environnementale détaillé visant la construction qui identifie les
inspecteurs en environnement, leurs qualifications respectives ainsi que leur
aire de responsabilité géographique et spécialite;

b) avertir I’Office de toute modification au plan d’inspection environnementale
décrit au paragraphe a), lorsque ces modifications sont apport ées.

Recommandation 36

La compagnie présentera a I”’Office pour approbation, ainsi qu’a MPO-Habitat, au
moins 15 jours avant la fin des travaux de construction a chague trongon de
construction, un plan détaillé de remise en état et de surveillance postérieure a la
construction pour chague trongon. Le plan comprendra une description de tout
programme de surnveillance mené et de toutes mesures spéciales relatives au controle
de I’érosion et de la sédimentation dans les cours d’eau, en particulier les cours d’eau
wlnérables sur lesquels des franchissements seraient construits en hiver.

Recommandation 37

La compagnie doit présenter a I’Office, a MPO-Habitat et a Environnement Canada
un rapport environnemental postérieur & la construction dans les six mois suivant la
date de mise en service de chaque installation approuv ée. Le rapport environnemental
postérieur a la construction relatif & chaque installation approuvée doit faire état des
questions environnementales qui se sont posées jusqu’a la date du dépdt du rapport
et:

a) donner une description de toutes les modifications mineures apport ées aux
pratiques, procédures et des recommandations mises en oceuvre pendant la
construction;

b) foumir un résumé de tous les cas ou des conditions de sol humide ont exig é la
mise en ceuvre de mesures d’urgence ou I’arrét de la construction, en
précisant plus particuliérerment :

0] la date de la décision;
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(i) le ou les indicateurs utilisés pour prendre la décision ainsi que
les mesures prises et la justification pour chaque indicateur;

@iii)  PPemplacement et I’étendue du trongon de construction touché
et le type de sol;

@iv) la nature des travaux touchés par la décision;
) les mesures d’urgence particuliéres mises en oeuvre;

(vi) la date a laguelle les mesures d’urgence ont cessé d’étre
nécessaires ou la date de reprise de la construction ainsi que
la justification de la décision;

(vii)  toute mesure particuliére de suivi, de remise en état ou de
sunveillance recommandée;
C) indiquer les questions qui ont été résolues et celles qui ne I’ont pas été;

d) décrire les mesures que la compagnie se propose de prendre pour r ésoudre les
questions non résolues;

e) comprendre des copies des rapports apres exécution préparés conformément
aux engagements pris envers le MPO et les commentaires du MPO sur ces
rapports;

f) foumir une liste et une carte appropri ée indiquant toutes les routes d’acces
désignées ainsi que I’emplacement et la nature de toutes les installations
temporaires.

Recommandation 38

La compagnie doit présenter a I’Office, au plus tard le 31 décembre de chacune des
deux premiéres saisons de croissance complétes apres le dépdt du rapport
environnemental postérieur a la construction dont il est question a la
recommandation 37 :

a) une liste des questions environnementales qui étaient indiquées comme étant
non résolues dans le rapport antérieur et des questions qui se sont pos ées
depuis;

b) une description des mesures que la compagnie se propose d *adopter pour
résoudre toutes les questions environnementales non résolues.

Recommandation 39

Sauf avis contraire de I’Office, la compagnie doit lui présenter, en plus du rapport
final déposé conformément a la recommandation 38, une bande vid éo ou des images
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de télédétection montrant I’ensemble de I’emprise du pipeline, sous une forme

Recommandation 40

La compagnie doit présenter a I’Office :

a)

b)

une description de son programme de suneillance de | *effet thermique sur la
vegetation située le long de I’emprise en aval des stations de compression de
la canalisation principale, y compris les paramétres a surveiller, la fréquence
de la sunveillance et les références utilisées pour fins de comparaison, ainsi
que tout commentaire sur le programme de la part des propri étaires fonciers
et des personnes intéressees;

conformément au calendrier de rapport qui sera éabli dans le cadre de son
programme de sunveillance des effets thermiques, les résultats du progranme
de suneillance de la compagnie, y compris tout commentaire sur les r ésultats
de la part des propriétaires fonciers et autres personnes intéressées.

Recommendation 41

Sauf avis contraire de I'Office, la compagnie doit :

a)

b)

GH-3-97

veiller a ce que les installations approuvées soient congues, fabriquées,
situées, construites et mises en place conformément aux plans et devis, aux
mesures d’atténuation et aux autres renseignements ou donn ées figurant dans
sa demande, dans les engagements qu’elle a pris envers le MPO &
Environnement Canada, ou dans la preuve produite devant | Office, sous
résene des changements approuves suivant le paragraphe b) ci-dessous;

obtenir I’autorisation préalable de I’Office avant d’apporter toute modification
aux plans et devis, mesures d’atténuation et autres renseignements ou données
mentionnés au paragraphe a).
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Annexe |

Renseignements sur le projet

Le projet comprend un certain nombre de latéraux, et les installations de complage et de conaression
S’y rapportant. La ngjorité des armivages parviendront & la canalisation principale entre la station
Gordondale et la station de conaression Windfall. Les 345 premiers kiloméres de la canalisation
seront des conduites de 1 067 mm (42 po) de diamétre, congues pour étre exploitées & une pression de
service maximale de 8 275 kPa (1 200 Ib/fpo 2). A la station de compression Windfalll, la pression sera
portée a 12 000 kPa (1 740 Ifo ?) et la canalisation principale en aval de la station aura 914 nm (36
po) de diamétre. Au Canada, la canalisation principale sera jalonnée de sept stations de comression,
placées a environ 193 km (120 milles) d’intervalle.

Il est proposé d’installer les stations de conression de la canalisation principale aux endroits
suivants :

N° de la Borme Nom ce la N d’unités | MW par Longueur
station kilométrique station/province par station unité estimative de
(I1SO) la ligne
électrique
3 415 Windfall, Alb. 3 (2ensérie 30 60m
etl
d’appoint)
5 6284 Morinville, Alb. 1 23 570m
7 8184 Img, Alb. 1 23 80 km
9 10100 Kermobert, Sask. 1 23 16 km
11 12057 Lorebum, Sask. 1 23 45 km
13 13982 Estlin, Sask. 1 23 14 km
15 15899 Alamedh, Sask. 1 23 80 km

Etant donné que plusieurs des latéraux convergent a la station Gardondale, on'y installera des gares de
lancement et de réoeption de racleurs et un séparateur de condensat. Toutes les stations de compression
étant munies de filtres ou dépurateurs le long de la canalisation principale auront aussi besoin de parcs
de résenvoirs et d’installations de stockage.

Les vannes de sectionnement de la canalisation principale seront placées a environ 32 km (20 nrilles)
d’intervalle, et des appareils relatifs du systtme d’acquisition de données et de commance (SCADA)
seront installés a chague vanne de sectionnement pour en permrettre la sunveillance et la commande a
distance, ainsi que celle d’autres équipements et instruments.
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Le réseau de lateraux d”Alliance est constitué de conduites dont le diamétre va de 114 a 610 mm@ a
24 po), come I'indique le tableau qui suit (voir la figure 2-3 et la légende d’accompegnarment pour
comprendre le contexte géographique) :
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Taille des conduites des latéraux

“Troncon de canalisation Diametre PMVIS Longueur

Nom du latéral De A (mm) (kPa) km)
Highway BCOL BC 2 508 12000 9,65
Avtiken Creek BC 2 Noeud Taylor 508 12 000 13143
Taylor BCO03/BC 4 Noeud Taylor 219 8275 489
Boundary Lake ABO/ AB S 219 8275 213
Boundary Lake AB S Noeud Taylor 324 8275 296
Pouce Coupe AB11 Lateral Taylor 168 9930 081
Fort St John Noeud Taylor Site Gordondale 610 9930 7534
Peace River AB10 AB 219 9930 12,00
Peace River AB AB14 273 9930 3421
Peace River AB 14 Canal. principale 273 9930 0,79
Gordondale W, AB13 AB12 406 8275 5,09
Gordondale W, AB12 Site Gordondale 406 8275 0,80
[VARitbum AB15 AB 16 168 8275 917
Whitbum AB 16 Canal. principale 324 8275 0,39
Valhalla North AB17 Caral. principale 114 8275 012
Branch.Valhella S. AB20 Caral. principale 168 8275 010
Spint River ABZ3 Comp. Wambley 406 8275 1937
Teepee Creek AB21 Comp. Wembley 168 10 690 47,19
Hythe AB26 Racc. AB247AB 26 324 8275 056
Hythe AB24 Racc. AB247AB 26 273 8275 2650
Hythe Racc. AB 24/AB 26 Comp. Wambley 324 8275 1624
Branch. V\embley ABZ/ Comp. Wembley 273 8275 010
Branch. WWembley Comp. V\embley Canal. principale 508 8275 0,10
Elmworth ABZ2/A Canal. pnincipale 324 9930 2997
WAApIti AB 2O Canal. pnincipale 168 9930 6,66
Gold Creek AB3D Canal. principale 219 8275 0,29
Karr AB 3L Canal. pnincipale 219 8275 1,66
Simonette AB R Canal. pnincipale 114 8275 224
Ante Creek ABHA AB3DH 168 8275 11,18
Ante Creek AB3D Canal. principale 219 8275 1317
Bigstone AB3H AB37 219 9930 1445
Bigstone AB 3/ Canal. principale 219 9930 1955
Fox Creek AB 40 Canal. pnincipale 219 9930 18,23
Kaytbob AB41 Canal. principale 406 8275 4,76
Edson VAést AB 43 Latéral Edson 168 9930 16,29
Kaybob South AB 45 Latéral Edson 406 9930 7,86
Edson AB4A AB 44 219 9930 40,89
Edson AB 44 Noeud Edson Ouest 406 9930 818
Edson Noeud Edson Ouest Noeud Kaybob Sud 406 9930 5148
Edson Noeud Kaybob Sud AB 46 610 8275 2890
Edson AB 46 Canal. principale 610 8275 1250
Two Creeks AB33 Canal. principale 114 8275 1862
Carson Creek AB 47 Caral. principale 114 13100 11,77
Whitecourt AB 48 Canal. principale 168 12 000 034
Paddle River AB 49 Canal. pnincipale 168 12 000 209
Cherhill ABS0 Canal. principale 168 12 000 2,71
Fort Saskatchewwan ABS3/ABHA Canal. pnincipale 273 12 000 1,79
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Le réseau de latéraux compendra 26 stations de conmpression congues pour admeire divers niveaux de
ocompression installée de fagon que I’on puisse déplacer aisément des apypareils de compression pour

répondre aux préférences changeantes des expéditeurs quant aux points de réception. Les latéraux

seront dotés de vannes a tous les points de réception et points de raccordermeant avec la canalisation
principale; il y aura aussi des compteurs de transfert de propriété aux divers points de réception. Le
lecteur trouvera ci-dessous des précisions a ce sujet.

Renseignements sur les installations permanentes des latéraux

Station [Nom de Templacement - station de Emplacement de la] Station de Station de Install. pour [KWV sur]
comprression/comptage station de comptage compression racleurs | le site
compression
BCOOL Highway X X
BCO2 [ Artiken Creek Avtiken Creek X X 4860
BOO3 [MENViahon X X
BOX4 ounger X
St auxiliaire T St auxil. Taylor X X 2400
IABOS PetroCan Boundary Lake X X
|ABO/ Rigel Boundary Lake S X X
Gordondale X
|ABOO (Canrock Fourth Creek X X
|IAB10 Rigel Josephine X X
|AB11 Star Pouce Coupe Pouce Coupe X X 300
|AB12 (CNRL Pouce Coupe Pouce Coupee 2 X X 150
IABL3 Gordondale X X
IAB14 (Canrock Gordondale Canrock X X X 3140
Racc. de AB14 a la canal. pnnc. X
|AB15 Suncor Progress X *
|AB16 Norcen Progress Progress X @ * 1200
IABL/ Can Ab. Valhalla Valhalla X X 150
[AB20 Crestar Valhalla Valhalla 2 X (@) 300
[AB21 alisman TeePee Creek TeePee Creek X X * 600
[ABZ3 [AEC Sexamih X X
IAB24 IAEC Hythe/Brainard Hythe X X X 600
Racc. de AB24 au lateral AB26 X
IABX6 Rigel Knopcik X X
[ABZ/ Crestar V\embley Wembley X X X 3140
IABZ/A Can. Huniter Elmworth Elmworth X X X 900
Racc. de AB27A a la canal pnnc. X
|AB2O Ulster V\Apiti AApItl X X * 900
Racc.de AB2/7A ala canal. pnnc. *
IAB30 PetroCan Gold Creek Gold Creek X X 750
JAB31 Can. Hunter Karr X X
Racc. de AB3L a la canal. prninc. X
IAB32 Encal Simonette Simonette X X * 150
Racc. de AB32 a la canal. princ. *
[ABA Rio Alto Ante Creek X *
|IABH Rio Alto Waskahigan W\askahigan X X * 1200
Racc.de AB35 a la canal. princ. *
IAB36 Petromet Bigstone X X
|AB3/ |AMmoco Bigsione Bigstone X X 900
Racc. de AB3/ a la canal. prninc. X
[AB33 Summit Two Creeks Two Creeks X X 150
[WIndfall X
[ABA0 PetroCan Kaybob Kaybob X X 1420
Racc. de AB40 a la canal. pnnc. X
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(1) - station de compression requise pour les volumes ultimes (mais pas pour les volumes de calcul).

[IStation [Nom de Templacement - station de Emplacement de la] Station de Station de | Install. pour [RW s
compression/comptage station de comptage compression racleurs | le site
compression

|ABAL |Armoco Kaytob Kaynob 2 X X X 450
Racc. de AB41 a la canal. pnnc. X

IABA3 Ranger Galloway X X
Racc. de AB43 au lateral Edson X

IAB44 alisman Edson X X

[ABAAA Poco WoIF South DI South X X X 600

|ABA5 Chevron Kaybob South X X
Racc. de AB45 a la canal. prninc. X

|AB46 IAMOooo W\est Whitecourt W\&st Whitecourt X X X 5600

[ABA7 Dbl Carson Creek Carson Creek X X 600

IABA8 PetroCan Whitecourt \Whitecourt X X 1345

[AB49 Can-Oxy Paddle River Paddle River X X * 1420
Racc. de AB49 a la canal. pninc. *

[ABED Chauvoo Cherhill Cherhill X X * 1200
Racc. de AB50 a la canal. princ. *

IABS3 Chevron Fort Sask. X *

IABA Dowv Fort Sask. X *
Racc. de AB53/54 a la canal. pnnc. *

* Dispositif penmettant de monter des installations pour racleurs sur des conduites de taille NPS 4 et NPS 6.
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Annexe |l

Calendrier général de construction

Trongon

constructio

Calendrier général de construction

Etat du sol

Situation relative

Gelé

Dégelé

BK 75.1 - BK 00 (latéral Fort St. John)

BK 1267 - BK 1806
BK 750 - BKS%0

BK S0 - BK1267
BK 1896 - BK 2587

BK287 - BK3679

BK 3679 - BK 4975

BK 4975 - BK 7119

BK 7119 - BK95

BK 925 - BK 11734

BK 11734 - BK 14218

SRR

BK 14218 - BK 16568

XXX [X[|X
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Annexe Il

Portée de I'évaluation environnementale

Le lecteur trouvera ci-joint le texte de la décision que I’Office a rendue le 19 juin 1997 au sujet de la
portée de I’évaluation environnementale devant étre menée a I’égard du projet aux termes de la LCEE.
Cette décision sur la portée de I’évaluation repose sur les données initiales déposées par Alliance et a
servi de cadre a cette demiére pour élaborer et mener son évaluation ervironnementale.
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Annexe IV

Chronologie des événements et principaux jalons de
I’évaluation environnementale

\aici qui résue les grandes étapes de la démarche menée par I’Office aux fins de I'évaluation
environnemeantale du projet

31 déoemare 1996

6 janvier 1997

29 janvier 1997

29 janvier 1997

19 féwrier 1997

11 mars 1997

14 mars 1997

14-27 mars 1997

18 awrl 1997

19 juin 1997

3juillet 1997

8 juillet 1997

168

Alliance dépaose une requéte préliminaire aupres de I’Office pour lui dermander
d’amarcer les activites visant & détenminer la portée de I'évaluation
environnermentale qu’il lui faudra mener aux termes de b LCEE.

L"Office émet un conmruniqué dans lequel il annonce gqu’il a recu la requéte
préliminaire d’Alliance et établi un registre public.

L"Office prend contact avec d’autres ministeres fédéraux, confonrmémat a la
LCEE, pour détenminer s’ils sont intéressés par le projet.

L"Office demande un complément d’inforretion a Alliance.

Alliance dépose sa réponse a la demande de I’ Office visant a obtenir des
renseignements conmplémentaires sur la portée de I'évaluation
environnementale.

L"Office commrunique avec les ministeres fédéraux qui ont exprime un intérét
a I’égard du projet ou dont I’intervention pourrait étre requise aux termes de la
LCEE, afin d’obtenir leurs observations sur I’éoauche de la portée de
I"évaluation environnemeantale.

L"Office diffuse un commruniqué dans lequel il annonce la mise en branle du
processus de détermination de la portée et indique qu’il sollicitera sous peu
I"apport du public & ce sujet.

Les ministeres fédéraux foumissent leurs observations sur I’éoauche de la
portée de I’évaluation environnementale.

L"Office diffuse I’ébauche de la portée de I'évaluation environnermentale pour
recueillir les obsenvations du public (date limite du 16 ma 1997).

L"Office diffuse le document définitif sur la portée de I’évaluation
environnementale, a la suite d’autres consultations avec les autorités fédérales.

Alliance dépose une demande aupres de I"'Office en vue d’obtenir un certificat
d’utilité publique.
L"Office émet un conmruniqueé pour annoncer qu’il a regu une demance

d’Alliance.
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9 juillet 1997

25 juillet 1097

3 septermiore 1997

3 septermiore 1997

4 septermire 1997

4 septermire 1997

3 sept1997 -

début de I'audience

18, 20 et 23 sept1997

17-26 nov. 1997

6 janv. - 21 mai 1998

30 juin 1998

12 ao(t 1998

17 ao(t 1998

25 septemore 1998
30 septermiore 1998

GH-3-97

L"Office adresse une lettre aux ministeres et organismes fédéraux concemant la
dérmarche quil convient d’adopter, aux termes de la LCEE, aux fins de
I’évaluation environnemeantale du projet.

L"Office écrit & Alliance au sujet des endroits ol I’'on pourra consulter des
copies de sa demande.

L"Office délivre I’'ordonnance d’audience GH-3-97, y conis les Instructions
sur le déroulermeant de I"audience qui précisent conmrent le public peut prendre
part & I’évaluation environnementale et a I’audience publique de I’Office.
L"Office diffuse un communiqué dans lequel il annonce le calendrier de
I"audience publique visant le projet

L"Office envoie ure lettre aux propriétaires fonciers et aux groupes
environnementalistes les informant de la décision de tenir une audience
publique pour recueillir la preuve et les points de vue du public.

L"Office envoie une lettre aux ministéres et organisimes fédéraux pour leur

demander de foumir leurs conmmrentaires, y compis des avis d’expert ou des
renseignements spécialisés, au plus tard le 27 octobre 1997.

Les intervenants, parties intéressées, AR et autres ministeres
fédéraux déposent leurs commrentaires, questions et éléments de preuve avant
le début de I'audience.

L Office organise des séminaires publics a Fort St. John, Edmaonton et Regina
pour mieux expliquer conmrent les personnes intéresses peuvent participer au
JProcessus.

L"Office tient une conférence préparatoire a I'audience.

L"audience publique de I’Office se tient a Calgary; des séances d’audience
régionales ont lieu & Regina, Fort St. John et Edmonton (77 jours d’audience
en tout).

L’Office diffuse une ébauche du REA pour fins de commrentaires, aux AR,
aux autres ministeres fédéraux intresseés par le projet, aux intervenants et a
Alliance.

L"Office regoit les commentaires de toutes les parties au sujet du REA
L"Office regoit la réplique d” Alliance aux conmrentaires fonmulés.

Toutes les AR ot gpprounve le REA

Le REA et sourTis au ministre et a I’ Agence pour pereire au public de
formuler ses conmrentaires, conformémat a la LCEE.
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Annexe V

Principaux documents étayant I’évaluation
environnementale et table de correspondance

Liste des principaux documents

1

10.

170

La demance dAlliance en date du 3 juillet 1998 déposée conformément a la Loi sur TONE
(plus particulieremert, les volurmes IV «Evaluation des effets environnementaux et des
répercussions socio-économiques» et V «Plans environnementaus»);

R Webb Environmental Services Ltd. - Evaluation de la faune, projet de pipeline dAlliance,
\Vaume 1 - Rapport;

R Webb Environmental Services Ltd. - Faune, projet de pipeline dAlliance, \dume 2 -
ANNEXES;

Fedirchuk MoCullough & Associates Ltd. (FMIA) - Rapport dévaluation des répercussions sur
les richesses historiques - Alliance Pipeline Limited Partnership, projet de pipeline dAlliance,
Alberta - \Vaume Il, Penmis 96-063;

Fedirchuk MoCullough & Associates Ltd. (FMIA) - Rapport dévaluation des répercussions sur
les richesses historiques - Alliance Pipeline Limited Partnership, projet de pipeline dAlliance,
Alberta - \Vdume Il, Annexes, Penmis 96-063;

Fedirchuk MoCullough & Associates Ltd. (FMIA) - Rapport dévaluation des répercussions sur
les richesses patrimoniales - Alliance Pipeline Limited Partnership, projet de pipeline
dAlliance, Saskatchewen - \Volume 1ll, Permis 96-091 et 97-028;

Fedirchuk MoCullough & Associates Ltd. (FMA) - Rapport dévaluation des répercussions sur
les richesses patrimoniales - Alliance Pipeline Limited Partnership, projet de pipeline
dAlliance, Saskatchewen - \Volume 1ll:  Annexes, Permis 96-091 et 97-028;

Fedirchuk MoCullough & Associates Ltd. (FMA) - Rapport dévaluation des répercussions sur
les richesses historiques - pipeline dAlliance, carte de la canalisation principale en Alberta -
Vdume A, Permis 96-063;

Fedirchuk MoCullough & Associates Ltd. (FMA) - Rapport dévaluation des répercussions sur
les richesses historiques - carte des latéraux du pipeline dAlliance en Alberta - \Vdume 11B,
Permis 96-63;

Fedirchuk MoCullough & Associates Ltd. (FMA) - Rapport dévaluation des répercussions sur

les richesses patrimoniales - pipeline dAlliance, carte de la canalisation principale en
Saskatchaewnean, \Volume I, Permis 96-091 et 97-028;
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11. Heritage Narth Consulting Lirrited - Evaluation archéologique - Territoire ancestral et
traditionnel des Prermieres nations de Blueberry River et de Daoig River, district de Peace
River, nord-est de la Colombie-Britannique - Résultats de la premiere étape et rapport définitif;

R

TERA ErMronmental Consultants (Alta.) Ltd. - Rapport dévaluation de la végétation;
13. Mentiga Pedology Consultants Ltd. - Rapport dévaluation des sols;

14. GeoEngineering (MS.T.) Ltd. - Rapport dévaluation géotechnique;

15. HFP Acougtical Consultants Ltd. - Exposé sur linmpedt du bruit, stations de conmpression de la
canalisation principale, projet de pipeline dAlliance, partie canadienne du réseau;

16. Jaoques Whitford Environment Limited - Etudes supplémentaires au rapport dévaluation de la
qualité de lair;

17. Ramsay & Associates Consulting Services Ltd. - Rapport dévaluation des effets socio-
éoconomiques et de lutilisation des terres/ressources;

18. Gdlder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Evaluation des ressources et de I’habitat
aquatiques pour les franchissements de cours deau proposes;

19. Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canallisation principale - bassin hydrographique de la riviere de la Paix, Voume 1, BK 75.76 a
114.90;

20. Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canallisation principale - bassin secondaire de la riviere WApiti, bassin hydrographique de la
riviere de la Paix, Voume 1, BK 12325 4 22662,

21 Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canalisation principale - bassin secondaire de la riviére Smoky, bassin hydrographique de la
riviere de la Paix, Voume 1, BK 23008 & 31559,

22 Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canalisation principale - bassin secondaire de la riviére Little Srmoky, bassin hydrographicue de
la riviére de la Paix, \Vaume 1, BK 32447 4 395.09;

23 CGdlder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canallisation principale - bassin hydrographique de la riviere Athabasca, \VValume 1, BK 40095
a49593;

24. Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canallisation principale - bassin secondaire de la riviere Pembing, bassin hydrographique de la
riviere Athabasca, VValume 1, BK 49848 a 579.82;

25 Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la

canalisation principale - bassin hydrographique de la riviére Saskatchewwan Nord, \Volume 1,
BK 59104 & 699.76;
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27.

3L

35.

Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canalisation principale - bassin hydrographique de la riviére Saskatchewwan Nord, \Volume 2
BK 70638 a 791.81;

Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canallisation principale - bassin secondaire de la riviére Battle, bassin hydrographique de la
nviere Saskatchewan Nord, VVolume 1 de 1, BK 841.31 a4 89644;

Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canalisation principale - bassin hydrographique de la riviére Saskatchewwan Nord, \Volume 3,
BK 91186 a 968.39;

Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canalisation principale - bassin hydrographique de la riviére Saskatchewwan Nord, \Volume 4,
BK 97172 & 1037.68;

Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canalisation principale - bassin hydrographique de la riviére Saskatchewwan Nord, \Volume 5,
BK 104056 a 1096.97;

Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canalisation principale - bassin hydrographique de la riviére Saskatchewan Sud, \olume 1,
BK 112611 a 1195.36;

Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canallisation principale - bassin hydrographique de la riviere Assiniboine, \Vaume 1, BK
124210 4 135607;

Gdder Associates - Projet de pipeline dAlliance, Franchissements de cours deau le long de la
canallisation principale - bassin hydrographique de la riviere Assiniboine, \Vaume 2, BK
135717 4164877,

Correspondance regue des parties et personnes intéressaes et preuves presentées par celles-ci
(Cest-a-dire letires de conmrentaires), tel que précisé dans le registre public;

Transcriptions de I"audience.

Table de correspondance

L’ensarmle de la preuve produite dans le cadre de I"audience GH-3-97 a éte prise en conpte au
moment de préparer le présent REA En raison de la some d’informretion sourise et de la durée de
Paudience, nous avons dress2 la table de correspondance ci-aprés qui servira de guide aux personnes
qui souhaiteraient consulter des renseignements supplémentaires sur les questions traitées dans le REA
Nous rappelons aux personnes qui utiliseront la table que celle-ci n’est pas congue pour foumir des
renvois a tous les éléments de preuve présentés sur un sujet donné. De mag, il ne s’agit pas d’un
inventaire exhaustif des sujets abordés dans le REA
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Conformément a la LCEE, I’Office a établi un registre public & I’égard du projet. La liste des piéces
de Iinstance GH-3-97 visant le projet de pipeline d” Alliance énumére tous les documents et toute la
correspondance déposes dans le cadre de I"audience GH-3-97. On peaut se procurer des copies de la
liste des pieces en appelant I’Office sans frais au numeéro 1-800-899-1265. Le public peut consulter
des oopies des documents mentionnés dans la liste, ainsi que les transcriptions de I"audience, a la

bibliotheque de I’Office.
Table de correspondance
Volume de Volume des Réponses aux Autres documents
la demande | transcriptions demandes de
renseignements
21 Demande et apercu Livret de la Alliance - Communiqué daté du 3 mars
du projet demande; 1998
vol. I, Il et Alliance - Liste mise & jour des
v expéditeurs et titres de propriété, datée
du 21 janv. 1998
2.2 Raison d' étre et Livret de la
nécessité demande;
vol.
| etV
2.3 Processus Ordonnance d'audience GH-3-97 de
d’évaluation I’ Office national de I’ énergie
environnementale Document de I’ Office concernant la
détermination de la portée de I’ évaluation
environnementale du projet d' Alliance
24 Consultations avec ONE 4,5, 6, 8 Lettres de ministéres fédéraux adressées
d’ autres ministéres al'Office au sujet du projet de pipeline
et organismes d'Alliance
fédéraux
25 Portée de 12, 13, 37 Document de I’ Office concernant la
I"évaluation détermination de la portée de I’ évaluation
environnementale environnementale du projet d' Alliance
Décision de I’ Office concernant la portée
de I’évaluation environnementale, en date
du 26 février 1998
2.6 Solutions de v 87
rechange au projet
2.7 Critéres d'évaluation
3.0 Programme de 1, 1v 11, 13, 29, 30, ONE 2, 5, 8, 11 Cahier de renseignements
participation du 31,35 supplémentaires sur les EEE et ERS
public d'Alliance
4.1 Description du v Mentiga Pedology - Evaluation des sols
milieu Geo-Engineering - Evaluation
géotechnique
Golder Associates - Evaluation des
ressources et de |’ habitat aquatiques pour
les franchissements de cours d' eau
proposés
R. Webb Environmental Services -
Evaluation de la faune - Volumes 1 et 2
Tera - Evaluation de la végétation
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Volume de Volume des Réponses aux Autres documents
la demande | transcriptions demandes de
renseignements
4211 Tracé général \% 33
4212 Tracé de la I, v 33,74 ONE 1
canalisation
principale
4213 Tracés des latéraux I, IV 29 ONE 6 - Cahier de renseignements
supplémentaires sur les EEE et ERS
d'Alliance
4214 Choix de I, v 27 ONE 5, 6
I"’emplacement des
installations
4215 Conception du I, v 17,18, 33, 74 ONE 2, 5
projet TCPL 2, 33
FHPL 163
NGTL 11
422 Installations v ONE 4, 6
temporaires
43 Physiographie et IV, V, VI 19 ONE 1,5 Geo-Engineering - Evaluation
substratum rocheux géotechnique
4.4 Sols IV, V, VI 29, 38 ONE 4, 5, 6, 8, Mentiga Pedology - Evaluation des sols
11 Etudes supplémentaires relatives &
I’évaluation des sols
Cahier de renseignements
supplémentaires sur les EEE et ERS
d'Alliance
Plaidoirie écrite d’ Alliance sur les effets
environnementaux et socio-économiques
45 Végétation ", v, v 8,9, 12, 13, ONE 1 Tera - Evaluation de la végétation -
16, 78, 79 Volume 1
Tera - Evaluation de la végétation -
Volume 2
Tera - Evaluation de la végétation -
Renseignements supplémentaires
Lettres de I'ARAP a |’ Office, datées du
8 déc. 1997 et du 23 oct. 1997
Lettre du MEGRS a I' Office, datée du 19
nov. 1997
Plaidoirie écrite d’ Alliance sur les effets
environnementaux et socio-économiques
Ramsay & Associates Consulting
Services Ltd. - Rapport d'évaluation des
effets socio-économiques et de
l'utilisation des terres/ressources
4.6 Hydrologie 1V, VI Lettre de MPO-GCC a |’ Office
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Volume de
la demande

Volume des
transcriptions

Réponses aux
demandes de
renseignements

Autres documents

4.7

Poisson et habitat
du poisson

1V, V, VI

12, 13, 15, 19,
38

ONE 1, 4, 5, 6,
DR de TCPL

Golder Associates - Evaluation des
ressources et de |’ habitat aquatiques pour
les franchissements de cours d’eau
proposés

Golder Associates - Rapports sur les
franchissements de cours d' eau dans
divers bassins hydrographiques

Alliance -Conception des franchissements
de cours d’eau, en date de févr. et mars
1998

Alliance - Réponse a I’ engagement pris
envers Enderwick, transcription de
I"audience, p. 4260

Lettres de MPO-Habitat a I’ Office,
datées du 14, 27 et 31 oct. 1997, et du
10 févr., 26 mars et 30 avril 1998

Lettre d' Environnement Canada a

I' Office, datée du 29 oct. 1997

Lettre du MEGRS a I’ Office, datée du 19
nov. 1997

Alliance - Sommaire des co(ts liés aux
franchissements de cours d’ eau
Plaidoirie écrite d’ Alliance sur les effets
environnementaux et socio-économiques

4.8

Faune et habitat
faunique

7, 8,10, 11,
13, 14, 30, 32,
33, 50, 73, 78,

79

ONE 1, 4, 6, 11

R. Webb Environmental Services -
Evaluation de la faune - Volume 1

R. Webb Environmental Services -
Evaluation de la faune - Volume 2

R. Webb Environmental Services -
Renseignements supplémentaires

Lettre d' Environnement Canada a

I' Office, datée du 29 oct. 1997

Lettre d Environnement Canada a

I’ Office, datée du 29 janv. 1998

Lettre du WCWC a I’ Office, datée du 18
nov. 1997

Lettres de divers propriétaires fonciers
concernant la faune

Lettres de I' Alberta Fish & Game
Association adressées a I’ Office, datées
du 17 sept. et 27 oct. 1997 et du 15 févr.
1998

Lettre de I’ Alberta Wilderness
Association adressée a I’ Office, datée du
14 nov. 1997

Lettres de la RMEC al’ Office

RMEC - piéeces déposées durant
I"audience

Plaidoirie écrite d’ Alliance sur les effets
environnementaux et socio-économiques

4.9

Zones importantes
sur le plan
environnemental

8, 33

ONE 11

Tera - Evaluation de la végétation -
Volume 1
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Volume de
la demande

Volume des
transcriptions

Réponses aux
demandes de
renseignements

Autres documents

4.10

Qualité de I'air

7,11, 14, 18,
33

ONE 5, 6

Cahier de renseignements
supplémentaires sur les EEE et ERS
d'Alliance

Jacques - Rapports d'évaluation de la
qualité de l'air

Application du modéle ISC3-OLM, en
date du 6 mai 1998

Lettres d’ Environnement Canada a
I"Office, datées du 29 janv., 8 avril et 20
mai 1998

Réponse d'aliance aux engagements
mentionnés & T4274 et T4267

411

Environnement
acoustique

1, 1v

20, 27, 33

ONE 2, 5, 6

HFP Acoustical Consultants Ltd. -
Exposé sur I'impact du bruit

Cahier de renseignements
supplémentaires sur les EEE et ERS
d'Alliance

412

Richesses
patrimoniales,
archéologiques et
pal éontologiques

ONE 4, 6

Fedirchuk McCullough & Associated
Ltd. - Evaluation des répercussions sur
les richesses historiques

Heritage North Consulting Limited -
Evaluations archéologiques

Cahier de renseignements
supplémentaires sur les EEE et ERS
d'Alliance

4.13

Gestion des déchets

v, v

ONE 4

Réponse du 4 déc. 1998 d’Alliance a la
lettre du MEGRS datée du 19 nov. 1997

4.14

Questions socio-
économiques

1, 1v

27, 33

ONE 4, 5, 8

Ramsay & Associates Consulting
Services Ltd. - Rapport d'évaluation des
effets socio-économiques et de
l'utilisation des terres/ressources

4.15

Premiéres nations

1, 1v

4,9, 27, 29,
30, 32, 33, 34,
35, 38, 40, 41,
50, 52, 79, 82

Alliance,
Volume B
ONE 8

Cahier de renseignements
supplémentaires sur les EEE et ERS
d'Alliance

Ramsay & Associates consulting
Services Ltd. - Rapport d'évaluation des
effets socio-économiques et de
l'utilisation des terres/ressources
Fedirchuk McCullough & Associated
Ltd. - Evaluation des répercussions sur
les ressources historiques

Heritage North Consulting Ltd. -
Evaluations archéologiques

Décision de I’ Office en date du 16 avril
1998

4.16

Ressources
renouvel ables

ONE 5

Ramsay & Associates Consulting
Services Ltd. - Rapport d'évaluation des
effets socio-économiques et de
l'utilisation des terres/ressources
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Volume de Volume des Réponses aux Autres documents
la demande | transcriptions demandes de
renseignements
417 Effets 1, 1V, VI 13, 14, 20, 29, ONE 5, 6 - Décision de I’ Office concernant la portée
environnementaux 36, 37, 33 DR de la de I’ évaluation environnementale, en date
cumulatifs RMEC du 26 févr. 1998
Réponse de la - Document de I’ Office concernant la déter
RMEC alaDR mination de la portée de I’ évaluation
n°1 d'Alliance environnementale du projet d' Alliance
- Lettres de la RMEC al’ Office
- RMEC - piéces déposées durant
I"audience de I Office
- Golder Associates - Evaluation des
ressources et de |’ habitat aquatiques pour
les franchissements de cours d’ eau
proposés
- Plaidoirie écrite d’ Alliance sur les effets
environnementaux et socio-économiques
4.18 Effets des accidents I, IV, vV 16, 33 ONE 2, 4,5,6 - Centre for Engineering Research, études
ou défaillances sur |'atténuation des risgues et la
vulnérabilité aux risques a long terme
4.19 Effets de I, 1V, v 19
I’ environnement sur
le projet
5.0 Programmes IV, V, VI 14, 29 ONE 4, 5, 6, 8,
d’inspection, de 11
surveillance et de
suivi en matiére
d’environnement
6.0 Cessation v 22,74 - Plaidoirie écrite de Sandra Elliott, datée
d’exploitation du 11 mai 98
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Annexe VI

Décision concernant la portée de I’évaluation
environnementale

\aici le texte de la décision rendue par I’Office, le 26 féwrier 1998, a I'égard de la nation de la
RIVIEC qui demandhit la révision de la décision du comité d’audience concemant le dépdt de données
sur Papprovisionnemeant de ProGeas Limited.

Ala déture de I'audience hier, la Rocky Mountain Ecosystem Cadlition («RMEC») a déposé une
nation en vue de faire réviser une décision antérieure sur sa demance voulant que le groupe de
temoins de ProGas produise une preuve sur le ratio de puits connectés par rapport aux puits non
connectes, et sur les canalisations et autres installations qui seraient requises pour penTettre
IPexploitation des puits non connectés. La RMEC a justifié cette dermande de révision en faisant valoir
gue les renseignements qu’elle cherchait & obtenir étaient pertinentes, a son avis, du point de vue de
I’'examen des effets environnementaux cunulatifs.

Ayat exanminé la question attentiverment, I’Office rend la décision qui suit. Conformémat ala Loi
canadienne sur I’évaluation environnementale, I’Office a publié une décision sur la portée de
I’évaluation & faire a I’égard du projet de pipeline d’Alliance. Ce document décrivait la portée du
projet, les éléments a examiner au cours de I’évaluation et la portée de ces élémants. Le damp
d’enquéte suggéré peut étre envisagé a la lumiere de deux aspects du document de détermination de la
portée.

En premier lieu, la «portée du projet», conmre la définit le document de portée, conarend «tout autre
ouvrage ou activité concréte identifiable a réaliser en amont pour permetire I'exploitation des ouvrages
et(ou) le début des activités concrétes indiqués au point 1 ci-dessus» [c.-a-d. le projet de pipeline
d’Alliancel].

L"Office estime qu’en vertu de cet aspect de sa décision sur la portée, les parties peuvent poser des
questions visant a établir si les foumisseurs de gaz auront a entreprendre d’autres ouvrages ou activites
concretes identifiables pour que le projet d’Alliance puisse étre mis en service. Par exenple, les parties
pourralent s’enquérir si ProGas aura a entreprendre la construction d’ouvrages identifiables en amont
pour penretire la mise en service du projet de pipeline d’Alliance. Les parties sont en droit de poser
ce genre de questions pour cemer la portée du projet.

En deuxiéne lieu, I’Office fait remarquer qu'a la section «Portée des éléments» du document de
détermination de la portée de I’évaluation environnementale, on indique que I’évaluation des effets
cumulatifs doit tenir compte des «effets combinés des conditions existantes, ou conditions ambiantes,
de son projet et de tous les autres projets et activites connexes faisant I’objet de dermandes ou plans
officiels».

Le terme «oconnexes» n’est pas défini dans la décision sur la portée, meis I’Office renvoie a sa

décision touchant le projet de pipeline Exress, contenue dans le Rapport de la Conmrission
d’évaluation environnementale, en date de nai 1996.
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Alla page 201 du Rappart, la Commission déclare ce qui suit : «Ure analyse de I"alinéa susmeartionné
[soit I’alinéa 16(1)a) de la LCEE exigeant I’évaluation des effets cumulatifs] indique que certaines
exigences doivent étre respecties pour gue la Conmission puisse exarminer les effets
environnemeniaux cumulatifs.

En premier lieu, le projet devant faire I’objet de I’évaluation doit comporter un effet environnemental.

En deuxiéne lieu, on doit pouvoir prouver que cet effet environnemental s’ajoutera aux effets
environnemeantaux d’autres projets ou activités.

En troisiene liey, il doit étre connu que les autres projets ou activités ont éte réalises, ou le seront, et
ne sont pas hypothétiques.

Ces trois criteres, tirés de la LCEE, doiventt étre respectés avant que la Comrission juge que la preuve
sur les effets environnementaux cunulatifs est pertinente.»

L"Office est d’avis que les exigences susmantionnées sont utiles pour détenminer la pertinence de la
preuve concemant les effets cumulatifs et souligne qu’en I'espéce, le troisieme critere a été défini plus
expliciterment quant aux projets futurs conmre incluant les autres projets ou activités faisant I’objet de
demandes ou de plans officiels.

Compte tenu de ce deuxiéme aspect de la décision sur la portée, les parties peuvent poursuivie un
champ d’enquéte visant a établir s’il y a d’autres projets et activités ayant fait I’'objet de demandes ou
de plans officiels, dont les effets s’ajouteraient & ceux du projet de pipeline d’Alliance, & un ou
plusieurs égards. Pour que cette preuve soit pertinente, il faut que soient réunis tous les criteres
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Annexe VIl

Renseignements sommaires sur les franchissements
cours d’'eau vulnérables

de

BK Cours d'eau Commu- |Usage potentiel de Restrictions Période de Methode de [Autres Technique
nauté de |I'habitat d'échéancier provisoires|franchissement |franc. méthodes /  |de franc.
poisson proposée proposée mesures d'éguipemen

d'urgence t proposée

1442  |Riviere Bear |Eau fraiche|Poisson fourrage, Aucune identifiee Ete Tranchee a Pont
habitat potentiel pour |(dispense des ciel ouvert existant ou
le GBRO restrictions d'échéancier ponceau

par le bureau de Peace
River)

187.9  [Riviere Wapiti |Eau froide |Toutes les especes, y |15 aodt -15 juill. 15 juill. -15 Tranchee a |[Trancheea [Pont
compris les poissons de|(OMAR, TMOU, ao(t ciel ouvert |ciel ouvert a |existant ou
péche sportive (frai et [OMPL, LAQU, |'automne ponceau
hivernage) MENO, GBRO, DOJA)

217.8 |Ruisseau Bald |Eau froide |Toutes les especes, y |15 aodt -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau ou

Mountain compris les poissons de|(OMAR, OMPL, ciel ouvert |traverse de
péche sportive (frai e¢ [MENO, GBRO) (15 juill. -15 |gravier
parfois hivernage) ao(t) propre

226.6  |Ruisseau Big |Eau froide [Toutes les especes, y |15 aodt -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau ou

Mountain compris les poissons de|(OMAR, OMPL, ciel ouvert |traverse de
péche sportive (frai e¢ [MENO, GBRO) (15 juill. -15 |gravier
parfois hivernage) ao(t) propre

235.1  [Riviere Smoky |Eau froide [Toutes les especes, y |15 aodt -15 juill. Forage Trancheea [Pont
compris les poissons de|(OMAR, TMOU, dirigé ciel ouvert existant ou
péche sportive (frai et [OMPL, LAQU, (15 juill. -15 [ponceau
hivernage) MENO, GBRO, DOJA) ao(t)

250.9  [Ruisseau Zero |Eau froide [Poisson fourrage, bon [15 aodt -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau
potentiel pour le (OMPL, MENO) ciel ouvert
poisson de péche (15 juill. -15
sportive (frai et ao(t)
hivernage)

259.2  [Ruisseau Eau froide [Poisson fourrage, bon [15 aodt -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau

Patterson potentiel pour le (OMAR, OMPL, ciel ouvert
poisson de péche MENO) (15 juill. -15
sportive (frai et ao(t)
hivernage)
270.0 [Ruisseau Eau froide [Poisson fourrage, 15 aout -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau
Smuland potentiel moyen pour [(OMAR, GBRO, ciel ouvert
le poisson de péche présence soupgonnée (15 juill. -15
sportive (surtout de géniteurs d'automne ao(t)
hivernage, mais un - bureau de Peace
certain frai) River)

277.7  |Ruisseau Karr |Eau froide |Poisson fourrage, 15 aout -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau
potentiel élevé comme [(OMAR, présence ciel ouvert
habitat d'hivernage soupgonnée de (15 juill. -15
pour poisson de péche |géniteurs d'automne - ao(t)
sportive (aucun substrat|bureau de Peace River)
de frai)

2829 [Riviere Eau froide [Potentiel eleve pour le [15 aodt -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Pont

Latornell poisson de péche (OMAR, OMPL, ciel ouvert existant
sportive (frai et GBRO, MENO, DOJA) (15 juill. -15
hivernage), poisson ao(t)
fourrage
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2945  [Tributare no 1JAucune  [Aucun au Aucune identifiee Hiver Isolement Ponceau

delariviére |identifiée |franchissement, mais

Simonette potentiel de
reproduction du GBRO
et delaLOTTen aval
de celui-ci

294.7  [Riviere Eau froide [Poisson fourrage, 15 aout -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Pont

Simonette poisson de péche (OMAR, OMPL, ciel ouvert existant
sportive (frai et MENO, GBRO, DOJA) (15 juill. -15
hivernage) ao(t)

296.6 [Tributare no 2|Aucune  |Aucun Aucune identifiee Hiver Isolement Ponceau

delariviére |identifiée
Simonette
297.5 [Trbutarre no 3|Eau fraiche|Poisson fourrage Aucune identifiee Hiver Isolement Ponceau
de lariviére
Simonette
303.8 [Tributare no 5|Eau froide [Potentiel de fra de 15 aout -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau
delariviére I'OMAR au printemps [(OMAR, présence ciel ouvert
Simonette (crues), faible potentiel [soupgonnée de (15 juill. -15
de poisson fourrage géniteurs d'automne) ao(t)

312.3 [Tributare no 2 |Eau fraiche|Potentiel moyen de fra [Aucune identifiee Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau

du ruisseau de 'OMAR au ciel ouvert

Shell printemps, potentiel (15 juill. -15
élevé pour le poisson ao(t)
fourrage

313.7 |Ruisseau Shell |Eau froide [Potentiel eleve pour le [15 aodt -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau

poisson de péche (OMAR, OMPL, ciel ouvert
sportive (frai et MENO) (15 juill. -15
hivernage), poisson ao(t)
fourrage
315.6  |Ruisseau Deep |Eau froide [Potentiel eleve pour le |15 aolt -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Pont

Valley poisson de péche (OMAR, OMPL, ciel ouvert existant ou
sportive (frai et MENO) (15 juill. -15 |ponceau,
hivernage), poisson ao(t) passage a
fourrage gué existant

326.3 [Tributare no 3|Aucune Poisson fourrage et Aucune identifiee Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau

delariviére [identifiée |potentiel élevé pour le ciel ouvert
Waskahigan poisson de péche (15 juill. -15
sportive (frai de ao(t)
'OMAR)
336.9 |Riviere Eau froide [Potentiel eleve pour le [15 aodt -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau
Waskahigan poisson de péche (MENO, OMAR, ciel ouvert
sportive (frai et OMPL, GBRO, DOJA) (15 juill. -15
hivernage), poisson ao(t)
fourrage
363.5 |Riviere Little |Eau froide [Potentiel eleve pour le |1 sept. - 30 juin Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau
Smoky poisson de péche (OMAR, OMPL, ciel ouvert
sportive (hivernage et  |LOTT, MENO, GBRO, (30 juin -1
frai), poisson fourrage |DOJA, PERC) sept.)
395.1 |Riviere Eau froide [Poisson de péche 15 avril - 30 juin Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau
losegun sportive et poisson (OMAR, GBRO, ciel ouvert
fourrage DOJA) (30 juin -15
avril)
412.4  |Ruisseau Two |Eau froide [Poisson de péche 1 sept. -15 julll. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau
sportive et poisson (OMAR, OMPL, ciel ouvert
fourrage MENO, TARC) (15 juill. -1
sept.)
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437.4  |Ruisseau Eau froide [Poisson fourrage et 1 sept. -15 juill. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau

Chickadee potentiel moyen pour [(OMAR, OMPL, ciel ouvert
le poisson de péche MENO, TARC) (15 juill. -1
sportive (frai et sept.)
hivernage)

4549  [Tributare du |Eau froide [Poisson fourrage et 1 sept. -15 julll. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau

ruisseau potentiel moyen pour [(OMAR, OMPL, ciel ouvert

Chickadee le poisson de péche MENO, TARC) (15 juill. -1
sportive (frai) sept.)

470.6 |Riviere Eau froide [Potentiel eleve pour 1 sept. -15 julll. Hiver Isolement [Trancheea [Ponceau

Sakwatamau toutes les especes (fra [(OMAR, OMPL, ciel ouvert
et hivernage) MENO, TARC, (15 juill. -1

GBRO, LOTT) sept.)

480.4 |Riviere Eau froide [Poisson de péche 1 sept. -15 julll. Forage Trancheea [Pont

Athabasca sportive (frai et (MENO, GBRO, dirigé ciel ouvert existant
hivernage), poisson TBRU, GCOR, LAQU, (15 juill. -1
fourrage TARC, LOTT, OMAR, sept.)

OMPL, DOJA)
529.9 |Riviere Paddle |Eau froide [Poisson de péche 15 avril -15 juill. Ete Tranchee a |Isolement (15 [Ponceau
sportive , poisson (OMAR, GBRO, ciel ouvert |avril -15
fourrage LAQU, DOJA) (A5 juill. - {juill.)
15 avril)

536.4 |Riviere Eau froide [Poisson de péche 10 sept. - 5 julll. 5julll. -10 Tranchee a |Isolement (10 [Pont

Pembina sportive (frai), poisson |(GBRO, OMAR, sept. ciel ouvert |[sept. -5 existant
fourrage OMPL, MENO, juill.)

TARC, DOJA)
541.4  |Ruisseau Deep |Eau fraiche|Poisson fourrage et 15 avril -15 juill. Ete Isolement  [Isolement Ponceau
potentiel moyen pour [(GBRO) (avant 15
le poisson de péche juill.)
sportive en aval (fral et
hivernage)

554.4  |Tributaire du [Aucune Poisson fourrage et Aucune identifiée Eté Isolement  [Isolement Ponceau

ruisseau identifiée |potentiel moyen pour (avant 15

Coyote le poisson de péche juill.)
sportive (frai et
hivernage)

639.8 [Riviere Eau fraiche[Especes de péche 15 avril -1 juill. 1 jull. -15 Tranchee a |Isolement (15 [Pont

Sturgeon sportive et poisson (LAQU, GBRO, avril ciel ouvert |avril -1 juill.) |existant ou
fourrage PERC, DONO, DOJA) ponceau

NOTA : dispense des
restrictions d'automne
par le district
d'Edmonton

657.6 [Riviere Eau froide [Poisson de péche 15 avril -1 aodt 1 aout -15 avril[Tranchee a Pont

Saskatchewan sportive, poisson (LAQU, GBRO, ciel ouvert existant

Nord fourrage DONO, TARC, PERC,

TFAR, DOJA) NOTA :
dispense des
restrictions d'automne
par le district
d'Edmonton
841.3 |Riviere Battle |Eau fraiche|Poisson fourrage, bon |1 avril -1 juill. (GBRO, |Eté/automne  [Tranchee a [Isolement (1 [Pont
habitat de poisson de |PERC, DOJA) aprés 1 juill. |ciel ouvert |avril -1 juill.) |existant ou
péche sportive ponceau
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1183.2 [Riviere Eau fraiche[Poisson de péche 10 sept. -15 aout Forage Trancheea [Pont

Saskatchewan |/ Eau sportive, poisson (MENO, GBRO, dirigé ciel ouvert existant
Sud froide fourrage TMOU, LAQU, (15 ao(t - 10
GCOR, TARC, DONO, sept.); un
DOJA, PERC) prolongement
de la période
pourrait étre
requis)
13355 [Riviere Eau fraiche[Poisson de péche T avril -1 juin (GBRO, |Ete apres 1 Tranchee a |Isolement (1 [Ponceau
Qu'Appelle sportive et buffaloa  |BUGB, DOJA) juin ciel ouvert |avril -1 juin)
grande bouche
Lateral Highway
134.7 [Tributarre no O|Eau froide [Potentiel pour le I ma - 30juin Ete 1999 Isolement Ponceau
delariviére poisson de péche (OMAR)
Blueberry sportive a l'endroit du
franchissement
Lateral Aitken Creek
1242 [Riviere Eau fraiche[Poisson fourrage, I ma - 30juin Ete 1999 Isolement  [Utilisation Ponceau
Blueberry / Eau potentiel moyen de (OMAR, GBRO) possible de la
(Franc. no 2) |froide poisson de péche route ou du
sportive pont existants
pour le
franchissemen
t de
I'équipement)
40.5 Ruisseau Eau fraiche|Poisson fourrage et 1 ma - 30 juin (DOJA, [Ete 1999 Forage Isolement Ponceau
Stoddart poisson de péche GBRO) dirigé
(Franc. nol) sportive d'eau fraiche
195 Ruisseau Eau fraiche[Poisson de péche 1 janv. - 30 juin Ete 1999 Forage Isolement Ponceau
Stoddart sportive et poisson (GBRO, DOJA, LOTT) dirigé
(Franc. no 2) fourrage
Lateral de Boundary Lake
10.5 Riviere Eau fraiche[Poisson de péche 1 janv. - 30 juin Forage Forage dirige [Pont
Beatton sportive et poisson (GBRO, DOJA, LOTT) dirigé / Isolement  |existant
fourrage
36.2 Riviere Alces |[Eau fraiche|Poisson fourrage et 1 janv. - 30 juin 30 juin -1 janv.|Isolement  [Tranchéea [Ponceau
potentiel moyen pour [(LOTT) ciel ouvert
le poisson de péche
sportive
Lateral Fort St. John
18.2 Riviere Pouce |[Eau fraiche[Poisson de péche 15 avril -15 julll.; 1 Ete 1998 Forage Isolement Pont
Coupé / Eau sportive et poisson sept. - 25 Mar (OMAR, dirigé existant ou
froide fourrage OMPL, GBRO, DOJA) ponceau
46.5 Riviere Eau fraiche[Poisson de péche 1 sept. -1 juill. Forage Autre forage [Pont
Kiskatinaw / Eau sportive et poisson (OMAR, OMPL, dirigé dirigé existant ou
froide fourrage GBRO, TARC, DOJA, ponceau
TLAC)
62.4 Ruisseau Eight [Eau fraiche[Poisson de péche 1 sept. -1 juill. (OMPL,|Ete 1998 Isolement Ponceau
Mile / Eau sportive et poisson OMAR)
froide fourrage

64.7- Riviere dela [Eau fraiche[Poisson de péche 15 avril - 5 avril Forage Autre forage [Pont

65.3 Paix / Eau sportive et poisson (OMAR, OMPL, dirigé dirigé / pont |existant
froide fourrage LAQU, TLAC, GCOR,

GBRO, DOJA, PERC)
Latéral Teepee Creek
10.9 Ruisseau Eau fraiche[Poisson de péche Aucune (dispense par |Ete 1999 Tranchee a Ponceau
Niobe sportive et poisson Fish & Wildlife) ciel ouvert

fourrage

Lateral Spirit River
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4.6 Riviere Bear |Eau fraiche|Poisson fourrage, Aucune (dispense par |Ete 1999 Tranchee a ciel ouvert Ponceau

(Franc. no 2) potentiel pour le Fish & Wildlife)
GBRO et la PERC
Lateral Hythe
36.1 Ruisseau Eau fraiche[Poisson fourrage, Aucune (dispense par |Ete 1999 Tranchee a ciel ouvert Ponceau
Sinclair habitat possible de Fish & Wildlife)
GBRO ou de PERC
Lateral ElImworth
8.2 Riviere Eau fraiche|Poisson de péche 15 avril -15 juill. Eté 1999 Forage Isolement Ponceau
Beaverlodge sportive et poisson (GBRO) dirigé
fourrage
24.3 Riviere Red Eau fraiche[Poisson de péche 15 aout -15 juill. Ete 1999 Forage Isolement Ponceau
Willow / Eau sportive et poisson (OMAR, OMPL, dirigé
froide fourrage GBRO, MENO, DOJA)
Lateral Ante Creek
11.0 Tributaire no 3[Aucune Fra et hivernage de  [Aucune identifiee Hiver 1998- Isolement Ponceau
delariviére [identifiée [poisson de péche 1999
Waskahigan sportive, poisson
fourrage
11.9 Tributaire no 4 [Aucune Poisson fourrage Aucune identifiee Hiver 1998- Isolement Ponceau
delariviére |identifiée 1999
Waskahigan
195 Tributaire no 5 [Aucune Zones d'hivernage de  |Aucune identifiee Hiver 1998- Isolement Ponceau
delariviére [identifiée [poisson de péche 1999
Waskahigan sportive, poisson
fourrage

Lateral Bigstone

6.9 Ruisseau Tony |Eau fraiche|Poisson fourrage, 15 sept. - 30 juin Hiver 1998- Forage Isolement Ponceau
/ Eau hivernage de poisson |[(OMAR, MENO, 1999 dirigé
froide de péche sportive GBRO, DOJA)

9.4 Tributaire no 2 [Aucune Potentiel d'hivernage  [Aucune identifiee Hiver 1998- Isolement Ponceau

du ruisseau identifiée |de poisson de péche 1999
Tony sportive
13.2 Tributaire no 2|Aucune Fral et alevinage de Aucune identifiee Hiver 1998- Isolement Ponceau
du ruisseau identifiée |poisson de péche 1999
Tony (Franc. sportive
no 2)
20.9 Riviere Little [Eau fraiche[Fra et hivernage de |1 sept. - 30 juin Hiver 1998- Forage Isolement Pont
Smoky / Eau poisson de péche (OMAR, OMPL, 1999 dirigé existant ou
froide sportive LOTT, MENO, GBRO, ponceau
DOJA, PERC)
Lateral Two Creeks
124 Tributaire no 1[Aucune Poisson fourrage, zone [Aucune identifiee Hiver 1998- Isolement Ponceau
du ruisseau identifiée |d'hivernage potentielle 1999
Two de poisson de péche
sportive
Lateral Fox Creek
1.0 Tributaire no 1|Eau fraiche[Poisson fourrage et Aucune identifiee Hiver 1998- Isolement Ponceau
du lac losegun usage potentiel du 1999
poisson de péche
sportive (DOJA,
GBRO)
5.7 Tributaire no 3[Eau fraiche[Potentiel pour le 1 janv. - 30 avril Hiver 1998- Isolement Ponceau
du lac losegun |/ Eau poisson de péche (LOTT) 1999
froide sportive (DOJA,
GBRO)
175 Ruisseau Eau fraiche[Poisson de péche 15 avril - 30 juin 30 juin -15 Isolement [Trancheea [Ponceau
Outlet sportive et poisson (GBRO, PERC, DOJA) |avril ciel ouvert
fourrage
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Lateral Edson

5.4-5.7 |Riviere Eau fraiche[Poisson de péche 1 sept. -15 juill. Forage Trancheea [Pont

Athabasca / Eau sportive et poisson (OMAR, OMPL, dirigé ciel ouvert existant ou
froide fourrage MENO, GBRO, (15 juill. -1 |pont de
TBRU, LAQU, DONO, sept.) glace
GCOR, LOTT, DOJA,
TARC)
7.7 Ruisseau Eau fraiche|Fra et hivernage de  [15 avril -15 juill.; 15 [Hiver 1998- Isolement Ponceau
Windfall / Eau poisson de péche sept. -15 avril (OMAR, [1999
(Franc. no 1) |froide sportive et poisson TARC, TMOU,
fourrage MENO)
18.0 Ruisseau Eau fraiche[Fra et hivernage de  [15 avril -15 juill.; 15  [Hiver 1998- Isolement Ponceau
Windfall / Eau poisson de péche sept. -15 avril (OMAR, [1999
(Franc. no 2) |froide sportive et poisson TARC, TMOU,
fourrage MENO)
28.7 Tributaire no 6 |Eau froide [Fral et hivernage de |1 janv. -15 juill. Hiver 1998- Isolement Ponceau
du ruisseau poisson de péche (TARC, LOTT) 1999
Windfall sportive et poisson
fourrage
48.8 Tributaire no 1[Aucune Fra et alevinage de Aucune identifiee Hiver 1998- Isolement Ponceau
du ruisseau identifiée |poisson de péche 1999
Pine sportive
52.9 Tributaire no 2 [Aucune Possibilite de poisson  [Aucune identifiee Hiver 1998- Isolement Ponceau
du ruisseau identifiée |fourrage 1999
Pine
545 Tributaire no 3|Eau froide [Poisson de péche 1 ma -15 jull. Hiver 1998- Isolement Ponceau
du ruisseau sportive et poisson (TARC) 1999
Pine fourrage
57.3 Tributaire no 4 |Eau froide [Frai et alevinage 1 ma -15 jull. Hiver 1998- Isolement Ponceau
du ruisseau possible de poisson de [(TARC) 1999
Pine péche sportive,
hivernage

80.5 Riviere Edson [Eau fraiche[Poisson de péche 1 sept. -15 julll. Hiver 1998- Forage Isolement Ponceau
/ Eau sportive (habitat de frai |(OMAR, OMPL, 1999 dirigé
froide limité, hivernage TARC, LOTT, MENO,

relativement abondant) [GBRO)
et poisson fourrage

103.4- [Riviere Eau fraiche[Poisson de péche 1 sept. -15 julll. Hiver 1998- Forage Trancheea [Pont

1035 ([McLeod / Eau sportive et poisson (TARC, MENO, 1999 dirigé ciel ouvert existant
froide fourrage (frai, TMOU, OMPL, (5 juill. -

aimentation et OMAR) 1 sept.)
hivernage)
106.3  [Ruisseau Eau fraiche[Poisson de péche 15 sept. -15 avril Hiver 1998- Forage Isolement Ponceau
Swartz / Eau sportive et poisson (MENO) 1999 dirigé
froide fourrage

1385 [Ruisseau Wolf |Eau fraiche|Poisson de péche 15 sept. -15 juill. Hiver 1998- Forage Isolement Ponceau
/ Eau sportive et poisson (GBRO, OMAR, 1999 dirigé
froide fourrage TARC, DOJA, MENO,

TBRU)
Lateral Edson West
15 Ruisseau Little [Eau fraiche[Hivernage de poisson |1 sept. -15 juill. Hiver 1998- Isolement Ponceau
Sundance / Eau de péche sportive (TARC, MENO, 1999
froide TMOU, LOTT, OMPL,
OMAR)
125 Ruisseau Eau fraiche[Possibillite de poisson |1 sept. -15 juill. Hiver 1998- Isolement Ponceau
Sundance / Eau de péche sportive (eau |(TARC, MENO, 1999
froide fralche), poisson TMOU, OMPL,
fourrage OMAR)
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Latéral Kaybob South

40 & |Ruisseau Pine |Eau fraiche|Fra et hivernage de |1 sept. -15 juill. Hiver 1998- Forage Isolement Ponceau

4.2 / Eau poisson de péche (TARC, MENO, 1999 dirigé
froide sportive LOTT, OMPL,

OMAR)

OMAR Ombre arctique (Thymallus arcticus)

BUGB Buffalo a grande bouche (Ictiobus cyprinellus)
TMOU Truite mouchetée (Salvelinus fontinalis)
OMPL Omble a téte plate (Salvelinus confluentus)
TBR  Truite brune (Salmo trutta)

LOTT Lotte (Lota lota)

TLAC Truite de lac (Salvelinus namaycush)

GCOR Grand corégone (Coregonus clupeaformis)

MENO Ménomini des montagnes (Prosopium williamsoni)

GBRO Grand brochet (Esox lucius)

TARC Truite arc-en-ciel (Oncorhynchus mykiss ou Salmo gairdneri)
DONO Doré noir (Stizostedion canadense)

TFAR Truite fardée (Oncorhynchus clarki ou Salmo clarki) DOJA Doré jaune ou doré commun (Stizostedion vitreum vitreum)

LAQU Laguaiche (Hiodon alosoides)
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PERC Perchaude (Perca flavescens)

GH-3-97




Annexe VIl

Abréviations

Alb.
Agenee
AINC

Alliance ou
la compegnie

Altamont

GH-3-97

Alberta
Agence canadienne d’évaluation environnementale
Afaires indiennes et du Nord Canacla

Alliance Pipeline Ltd.

Altamont Gas Tranamission Compeny

autorité responsable

Administration du rétablissement agricole des Prairies
bome kilomdrique

bassin sédimentaire de I’Ouest canadien
Colomie-Britannique

mahane

centimétre

monoxyde de carbone

dioxyde de carborne

Cochin Pipe Lines Ltd.

Comité sur le statut des espéces menacées de digparition au Canada

diamétre exterieur
décibel (pondéré A)
Progranmre Défi-climet (mesures volontaires) et registre
Btats-Unis

évaluation des effets cumulatifs

Alberta Energy and Wkilities Board



Foathills

Ib/pc?

Loi sur PTONE

Office ou ONE
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Foathills Pipe Lines Ltd.

Federation of Saskatchewwan Indian Nations

gaz a effet de serre

hectare

IPL. Energy Inc.

Inventaire des terres du Canada

kilométre

kilopascal

kilotonnes

Lakehead Pipe Line Company, Inc.

livres par pouce carré

Loi canadienne sur I”évaluation environnementale
Loi sur I’Office national de I’énergie

metre

ministere de ’Environnement et de la Gestion des ressources de la
Saskatchewen

ministere de ’Environnemeart, des Tenres et des Parcs de la Colonmbie-
Britannique

millimetre

ministére des Péches et Océans, Garde odtiere canadienne
ministere des Péches et Océans, Division de la gestion de I’habitat
NOVA Gss Transimission Ltd.

dioxyde d’azote

Narthem Border Pipeline Compary

oxyde d’azote

diamétre nominal de la conduite, en pouces

Office national de I’énergie
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pi

TransCanada
Traitt n° 8

Viking

ZIE

GH-3-97

pied

préavis public

pression de service meximale

Rapport d’étude approfondie

Rodky Mountain Ecosysterm Cadllition
Ressources naturelles Canada

Saskatchewan

systeme d’acquisition de données et de conmande
TransCanada Pipel_ines Limited

Association des tribus assujetties au Traité n° 8
\Miking Gas Tranamission Compery

véhicule tout-terrain

W\&stern Canada Wildemess Comrittee

zone de gestion forestiere

zone importante sur le plan environnemental
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Annexe IX

Glossaire

[Les termes marqués d’un astérisoue sont définis dans la LCEE]

agent collant

aire de manoeunvre (construction)

aire de repos (Ssauvagine)

aire de travail temporaire

autorité responsable™

chemin de construction

construction

développermeant durable™

effets ervironnemeniaux™
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Liquide organique servant a solidifier la couche supérieure des
piles de stockage de sol pour les préserver de I’érosion par le vent.

Aire utilisée pour le stockage temporaire et la manutention de
I"équipement et des metériaux pour faciliter les travaux de
construction.

Endroit ol des oiseaux aquatiques se rasserblent en grand nomtre
au cours de leurs migrations.

Terrains, en sus de I'emyrise, qui sont nécessaires pour faciliter la
construction.

Qudlifie habituellermant les installations qui servent & foumir des
hydrocarbures aux installations de transport (p. ex. installations de
prospection, puits de production, conduites d’écoulemert).

L"autorité fédérale qui, en conformité avec la LCEE, est tenue de
veiller a ce qu’il soit procédé a une évaluation environnementale.

Chamin d’acces utilisé durant la construction d’un pipeline; ce peut
étre une route existante ou un chermin spécialemant construit.

Toute activité ayant trait & la construction d’un pipeline qui peut
avoir une incidence sur environnemant, iy conris les travaux
préparatoires, come le déboisemant et le nivellemant.

Développemeant qui penmet de répondre aux besoins du présent
sans conmprometre la possibilité pour les générations futures de
satisfaire les leurs.

Tant les changements que la réalisation d’un projet risque de
causer a Fenvironnemeant que les changerments susceptibles d’étre
apportes au projet du fait de I'environnement, que ce soit au
Canada ou a I’étranger; sont comyris pani les changements a
Penvironnement les répercussions de ceux-ci soit en metiere
sanitaire et socio-€conomique, soit sur I’usage courant de terres et
de ressources a des fins traditionnelles par les autochtones, soit sur
une construction, un emplacemeant ou une chose d’importance en
metiére historique, archéologique, paléontologique ou
architecturale.
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enlévermant en trois levées
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Droit légal de passage sur les terres publiques et les terres privees;
Zone ou s’exerce ce droit.

Meéthode de menipulation du sol qui consiste a enlever, stocker et
replacer la terre en trois couches distinctes - terre végétale, sous-
sol supérieur et sous-sol profond.

Ens=mbe des conditions et des élémats naturels de la Terre,

notanmrent :

a) le sol, I'eau et I"air, y comyis toutes les couches de
I"’atmosphére;

b) toutes les metiéres organiques et inorganiques ainsi gque les
étres vivants;

©) les systtmes naturels en interaction qui comprennent les
éléments visés aux alinéss a) et b).

Reéduction de gros habitats en surface de plus faible étendue en
raison du développemernt.

Gaz aI’état de traces dans I’atmosphere qui sont transparents au
rayonnement solaire de courte longueur d’onde, meis qui alasorbent
Slectiverment puis émettent un rayonnement thenmique de grande
longueur d’onde. Ces gaz permettent au rayonnement solaire
incident d’atteindre la surface de la terre, qui se réchauffe et émret
de I’énergie thenmique dans I'atmosphére. Les gaz a effet de serre
absorbent cette énergie et en rervoient une partie a la surface de la
terre, produisant ainsi le phénomene de rédhaufferment appelé effet
de serre.

Alre de pariade utilisée pour I’accouplerment, surtout par la
gélinotte des anmoises et la gélinotte & queue fine.

Mitrise efficace, réduction importante ou élimination des effets
environnemeantaux négatifs d’un projet, éventuellemant assortie
d’actions de rétablissement notanmrent par remplacemeant ou
restauration; y est assimilée I'indenmisation des dommeges causés.

Espéce camivore aux pattes courtes et au corps allongé qui
appartient a la famille des Mustelidés (p. ex. la martre, la belette).

Mammifere herbivore, pounvu de sabots, qui vit généralemeant en
troupeatl.

Progranmre visant a penrettre :

a) de \rifier la justesse de I’évaluation environnementale d’un
projet;

b) de juger de I’efficacite des mesures d’attenuation des effets
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projet

nverain

scarifiage

sol sodique

trongon de construction
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la partie canadienne du pipeline qu’ Alliance propose de construire
du nord-est de la Colombie-Britannigue et du nord-ouest de
I’ Alberta jusqu’a Chicago, dans I’lllinois.

Se dit de I’habitat en bordure d’un lac ou d’une riviere.

Opération consistant & briser la cro(te durcie du sol, ou a travailler
la couche superficielle, sans la retoumer, afin de rendre le sol plus
propice & la croissance de végétaux.

Sal contenant assez de sodium (sels) échangeable pour nuire a la
croissance ce la plupart des plantes.

Partie distincte du tracé d’un pipeline a construire, habituellerment
définie en termes de bomes kilomériques; la division d’un projet
en trongons de construction simdlifie les arrangements contractuels,
facilite I’'ordonnancemant de la main-d’oeuvrre et de I’équipemert,
et tient compte des facteurs physiques et environnemaniaux.
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Ministere des Péches et Océans
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Addenda Il

Administration du retablissement agricole des
Prairies
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