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Résumé

Le but de la présente andyse est d'établir une estimation exacte du degré de mobilité
intergénérationnelle du revenu au Canada. A partir des données sur |'impot sur le revenu pour
quelque 400 000 paires pere-fils, nous en sommes arrivés a une éasticité intergénérationnelle des
gains dont la valeur est d’ environ 0,2. La mobilité des gains tend a étre |égerement supérieure a
celle du revenu; cependant, les méthodes non paramétriques révelent une non-linéarité significative
dans ces deux relations. Par ailleurs, la mohilité intergénérationnelle des gains est plus marquée a
I’ extrémité inférieure de la distribution qu’ & son extrémité supérieure et elle affiche une forme en V
inverse ailleurs dans la distribution. Dans le cas du revenu, la mobilité intergénérationnelle suit
essentiellement le méme profil, bien qu’ elle soit beaucoup moins grande al’ extrémité supérieure de
ladistribution.

Classification JEL : D31, 1132, J62

Mots-clés : Mohilité intergénérationnelle du revenu, répartition des revenus, régresson non
paramétrique



. Introduction

Le but du présent document est d’ examiner dans quelle mesure les personnes «héritent» de leur
statut économique, ¢’ est-a-dire d’ évaluer le degré de la mobilité intergénérationnelle. Quel avantage
économique y a-t-il & naitre dans une famille riche? La pauvreté est-elle un état qui se transmet de
générations a générations?

Les études sur I’ estimation de la mobilité intergénérationnelle du revenu dans les pays de I’ OCDE,
qui sont de plus en plus nombreuses, S appuient pour la plupart sur un modéle de régression
linéaire. Ces éudes s intéressent principalement aux biais potentiels associés aux différences qui
existent (le plus souvent) entre le cycle de vie du pere et celui du fils, aing qu’al’ erreur de mesure
associée aux fluctuations transitoires du revenu et aux erreurs de déclaration. Bien que certaines
théories ont trait précisement ala non-linéarité et que les analyses empiriques connexes basées sur
les matrices de transition laissent croire a une non-linéarité des données, aucune éude n’'a examiné
en détail lapossibilité qu'il y ait une erreur de spécification dans le modéle linéaire.

C’est laun des themes principaux de notre étude. Nous examinons larelation entre le revenu al’ &ge
adulte d’ une cohorte d’ hommes canadiens nés entre 1963 et 1966 et ayant vécu dans un ménage ou
le pére était présent. L' analyse est basée sur les données administratives du régime fiscal canadien.
Notre échantillon est donc tres large, avec pres de 400 000 paires pere-fils. Ces données offrent un
certain nombre d’ avantages dont nous tentons de tirer profit, tout en cherchant a contourner leurs
lacunes. Aing, les données administratives renseignent non seulement sur le montant du revenu,
mais auss sur sa composition. Il nous est donc possible d’examiner a la fois la mobilité
intergénérationnelle des gains et du revenu. De plus, lalarge taille de notre échantillon nous permet
d'utiliser des techniques non paramétriques pour étudier la non-linéarité dans I’ étendue de la
mobilité intergénérationnelle.

Nous commengons par faire un survol de la documentation existante, puis nous procédons a
I’analyse proprement dite, en trois étapes. Premiérement, & partir de nos données, nous examinons
les préoccupations soulevées dans les ouvrages antérieurs quant aux biais potentiels provenant des
différences entre le cycle de vie des peres et celui desfils et al’ erreur de mesure associée au calcul
du revenu permanent. Nous examinons ensuite les limites potentielles des données, ¢’ est-a-dire la
possibilité de biais d0 & la sélection de I’ échantillon, ains que la sous-déclaration des revenus.
Enfin, nous analysons des profils non linéaires, d’ abord en éudiant des matrices de transition par
quartile, décile et percentile, puis en adoptant des techniques non paramétriques, nommeément une
version de |’ estimation par le plus proche voisin.

Parmi les résultats que nous avons obtenus, mentionnons la grande mobilité intergénérationnelle
entre les hommes au Canada. La corréation intergénérationnelle moyenne entre les gains et le
revenu marchand des peres et des fils est d’environ 0,2 — une valeur qui, jusgu’ a récemment, était
considérée comme faisant consensus aux Etats-Unis. L’ utilisation de techniques non paramétriques
a toutefois révélé une grande non-linéarité dans cette relation. Ains, la mobilité
intergénérationnelle des gains est beaucoup plus forte a I’ extrémité inférieure de la répartition des
revenus qu’ a son extrémité supérieure. En outre, I’ élasticité entre les gains des peres et des fils, qui
est d’ environ 0,0 dans le percentile inférieur, augmente a 0,4 environ dans le percentile supérievur.
L’ élagticité suit toutefois une forme en V inverse dans les parties intermédiaires de la distribution.
Lamobilité du revenu présente un profil assez smilaire, bien qu’ elle soit beaucoup plus faible tout
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en haut de la distribution. L’ élagticité intergénérationnelle entre les revenus du pére et du filsdansle
percentile supérieur atteint presgue 0,8.

L’ utilisation d'un modéle des contraintes liées a I’ emprunt peut aider a mieux comprendre certains
de ces profils. Nous n’ offrons cependant aucune interprétation de ces profils en regard de politiques
particulieres et laissons entendre que, pour ce faire, davantage de recherches devront étre menées
dans d’ autres pays sur |’ é&endue et |e profil de lanon-linéarité dans la mobilité intergénérationnelle.

Il. Méthodologie et examen de la documentation

La mobilité intergénérationnelle du revenu a été examinée sous deux angles complémentaires dans
les études publiées jusgu’a maintenant : au moyen de I’ estimation par les moindres carrés d'un
modele autorégressif qui établit un lien entre le revenu de I’ enfant (a I’ &ge adulte) et le revenu du
parent et par la construction d’ une matrice de transition établissant un lien entre la position occupée
par |I’enfant et celle du parent dans la répartition des revenus.

Dans le premier cas, le revenu de I’ enfant est exprimé comme une fonction (linéaire) du revenu du
parent. S Y représente e revenu permanent (généralement exprimeé sous forme logarithmique), t 1a
génération de I'enfant et t-1 la génération du parent, alors le processus type de génération de
données prend laforme suivante :

Yi(t) = Bo+ByYi(t-1) + & €N

ou les données se situent au niveau individuel, i représente une paire perefils et g est une
composante aéatoire dont la distribution correspond habituellement & N(0,02). Le terme constant
représente la variation de revenu commune a la génération t, tandis que le coefficient 3, indique
dans quelle mesure les niveaux de revenu sont en accord avec ceux des parents; ce coefficient
mesure donc |’ éendue de la mobilité intergénérationnelle’.

Obtenir une estimation exacte de 3, est le but principal des éudes qui utilisent cette approche. Si la
valeur de (3, est inférieure a un, la répartition des revenus présente alors une régression vers la
moyenne : tant que les parents dont le revenu se situe au-dessus (ou en dessous) de la moyenne
auront des enfants dont le revenu se situera également au-dessus (ou en dessous) de la moyenne,
I’écart par rapport a la moyenne ne sera pas auss grand — un résultat peu surprenant dans les
sociétés industrialisées avancees. Cependant, plus lavaleur de 3; est élevée (méme s elle demeure
inférieure a un), plus I'enfant est susceptible, a I'age adulte, d étre dans la méme sStuation
€économique que ses parents, donc plus la persistance des niveaux de revenu intergénérationnels est
grande. Méme de faibles valeurs de 3, conférent des avantages substantiels aux enfants des mieux
nantis’.

Bien que des modeles comme celui de I’ équation (1) aient été utilisés avec des données de divers
pays, les recherches les plus complétes sont celles qui ont été réalisées avec des données
américaines. Altonji et Dunn (1991), Behrman et Taubman (1990), Mulligan (1997), Peters (1992),
Shea (1997), Solon (1992) et Zimmerman (1992) en offrent quelques exemples récents; pour leur
part, Becker et Tomes (1986) résument des études antérieures menées dans plusieurs pays ans
qu aux Etats-Unis. Selon ces derniers auteurs, 0,2 est la valeur de 3, qui semble faire consensus.
Ces résultats ont toutefois été contestés, certains aléguant qu'ils sont faussés par des erreurs de
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mesure et des problemes de séection de I’échantillon. Ces problémes ont é&é examinés par
Atkinson, Maynard et Trinder (1983), Jenkins (1987) et Solon (1989,1992). Solon, par exemple,
note qu’idéalement Y;(t) et Y(t-1) dans I’équation (1) devraient étre des mesures du revenu
permanent; cependant, les chercheurs sont souvent forcés d’ utiliser une mesure du revenu pour une
année donnée, disons \~(| (t-1) = Y;i(t-1)+ v;, ou v; représente une perturbation transitoire du revenu.

Il s ensuit des erreurs dans les variables, qui font que le coefficient estimé (,E) differe du coefficient
vral par un facteur qui dépend du rapport de variances de v; par rapport a'Y;, de sorte que ,E 1+ a2/

02) =B, . Solon (1989) propose de gonfler la valeur de ,E par un facteur de 1,3a 1,8 lorsqu’un

échantillon représentatif est utilisé. Il souligne toutefois gqu’ un grand nombre d’ études sont basées
sur des échantillons exagérément homogenes, de sorte que la variance empirique de Y sous-estime
en fait la variance de la population et, de ce fait, augmente le biais di a I’erreur de mesure.
L’ estimation par consensus (0,2) proposee par Becker et Tomes est basée sur des études sujettes a
ces biais. Behrman et Taubman (1990), Lillard et Reville (1997), Mulligan (1997) et Solon (1992)
corrigent les données en fonction de ces problémes et estiment entre 0,4 et 0,5 la valeur de 3, les
premiers proposant une valeur privilégiée auss éevée que 0,6. Zimmerman (1992) propose lui
auss une valeur de 0,4, mais Peters (1992) - qui utilise les mémes données - obtient une estimation
qui se situe entre 0,1 et 0,2, tout comme Couch et Dunn (1997) qui, eux, utilisent les données de la
PSID.

Cependant, I’ éendue de la documentation n’est pas auss vaste que le nombre d éudes le laisse
supposer. En effet, les données pour toutes les enquétes américaines ne sont basées que sur deux
enguétes différentes (la Panel Sudy of Income Dynamics (PSID) et la National Longitudinal Survey
- NLS) et sur des échantillons parfois trés petits. Solon (1992), par exemple, utilise un échantillon
de 348 paires pere-fils tirées de la PSID, tandis que Zimmerman (1992) en utilise 876 de la NLS.
De méme, certains des échantillons utilisés par Cooper et coll. (1993) comptent moins de
100 observations. Couch et Dunne (1997) et Couch et Lillard (1997) soulignent que les regles
d'exclusion utilistes pour la construction de ['échantilon danayse peuvent influer
considérablement sur les estimations obtenues. Or comme la plupart des chercheurs utilisent les
mémes ensembles de données, la petite taille des échantillons contribue -- éant donné les
problemes de spécification et de mesure -- ala grande diversité des estimations obtenues.

Les recherches menées dans les autres pays sont plus limitées, quoique leur nombre soit en hausse.
Atkinson, Maynard et Trinder (1983), par exemple, présentent des résultats basés sur une seule ville
britannique, selon lesquels la valeur de 3, varie entre 0,4 et 0,45 (selon la fagon dont e revenu est
mesuré); pour leur part, Dearden, Machin et Reed (1997) en arrivent a une valeur qui se Situe entre
0,4 et 0,6, avec un échantillon plus représentatif. Gustafsson (1994), et Bjorklund et Janti (1997a),
proposent quant aeux une valeur entre 0,2 et 0,25, a partir de données suédoises. Bjorklund et Janti
(1997b), Mulligan (1997, chapitre 7) et Solon (1997) analysent des enquétes détaillées basées sur
des données internationales; a notre avis, toutefois, I’aspect sans doute le plus frappant est le
manque de résultats pour le Canada. A notre connaissance, la question de la mobilité
intergénérationnelle a éé peu éudiée par les économistes au Canada’. Dans une version
préliminaire de la présente recherche (Corak et Heisz, 1995), nous avions obtenu une estimation
|égerement inférieure a 0,2; cette étude avait toutefois peu tenu compte des problémes de mesure
inhérents aux données. Fortin et Lefebvre (1998) en arrivent a un résultat similaire, avec des
données d’ enquéte.
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La deuxiéme approche proposée pour I'éude de la mobilité intergénérationnelle est celle de la
matrice de transition, qui compléte |’ utilisation de modeles autorégressifs. Cette approche consiste a
répartir la population en groupes de taille égae, classes par rang de revenu, et a présenter la
répartition des parents et des enfants selon ces groupes. La matrice de transition a I’ avantage de
donner une description plus détaillée de la mobilité intergénérationnelle. Peters (1992), de méme
gue Dearden, Machin et Reed (1997), offrent des exemples types. Dans les deux études, environ le
tiers des fils dont le pére se situait dans le quartile inférieur ont accédé ala moitié supérieure de la
répartition des revenus. Ces auteurs ont également constaté qu'il y avait moins de mobilité au haut
et au bas de la distribution, les fils nés de péres aux deux extrémités de la répartition des revenus
étant beaucoup plus susceptibles d’ occuper la méme position que leur pére &I’ &ge adulte, que les
fils dont les péres avaient un revenu se Situant dans le deuxiéme ou troiséme quartile. Ce
phénomeéne peut toutefois constituer également un inconvénient. Comme I'ont fait remarquer
Atkinson, Maynard et Trinder (1983, p. 83), le profil non linéaire pourrait refléter en partie des
valeurs plafond et plancher, en haut et en bas de la matrice : en d’ autres mots, il ne peut y avoir
mobilité ascendante pour ceux qui se trouvent al’ extrémité supérieure ala naissance, pas plus qu'il
ne peut y avoir mobilité descendante pour ceux qui occupent le quartile inférieur. Le degré
d’ immobilité au sommet et au bas est donc de ce fait exagéré. Ces limites ne se posent lors de
I’ utilisation de modéles de régression. En fait, la possibilité de non-linéarité a été soulignée par des
chercheurs utilisant des modéles d’ autorégression. Solon (1992) gjoute le carré du revenu du pére a
I’équation (1) mais constate, en grande partie a cause de la petite taille de I’ échantillon, que cet
gout n'est pas significatif. De méme, Mulligan (1997, p. 193) ne trouve aucune preuve de non-
linéarité et suggére que cela pourrait étre dd, en partie, au fait qu'il y a sous-représentation, dans la
PSID, des personnes qui se situent au sommet de larépartition des revenus. A I’inverse, Behrman et
Taubman (1990) - eux auss utilisant la PSID - et Lillard (1998) et Peters (1992), qui ont utilisé la
NLSY, constatent que les termes d' ordre supérieur sont statistiquement significatifs.

Lanon-linéarité est un volet important de la théorie de la dynamique du revenu intergénérationnel.
Les principaux travaux dans ce domaine sont ceux de Becker et Tomes (1979, 1986), Becker (1991)
Bénabou (1994) et Durlauf (1994, 1996). Becker et Tomes (1986) proposent un modele de la
mobilité intergénérationnelle basé sur un modele du capital humain, qui refléte les décisions prises
par les parents de dépenser leur revenu ou de I’investir dans leurs enfants. Ces auteurs incorporent
dans ce modée les contraintes du marché financier et de ce fait soulévent la possibilité que la
corréation entre le revenu familia et le revenu de I’enfant a I’ &ge adulte soit plus forte dans les
familles a faible revenu que dans celles a revenu élevé. Mulligan (1997) présente une description
précise de ce modéle et de ses répercussions en regard de la non-linéarité. L’ hypothése proposée par
Durlauf au sujet de la persistance intergénérationnelle de la pauvreté repose sur les effets de
proximité associés a la qualité et au financement des éudes. Certains travaux empiriques ont
également incorporé des éléments de ces modéles, pour inclure des variables additionnelles dans
I’estimation de I'équation (1) ou pour dtratifier des échantillons de facons spéciales; aucun
consensus ne semble toutefois se dégager de ces travaux quant ala nature et a |’ éendue des profils
non lingaires'.
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I1l. Résultats de la régression basée sur des spécifications
linéaires

Solon (1992) et Zimmerman (1992) sont ceux qui se sont intéressés de plus pres aux problemes de
mesure et aux aspects de la méthodologie susceptibles d’introduire un biais dans les estimations
obtenues a partir de I’équation (1). Leurs travaux sont a |’ origine de la réévauation du degré de
mobilité intergénérationnelle aux Etats-Unis et laissent croire que ce degré est beaucoup moindre
gu'on nele croyait initialement. C’ est ce qui congtitue le point de départ de notre analyse.

Contrairement aux travaux de ces chercheurs et a la plupart des éudes décrites dans la
documentation, nous utilisons I’ information extraite des dossiers fiscaux. Notre échantillon est tres
large et n’est pas sujet aux problémes d attrition ou aux erreurs de déclaration. Nous examinons une
cohorte d’hommes qui étaient &gés de 16 a 19 ans en 1982, qui ont produit une déclaration de
revenus entre 1982 et 1986 (alors qu'ils vivaient toujours a la maison) et dont le «pére» vivait au
foyer durant I’ année de la déclaration’. Les couplages a |’ intérieur de lafamille, établis & partir des
dossiers fiscaux, sont le résultat en partie de la construction du fichier familial T1 (T1FF) par
Statistique Canada, lequel est décrit en annexe. Ce fichier permet notamment d’ éablir un lien entre
les numéros d' assurance sociale (NAS) du pére et du fils. 1l nous est également possible, a partir
des fichiers d'impdt sur le revenu, de remonter jusqu' en 1978 (premiere année pour laquelle
I”information du T1 est disponible) pour connaitre e revenu du pére, et d’aller jusgu’ en 1995 pour
obtenir le revenu du fils, alors &gé entre 29 et 32 ans. Pour étre retenus dans I’ échantillon, les fils
doivent avoir produit une déclaration de revenu en 1995. Nous nous sommes également inspirés de
la méthode de Solon (1992), en retenant uniquement les fils anés lorsque le méme pére éait
apparié apluseursfils. L’ analyse est basée sur les gains et le revenu marchand total (défini comme
le revenu avant imp6t provenant de toutes les sources, incluant les gains, le revenu net d'un travail
indépendant et le revenu de biens)°. Toutes les données sont exprimées en dollars constants de
1986, I IPC servant de déflateur’.

La premiere question que nous examinons alalumiere de ces données est celle du biais associé aux
mesures du revenu annuel, en regard d’'une mesure du revenu permanent. Selon Solon (1992),
I’utilisation de la moyenne pluriannuelle du revenu du pere réduit I'importance du caractere
trangitoire du revenu et augmente le rapport signal-bruit. Le nombre maximal d années utilisées
pour établir lamoyenne est de cing (1978 a 1982).

Le tableau 1 présente les statistiques descriptives associées a chacune des deux mesures pour le
sous-ensemble de nos données dans lequel |e revenu moyen du pére est supérieur ou égal a 1$
durant les cing années a I’éude. En ce qui a trait aux gains, décrits au panel A, nous obtenons
339 951 paires pere-fils au sein desquelles les gains moyens du pere varient entre un dollar et plus
de 1,829 millions de dollars (la moyenne étant de 31 388 $). Nous obtenons par ailleurs 389 348
paires pere-fils pour lesquelles le revenu marchand total est connu, le revenu moyen éant ici
|égerement supérieur (35586 $).
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L’ équation d' estimation inclut alafois |’ &ge du pere et I'&ge du fils, pour tenir compte du fait que
Cceux-Ci ne sont pas observés au méme stade durant leur vie. Le modéle que nous utilisons est donc
le suivant :

Yi(t) = By+ B,Y (t-1)+ B,Agedufils+ B;Agedufils’ + )
B, Age du pére + B; Age du pére® + g

ou Y, représente le logarithme naturel du revenu, parfois dont on a fait la moyenne sur plusieurs

années consécutives, et oul I’ age est mesuré en années’. Le tableau 2 présente les estimations de 3,
obtenues par régression des moindres carrés, pour les gains et le revenu marchand total. Chague
panel du tableau présente les résultats de la régression, obtenus en utilisant chacune des moyennes
possibles du revenu du pére : la premiere colonne indique les résultats basés sur les données
annuelles, la deuxieme présente les résultats établis a partir des moyennes sur deux années
successives et aing de suite, jusgu’a I’ estimation unique basée sur la moyenne quinquennale. La
taille de I’ échantillon varie pour chaque type d’ estimation et elle est indiquée, avec I’ erreur-type,
sous I’ estimation du coefficient. Le biais par défaut des estimations portant sur une seule année est
évident : les estimations augmentent & mesure que le nombre d’années sur lequel est établie la
moyenne augmente. En ce qui a trait aux gains pour le pane A, les estimations tendent
graduedllement vers 0,131 (valeur sur cing ans). Le ratio entre ce coefficient et ceux basés sur des
données annuelles varie de 1,15 a 1,3, ce qui correspond a peu pres a la borne inférieure de
I’intervalle proposé par Solon en |'absence de problémes dus a un échantillon exagérément
homogene. Les deux estimations basées sur les moyennes sur quatre ans se situent a deux erreurs-
types de ce chiffre, tout comme les trois estimations basées sur les moyennes triennales. Un profil
généra similaire se dégage pour le revenu marchand total (voir panel B du tableau 1). Dans ce
dernier cas, les estimations portant sur une seule année sont de 30 a 60 p.100 inférieures a celles
basées sur la moyenne quinquennale. L’ élagticité entre le revenu marchand du pére et celui du fils,
qui est de 0,194 dans le cas de la moyenne quinquennale, est supérieure a celle observée entre les
gans. En résumé, ces conclusions semblent indiquer qu'il est nécessaire d' utiliser au moins la
moyenne triennale du revenu du pere pour |’analyse et qu’une période de cing ans serait assez
longue pour réduire le biais di aux fluctuations transitoires du revenu.

La robustesse de ces conclusions en regard des regles utilisées pour la séection de I’ échantillon, 1a
facon dont sont apportées les corrections en fonction des différences dans le cycle de vie, ains que
le choix de la variable représentant le revenu du péere sont évalués au tableau 3. Tous les résultats
indiqués dans ce tableau sont basés sur des moyennes quinquennales de la mesure du revenu du
pere. Les quatre rangées éiquetées 1, dans chacun des panels du tableau 3, correspondent aux
résultats figurant a la derniére colonne du tableau 2. Trois conclusions principales se dégagent des
résultats indiqués. Premierement, les regles de sélection de I’ échantillon semblent influer largement
sur |'estimation de I’ éasticité. Cet effet semble toutefois se limiter a I’inclusion ou non, avant le
calcul de la moyenne, des personnes ayant un revenu nul (ou négatif) dans I’ échantillon. Si le pere
doit avoir réalisé un revenu d au moins un dollar durant chacune des cing années sur lesquelles la
moyenne est calculée (plutét que d utiliser une moyenne d’ au moins 1 $), I’ éasticité entre les gains
augmente aors de 0,131 40,228 (voir rangées 1 et 2 du pandl A). L’ éadticité varie peu au-dela de
ce niveau, alors qu'il y arelevement du seuil d’ exclusion, et elle atteint 0,242 a un seuil de 3 000 $.
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En outre, I’ utilisation du seuil de 1 $ donne lieu a des estimations similaires de I’ éasticité entre les
gains et entre les revenus, qui S éablissent entre 0,23 et 0,24. Deuxieme point, les différences entre
le cycle de vie des peres et celui des fils ne semblent pas avoir un effet important. S aucune
correction n'est incluse dans le modele de régression pour tenir compte de I'effet de I’age,
I’ éasticité estimée ne différe pas de celles obtenues par inclusion d’une valeur quadratique dans
I’&ge du pére et du fils. Cette conclusion résiste aux autres spécifications, a I’inclusion de facteurs
pour tenir compte de I’ effet de I’ éat matrimonial du fils, ains qu'a I’ utilisation d’un échantillon
formeé de I’ensemble des fils (plutot que seulement des fils ainés). Lorsgue I’ échantillon se limite
aux fils &gés de 32 ans, I’éasticité des gains est [égérement supérieure (0,140), tandis qu’ elle est
|égérement inférieure (0,117) lorsque I’ échantillon se limite aux 29 ans. En revanche, I’ dasticité du
revenu marchand ne semble pratiquement pas touchée par ces considérations. Enfin, I’ @asticité des
gains du fils par rapport au revenu marchand total du pere a une valeur estimative de 0,192, ce qui
équivaut essentiellement al’ dasticité entre les revenus’.

Lasensihilité des résultats sur les gains aux regles de sélection de I’ échantillon ressort également du
panel D du tableau, qui met en contraste les estimations par la méthode des moindres carrés et les
régressions par quantile vers la moyenne. Les résultats sur les gains ne résistent pas au changement
de la méthode d'estimation ; par contre, les résultats sur le revenu demeurent, eux, essentiellement
inchangés. La méthode des moindres carrés et la régression par quantile donnent des résultats qui
sont beaucoup plus pres I’un de I’ autre, lorsgue le pere doit avoir réaisé un revenu d’ au moins un
dollar durant chacune des cing années -- les va eurs obtenues sont aors de 0,228 contre 0,206.

En résumé, lorsgu'on tient compte de certaines des préoccupations soulevées dans la
documentation — a savoir les biais associés a I’ erreur de mesure, les corrections en fonction du
cycledevie et les regles d exclusion pour déterminer |’ échantillon — notre meilleure estimation de
I’ élagticité entre les gains du pere et ceux du fils dans I’ économie canadienne se chiffre a environ
0,2 — cette valeur pouvant étre |égérement supérieure ou inférieure selon les regles d exclusion
utilisées pour la construction de I’ échantillon.

IV. Représentativité et exactitude des données

Reste toutefois a déterminer dans quelle mesure les données administratives se comparent aux

données d’ enquéte. 1l semble y avoir deux volets connexes a cette question. Le premier atrait ala
représentativité de notre échantillon. Méme s notre ensemble de données est vaste, cela n’ écarte
pas pour autant les risques de biais de sélection. D’ une part, pour établir un lien pere-fils, il faut que
le fils ait produit une déclaration de revenus alors qu'’il vivait toujours dans la maison familiale, &
une période ou |’ autre entre 1982 et 1986. Cela laisse sous-entendre que le filsaun NAS et que ce
numéro peut étre apparié a celui du pere. Sont exclus de notre analyse les fils qui vivaient dans un
meénage ou le pere était absent, qui ont quitté la maison familiale avant de produire une déclaration
de revenus ou qui n’ont pas produit de déclaration en 1995. Par conséquent, il est probable que les
membres de la cohorte qui '’ ont pas été actifs sur le marché du travail durant leur adolescence, qui

ont quitté la maison familiale avant d'aler sur le marché du travail, qui vivaient dans une famille
monoparentale dirigée par une femme ou qui ont peut-étre éé peu actifs a I’ ge adulte”® soient sous-
représentés dans notre ensemble de données. Dans tous ces cas, il est plausible que les données
sous-représentent les membres de la cohorte qui sont sujets a avoir un faible revenu al’ &ge adulte.

Nos regles de sélection excluent également les immigrants dont les péres sont arrivés au pays apres
1986.
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Le deuxiéme volet concerne |’ exactitude des gains et des revenus déclarés. Contrairement aux
données d enquéte, il existe, dans un systéme d'impdt progressif, un incitatif manifeste a déclarer
un revenu inférieur aux autorités fiscales. Cependant, ce qui importe surtout ici — compte tenu de
nos objectifs— ¢’ est de savoir s cesincitatifs sont tresforts, s'ils varient le long de la répartition des
revenus et S'ils ont évolué au fil des ans, ayant de ce fait une incidence différente sur les peres et les
fils. 1l est difficile d’évaluer dans quelle mesure les revenus sont non déclarés ou sous-déclarés,
mais il y alieu de croire que les peres dans notre échantillon aient pu ére davantage tentés de le
faire que leursfils. Durant la fin des années 70 jusqu’ au milieu des années 80, il exigtait jusqu’a 10
tranches d’'imposition; en 1988, le régime fiscal a été modifié et il ne compte plus que trois tranches
d’ imposition. Quelle que soit leur position occupée dans la répartition des revenus, les peres ont
donc sans doute été plus enclins a déclarer des revenus légerement moindres que ne I’ ont été leurs
fils, ce qui laisse sous-entendre que la mobilité intergénérationnelle sera surestimeée.

Il convient de souligner toutefois que les problemes de cette nature ne sont pas uniques a nos
données. Faisant référence au probleme de sélection de I’ échantillon, Solon (1992, p. 398) souligne
que I’érosion de I’ échantillon a sans doute nui & la représentativité de la PSID pour les anayses
intergénérationnelles, les personnes a faible revenu et a revenu élevé éant plus susceptibles de
quitter I’enquéte. Aing, |’ échantillon qu’il utilise pour son analyse ne correspond pas tout afait & 60
p. 100 de la cohorte initiale desfils. L' information sur le revenu extraite des enquétes n’est pas elle
non plus a I'abri des problemes de qualité. En fait, ce sont ces préoccupations qui ont amené
Statistique Canada a coupler les répondants d’ enquéte a leurs dossiers fiscaux, aing qu’a utiliser les
données fiscales comme source d’ information sur le revenu pour I' Enquéte sur la dynamique du
travail et du revenu, une enquéte longitudinale canadienne similaire & la PSID aux Etats-Unis.
Michaud et coll. (1995) comparent I'information sur le revenu déclarée par un groupe de
répondants aux données indiquées sur leurs dossiers fiscaux et constatent que les réponses a
I’ enquéte ont tendance & omettre certains montants du revenu et a sous-déclarer le revenu provenant
de certaines sources, principaement le revenu d’ un travail indépendant et les revenus d'intérét et de
dividendes. Par contre, le montant moyen du revenu sdarid déclaré lors de I'enquéte est
essentiellement le méme que celui indiqué dans les fichiers d'imp6t et, bien qu’environ 2,4 p. 100
des répondants al’ enquéte ont déclaré un revenu salarial aors qu’ aucune donnée correspondante ne
figurait dans leur fichier d’'imp6t, exactement la méme proportion n'a pas déclaré de revenu a
I”’enquéte méme s cette information apparaissait dans leur fichier d’'impdt (Michaud et coll. 1995,
tableaux 6 et 7).

Afin de pouvoir évaluer I’ é&endue de ces problemes, nous présentons au tableau 4 une comparaison
entre nos données administratives et celles obtenues dans le cadre d’une enquéte représentative
menée a |’ échelle nationale, I' Enquéte sur les finances des consommateurs (EFC). Il s agit d'une
enquéte transversale, menée chague année en mai, et ou les répondants doivent indiquer le niveau et
la composition de leur revenu durant I’ année précédente. Nous avons prélevé un échantillon parmi
tous les hommes qui étaient &gés de 29 a 32 ans durant I’ année d’ enquéte 1995, calculé une mesure
des gains et du revenu marchand total la plus pres possible des définitions utilisées pour notre
analyse, puis nous avons comparé la distribution ainsi obtenue & trois échantillons provenant des
données adminigtratives : |I’ensemble des déclarants en 1995 qui se situent dans la méme catégorie
d &ge, le sous-ensemble de ces déclarants qui ont pu ére couplés a un pére e, enfin, le sous-
ensemble représentant les ainés parmi les appariements multiples au méme pére (et qui forment la
base de notre échantillon d’ analyse).
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Selon I'EFC, il y avait 1 015 million d’ hommes &gés de 29 a 32 ans en 1995. Dans ce groupe d’ &ge,
907 137 hommes ont produit une déclaration de revenus en 1995 et 497 242 ont pu étre couplés a
un pere. (Ce dernier chiffreinclut les personnes qui ont déclaré des revenus nuls ou négatifs ou dont
les peres ont déclaré des revenus nuls ou négatifs). En d autres mots, la condition qui consiste a
tenter d' apparier le pere et le fils par le biais des fichiers d' imp6t, de maniere a connaitre le revenu
du pére lorsque lefils est & un &ge assez jeune, nous permet de retracer environ 55 % des déclarants
de notre cohorte et environ 49 % de I’ ensemble de |la cohorte™. Deux facteurs peuvent donc causer
I”introduction d’un biais de sélection dans notre échantillon d’analyse : premierement, ce ne sont
pas toutes les personnes qui produisent une déclaration de revenus et, deuxiémement, les déclarants
ne sont pas tous appariés aleur péere.

Nos données tendent a surestimer |égérement le revenu médian de la population. Selon I'EFC, les
gains medians de cette population sont de 18 700 $, soit prés de 800 $ de plus que les gains
médians des déclarants; ils sont toutefois de 2 750 $ a2 900 $ inférieurs a ceux des déclarants avec
pere et des déclarants les plus &gés avec pere. Un profil similaire se dégage dans le cas du revenu
marchand. Cependant, les différences les plus marquées entre les données d’ enquéte et les données
administratives se remarquent aux extrémités de larépartition des revenus. Le percentile inférieur et
méme le quintile inférieur ont tendance a étre plus élevés dans I'EFC, aors que le quintile et le
percentile supérieurs sont plus faibles. Les données d enquéte sous-représentent clairement les
personnes qui se situent au sommet de la répartition des revenus : a titre d’ exemple, le revenu
maximal selon I'EFC est de 157 000 $, alors qu'il est supérieur a quatre millions de dollars dans les
fichiers d'imp6t. Paralldement, les fichiers d'impdt permettent de retracer beaucoup plus de
personnes ayant des gains et des revenus minimums. La plus grande queue de la distribution, en
particulier dans sa extrémité supérieure, contribue a la plus grande inégaité transversade des
données fiscales, comme en témoigne I’ écart-type du logarithme des gains et du revenu®.

Il est difficile pour nous d évaluer I'impact de I’exclusion des non-déclarants de I’ analyse; nous
pouvons en revanche évaluer I’incidence de I'impossibilité d’ apparier la totalité des déclarants a
leur pere. Pour étudier cela, nous divisons le nombre total des déclarants &gés de 29 a 32 ans en
1995 en deux groupes, ceux appariés a un péere (et donc disponibles pour I’analyse) et ceux non
appariés aun pere (et donc exclus de I’ analyse). Afin de déterminer s le biais potentiel de sélection
a une incidence sur |’ estimation de la valeur de 3,, nous utilisons un modéle de régression, avec
sdection d' échantillon par la méthode d estimation a deux degrés de Heckman. La regle de
sdlection est modélisée en utilisant une équation des probits. Comme cela requiert une estimation
du maximum de vraisemblance, nous choisissons a peu prés un échantillon au 1/10 en retenant
seulement les personnes dont le NAS se termine par le chiffre 5. Les résultats détaillés obtenus a
partir de ce modele des probits sont disponibles sur demande; en résumé, toutefois, disons que les
personnes dans I’ échantillon ont tendance a étre plus agées, sont beaucoup moins susceptibles de
vivre a Toronto ou a Montréal et, auss dans une moindre mesure, en Colombie-Britannique et sont
plus susceptibles d’ étre mariées que cédlibataires, vivant en union de fait ou divorcées. La sous-
représentation des grandes régions métropolitaines dans notre échantillon s explique du fait que la
plupart des immigrants ont tendance a sinstaller a Toronto, Montréal ou Vancouver; or comme
nous I’ avons mentionné précédemment, ces immigrants ne sont pas inclus dans |’ analyse a moins
d étre arrivés au pays avant 1986 et que leur pére était alors sur le marché du travail. Les autres
résultats sont en accord avec notre hypothése a priori selon laquelle il y a sous-représentation, dans
notre échantillon, des personnes sujettes a avoir un faible revenu.
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Les résultats du deuxiéme degré de I'estimation sont présentés au tableau 5. Sont également
présentés, pour fins de comparaison, les résultats d’ une régression des moindres carrés basée sur le
méme échantillon au 10%. Les gains et les revenus des peres sont mesurés sur la base de la
moyenne quinquennale. Les résultats de la régression des moindres carrés, obtenus a partir de cet
échantillon plus petit, ne sont pas statistiquement différents de ceux indiqués au tableau 2, pour ce
qui est de I'élaticité des gains et des revenus du fils par rapport a ceux du pere. Plus important
encore, les résultats de cette régression sont essentiellement les mémes que ceux obtenus par la
méthode des moindres carrés. Alors que le rapport inverse de Mill est négatif et statistiquement
significatif, seules les estimations du coefficient pour I 8ge du fils différent, d’un modée al’ autre™.

Nous en concluons que nos regles de sélection de I’ échantillon n’introduisent pas un biais majeur
dans les résultats. Cela n’ évalue pas cependant I’ incidence de I’ exclusion des non-déclarants. Peut-
étre devrions-nous insister ici sur le fait que Fortin et Lefebvre (1998), qui utilisent une enquéte
représentative et une méthodologie différente de la nétre, arrivent essentiellement aux mémes
résultats. Leur échantillon est formé de 2 500 a 3 400 paires pere-fils tirées de I’ Enquéte sociale
générale de 1986 et 1994. Cette enquéte ne contient pas d information sur le revenu des parents,
mais €lle recueille des données sur leur niveau de scolarité et leur profession. Ces auteurs utilisent
I”information sur le revenu par profession provenant du recensement du Canada, pour estimer le
revenu d emploi des parents. Leurs méthodes par variables instrumentales donnent une dagticité
intergénérationnelle entre les péeres et les fils qui se chiffre a 0,157 (avec une erreur-type de 0,034),
pour la cohorte née entre 1955 et 1969 (Fortin et Lefebvre, 1998, tableau 4.4). Ces auteurs
présentent également une quantité de résultats pour d autres cohortes ains que différents
instruments et, dans tous les cas, ils arrivent & un résultat de I’ ordre de 0,2. En d’ autres mots, ces
auteurs arrivent essentiellement aux mémes résultats que nous, pour un groupe d’ hommes a peu
prés du méme &ge que notre cohorte, mais en utilisant des données représentatives a |’ échelle
nationale et des techniques économétriques différentes (lesquelles sont probablement incohérentes
vers le haut). Cela semble venir corroborer notre conclusion selon laquelle les biais de sélection ne
semblent pas avoir un effet significatif sur nos résultats.

V. Non-linéarité

Ce qui se dégage de ces conclusions—a savoir qu'il existe une grande mobilité intergénérationnelle
au Canada et que celle-ci est peut-étre encore plus marquée qu’ aux Etats-Unis—ressort encore
davantage lorsgu’ on examine les matrices de transition comme celles décrites précédemment. Pour
établir ces matrices, nous utilisons I’ échantillon basé sur une moyenne quinquennale des gains du
pere et une moyenne triennale des gains du fils (1993 a 1995), tous deux corrigés en fonction des
effets du cycle de vie'. Une matrice de transition par quartile est présentée au premier panel du
tableau 6. Les personnes nées de péres dont le revenu se situe dans la queue de la distribution des
revenus sont certainement plus susceptibles d' avoir elles aussi un revenu qui se Situe dans la queue
de la distribution. Environ 35 % des fils nés de péres se situant dans le quartile supérieur avaient
eux auss des gains dans le quartile supérieur et environ 33 % de ceux nés de péres dans le quartile
inférieur se situaient dans le méme quartile, a I’ &ge adulte. Les mémes proportions, au bas de la
distribution des revenus, s éablissent respectivement a 33% et 42%. A I'inverse, la partie
intermédiaire de la distribution du revenu se caractérise par une mobilité presque parfaite.
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Une désagrégation plus fine révéle de nettes asymétries aux extrémités de larépartition des revenus,
un phénomene qu'illustre la matrice de transition par décile au panel B du tableau. Dix-huit pour
cent des personnes dont les péres avaient un revenu dans le décile supérieur de la distribution se
trouvaient dans le méme décile, alors que pres de 16 % de celles vivant dans une famille dans le
décile inférieur restent au bas de la distribution. Parallélement, la probabilité de reculer d’ un décile,
pour les personnes au sommet, est a peu pres la méme que celle d’ accéder a un décile supérieur
pour les personnes au bas de la distribution.

En plus de représenter la non-linéarité du processus de mobilité, les probabilités plus élevées de
non-déplacement pour les personnes qui se situent tout en haut ou tout en bas de la distribution des
revenus du pere sont également reliées aux vaeurs planchers et plafonds dans les matrices de
transition. S I'effet de plancher et de plafond se limitait, disons & la matrice de transition par
quartile — c'est-a-dire s le profil non linéaire éait di uniquement au fait que les personnes au
sommet ne peuvent progresser davantage vers le haut aors que celles tout en bas ne peuvent
descendre davantage — on s attendrait alors a ce que les probabilités de transition n’ affichent des
pics significatifs que dans les déciles supérieur et inférieur. En fait, la Situation varie quelque peu.
Des probabilités nettement plus élevées apparaissent pour les quartiles supérieur et inférieur, et
auss pour les déciles inférieur et supérieur. En d’ autres mots, la désagrégation plus détaillée (C est-
adire I utilisation de déciles) atténue vraiment les pics. Parallélement, toutefois, les neuvieme et
deuxiéme déciles demeurent plus @evés que les déciles voisins. Le méme phénomene se produit
avec les percentiles. Lafigure 1 illustre une série de profils de lamatrice de transition par percentile
de gains. On remarquera que les pics les plus aigus se trouvent dans les percentiles supérieur et
inférieur, ce qui dénote un effet de plancher et de plafond. Cependant, les fils dont les péres se
situent dans le 95° percentile ont tendance a grimper encore davantage dans la répartition des
revenus. Cela laisse croire que le processus sous-jacent pourrait ére non linéaire. Ce profil peut
avoir son homologue a |’ extrémité inférieure de la distribution des revenus. A titre d’ exemple, les
personnes dont e pére se situe dans le 5° percentile ont une tendance, quoique plus faible, a reculer
encore davantage dans la distribution des revenus. Les percentiles révelent en général que la
probabilité de mobilité ascendante est plus faible pour lesfilsissus de milieux afaible revenu, alors
que la probabilité de mobilité ascendante est plus éevée pour lesfils de milieux arevenu élevé. Par
exemple, les probabilités de transition a I'intérieur du quartile inférieur de la distribution des
revenus, pour lesfils dont le pére se situe au 5° et au 10° percentiles, sont généralement supérieures
a I'intervalle de confiance de deux écarts-types de I’'un ou I'autre c6té des 10 %, alors que ces
probabilités sont généralement égales ou inférieures, pour ce qui est du passage au quartile
supérieur. Inversement, ceux dont le pére se situe dans le 95° percentile sont plus susceptibles
d appartenir au quintile supérieur.

Ces résultats font ressortir la nécessité de réévauer les résultats de la régression en tenant compte
de la non-linéarité. Nous utilisons des techniques non paramétriques, a la fois pour évauer la
vaidité du modée loglinéaire et éudier la nature des non-linéarités possibles. En termes plus
précis, nous utilisons les estimateurs du plus proche voisin basés sur les régressions des moindres
carrés apondération locale®. Il faut pour ce faire que larelation entre les variables indépendantes et
dépendantes (dites lisses) soit continue, mais aucune hypothése explicite n’est formulée quant ala
forme fonctionnelle qui les relie. En bref, la procédure consiste a définir un bloc d’ observations
autour d'une valeur particuliere de la variable indépendante, disons Yy(t-1). Dans le cas des
estimateurs du plus proche voisin, ce bloc est défini comme une fraction du nombre tota
d observations (N) et est désigné intervalle de mesure (a). Chacune des a N observations a
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I"intérieur de ce bloc est pondérée par des facteurs de voisinage, w(Y;), de sorte que les
observations qui se rapprochent le plus de Y,(t-1) obtiennent le poids le plus élevé. Une régression
des moindres carrés généralisés est ensuite estimée, en utilisant un polynéme de la variable
explicative. Les coefficients estimés a partir de cette régression sont utilisés pour prévoir la valeur
de lavariable dépendante a Y,(t-1) et nous obtenons ains un point sur la courbe lisse. Une nouvelle
valeur de Yo(t-1) et ses observations proches sont ensuite choisies et le processus est répété”®.

Il 'y atrois choix a faire concernant la modéisation : la fonction de pondération, le degré du
polynéme et I'intervalle de mesure. Selon Cleveland et Loader (1995), le choix de la fonction de
pondération n'est pas crucial, a la condition de respecter certaines caractéristiques générales, et
nous avons retenu leur raisonnement en utilisant la fonction tricubique'’. Notre principale
préoccupation concerne la premiere dérivée de la relation fonctionnelle entre le revenu du pére et
celui du fils. Comme cette valeur est déterminée a partir des estimations du degré du polynéme,
nous utilisons une forme fonctionnelle relativement souple, en I’ occurrence la forme cubique. Des
polyndmes d’ ordre supérieur gouteraient sans doute peu al’ estimation de la premiere dérivée, mais
ils augmenteraient en revanche le fardeau de calcul; cependant, des polyndmes d ordre inférieur
peuvent omettre une partie de la courbure de la courbe lisse, au risque de provoquer une erreur de
spécification de la premiére dériveée.

Des trais, le choix de a est le plus important. Ce choix traduit le compromis inhérent aux
régressions locales, a savoir entre le biais et I'efficacité. Un intervalle de mesure plus restreint
signifie un biais moins important, mais une erreur-type plus élevée. Comme nous cherchons a
obtenir une idée de la non-linéarité dans la courbe lisse et & évauer le caractere adéquat de la
specification linéaire utilisée dans la documentation, nous sommes plus enclins a privilégier une
estimation plus efficace, au risgque d'introduire un biais. Nous utilisons une version modifiée du
critére d'information d' Akaike (AIC) et I'ingpection graphique pour choisir la valeur la mieux
appropriée de o™

Pour réduire le fardeau de calcul, nous utilisons un échantillon environ au 1/10 de nos données, en
reprenant les mémes critéres de sélection que ceux mentionnés précédemment”. La figure 2
présente un diagramme de dispersion des données sur les revenus et les gains. Il s agit de données
brutes, exprimeées sous forme de logarithmes naturels du revenu (corrigées en fonction des effets du
cycle de vie). Il existe manifestement une corrélation positive entre le revenu du pere et celui du
fils. (La ligne droite représente |'gustement par les moindres carrés.) Cependant, il semble
également y avoir concentration de points de données pour les trés faibles niveaux de gains
exprimés sous forme logarithmique et gjustés selon |’ age (inférieurs a environ -8) pour le pére, le
fils et les deux. Pour un faible segment de la population, les gains du pére exprimés sous forme
logarithmique et gjustés selon |’ &ge sont tres faibles et il N’ existe aucune corrélation apparente avec
les revenus du fils. De méme, un petit nombre de fils gagnent un salaire minimal, en dépit du
revenu de leur pere. Ce profil est également présent, quoique dans une moindre mesure, dans le cas
du revenu marchand total. Ces points irréguliers expliquent pourquoi les résultats des régressions
entre les gains (tableau 2) sont moins robustes que ceux obtenus par les régressions entre revenus.
Nous croyons que ces observations ne fournissent pas une approximation exacte des gains ou des
revenus permanents’”. Dans ce qui Suit, Nous avons supprimé les observations pour lesquelles la
vaeur logarithmique gjustée selon le cycle de vie est inférieure &-6.
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Les deux panels de lafigure 3 présentent un graphique de la courbe lisse qui éablit un lien entre les
gains du pére et ceux du fils, ains que de la premiére dérivée connexe. La valeur optimae de a
(pour réduire au minimum le AIC) est de 0,84. Cette valeur est utilisée pour éablir la courbe lisse
représentée par le panel A. (Laligne droite est I gjustement par les moindres carrés.) Le deuxiéme
panel présente |'éasticité correspondante. La vaeur prévue a partir du modéle de régression
loglinéaire se Situe clairement a |’ extérieur de I'intervalle de confiance de 95 % de I’ estimation du
plus proche voisin (représentée par les lignes pointillées), ce qui laisse croire qu'il s agit d'une
erreur de spécification dans la relation entre les gains du pére et ceux du fils. De toute évidence,
I’ éasticité établie a partir du modél e non paramétrique N’ est pas constante. Dans ce pandl, leslignes
pointillées verticales représentent les percentiles inférieur et supérieur de la distribution des gains
des peres. Aux parties inférieures de la distribution, I’ éasticité est nulle, voire négative, puis ele
augmente pour atteindre une vaeur de prés de 0,4 au sommet. Sur la majeure partie de la
distribution, I’ élaticité présente une forme en V inversg, atteignant un sommet d’ environ 0,3 prés
delamédiane™.

Lafigure 4 illustre les élasticités calculées selon trois modeles. Les résultats présentés au panel B de
lafigure 3y sont représentés par la ligne EE, aors que laligne MM représente I’ lagticité entre le
revenu marchand total du pére et celui du fils et laligne EM désigne |’ éasticité entre les gains du
fils et le revenu marchand total du pére. Dans chaque cas, I'intervalle est défini d’ aprés le AIC
(pour EM, I'intervalle est de 0,84 et il est de 0,76 pour MM). Dans tous les cas, |’ élagticité présente
une forme en V inversé entre le 1% et le 99° percentiles, mais |’ élasticité entre les revenus est
supérieure aux autres valeurs, sur I’ensemble de la distribution. Cette éasticité differe largement de
ces autres valeurs au percentile supérieur et méme en dessous et atteint une valeur de prés de 0,8 au
sommet, ce qui est plus du double de I’ dlagticité entre les gains ou de |’ élagticité entre les gains et
les revenus. Un profil similaire, quoique moins prononce, apparait au bas de la distribution des
revenus.

Nous avons davantage confiance dans nos résultats au sommet de la distribution des revenus que
dans ceux au bas de la distribution. Comme nous |’avons indiqué précédemment, les regles de
sdlection utilisées pour construire nos données donnent lieu a une sous-représentation des personnes
susceptibles d’ étre a faible revenu. Bien que ce biais de sélection n’influe pas sur les résultats des
moindres carrés obtenus par le modele linéaire, on ne peut en dire autant du modéle non
paramétrique. On ne peut donc pas tirer de conclusions définitives quant a la nature de I’ élagticité
intergénérationnelle du revenu sous le premier percentile et, a notre avis, la nature du processus qui
détermine la mobilité intergénérationnelle du revenu tout en haut et tout en bas de la distribution
exige généraement une analyse plus poussée, car les estimateurs non paramétriques ont tendance a
étre moinsfiables aux extrémités des distributions.

Cela étant dit, le profil en V inversé semble ére une conclusion robuste qui, avec les profils
observés dans I’ extrémité supérieure de la queue, peut étre interprété en regard du modée des
contraintes d’ emprunt. Comme |’ expliquent Becker et Tomes (1986) et Mulligan (1997), ce modéle
suppose une éadticité non linéaire entre les gains des parents et ceux des enfants. Les parents
investissent dans le capital humain de leurs enfants, jusgu’ au point ou le rendement marginal entre
I’investissement dans le capital humain et I'investissement financier est le méme; au-dela de ce
point, les investissements se font sous forme de transferts financiers. Les parents forcés
d’ emprunter peuvent étre incapables d’ atteindre e montant optimal d’ investissement dans le capital
humain, de sorte que la corrélation entre les gains des parents et ceux des enfants sera plus élevée
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gu'ele ne le serait autrement. Cependant, le montant optimal d'investissement dans le capital
humain dépend égaement des capacités des enfants. Les parents les plus susceptibles d’ étre forcés
d emprunter sont les parents a faible revenu dont les enfants ont de grandes aptitudes. S'il est vrai
également que les aptitudes varient en fonction du revenu du parent — plus le revenu du parent est
élevé, plusles aptitudes (en moyenne) des enfants le seront également —alors le profil en'V inversé
gue nous avons observeé n'est pas plausible. Sur la moitié inférieure de la distribution, I’ dagticité
augmente, parce que le revenu des parents est relativement bas et que les aptitudes des enfants
augmentent; la contrainte d’emprunt devient alors obligatoire pour une proportion de plus en plus
grande de la population. Sur la partie supérieure de la distribution, par contre, I’ @asticité diminue
parce que le revenu des parents devient peu a peu suffisamment élevé pour financer les éudes
postsecondaires et donc la contrainte d’emprunt s atténue, méme s les aptitudes des enfants
continuent d’ augmenter. A mesure que le revenu des parents augmente, les transferts financiers aux
enfants deviennent de plus en plus importants, comme en témoigne le fait que I’ @asticité entre les
revenus des péeres et desfils est beaucoup plus forte que celle entre leurs gains.

V1. Conclusion

Notre analyse du degré de mobilité intergénérationnelle des revenus chez les hommes au Canada
nous amene a conclure que I’ dagticité intergénérationnelle entre les gains et les revenus du pére et
du fils se situe en moyenne a 0,2 - une estimation qui, jusgu’a tout récemment, était considérée
comme la valeur faisant consensus aux Etats-Unis. Cette conclusion résiste a plusieurs mesures et
guestions méthodol ogiques soulevées dans la documentation, incluant I’ erreur de mesure associée
aux fluctuations transitoires du revenu et les différences entre le cycle de vie des péres et celui des
fils. Cependant, I’ élasticité entre les gains peut étre sensible aux regles d’ exclusion utilisées pour
définir I'échantillon d’analyse. Comme nous utilisons les données administratives associees au
régime fisca canadien, nous envisageons également la possibilité que le biais de sélection de
I échantillon puisse influer sur les résultats. En fait, nous avons constaté que nos données ont
tendance a sous-représenter les personnes en marge du marché du travail, mais cela n'a aucune
incidence sur I’ estimation de I’ élagticité intergénérationnelle des revenus du pére par rapport a ceux
du fils. Paralléement, toutefois, nous avons observeé également une non-linéarité significative dans
la relation entre les revenus du pere et ceux du fils. L utilisation de méhodes non paramétriques
nous porte a croire que les modéles loglinéaires supposent une erreur de spécification du processus
de génération des données. Sur la moitié inférieure de la distribution des revenus du pere,
I’ éasticité entre les gains du péere et ceux du fils augmente de 0 a 0,3 environ, puis diminue a 0,1
dans lamoaitié supérieure. Elle augmente a nouveau tout en haut de la distribution des revenus, pour
atteindre une valeur d’ environ 0,4 dans le percentile maximal. L’ éasticité entre le revenu marchand
total suit une courbe similaire mais est |égérement supérieure et atteint presque 0,8 au sommet de la
distribution. Ce profil peut étre interprété en regard d’'un modéle de contraintes d emprunt, selon
lequel les parents investissent dans le capital humain de leurs enfants, s I’on présume qu'il y a
corréation positive entre les aptitudes de |’ enfant et e revenu des parents.

Mulligan (1997) souligne également que les politiques peuvent avoir une incidence sur le degré de
mobilité intergénérationnelle, que I'on pense a I'impdt progressif sur la succession, a I"'imp6t
progressif sur le revenu ou aux subventions pour les études collégiaes et universitaires. On peut
S attendre a ce que tous ces facteurs aient une incidence sur les investissements dans le capital
humain que font les parents &’ égard de leurs enfants. S |e degré de mobilité intergénérationnelle
ne varie pas d' un pays a I’autre, aors il se peut que les différences entre ces politiques aient peu
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d' impact. Cependant, cela n’ est peut-étre pas le cas s des facteurs sociaux plus larges associés aux
valeurs familiales et aux structures sociaes interviennent également. Le Canada est sans doute un
pays particuliérement approprié a éudier et & comparer aux nombreuses études réalisées aux Etats-
Unis car, comme Card et Freeman (1993) I’ ont fait remarqué, ces deux pays sont trés similaires sur
le plan du marché du travail, des traditions culturelles et des niveaux de vie. Ces similitudes font
naitre la possibilité de distinguer plus clairement les effets qui résultent des différences entre les
politiques et les institutions de ces deux pays sur leur marché du travail respectif. Entre autres
différences, mentionnons I'absence d'impdt sur la succession au Canada, le fait que les taux
d’'imposition sur le revenu y soient généralement plus élevés et plus progressifs qu’ aux Etats-Unis
et que le Canada est généralement reconnu pour son meilleur accés a un enseignement
postsecondaire de qualité.

Les résultats de notre spécification loglinéaire n’ offrent aucune indication voulant que I’ éaticité
intergénérationnelle des gains ou des revenus soit supérieure a 0,25, celle-ci étant une estimation
nettement inférieure aux valeurs de 0,4 40,5 obtenues par de nombreux chercheurs ayant utilisé des
données américaines. Ces résultats, combinés a des renseignements plus détaillés sur les
ingtitutions, pourraient aider & mieux comprendre I'impact de ces politiques sur la mobilité
intergénérationnelle. Notre analyse fait ressortir I’ utilité des données administratives a cette fin, en
soulignant la possibilité que le modele loglinéaire soit une erreur de spécification de la relation
entre les gains du pere et ceux du fils; du méme coup, elle met en évidence la nécessité d' adopter
des techniques économétriques souples pour étudier les non-linéarités potentielles dans cette
relation.
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Tableau 2

EFFET DES FLUCTUATIONS TRANSITOIRES SUR LES ESTIMATIONS PAR LES MOINDRES CARRES DE
L'ELASTICITE INTERGENERATIONNELLE DES GAINS ET DES REVENUS

Une seule  Moyenne sur Moyenne sur Moyenne sur Moyenne sur
année deux ans troisans guatre ans cing ans

A. Logarithme des gains du pére

1978 0,114
(0,003)
[339558] 0,106
(0,003)
1979 0,110 [343551] 0,123
(0,003) (0,003)
[340 824] 0,113 [341 527 0,126
(0,003) (0,003)
1980 0,101 [342 433 0,123 [341181] 0,131
(0,002 (0,003) (0,003)
[341283] 0,120 [342038] 0,129 [339 951]
(0,003) (0,003)
1981 0,100 [341843] 0,135 [341044]
(0,002 (0,003)
[342901] 0,127 [337 748]
(0,003)
1982 0,104 [337 793
(0,003)
[333498]
B. Logarithme du revenu marchand total du pére
1978 0,147
(0,003)
[400 216] 0,168
(0,003)
1979 0,146 [397 559 0,187
(0,003) (0,003)
[402 078] 0,172 [393965] 0,191
(0,003) (0,003)
1980 0,140 [398 871] 0,180 [391352] 0,194
(0,003) (0,003) (0,003)
[403 347 0,167 [396 174] 0,184 [389 348]
(0,003) (0,003)
1981 0,133 [401 065] 0,173 [394 086]
(0,003) (0,003)
[405 380] 0,155 [399 026]
(0,003)
1982 0,119 [403 799
(0,002
[406 075]

() indique les erreurs-types d’ apres I’ estimateur hétéroscédatique robuste de White; [ ] indique lataille de I’ échantillon
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Tableau 3

ELASTICITE INTERGENERATIONNELLE POUR DIVERS ECHANTILLONS ET SPECIFICATIONS:
GAINSET REVENU MARCHAND DU PERE ET DU FILS

Gains Revenu marchand total

Elasticitt  Erreur-type  Eladticité  Erreur-type

A. Régles de séection de I’ échantillon

1. Revenumoyensur cingans 21 $ 0,131 (0,003 0,194 (0,003)
2. Revenu durant chacune descinq années=> 1 $ 0,228 (0,006) 0,236 (0,004)
3. Revenu durant chacune des cing années= 100 $ 0,227 (0,003 0,231 (0,003)
4. Revenu durant chacune descing années>1000$ 0,237 (0,003 0,239 (0,002)
5. Revenu durant chacune des cing années=>3000$% 0,242 (0,003) 0,236 (0,002

B. Ajustements en fonction du cycle de vie

1. Valeur quadratique dans I’ &ge du péere et du fils 0,131 (0,003) 0,194 (0,003)
2. Aucune correction en fonction de I’ &ge 0,131 (0,003) 0,193 (0,003)
3. Variablesfictives pour I’ &ge du fils 0,131 (0,003) 0,194 (0,003)
4., Vaeur quartique dans 1’ 8ge du pere et du fils 0,132 (0,003) 0,196 (0,003)
5. Filsainé né en 1963 0,140 (0,006) 0,197 (0,006)
6. Filsainé né en 1966 0,117 (0,007) 0,197 (0,008)
7. Ensemble des freres et soeurs 0,129 (0,003) 0,196 (0,003)
8. Correction en fonction de I’ état matrimonial 0,134 (0,003) 0,193 (0,003)

C. Choix delavariable explicative

1. Gains 0,131 (0,003)
2. Revenu total marchand 0,192 (0,004)

D. Mé&hode d estimation

Revenu moyen sur cingans=1$

1. Moindres carrés 0,131 (0,003) 0,194 (0,003)
2. Régression verslamédiane 0,068 (0,001) 0,192 (0,002)
Revenu durant chacune des cing années =1 $

3. Moindres carrés 0,228 (0,006) 0,236 (0,004)
4. Régression vers lamédiane 0,206 (0,002) 0,225 (0,002
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Tableau 5

REGRESSIONS DES MOINDRES CARRES ET DE SELECTION DE L'ECHANTILLON DE L’ELASTICITE
DES GAINS ET DES REVENUS DU FILS PAR RAPPORT AUX GAINS ET AUX REVENUS DU PERE

Gains Revenu marchand total

Non corrigésen  Corrigésen Non corrigésen  Corrigés en fonction
fonction du biais  fonction du biais  fonction du biais  du biais de sélection
de sélection de de sdection de de sdection de del’échantillon

I’ échantillon I’ échantillon I’ échantillon
Terme constant 0,848 14,8 -0,479 14,7
(6,45) (6,99) (5,19) (5,86)
Logarithme des gaingrevenus 0,145 0,145 0,194 0,199
du pere (0,005) (0,005) (0,008) (0,008)
Agedufils 0,416 -0,391 0,468 -0,415
(0,422 (0,457) (0,340) (0,383)
Agedufilsau carré -0,00612 0,00625 -0,00685 0,00657
(0,007) (0,007) (0,006) (0,006)
Age du pére 0,0225 0,0259 0,0170 0,0214
(0,012 (0,012 (0,0094) (0,0094)
Age du pére au carré -0,00025 -0,00027 -0,00018 -0,00021
(0,0001) (0,0001) (0,0001) (0,0001)
A -0,925 -1,01
(0,067) (0,055)
R?corrigé 0,0303 0,0365 0,0205 0,0309
Nombre d’ observations 33660 38637

Nota: Les échantillons utilisés sont formés de toutes les paires pére-fils dans lesquelles le NAS du fils (ainé) se
termine par le chiffre 5 et qui ne renferment aucune valeur manquante pour les variables utilisées pour I’ équation de
sdlection des probits. Les résultats des probits sont indiqués en annexe. A est I'inverse du rapport de Mill calculé a
partir de ces résultats. Les gains et les revenus du pere sont définis par le logarithme de la moyenne annuelle entre
1978 et 1982. Cette moyenne doit étre égale ou supérieure & un pour étre incluse dans |’ échantillon.

() indique !’ erreur-type de |’ estimation.
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Tableau 6

MATRICES DE TRANSITON DES GAINS PERE-FILS

A. Matrice de transition par quartile Gains du fils
Supérieur Troiséme Deuxiéme Inférieur

(3]

@

(o8

>

©

_% Supérieur 0,345 0,248 0,205 0,202

O Troiseme 0271 0,269 0,241 0,219
Deuxieme 0,212 0,263 0,273 0,252
Inférieur 0,172 0,220 0,281 0,327

B. Matrice de transition par décile

Gainsdufils
Qp. 9° 8° 7° 6° 5° 4° 3 2° Inférieur
Qup. 0,180 04132 0,112 0,096 0087 0082 0,075 0076 0,078 0,084
0° 0,148 04128 0,116 0,02 0095 0,083 0,082 0,083 0084 0,079
o 8° 0,122 04123 0,116 0,07 0102 0,094 0,090 0085 0,082 0,079
g 7° 0,108 0114 0,111 0,07 0,105 0,098 0,093 0,093 0,088 0,085
= 6° 0,093 0104 0,110 0,09 0,07 0,103 0,099 0,096 0,091 0,087
@ 5° 0,083 0,09 0,106 0,09 0,104 0,106 0,04 0,104 0,095 0,094
o 4° 0,071 0,08 009 0106 0110 0,112 0110 0,09 0,104 0,099
© 3 0,066 0,078 008 0,096 0107 0116 0116 0117 0,111 0,109
2° 0,060 0,070 0076 008 0098 0109 04122 04121 0,130 0,127
Inf. 0,069 0,070 0,074 0,083 0087 0097 0110 0,17 0,137 0,158

Nota: Données corrigées en fonction du cycle de vie, pour un échantillon de 334 018 observations pére-fils. Les gains
des fils correspondent & la moyenne calculée sur trois ans (1993 a 1995) et normalisée selon I'&ge, conformément a la
méthode décrite dans le texte; les gains des péres correspondent a la moyenne sur cing ans (1978 & 1982), eux aussi
normalisés selon I'&ge. L'indice d'immobilité pour la matrice de transition par quartile est de 0,304. Dans le cas de la
matrice par décile, il est de 0,126.

Source : Calculs des auteurs basés sur les données administratives de I'imp6t sur le revenu, Statistique Canada
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Figure1

PROBABILITE DU PERCENTILE DES GAINS DU FILS COMPTE TENU DU PERCENTILE DES GAINS DU PERE
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Nota : Les revenus du pére et du fils sont corrigés selon I'age, tel qu’indiqué dans le texte. La talle de
Iéchantillon est de 334 018. Le 1¥ percentile dans le graphique du coin gauche supérieur (percentile du pére =1)
est hors-limite & 0,0329. Les 99° et 100° percentiles dans le graphique du coin droit inférieur (percentile du pere
=100) sont eux aussi hors-limite 20,0371 et 0,0895.

Direction des études analytiques — Documents de recherche

-22 -

Statistique Canada N° 11FO019MPE N° 113



Figure2

RAPHIQUE DE DISPERSION DU LOGARITHME DES GAINS DU FILS PAR RAPPORT AU LOGARITHME DES
GAINS ET DU REVENU MARCHAND DU PERE
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Nota : Les données sont corrigées selon I'age et exprimées en logarithme, les lignes droites représentant les
estimations par les moindres carrés. Le panel A compte 33 660 observations et la pente (erreur-type) de la
droite des moindres carrés est égale a 0,146 (0,0047). Au pandl B, le nombre d’ observations est de 36 039 et la
pente (erreur-type) de ladroite des moindres carrés est de 0,193 (0,0094).
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Figure3

ESTIMATIONS DU PLUS PROCHE VOISIN DE LA RELATION ENTRE LES GAINS DU PERE ET CEUX DU FILS
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Nota: Le panel A représente la relation prévue entre le logarithme des gains du pére et ceux du fils corrigés en
fonction du cycle de vie, par la technique d’ estimation décrite dans le texte, avec un intervalle de mesure de
0,84. Les lignes poaintillées se situent a deux erreurs-types de la relation estimée et la ligne droite représente
I’ estimation par les moindres carrés. Le panel B représente I’ élasticité estimée, les lignes pointillées verticales
représentant les 1% et 99° percentiles du logarithme des gains, corrigés en fonction de |’ 4ge du pére.
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Figure4

ELASTICITE DES GAINS ET DU REVENU MARCHAND TOTAL DU FILS PAR RAPPORT AUX GAINS ET AU
REVENU MARCHAND TOTAL DU PERE
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Nota: Laligne MM représente I élasticité entre le revenu marchand total du fils et celui du pére; laligne EM fait référence
al'éadticité entre les gains du fils et le revenu marchand total du pére et laligne EE représente I’ @adgticité entre les gains du
pere et du fils. Tous les résultats sont basés sur I'estimation du plus proche voisin décrite dans le texte. Pour MM,
I’intervalle de mesure est de 0,76; pour EM et EE, il est de 0,84. Les lignes pointillées verticales représentent les 1% et 99°
percentiles du revenu marchand total du pere, corrigé selon |’ &ge et exprimé en logarithme,
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Annexe
Elaboration des données et définitions

Le couplage des numéros d assurance sociale (NAS) des peres et des fils se fait a partir du fichier
familial T1 (T1FF). Le NAS est un identificateur personnel unique et le T1FF est un ensemble de
données établi a partir desdossiers T1 qui ont été traités dans le but d’ apparier les membres de chaque
famille de déclarants. (Les formulaires T1 sont les principaes déclarations annuelles de revenus
produites par les particuliers au Canada et le T1FF réunit I’ univers des déclarants.) Diverses stratégies
d appariement sont utilisées pour identifier les membres de la famille et des processus d’ imputation
sont utilisés pour inclure égaement les membres non déclarants de la famille et compléter
I’'information manquante. Les couples (incluant les couples époux-épouse et les unions de fait) sont
liés apartir des codes NAS du répondant et de celui de son (sa) conjoint(e) lorsque celui-ci est indiqué
sur le formulaire T1, et auss a partir de I'information sur le nom et I'adresse. L’ appariement des
enfants aux parents est fait a partir des champs de nom et d' adresse. Harris et Lucaciu (1994) décrivent
plus en détail la construction du T1FF.

Des paires pére-fils ont été extraites du T1FF pour plusieurs années (1982 a 1986), afin d’améliorer la
couverture de notre échantillon et de réduire I'ampleur du biais de séection de I'échantillon.
L’ algorithme est présenté a la figure A-1. Dans les cas ou un méme enfant était apparié a différents
peres, a différentes années, nous avons retenu I’ appariement pere-fils le moins récent. Seuls les péres
et les fils pour lesquels aucune donnée n'a pas éé imputée ont été retenus. (Le pére n'est pas
nécessairement le pere biologique, mais doit étre considéré plutét comme I’homme qui est chef du
ménage.) Les fils se limitent & ceux nés entre 1963 et 1966. Trois catégories de fils ont été exclues,
parce que le lien pere-fils n'a pu étre éabli: il S agit des fils qui n’ont pas produit de déclaration de
revenus entre 1982 et 1986 aors qu'ils vivaient toujours a la maison; de ceux qui ont produit une
déclaration de revenus mais qui ont é&é appariés a une famille sans pére et enfin de ceux qui ont
produit une déclaration mais qui n’ont pas été appariés a une famille.

Gréce a ces paires pere-fils éablies d' aprés le NAS, nous pouvons obtenir I'information sur le revenu
apartir desformulaires T1 produits par le pére entre 1978 et 1982 et du formulaire T1 de 1995 pour le
fils. Dans le cadre de notre éude, il nous a été possible d apparier les relevés T1 de 1995 de 497 242
fils aux données T1 d'un pere, pour au moins une des années comprises entre 1978 et 1982. La
restriction de I’ échantillon aux fils ainés, dans les cas ou plusieursfils éaient appariés au méme pére, a
produit un échantillon de 448 196.

Notre analyse est basée sur deux mesures du revenu, les gains et le revenu marchand total. Les gains
incluent les gains figurant sur les T4 et ceux déclarés directement par les déclarants. (Les T4 sont
produits par I’employeur et doivent étre joints au formulaire T1. Les commissions gagnées par les
travailleurs salariés sont incluses. En 1995, le revenu minimum pour la production d'un T4 était de
500 $, en dollars courants. Il était avant cela de 250 $, toujours en dollars courants.) Les gains incluent
également les «autres revenus d' emploi», définis comme éant la somme des alocations de formation
des adultes, des subventions de recherche nettes, des pourboires et gratifications, des redevances
provenant d’'un ouvrage ou d'une invention et des jetons de présence. Ces gains sont déclarés
directement sur le T1. (Nous avons comparé les données brutes des T4 produits par les employeurs
aux gains déclarés par les particuliers sur le T1 et constaté que la concordance est presque parfaite. La
seule exception se remarque tout au bas de la distribution des revenus et est attribuable au revenu
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minimal qui détermine S'il y a ou non production d'un T4.) Le «evenu marchand total» inclut le
revenu provenant des gains, le revenu net d’'un travail indépendant, le revenu de biens et autres
revenus. (Les revenus de biens ont quatre composantes : [1] les dividendes verses par des sociétés
canadiennes; [2] le revenu net de location; [3] les gains ou les pertes en capital nets; [4] les revenus
d'intérét et autres investissements). Certaines composantes des autres revenus d’ emploi, notamment
les redevances et les jetons de présence, ne reflétent pas le revenu provenant d’ une relation employeur-
employé et devraient sans doute étre inclus dans le revenu marchand. Cependant, comme il nous est
impossible de séparer ces composantes, nous avons jugé préférable de les gouter aux gains. (Cette
distinction n'a toutefois pas d'incidence sur nos résultats. Les estimations par les moindres carrés
basées sur une mesure des gains sans les autres revenus d emploi sont égales a celles basées sur la
somme des deux mesures.) Ceux qui le désirent peuvent s adresser aux auteurs pour obtenir plus de
détails sur les définitions utilisées.
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Figure A-1

ALGORITHME UTILISE POUR LA CREATION DES COUPLAGES PERE-FILS
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Notes en fin de document
' Le coefficient de corrélation entre le logarithme du revenu du pére et du fils (p) est égal aB1 g |e
degré d'inégdité (dans la distribution transversale des revenus) ne change pas d'une génération a
|"autre; dans les autres cas, 31 = p[o (Yi(t)) / o (Yi(t-1)) ], ou les'Y; sont mesurées en logarithmes et o
représente |’ écart-type des variables entre parenthéses. Mulligan (1997, p. 164-170) précise que la
variation d'inégalité dans le temps varie en fonction de lavaleur de 1.

2 A titre dexemple, s les niveaux de revenu dans la relation qui précéde sont exprimés en
logarithmes naturels, alors 31 représente I’ dasticité du revenu d’ un enfant par rapport a celui de ses
parents. Au Canada, en 1981, le rapport entre le revenu moyen des hommes (travaillant a temps plein,
toute |I’année) du quintile supérieur et celui des hommes du quintile inférieur était de 3,84. Si I'on
utilise ce chiffre, I’ avantage au plan du revenu dont bénéficie la personne née d’ un pére dont le revenu
se situe dans le quintile supérieur par rapport a une autre dont le pere occupe le quintile inférieur, pour
différentes valeurs de 31, s établit comme suit :

By |01 02 03 04 05
Avantage sur le
plandurevenu | 14 % 31% 50 % 1% 96 %

3

Méme s'il existe de nombreuses études sociologiques, celles-ci portent sur la «mobilité sociale» et
Sintéressent aux changements dans le statut professionnel des parents et des enfants. Citons par
exemple McRoberts et Selbee (1981), Béland (1987), Isgjiw, Sev'er et Driedger (1993), Creese, Guppy
et Meissner (1991), Fournier, Butlin, Giles (1995) et Wanner et Hayes (1996). Boyd et coll. (1981)
examinent la corréation entre le niveau de scolarité et le statut professionnel des péres, et de leursfils
et filles stratifiés selon I’ origine ancestrale et la langue. McRoberts (1980) établit un lien entre ces
caractéristiques de base et |e revenu des fils, dans une analyse dont I’ esprit se rapproche sans doute le
plus de celles décrites dans | e texte.

* Haveman et Wolfe (1994) et Peters (1992) gjoutent une série de caractéristiques sur les antécédents
familiaux, en s appuyant sur la théorie de Becker. Hill et Duncan (1987), Corcoran, Gordon, Laren et
Solon (1992), Brooks-Gunn, Duncan, Klabanov et Sealand (1993), Solon, Page et Duncan (1997) de
méme que Corak et Heisz (1998) éudient eux auss les effets des antécédents familiaux ains que les
caractéristiques du voisinage. Cooper, Durlauf et Johnson (1993) dratifient leur échantillon par
guartier, pour tenter de découvrir les secteurs qui se caractérisent par une pauvreté ou une richesse
permanentes. 11s ont constaté une plus grande persistance du revenu chez les familles qui habitent dans
les quartiers riches et pauvres que chez les familles a revenu moyen. Précisons toutefois que les
conclusions de ces chercheurs sont basées sur une définition assez large de quartier et sur un
échantillon assez petit.

°  Le «p&e» nest pas nécessairement le pére biologique, mais devrait plutdt étre pergu comme
I’homme qui est le chef du ménage. Les beaux-péres, par exemple, sont inclus. Pour étre inclus dans
notre analyse, |le pere doit étre né entre 1908 et 1952 inclusivement.

®  Nous avons également calculé une mesure des gains qui inclut les gains d un emploi rémunéré et
le revenu net d’un travail indépendant. L’ analyse de ces données est disponible sur demande.
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" Certains pourraient prétendre que notre cohorte d’ hommes est encore trop jeune et donc que nous

ne mesurons pas leur revenu permanent de fagcon exacte : entre 29 et 32 ans, certains membres de
I’ échantillon ne font que commencer a profiter des larges investissements dans le capital humain qui
ont été faits alors qu'ils éaient dans la vingtaine et leur revenu continuera d’ augmenter. Cependant,
I’ 4ge de cette cohorte n’est pas en désaccord avec I’ &ge utilisé dans les éudes aux Etats-Unis; nous
avons néanmoins tenté d’ évaluer tres sommairement cette question en examinant la dynamique du
revenu sur une période de dix ans, dans un groupe d’hommes agés de 29 a 32 ans en 1985, soit le
méme groupe d’ &ge que celui que nous avons utilisé pour notre éude, mais dix ans plus tot. En 1995,
environ 24 % de ces personnes occupaient le méme décile, dans la distribution des revenus, qu’en
1985 et environ 55 % se trouvaient encore dans le méme décile ou avaient augmenté ou régresse d' un
décile. A titre de comparaison, 27 % d’ un groupe d’ hommes de dix ans plus leur ainés (39 42 ans) en
1985 se situaient toujours dans le méme décile de revenu en 1995, aors que 59 % occupaient toujours
le méme décile ou avaient régressé ou augmenté d’ un décile. Ces données portent a croire que le profil
de la dynamique du revenu des personnes vers la fin de la vingtaine ou le début de la trentaine ne
differe pastrop de celui d’ une cohorte formée de personnes agées vers lafin de la trentaine ou le début
de la quarantaine, c’est-a-dire une cohorte que |I’on peut considérer comme bien engagée dans la
réalisation de son revenu viager.

8

Lorsqu’ on fait lamoyenne du revenu, I’ &ge moyen durant I’ intervalle équivalent est utilisé.
°  Les coefficients de corrélation associés a ces éagticités, qui ont été calculés suivant la méthode
décrite en 1, sont tous inférieurs a 0,2 et varient peu. Les coefficients de corréation associés a la
rangée 1 du tableau sont de 0,154 pour les gains et de 0,132 pour le revenu et ils varient
respectivement d environ 0,12 20,17 et de 0,11 a 0,19 pour les autres scénarios.

' Selon Mitchell, Wister et Burch (1989), I’ &ge moyen pour quitter la maison est d environ 20 ans
pour les ainés des parents biologiques, les hommes ayant tendance a quitter la maison environ neuf
mois plus tard que les femmes. Bien que cela pourrait laisser croire que la sous-représentation dans
nos données N’ est pas trop importante, il convient de préciser que leur analyse fait référence aun vaste
éventail de personnes qui ont quitté le domicile familial entre les années 50 et |e milieu des années 80
et donc qui N’ est peut-étre pas tout a fait comparable & notre cohorte.

' Dans le T1FF, ce probléme du sous-dénombrement est résolu en imputant les enfants & certaines
familles, en fonction d une regle basée sur I’ &ge de la mére et son éat matrimonial. Aucune donnée
imputée n’est utilisée dans notre analyse. Clark (1997) offre une comparaison plus détaillée entre les
données administratives basées sur I'EFC et les T1, en faisant ressortir certaines différences
conceptuelles et méthodol ogiques entre les deux sources. Cet auteur précise que la différence entre les
chiffres de population et d emploi est due a |’ exclusion des non-déclarants des données fiscales et au
fait que les gains moyens de ce groupe ont da s établir aenviron 1 500 $, en 1995.

Il est un fait bien connu que les revenus déclarés lors d un sondage sont arrondis, cela témoignant
de la préférence des répondants pour les nombres entiers et leur tendance a déclarer des chiffres qui
sont des multiples de dix, cent ou mille. Les erreurs d' arrondissement peuvent étre plus importantes a
I’ extrémité supérieure de la distribution des revenus. Environ 54 % des répondants a I’ EFC déclarent
leurs gains sous forme de multiples de 100 $, 46 %, de multiples de 1 000 $ et 23 %, de multiples de
10000 $. Seulement 12,6 % des déclarants plus &gés avec pére ont utilisé un multiple de 100 $ et
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11,7 % ont utilisé un multiple de 1 000 $ ou de 10 000 $. Les différences entre les deux sources sont
encore plus marquées lorsgu’ on utilise le revenu marchand : 46 % des répondants a I’ EFC ont indiqué
un multiple de 100 $, contre seulement 5,6 % chez les déclarants plus &gés, de méme, 37 % et 14 %
ont utilisé respectivement des multiples de 1000 $ et de 10000 $, comparativement a 4,6 % des
déclarants.

*  Nous avons également réalisé une analyse similaire, en utilisant les gains du fils comme variable
dépendante et le revenu marchand total du pere comme variable indépendante, ce qui nous donne une
estimation des moindres carrés (et erreur-type) de 0,191 (0,009). L’ estimation corrigée de Heckman
était de 0,194 (0,009).

™ On a fait la moyenne du revenu des fils sur trois ans, car les fluctuations transitoires peuvent
entrainer une surévaluation de la mobilité lorsque celle-ci est représentée dans une matrice de
transition, méme s elles n’introduisent pas de biais dans les résultats de la régression. En fait, les
résultats ne changent pas méme lorsgu’on utilise uniquement les revenus de 1995. Les données
utilisées sont les résidus de larégression Y; = yo + yiAge + y,Age?, oll i représente lapaire pere-filset Y
est le niveau de revenu (exprimé en dollars constants de 1986).

® Voir Altman (1992) et Héardle (1990,1991) pour une introduction aux techniques non
paramétriques. Notre approche est basée sur les travaux de Cleveland et Devlin (1988), Cleveland,
Devlin et Grosse (1988), Cleveland (1993, p. 94-101) et notamment ceux de Cleveland et Loader

(1995). Notre analyse utilise le programme LOCHIT écrit par Loader, qui est disponible & http://cm.bell-
|abs.com/cm/ms/departments/sia/project/l ocfit/index.html.

16

L’ agorithme est en fait plus complexe qu'il n’apparait ici et le nombre de régressions a exécuter
N’ est pas auss éevé que le nombre d’ observations. Voir Cleveland, Devlin et Grosse (1988) pour plus
de détails a ce sujet.

Y En termes plus précis, s u= Y(t-1)- Y(t-1), nous voulons une fonction qui atteint sa valeur
maximale a u=0, diminue lentement vers 0 a mesure que u augmente en valeur absolue et differe de

zéro dans un intervalle borné. Lafonction de pondération tricubique est : w(u) = {&H)° kit

jup1
' Lesréférences citées en 15, en particulier celles de Cleveland et de ses co-auteurs, montrent que le
choix de o par un moyen mécanique, en s appuyant sur un indicateur comme le AIC, menera souvent
ades choix inexacts. Le choix de a ne doit pas étre fait indépendamment des objectifs de |’ analyse. De
plus, comme Hérdle (1990) I’a souligné, le fait de minimiser un tel critéere en regard du choix de la
courbe lisse ne mene pas nécessairement a un choix optimal pour la premiére dérivée de cette courbe.
C'est pourquoi le AIC ne nous sert gqu’a guider le choix de a. Une régle souvent utilisée consiste a
adopter unevaleur de 0,7.

¥ Las8ection de I’ échantillon se fait en choisissant tous les fils dont le numéro d assurance sociale
setermine par le chiffre 5, ala condition que leurs gains ou revenus soient supérieurs ou égaux aun et
gue la moyenne quinquennale de la mesure correspondante pour le pére soit elle auss supérieure ou
égaeal unité.
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*  Nous avons examiné de plus prés ces valeurs aberrantes et avons constaté que, bien que les gains

étaient trés faibles, bon nombre de ces personnes avaient des revenus totaux plus éevés (revenu
marchand total incluant les paiements de transfert du gouvernement). Un groupe, en marge du marché
du travail, touchait des prestations d' assurance-chdmage et d'aide sociale. D’ autres touchaient des
indemnités d'accident du travail ou étaient titulaires de bourses ou de subventions ou d'autres
prestations, ce qui témoignait (dans certains cas) d' une participation a des éudes postsecondaires.
Certains péres ont également déclaré des revenus provenant du Régime de pensions du Canada ou du
Régime de rentes du Québec. L utilisation d’ un seuil d’ exclusion de —8 ne modifie pas les résultats.

* D’autres valeurs de a ont aussi été examinées. Une valeur de 0,7 ne donne pas des résultats trés
différents, sauf peut-étre a |’ extrémité supérieure de la queue ou I’ éasticité atteint 0,5, alors qu'elle
n'est que légerement inférieure 80,4 lorsque lavaeur de a est fixée & 0,84. Une valeur de 0,9 semble
causer un lissage excessif des données, ce qui a pour effet d édliminer la hausse d éasticité observée
lorsque le logarithme des gains corrigés selon |” &ge est supérieur a deux.
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