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Compte rendu sur le projet de loi C-5

Depuis la publication du dernier bulletin, le projet de
loi C-109 a éte réintroduit a la Chambre des Communes
sous le projet de loi C-5. La deuxiéme lecture a eu lieu
le 27 mai 1996 et le projet de loi est actuellement au
stade des auditions parlementaires. Le 11 juin demier,
le comité parlementaire de I'lndustrie, chargé d'étudier
le projet de loi, a commencé a entendre différents
témoins d’Industrie Canada. Les auditions ont toutefois
été suspendues jusqu'a l'automne.

Le projet de loi C-5 apportera plusieurs change-
ments qui affecteront particuliérement la pratique des
syndics et l'insolvabilité de consommateur. Le Bureau
du surintendant des faillites projette donc de participer
a des sessions d'information que donnera I'Association
canadienne des professionnels de [linsolvabilité

al'automne prochain. Ces sessions devraient avoir lieu
au cours du mois d'octobre dans les grands centres du
pays. Elles porteront sur les principaux amendements
ala Loi sur la faillite et l'insolvabilité, en particulier ceux
qui soulévent des questions de mise en application,
comme la meédiation, le revenu excédentaire et les
réclamations du locateur. Afin de développer les régles
et directives, les parties intéressées seront invitées a
participer a des ateliers de consultation.

Nous vous rappelons gu'en tant que professionnels
de l'insolvabilité, vos apinions et réactions doivent nous
étre communiquées. Nous croyons donc que votre
participation aux discussions favorisera la mise en ap-
plication de la loi.




Avis

Examen écrit de 1996 sur I'insolvabil

] I 4

ite

L'Association canadienne des professionneis de I'in-
solvabilité / Canadian Insolvency Practitioners' Associa-
tion et le Surintendant des faillites annoncent que
lexamen écrit sur I'insolvabilité aura lieu les 27 et 28
hovembre 1996,

Lasession de formation, préparatoire a 'examen, se
déroulera du 10 au 15 novembre 1996,

Les formulaires d'inscription pour I'examen sont dis-
ponibles présentement.

Pour de plus amples informations, veuillez commu-
niquer avec I'Association canadienne des profession-
nels de finsolvabilité (416) 204-3242 ou le Bureau du
surintendant des faillites (613) 941-2853.




= I 4

Cours de conseiller en insolvabilite
selon la LFI

Le 5juin 1996

Veuillez trouver ci-joint un document intitulé "Pro-
cessus de qualification visant la consultation selon la
Loi sur la faillite et l'insolvabilité «LFl»",

Ce document relate les étapes qui ont mené a
I'élaboration du processus de qualification pour fes per-
sonnes fournissant les services de consultation prévus
alalLFl.

Le programme est le résultat de recommandations
d'un Groupe d'étude formé d'intervenants intéressés
qui en ont surveillé le développement et seraun élément
important quant a I'amélioration de la qualité et de la
constance des services de consultations

Les assises du programme reposent sur les
élements suivants:

1) Acompter du1®juin 1997 , tous ceux qui donneront

de la consultation en vertu de la LFl doivent é&tre
qualifiés.

2) Pour se qualifier, une personne doit s'inscrire a un
cours de formation, subir avec succés un examen

national et faire la preuve d'une expérience mini-
male.

3} Tous les «conseillers qualifiés» doivent étre inscrits
au registre tenu par le Bureau du surintendant des
faillites.

4) Le cours et 'examen seront offerts a travers le pays
par I'Université Ryersan et 'Universite du Québec a
Montréal (UQAM).

Une fois le programme instauré, nous prévoyons
concentrer nos efforts en ce domaine a évaluer plus a
fond les résultats des services de consultation et leur
impact sur la réhabilitation des débiteurs. Viotre partici-
pation a cet égard sera nécessaire et appréciée.

Je veux profiter de Foccasion pour remercier les
nombreuses personnes qui ont contribué si genéreuse-
ment a cette initiative.

George F. Redling
Surintendant des faillites




Processus de qualification visant la consultation
selon la Loi sur la faillite et I'insolvabilité «LFl»

L'objectif de la présente est de vous informer des
développements concernant le processus de qualifica-
tion visant la consultation en insolvabilité selon la LF,

Toile de fond

Le 21 décembre 1994, le Bureau du surintendant
des faillites «<BSF» a émis I'Instruction No. 1R2. Elle
établit les normes visant les deux phases obligatoires
de consultation auxqueles un failli ou un débiteur con-
sommateur doit participer. Le 2% paragraphe de I'in-
struction No. 1R2 et la note explicative qui
'accompagne ont tenu compte de l'avis donné par les
intervenants a I'effet qu'une consultation devrait étre
donnée par des individus expérimentés et qualifiés. Par
conséquent, il fut annoncé dés ce moment que seuls les
individus qualifies, tel que défini dans ladite Instruction,
offriront des consultations aprés le 1°" janvier 1997.

Lors des sessions d'information tenues par le
«BSF» vers la fin 1994, une invitation fut lancée a tous
les participants et intervenants de participer a la con-
ception d'un programme qui permette de qualifier des
personnes habilitées a donner la consultation prescrite
par I'Instruction précitée.

La réponse a l'invitation fut inespérée et le «BSF» y
donna suite en invitant tous les volontaires a former un
Comité consultatif se rapportant au Groupe d'étude sur
la qualification des conseillers en insolvabilité «GE».

Parmi les participants, on retrouve des syndics,
administrateurs provinciaux, créanciers, éducateurs
ainsi que des représentants de groupes de consomma-
teur et de 'Association canadienne des professionnels
en insolvabilité.

GE et recommandations

Le GE eut une premiére rencontre le 15 juin 1995 et
décida de former cing sous-comités composés de mem-
bres du Comité consultatif.

Ces sous-comités traitérent des sujets suivants:

#1 Cours d'étude;

#2 Accréditation (les critéres d’entrée et de qualification
et le processus de qualification);

#3 Mise en oeuvre;
#4 Code de déontologie; et
#5 Matériel didactique.

Ces sous-comités présentérent leurs rapports au
GE qui par la suite fit parvenir son rapport au Surinten-
dant qui a retenu les recommandations suivantes:

1. Que tous les individus (y compris les syndics)} vou-
lant effectuer de la consultation devraient réussir un
cours de formation.

2. Que le cours devrait viser a qualifier les conseillers
qui donneront de la consultation telle que prévue &
I'Instruction 1R2.

3. Que le titre suivant soit adopté: Cours de qualifica-
tion pour conseiller en insoivabilité selon la LF1 («le
cours»),

4. Que le «BSF» devrait donner a contrat I'élaboration,
la gestion et la prestation du «cours»,

5. Que le contractant responsable de I'élaboration du
«cours» soit tenu de suivre le plan recommandé par
le «GE»,

6. Que les exigences d'admission requiérent un
dipldme d'études secondaires et 'un ou Pautre de
deux années d'études post secondaires ou 5 an-
nées d'expérience sur le marché du travail.

7. Que les exigences de qualification consistent a:
- réussir lExamen national sur la consultation;

- faire la preuve d’une année d'expérience en con-
sultation;

- avoireffectué, sous supervision directe d’'un Con-
seiller qualifié en insolvabilité selon la LFI («con-
seiller qualifié»), 100 heures de consultation
directe;




- accepter de se soumettre aux régles de conduite
professionnelle pour «conseillers qualifiés».

8. Que la prestation du «cours» devrait se faire par
'entremise d’une organisation académique, telle
une université, et de fagon a offrir aux candidats la
plus grande flexibilité possible. La possibilité de re-
courir a des instruments tels des manuels de forma-
tion et des techniques telles la vidéo, le disque
CD-ROM ou ie réseau Internet devrait étre con-
sidérée.

9. Que le «cours» soit constitué des 5 modules sui-
vants: 1) Technigues fondamentales d’entrevue; 2)
Gestion budgétaire; 3) Dynamiques familiales et
concepts monétaires; 4) Pensée créative et résolu-
tion de probleme; et 5) Connaissances élémentaires
du processus de l'insolvabilité et de sa terminologie.
De plus, le contenu du «cours» devrait étre I'équiva-
lent d’'un cours universitaire de 40 heures.

10.Que des régles de conduite professionnelle soit
développées a l'intention des «conseillers qualifiés».

11.Qu'un registre national de tous les «conseillers guali-
fiés» soit tenu par le BSF.

Considérations

Le BSF convient que la consultation doit étre donnée
par des individus qualifiés et compétents et que des
nomes doivent étre établies quant a la prestation des
services de consultation,

A cet effet, le GE a recommandé que toute personne
intéressée & donner des services de consultation selon
Pinstruction 1R2 (syndics inclus) suive un cours de
formation professionnefle.

Le «cours» permettra d'établir une certaine unifor-
mité quant aux habilités et compétences des individus
qui donneront de la consultation en vertu de la LFI.

La mise en place de normes de conduite pour les
«conseillers qualifiés» permettra d'assurer une certaine
uniformité dans les services de consultation ce qui devrait
faciliter la réhabilitation des débiteurs particuliers,

La mise en oeuvre des recommandations du GE
assurera que les débiteurs individuels qui produiront une
proposition de consommateur ou une faillite recevront une
aide professionnelle de la part de «conseillers qualifiés»
gui les aidera a agir de fagon plus responsable en matiere

financiére tout en évitant, si possible, la résurgence de
problémes financiers a I'avenir,

Les membres du GE et du Comité consultatif ont
recommandé que I'élaboration, la mise en oeuvre et la
gestion du «cours» soient données a contrat a des
professionnels. Des appels d'offre furent lancés et sub-
séquemment, le contrat pour I'élaboration du «cours»
fut donné a1 “Ontario Association of Credit Counselting
Services”. Quant au contrat pour ia mise en ceuvre st
la gestion pancanadienne du «cours», il fut attribué 2
“Ryerson Polytechnic University of Ontario” («Ryer-
son»). «Ryerson» s'est associée a I'Université du
Québec a Montréal (UQAM) pour [a prestation du
«cours» en frangais.

Processus de qualification

Le «cours» initial débutera en septembre 1996 et
sera suivi d'un examen national qui aura lieu dans
différents centres au pays en novembre 1996.

Le «cours» adoptera une approche multimédia
utilisant les disques CD-ROM, un manuel de formation
ainsi que des vidéos et sera éventueliement disponible
sur internet, Les cours & venir seront dispensés selon
le calendrier universitaire régulier, soit aux trimestres de
janvier et septembre. En conséquence, un second
cours sera offert en janvier 1997,

L'enregistrement des
debutera en décembre 1996.

«conseillers  qualifiés»

LU'instruction sur la consultation No. 1R2 an-
nongait qu'a compter du 1*" janvier 1997, seuls
les individus rencontrant les critéres énoncés
ci-dessous et inscrits au registre seront
autorisés a faire de la consultation. Veuillez
noter que cette exigence est reportée au 1°" juin
1997.

Critéres de qualification

1. Examen national
Obtenir une note de passage de 60%.
Précision:

Etant donné que les syndics doivent réussir un
examen oral et écrit sur des sujets touchant la faillite et




Inc.) pour procéder & l'audition prévue a l'article 14.02
de la Loi.

Une conférence préparatoire s'est tenue a mon
étude le 23 janvier 1995 en présence des procureurs
des parties ci-dessus mentionnées. J'ai alors été in-
formé de I'état de santé de M. Maurice Gallant et de son
incapacité temporaire pour cause de maladie d’admin-
istrer ses dossiers. J'ai aussi pris connaissance des
ententes intervenues entre Maurice Gallant & Associés
inc. etle Groupe Boudreau Richard Inc. "pour compléter
ladministration de tous ses dossiers de failiite”, étant
donné I'état d'incapacité d'agir de M. Gallant. (copie des
ententes Annexe C}.*

Vu Y'état de santé du syndic Maurice Gallant, le
soussigné n'a donc pu procéder dans un délai
raisonnable a telle audition. Une audition s’est toute-
fois tenue le 3 avril 1995 au Palais de justice de
Shawinigan devant le soussigné afin d’entendre les
parties quant a I'état de santé du syndic Maurice
Gallant et aux mesures conservatoires a prendre pour
assurer la bonne administration des dossiers confiés,
par intérim, au syndic Edouard Richard du Groupe
Boudreau Richard Inc. Aprés avoir entendu les par-
ties, j'ai rendu une décision le 7 avril 1995 suspendant
"sine die" I'audition disciplinaire des syndics suite a
I'incapacité du syndic Maurice Gallant de subir telle
enquéte pour le moment et ai ordonné au syndic
Edouard Richard du Groupe Boudreau Richard Inc.
de poursuivre les mesures conservatoires neces-
saires & la sauvegarde de tous les dossiers ouverts
d'actifs de faillite et de proposition de Maurice Gallant
et Maurice Gallant & Associés Inc., le tout confor-
mément & l'article 14.03 de la Loi {Annexe D).

Au mois de décembre 1995, {'ai été informé par les
procureurs des parties que I'état de santé de M. Maurice
Gallant s'était amélioré et que 'on pouvait procéder a
laudition disciplinaire prévue & 'article 14.02 de la Loi,
puisque M. Maurice Gallant avait clairement indiqué par
son procureur qu'il désirait se faire entendre lors de telle
augdition.

Conformément & 1a Loi, un avis d'audition fut envoyé
le 8 décembre 1995 a toutes les parties les informant
que des auditions se tiendront & Grand'Mere les 5,6, 7,
8 et 9 février 1996.

Vers le 30 décembre 1995, j’ai regu une lettre datée
du 28 décembre 1995 du syndic Maurice Gallant m'in-
formant qu'il avait retiré & son procureur le mandat de
le représenter aux auditions prévues. pour la semaine
du 5 février 1996, qu'il désirait se présenter lui-méme
lors de ces auditions et qu'en tout état de cause, il a
“remis ce jour mes licences corporatives pour annula-
tion et mes licences personnelles également pour étre
annulées a compter de ce jour, me demandant ultime-
ment d’annuler les licences de syndic de Maurice Gal-
lant et de Maurice Gallant & Associes Inc." et "de faire
le nécessaire pour que les dossiers de faillite actuelle-
ment en possession de monsieur Edouard Richard de
la firme Boudreau Richard Inc, soient continués tel que
prévu par la Loi". (Annexe E).*

Le 5 février 1996, une audition s’est tenue a
Grand’Mére. Etaient présents au début de audition M.
Maurice Gallant; Me Marc Mayrand, surintendant asso-
cié (politiques, programmes et normes) et son pro-
cureur, Me Marcel Gauvreau ainsi que M. Edouard
Richard, syndic par intérim, nommeé par le soussigné
pour prendre les mesures conservatoires dans les dos-
siers ouverts d'actifs de faillite et de proposition de
Maurice Gallant et de Maurice Gallant & Associés Inc.

Etant donné que le syndic Maurice Gallant n'était
pas représenté par avocat et qu'il ne désirait plus assis-
ter & l'audition, j'ai informé celui-¢i de ses droits, en
particulier ceux d'assister a audition et d'y intervenir
pour s'assurer d’une défense pieine et entiere, et des
conséguences que ma décision pourrait avoir sur sa
licence personnelle de syndic et la licence corporative
de Maurice Gallant & Associes Inc. M. Gallantma alors
indiqué qu'il ne désirait pas poursuivre plus loin et qu'il
s'en remettait "aux gens qui sont ici.2 |l a alors quitté la
salle et le soussigné a procédeé a l'audition.

Comme M, Gallant avait indiqué dans sa lettre du 28
décembre 1995 (Annexe E)* qu'il avait remis salicence
personnelle ainsi que sa licence corporative pour annu-
lation, j'ai dii m'interroger quant a ma juridiction suite a
la remise des licences par M. Gallant. J'ai été alors
informé par le procureur du surintendant, Me Marcel
Gauvreau, que les licences de M. Gallant, syndic, et du
syndic corporatif avaient été renouvelées pour 'année
1996 malgré la demande d'annulation, étant donné que

2 Notes sténographiques de l'audition du & février 1996 a la page 12.
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les syndics Gallant et Maurice Gallant & Associés Inc.
n‘avaient pas encore été libérés de certains dossiers de
faillite et de proposition. J'en ai donc conclu que j'avais
toujours juridiction,

J'ai alors procédé al'audition et obtenu du procureur
du surintendant associé (politiques, programmes et nor-
mes) toutes les explications nécessaires et pertinentes
relatives au rapport disciplinaire de celui-ci concernant
I'administration des dossiers de faillite et d'insolvabilité
des syndics Gallant et Maurice Gallant & Associés Inc.
J'al aussi pris connaissance de toute la documentations
gu'on m'avait remise et des explications fournies par M.
Maurice Gallant ou son procureur de I'épogque, Me
Robert Leclerc, suite au rapport d'évaluation de I'ad-
ministration du syndic rédigé par Vagent d'évaluation
Larry Lachance et au rapport disciplinaire du surinten-
dant associé (politiques programmes et normes), Me
Marc Mayrand.

En conséquence de ce qui précéde,

ATTENDU QUE (e rapport soumis au surintendant
des faillites par le surintendant associé (politiques, pro-
grammes et normes) fait état d'irrégularités graves et
sérieuses dans I'administration de dossiers de faillite et
de proposition par Maurice Gallant syndic, et Maurice
Gallant & Associés Inc., syndic corporatif, telles que:

a} le syndic a abusé des pouvoirs qui lui sont conférés
par la Loi, hotamment:

- en payant dans un dossier des sommes con-
sidérables en honoraires professionnels et en
frais d'opérations (104,040 $), compte tenu des
difficultés encourues dans ce dossier, afin de
réaliser des actifs totalisant 118,854 $, laissant
un solde au compte de I'actif du failli "NIL", une
fois les honoraires et déboursés du syndic payés;

- en s'appropriant dans deux dossiers, pour son
usage personnel et pour une certaine période de
temps, la somme d'environ 39,000 $ et les in-
téréts encourus sur cette somme;

b) ie syndic a retiré des sommes d'argent a titre
d’avances sur honoraires dans plusieurs dossiers
sans [approbation requise des inspecteurs, des
créanciers ou du tribunal, selon le cas;

c} le syndic n'a pas rempli ses devoirs statutaires qui
lui incombaient a titre de syndic en omettant dans
certains dossiers de proposition de satisfaire aux

exigences de la Loi en général; en oubliant de
révéler des infractions commises par le débiteur a
I'occasion de la demande de libération du failli; en
omettant de remettre au syndic substitué les biens
du failli conformément aux presctiptions de la Loi;

d) le syndic a été négligent et a fait preuve d'insouci-
ance dans I'accomplissement de ses devoirs statu-
taires de syndic concernant la prise de possession
d’actifs de faillite, la vérification de bilan de debiteurs,
la bonne tenue et le mainiien adéquat de livres et
registres, la prise d'inventaire des biens des faillis;

e) le syndic a induit en erreur le tribunal, le bureau du
surintendant et les créanciers en produisant des
documents contenant a tout le moins des allégations
non vérifiées;

f) danscertains cas, 'administration de dossiers parle
syndic a été faite sans tenir compte de l'intérét des
créanciers (et parfois méme des débiteurs) et du
systeme de faillite en général dans un dossier;

g) le syndic a ignoré a plusieurs occasions les deman-
des formulées par le bureau du surintendant en
négligeant de soumetire son relevé de recettes et
débours et en omettant de fournir des explications
quant a certains débours, nuisant ainsi au rble de
surveillance et de contréle que doit exercer le surin-
tendant des faillites en vertu de la Loi et de ses
régles;

h) le syndic a omis sans justification raisonnable de se
soumettre a certaines ordonnances du tribunal no-
tamment dans un dossier en négligeant ou omettant
de se conformer a un jugement du tribunal lui ordon-
nant de remettre dans un délai prescrit au syndic
substitué les documents et les biens appartenant &4
I'actif du débiteur.

ATTENDU QUE les gestes reprochés & Maurice
Gallant, syndic, sont incompatibles avec les fonctions
et le rdle d'un syndic de faillite, sont susceptibles de
nuire a la bonne réputation du systéme de faillite, peu-
vent miner la confiance du public envers celui-ci et jui
causer un préjudice;

ATTENDU QUE les gestes reprochés au syndic
Maurice Gallant ont pu causer préjudice a certains
créanciers et peut-étre méme a certains débiteurs;

ATTENDU QUE Maurice Gallant & Assaciés Inc.,
syndic corporatif, est responsable pour les actes posés
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et les manquements & la Loi, a ses régles et aux
instructions émises par le surintendant dans les dossi-
ers ol il a désigné Maurice Gallant pour agir a titre de
syndic;

ATTENDU QUE Maurice Gallant, syndic, et
Maurice Gallant & Associés Inc., syndic corporatif, ont
remis feur licence de syndic respective en date du 28
décembre 1995 (voir Annexe E);*

ATTENDU QUE conformément au paragraphe
14.02(1) de la Loi, le surintendant associé (politiques,
programmes et normes) a fait parvenir & Maurice Gal-
lant et & Maurice Gallant & Associés Inc., syndic corpo-
ratif, un avis écrit et motivé de ses recommandations au
surintendant des faillites;

~ ATTENDU QUE Maurice Gallant, syndic, et
Maurice Gallant & Associés Inc., syndic corporatif, ont
eu la possibilité de se faire entendre et ont chaisi de ne
pas étre entendus devant le soussigné en vertu du
paragraphe 14.02(1) de la Loi en ce qui conceme les
gestes posés et les manquements a la Loi énoncés au
rapport disciplinaire préparée par le surintendant asso-
cié, Me Marc Mayrand (voir Annexe B);*

ATTENDU QUE les recommandations faites par le
surintendant associé (politiques, programmes et nor-
mes) sont justes, raisonnables, non contraires a l'intérét
public et qu'il n'y a paslieu d'intervenir pour les modifier,

compte tenu de la preuve qui m'a été soumise et de
toutes les circonstances de 'affaire;

A CES CAUSES, je, Frangois Daviault, avocat, en
ma qualité de délégué du surintendant des faillites eten
vertu des pouvoirs qui m'ont été conférés par le surin-
tendant des faillites:

a) NOTE que Maurice Gallant, syndic, et Maurice Gal-
lant & Associés Inc., syndic corporatif, ont remis ieur
licence de syndic respective en date du 28 décembre
1995;

b) ANNULE par la présente la licence de syndic de
Maurice Gallant et celle du syndic corporatif,
Maurice Gallant & Associés Inc;

¢) ORDONNE & M. Edouard Richard, syndic, lequel a
accepté en présence du soussigné, de poursuivre
tant et aussi longtemps que le tribunal n‘aura pas
nomme un autre syndi autorisé, les mesures qu'il
estime nécessaires a la sauvegarde de fous les
dossiers ouverts d'actifs de faillite et de proposition
de Maurice Gallant, syndic, et de Maurice Gallant &
Assaciés Inc.

Et j'ai signé a Montréal, (Qc), ce 16 avril 1996.

Signé)
FRANGOIS DAVIAULT
Délégué du surintendant des faillites

*  En raison de leur volume important les annexes mentionnées & la décision ne sont pas reproduites dans le présent numéro. Elles

sont disponibles sur demahde.
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Ordonnance d’annulation de licence
de syndic — Woldemar Kroeker

Dans I'affaire de Woldemar Kroeker
détenteur d’une licence de syndic pour I’Ontario

Ordonnance d’annulation
de licence de syndic émise en vertu de
la Loi sur Ia faillite et I'insolvabilité

ATTENDU gque Woldemar Kroeker, syndic, exploi-
tait un bureau dans la ville de St. Catharines {Ontario);

ATTENDU que, le 6 octobre 1995, le surintendant
associé (politiques, programmes et normes) a soumis
au surintendant des faillites un rapport sur l'administra-
tion de Woldemar Kroeker, syndic, conformément & la
délégation générale concernant I'application du para-
graphe 14.02(1) de la Loi sur la faillite et I'insolvabilite,

ATTENDU que le surintendant des failites a
délégué, conformément au paragraphe 14.01(2) de la
Loi, les attributions gue i conférent les alinéas
14.01(2)a) a d), les paragraphes 14.02(1), (2) et (4) et
les alinéas 14.03(1)a) a ¢) au juge Gibson Gray;

ATTENDU que le rapport soumis au surintendant
des faillites par le surintendant associé (politiques, pro-
grammes et normes) fait état d'un certain nombre de
lacunes graves, notamment :

- e retrait irrégulier d'un montant de 288 500 $ d’'un
dossier de mise sous séquestre pour payer ses
dépenses courantes, créant par le fait méme un
manque a gagner;

- le retrait non autorisé de sommes d'argent sup-
plémentaires des comptes bancaires consolidés en
fidéicommis pour couvrir le manque a gagner sus-
mentionné;

- le refrait inapproprié de montants supplémentaires
totalisant, avec les intéréts, 710 594,99 $, des comp-
tes en fidéicommis généraux et des comptes ban-
caires consolidés en fidéicommis pour la poursuite
de ses activités;

- lalenteur & agir pour fermer les dossiers;

- {e manque de contréle & I'égard de ses procédures
bancaires et de ses procédures de régie interne en
omettant de veiller a ce que les dépdts versés dans
les comptes bancaires soient portés au crédit des
comptes des actifs concernés et en maintenant trois
comptes en fidéicommis pour les dossiers d’admini-
stration sommaire et deux comptes en fidéicommis
généraux pour y déposer des fonds de tiers devant
étre versés a centains actifs de dossiers d’insolv-
abilité pour lesquels aucun compte n'avait été ouvert
ainsi que des fonds regus dans des dossiers non liés
a un cas d'insolvabilité, en contravention avec le
paragraphe 25(1) de la |oi;

ATTENDU que, le 17 aolit 1994, le surintendant
associé a adopté, avec le consentement et la coflabo-
ration du syndic, des mesures conservatoires pour
protéger les fonds en fidéicommis des actifs sous le
contréle du syndic;

ATTENDU que, ala fin de décembre 1994, Wolde-
mar Kroeker, syndic, avait remboursé |e plein montant
du manque a gagner des comptes en fidéicommis en
fermant plus de 400 dossiers d'administrations som-
maire et ordinaire, en versant ses honoraires dans les
comptes en fidéicommis, en renongant a ses avances
dans 142 dossiers d'administration sommaire et en
créditant par le fait méme ces montants au compte
bancaire consolidé en fidéicommis;

ATTENDU que, conformément au paragraphe
14.02(1) de la Loi, le surintendant associé (poiitiques,
programmes et normes) a fait parvenir a Woldemar
Kroeker, syndic, un avis écrit et motivé de sa recom-
mandation au surintendant des faillites;
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ATTENDU que Woldemar Kroeker, syndic, a eu la
possibilité de se faire entendre et a décidé de ne pas se
taire entendre conformément au paragraphe 14.02(1)
de la Loi;

ATTENDU que Woldemar Kroeker, syndic, a con-
venu d’abandonner volontairement sa licence & comp-
ter du 31 décembre 1995 et a soumis un plan
concernant la fermeture de tous les dossiers d'actifs
relevant de son administration d'ici le 31 décembre
1995;

Je soussigné Gibson Gray, a titre de délégué du
surintendant des failiites et en veriu des pouvoirs qui me
sont conférés aux termes du paragraphe 14.01(1) de la
Loi, rends 'ordonnance suivante :

1) je prends note de la remise de la licence de Wolde-
mar Kroeker au 31 décembre 1995;

2) je restreins immédiatement la licence de Wolde-
mar Kroeker aux travaux nécessaires pour terminer
les taches liées aux dossiers d'actifs relevant de son
administration;

3) jordonne a Woldemar Kroeker de soumettre au sur-
intendant adjoint des faillites (Hamilton} un rapport
provisoire sur la fermeture des dossiers d'actifs rele-
vant de son administration toutes les trois semaines;

4} j'annule ladite licence au 31 décembre 1995;

5 j'ordonne que si, le 31 décembre 1995, Woldemar
Kroeker n'a pas conclu une entente satisfaisante au
bureau du surintendant au sujet de I'administration
des dossiers d’actifs qui, & cette date, relévent de
son contréle (les «dossiers d’actifs ouverts»), le
surintendant adjoint des faillites {(Hamiltan}, Carol

6)

Childerson, soit nommé syndic responsable des
dossiers d'actifs ouverts pour en assurer la protec-
tion et prenne les mesures qu'elle estime néces-
saires a cette fin, notamment prendre possession de
ceux-ci et préserver les registres s'y rapportant,
prendre possession de tous les comptes en fidéi-
commis des dossiers d'actifs ouverts au nom de
Woldemar Kroeker, syndic, demander a toute insti-
tution financiere auprés de laquelle ces fonds sont
déposés de supprimer le nom de Woldemar Kroeker
comme signataire de ces comptes et verser les
paiements a partir des fonds portés au crédit des
comptes en fidéicommis des dossiers d’actifs ou-
verts ou les autres dépédts ou certificats de dépdt
précédemment administrés par Woldemar Kroeker
au moyen d'un chéque, d'un retrait automatique,
d’'un transfert ou de tout autre instrument aprés le
31 décembre 1995 seulement sous la signature de
Carol Childerson ou selon les directives de cette
derniére;

jordonne que, si le syndic responsable est nommé
conformément au paragraphe 5) qui précéde, cette
nomination soit valable jusqu'a ce qu'un autre syndic
acceptable pour le bureau du surintendant soit
nommé par le tribunal a titre de syndic des dossiers
d'actifs ouverts.

Signée a Toronta (Ontario), le 15 décembre 1995

{S) Gibson Gray
Gibson Gray
Délégué du surintendant des failiites
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Délégation de certaines des attributions
du Surintendant des
faillites — Ginette Trahan

Délégation en vertu du paragraphe 14.01(2) de la Loi sur /a faillite et I'insolvabilité
certaines des attributions du Surintendant des faillites
énoncées aux articles 14.01, 14.02 et 14.03

ATTENDU QUE, par décret du, gouverneur en con-
seil {C.P. 1992-1655 du 16 juillet 1992), l'article 9 de la
Loi modificant la Loi sur /a faillite et la Loi de I'impdt
sur le revenu (la Loi), chapitre 27 des Lois du Canada
de 1992, est entré en vigueur le I°" aolt 1992;

ET ATTENDU QUE, l'article 9 de la Loi a édicté,
entre autres dispositions, les articles 14.01, 14.02 et
14.03 de la Loi sur Ia faillite et I'inSolvabilité (LFI), qui
concernent les attributions du surintendant des faillites
(le surintendant) relativement a la surveiflance des syn-
dics autorisés;

ET ATTENDU QUE, en vertu du paragraphe
14.01{2) de la LF1, le surintendant peut, par écrit et aux
conditions qu'il précise dans cet écrit, déléguer I'une ou
l'autre ou 'ensemble des attributions que [ui conférent
les alinéas 14.01a) et ¢) ou les articles 14.02 ou 14.03
de la LFl;

ET ATTENDU QU'ii est opportun, pour assurer une
surveillance efficace des syndics autorisés, de déléguer
certaines des attributions du surintendant 4 des cadres
supérieurs du Bureau du surintendant des faillites;

ATTENDU QUE M™®Ginette Trahan, surintendante
adjointe de la Vérification, région de 'Ouest, est un
cadre supérieur auprés du Bureau du Surintendant des
faillites;

ET ATTENDU QUE, auxtermes du paragraphe 5(1)
de la LFl, George F. Redling d’Orléans (Ontario) a été
nommeé, le 3 juillet 1892, surintendant des faillites par
décret du gouverneur en conseil (C.P. 1992-1459, 30
juin 1992);

A CES CAUSES, je, George F. Redling, surinten-
dant des faillites, délégue, aux conditions précisées
ci-dessous, & Ginette Trahan, en sa qualité de cadre

supérieur du Bureau du Surintendant des taillites, les
attributions suivantes du surintendant relatives a la
surveillance des syndics autorisés:

1. le pouvoir prévu au paragraphe 14.01(1) detenir une
enquéte sur la conduite d'un syndic;

2. le pouvoir prévu au paragraphe 14.02(1) de pro-
poser de prendre I'une des mesures visées au para-
graphe 14.01(1} lorsqu'il est dans I'intérét public de
le faire;

3. Fobligation prévue au paragraphe 14.02{(1) d'envo-
yer au syndic un avis écrit et motivé de la mesure
qu'il entend prendre;

4, sous réserve de l'approbation écrite du surintendant
associé-politigues, programmes et normes, et dans
les c¢as ol le surintendant a fait effectuer une en-
quéte prévue a l'alinéa 5(3)e), le pouvoir prévu au
paragraphe 14.03(1) de donner instruction,

a) a quiconque de s’occuper des biens d’'un actif
conformément aux modalités indiquées dans les
instructions;

b) a quiconque de prendre ies mesures que le
délégué estime nécessaires a la sauvegarde des
dossiers d'un actif;

€} a une banque ou autre dépositaire de ne faire
aucun paiement sur les fonds déposés au crédit
de l'actif, si ce n'est conformément a ces instruc-
tions

DELEGATION FAITE par écrit & Ottawa (Ontario) le
31 mai 1996

George F. Redling
Surintendant des faillites
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Délégation de certaines des attributions
du Surintendant des
faillites — Michael Luftglass

Délégation en vertu du paragraphe 14.01(2) de la Loi sur Ia faillite et I'insolvabilité
certaines des attributions du Surintendant des faillites
énoncées aux articles 14.01, 14.02 et 14.03

ATTENDU QUE, par décret du gouverneur en con-
seil {C.P. 1992-1655 du 16 juillet 1992), Particle 9 de la
Loi modificant la Loi sur la faillite etla Loi de 'impét
sur le revenu {la Loi}, chapitre 27 des Lois du Canada
de 1992, est entré en vigueur le *" ao(it 1992;

ET ATTENDU QUE, Farticle 9 de la Loi a édicté,
entre autres dispositions, les articles 14.01, 14.02 et
14.03 de la Loi sur Ia faillite et l'insolvabilité (LFY), qui
concernent les attributions du surintendant des faillites
(le surintendant) relativement a la surveillance des syn-
dics autorisés;

ET ATTENDU QUE, en vertu du paragraphe
14.01(2) de la LFl, le surintendant peut, par écrit et aux
conditions gu'il précise dans cet écrit, déléguer 'une ou
I'autre ou I'ensemble des attributions que lui conférent
les alindas 14.01a) et ¢) ou les articles 14.02 ou 14.03
de laLFI;

ET ATTENDU QU'il est opportun, pour assurer une
surveillance efficace des syndics autorisés, de déléguer
certaines des attributions du surintendant a des cadres
supétrieurs du Bureau du surintendant des faillites;

ATTENDU QUE M. Michael Luftglass, surintendant
adjoint de la Vérification, région de I'Est, est un cadre
supérieur auprés du Bureau du Surintendant des fail-
lites;

ET ATTENDU QUE, aux termes du paragraphe 5(1)
de la LFI, George F. Redling d'Orléans (Ontario) a été
nommeé, ie 3 juiliet 1992, surintendant des failiites par
décret du gouverneur en conseil (C.P. 1992-1459, 30
juin 1992);

A CES CAUSES, je, George F. Redling, surinten-
dant des faillites, délégue, aux conditions précisées
ci-dessous, a Michael Luftglass, en sa qualité de cadre

supérieur du Bureau du Surintendant des faillites, les
aftributions suivantes du surintendant relatives a la
surveillance des syndics autorisés:

1. le pouvoir prévu au paragraphe 14.01(1) de tenir une
enguéte sur la conduite d'un syndic;

2. le pouvoir prévu au paragraphe 14.02(1) de proposer
de prendre ['une des mesures visées au paragraphe
14.01(1) lorsqu'il est dans I'intérét public de le faire;

3. l'obligation prévue au paragraphe 14.02(1) d'envo-
yer au syndic un avis écrit et motivé de la mesure
gu’il entend prendre;

4. sousréserve de 'approbation écrite du surintendant
associé-politiques, programmes et normes, et dans
les cas ou le surintendant a fait effectuer une en-
quéte prévue a Falinéa 5(3)e), le pouvoir prévu au
paragraphe 14.03(1) de donner instruction,

a) & quiconque de s'occuper des biens d'un actif
conformément aux modalités indiquées dans les
instructions;

b} 4 quiconque de prendre les mesures que ie
délégué estime nécessaires a la sauvegarde des
dossiers d'un actif;

C) & une banque ou autre dépositaire de ne faire
aucun paiement sur les fonds déposés au crédit
de Pactif, si ce n'est conformément & ces instruc-
tions.

DELEGATION FAITE par écrit @ Ottawa (Ontario) e
31 mai 1996.

George F, Rediing
Surintendant des faillites
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Délégation de certaines des attributions
du Surintendant des
faillites — Evan DeBoice

Délégation en vertu du paragraphe 14.01(2) de la Loi sur Ia faillite et I'insolvabilité
certaines des attributions du Surintendant des faillites
énoncées aux articles 14.01, 14.02 et 14.03

ATTENDU QUE, par décret du gouverneur en con-
seil (C.P. 1992-1655 du 16 juillet 1992), l'articie 9 de la
Loi modificant la Loi sur la faillite et la Loi de Fimpét
sur le revenu (la Loi), chapitre 27 des Lois du Canada
de 1992, est entré en vigueur le I°" aolt 1992;

ET ATTENDU QUE, l'article 9 de la Loi a édicté,
entre autres dispositions, les articles 14.01, 14.02 et
14.03 de la Lof sur la faillite et 'insolvabilité (LF), qui
concernent les attributions du surintendant des faillites
(le surintendant) relativement a ia surveillance des syn-
dics autorisés;

ET ATTENDU QUE, en vertu du paragraphe
14.01(2) de la LFl, le surintendant peut, par écrit et aux
conditions qu'il précise dans cet écrit, déléguer 'une ou
l'autre ou 'ensemble des attributions que lui conferent
les alinéas 14.01a) et ¢) ou les articles 14.02 ou 14.03
de laLFl;

ET ATTENDU QU'il est opportun, pour assurer une
surveillance efficace des syndics autorisés, de déléguer
certaines des attributions du surintendant & des cadres
supérieurs du Bureau du surintendant des faillites;

ATTENDU QUE M. Evan DeBuice, conseiller princi-
pal, est un cadre supérieur aupres du Bureau du Surin-
tendant des faillites;

ETATTENDU QUE, aux termes du paragraphe 5(1)
de la LF|, George F. Redling d'Orléans (Ontario) a été
nommé, le 3 juillet 1992, surintendant des faillites par
décret du gouverneur en conseil (C.P. 1992-1459, 30
juin 1992);

A CES CAUSES, je, George F. Redling, surinten-
dant des faillites, délégue, aux conditions précisées
ci-dessous, & Evan DeBoice, en sa qualité de cadre
supérieur du Bureau du Surintendant des faillites, les

attributions suivantes du surintendant relatives a la
surveillance des syndics autorisés:

1. le pouvoir prévu au paragraphe 14.01(1) de tenirune
enquéte sur la conduite d’un syndic;

2. le pouvoir prévu au paragraphe 14.02(1) de pro-
poser de prendre I'une des mesures visées au para-
graphe 14.01(1) lorsqu’il est dans l'intérét public de
le faire;

3. l'obligation prévue au paragraphe 14.02(1) d'envo-
yer au syndic un avis écrit et motivé de la mesure
qu'il entend prendre;

4, sous réserve de I'approbation écrite du surintendant
associé-politiques, programmes et normes, et dans
les cas ou le surintendant a fait effectuer une en-
quéte prévue a lalinéa 5(3)e), le pouvoir prévu au
paragraphe 14.03(1} de donner instruction,

a) a quiconque de s'occuper des biens d'un actif
conformément aux modalités indiquées dans les
instructions;

b) a quiconque de prendre les mesures que le
délégué estime nécessaires a la sauvegarde des
dossiers d’un actif;

¢) a une banque ou autre dépositaire de ne faire
aucun paiement sur les fonds déposés au crédit
de I'actif, si ce n'est conformément a ces instruc-
tions.

DELEGATION FAITE par écrit 4 Ottawa (Ontario) le
31 mai 1996.

George F. Redling
Surintendant des faillites
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