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RESIME
Gerdron, L. et S. Hébert. 1991. Rendement et sélectivité de sept différents types de casiers utilisés pour
la péche au crabe commmn Cancer irroratus, et caractérisation des prises incidentes de homards Homarus
americanus. Rapp. tech. can. sci. halieut. aquat. No. 1773: 22 p.

Une étude du rendement et de la sélectivité de 7 différents types de casiers utilisés pour la péche au
crabe commun Cancer irroratus a été réalisée dans la baie des Chaleurs en juin et en actGt 1989. En ce qui
concerne les rendements en crabes, ce sont les casiers de forme conique qui en ont capturé le plus,
indépendamment du type d'entrée, de la présence d’'évents d'échappement ou de la pente d'accés & 1'entrée du
casier. la capture de miles de taille commerciale (largeur de la carapace > 89 mm) variait entre 20 et 27
crabes/casier/jour pour ces types de casiers. les casiers 4 homard standards et modifiés ont récolté en
moyerme de 6 & 11 crabes/casier/jour. le casier & homard modifié n'a récolté aucun homard, bien que la
présernce de cette espéce sur le fond ait été confirmée par les captures réalisées & 1’aide du casier &
homard standard (4,8 homards /casier/ jour en moyerme, en aoGt sur fond de sable). Sur fond de sable, les
casiers de forme conique mmis d’évents d’'échappement, avec un cdne d'entrée placé sur le dessus, ont
capturé erviron 20 fois moins de homards que les casiers & homard standards. les casiers coniques auxquels
on a intégré une entrée rectangulaire (2 types différents) sont ceux qui permettent de capturer le plus de
crabes tout en minimisant les captures incidentes de homards. Ces casiers sont ceperdant plus difficiles a
manipuler. Pour des raisons pratiques, mous recommandons 1l’'utilisation d’un casier conique avec un céne
d'entrée sur le dessus, méme s’'ils pemmettent la capture d'ure certaine quantité de homards. Cette quantité
peut néarmoins étre minimisée par 1’'installation d'évents d'échappement en nonbre et de dimensions
appropriés.

o

Gendron, L. et S. Hébert. 1991. Rendement et sélectivité de sept différents types de casiers utilisés pour
la péche au crabe commm Cancer irroratus, et caractérisation des prises incidentes de homards Homarus
americanus. Rapp. tech. can. sci. halieut. aquat. No. 1773: 22 p.

A study of the yield and selectivity of 7 different types of traps used for fishing rock crab, Cancer
irroratus, was undertaken in Baie des Chaleurs, Québec, in June and in August 1989. The highest crab yields
were obtained with conical traps, independently of the type of entry to the trap, of the presence of escape
vents or of the slope of the trap. The mumber of commercial size crabs (mles > 89 mm carapace width) caght
with these traps varied between 20-27 crabs/trap/day. Standard and modified lobster traps caught on the
average 6-11 crabs/trap/day. The modified lobster trap did mot catch lobster, despite the presence of this
species on the fishing grounds, as shown by its occurrence in the standard lobster traps (4,8
lobsters/trap/day). On sandy bottoms, conical traps with escape vents, and with a conical aperture on the
top, caught about 20 times less lobsters than the standard lobster traps. Conical traps to which a narrow
rectangular entrance was added (2 different types) maximized crab catches while minimizing lobster catches.
Manipulation of these traps is however more difficult. For practical reasons, we recomrend the use of a
conical trap with a conical aperture placed on top of the trap, although a certain amount of lobsters might
be caught. The rumber of lobsters caught in the trap can however be minimized by placing a sufficient rimber
of escape vents of appropriate dimensions.






INTRODUCTION

le crabe commn Cancer irroratus suscite
actuellement un vif intérét de la part des
pécheurs et producteurs du Québec, qui wvoient
dans cette espéce, un moyen de diversifier leur
exploitation et d'accroitre ainsi leurs reverus
de la péche. En 1988, une péche exploratoire a
permis de mettre en évidence 1'abondarce de
cette ressource & plusieurs endroits dans la
baie des Chaleurs (Lamontagne 1989). A1 coxrs de
cette armée d'exploration, les débarquements ant
atteint 1 million de livres. Cette production a
été dirigée vers une usine de la baie des
Chaleurs désireuse d’expérimenter de nouveaux
procédés de tranformation et de développer
différents produits, a la lumiére des marchés
existants ou potentiels.

Un des principaux points 1liés au
développement de cette nouvelle exploitation
consiste & assurer la protection de 1la
ressource de homards, plus particuliérement si
1'exploitation du crabe se fait en dehors de la
saison de péche au homard. le développement
d'une péche dirigée vers le crabe camn exigera
le recouwrs & un engin de péche trés sélectif
pour cette espéce, i.e. empéchant
essentiellement la capture de homards, tout en
restant performint au niveau de la capture de
crabes.

les travaux de recherche de Stasko (1975) ait
permis de définir un type de casier permettant
la capture de crabes tout en évitant la capture
de homards. Ce casier ressemble dans sa forme
et sa structure 4 un casier a homard (Basso et
al. 1989), ol une entrée de forme rectangulaire
a été placée sur le dessus di casier. Des essais
de ce type de casier ont été réalisés dans la
baie des Chaleurs en 1984 et ont permis de
confinmer la sélectivité de ce casier vis-a-vis
du crabe commm (Brodeur et al. 1987). la
capture de homards était significativement
réduite, comparativement & un casier 4 homard
standard (0,02 wvs 4,09 homards par casier).
D’'autres essais avec ce type de casier ont été
réalisés en 1989 dans un autre secteur de la
baie des Chaleurs (ACSI-BICREX, 1989). Iles

résultats de cette étude, quoique préliminaire,
ont laissé voir les mémes tendances quant & la
sélectivité du casier.

Bien qu'il existe apparemment un modéle de
casier pemmettant de minimiser la capture de
homards, 1'optimisation simultarnde des captures
de crabes n'a par contre pas encore été
démontrée. On pourrait toutefois s’attendre, &
la lumiére des travaux de Richards et al.
(1983) qui ont montré que la préserce de
homards dans un casier pouvait ruire 4 1'entrée
des crabes, & ce que le casier & homard modifié
décrit plus haut puisse offrir de bons
rendements en crabes. Cependant, au cours
d'essals réalisés par le groupe ACSI-BICREX
(1989), on a observé que parmi les casiers
testés, le casier & homard modifié montrait les
moins bons rendements en crabes. les casiers
coniques, senblables aux casiers japonais
utilisés pour la péche au crabe des neiges
étaient ceux qui présentaient le meilleur
potentiel tant au niveau du rerdement que de la
sélectivité,

Ie présent travail a été entrepris afin
d’'identifier, pour le bénéfice des pécheurs et
des gestiomnaires des péches, un type de casier
minimisant 1la capture du homard tout en
optimisant la capture du crabe commm.

MATERTEL ET METHODES

1. Matériel

Sept différents types de casiers ont été
examings quant & lewr vrendement et leur
sélectivité (tailles et espéces)(Tableau 1). le
casier de type 1 (casier stardard) est un casier
japonais de forme conique du mére type que celudi
qui est utilisé pour pécher le crabe des neiges
ayant toutefols, par rapport & ce dernier, des
dimensions réduites a 1l'échelle du crabe commm
(Fig. 1). Ce casier est mmi d'évents
d'échappement circulaires permettant aux petits
crabes seulement de s'échapper (Krouse 1978).



Ce casier est aussi mmi d'un cone d'entrée en
plastique placé sur le dessus du casier, de
fagon & empécher les crabes d'en ressortir.
L'efficacité de ce cone a déja été ddmntrée par
Miller (1979). Lle casier de type 2 (casier
modifié) se distingue du précédent uniquement
par 1'abserce des évents d'échappement. Ie
casier de type 3 (casier avec pente accentude)
est un casier japonais conique, semblsble aux
dewx précédents, mmni d’évents d’échappement,
mais dont la pente d'accés 4 1l’entrée est plus
abrupte. Selon plusieurs pécheurs, l'entrée d'in
homard dans un casier est facilitée lorsque la
pente d'accés est fajble., A partir de ce
principe, on devrait s’attendre a ce qu'une
augmentation de la pente d'accés a l'entvée du
casier réduise la capture du homard. La hauteur
de ce casier est de 432 mn au lieu de 381 mm.
Les casiers de type 4 (casier awc corercle) et
de type 5 (casier avec entrée rectangilaire) ot
été développés 4 1'initiative d'un promoteur de
la baie des Chalewrs (M. Louis Thériault,
Crustacés de Gaspé) (Figs. 2 et 3). Ces casiers
intégrent au casier conique les
caractéristiques du casier A homard modifié
déerit plus haut (Stasko 1975), de facon & tirer
avantage de la forme aplatie dorso-ventralement
du crabe. le casier de type 6 (casier & homard
modifié) (MAPAQ 1986) est une réplique du casier
mis au point par Stasko (1975) (Fig. 4). les
captures réalisées avec le casier & homard
standard (type 7) (Basso et al. 1989) (Fig. 5)
ont servi de référerve pour déterminer dans
quelle mesure les autres casiers sélectiomaient
1'espéce visée.

2. Site et périodes d'étude

L'étude a été réalisée dans la région de
Newport (Fig.6) dans la baile des Chaleurs
(Québec), au cours de deux péches expérimentales
qui se sont déroulées entre le 15 et le 25 juin
1989, et entre le 22 acit et le ler septembre
1989. Selon certaines observations menées dans
ce sectewr sur l'incidence de mue du homard (D.
Gauthier, MPO, commmication persommelle), les
deux périodes de péche reterues se situeraient
respectivement avant et aprés la période de mue
du homard. Ces deuwx périodes correspondraient
aussi & des périodes ou le niveau d’activité du

homard est différent, i.e. un niveau d’'activité
assez bas quelques semaines avant la mue et un
niveau élevé d'activité suivant la mue (Stewart
1970). Ce rythme d’activité pourrait influencer
la capturabilité du homard, le rendant ainsi
plus vulnérable 4 la péde & la fin de 1'ét8. 1a
deuxieme période de péche correspond & 1la
période ol ure éventuelle péche dirigée au
crabe pourrait étre autorisée.

3. Echantill, e

A chacune des deux périodes de péche, 7
casiers de chaque type ont été mouillés
quotidiermement (durée d’immersion: 23,5 + 0,8
heures) sur une période de 10 jours. les casiers
étaient disposés en filiéres de 10 casiers dont
la séquence était déterminée au hasard. la
distance entre les casiers était de 12 m. En
Juin, les filiéres ont été mouillées 3 jors sur
substrat rocheuwx et 7 jours sur substrat
sablew, alors qu'en acit, elles ont été
mouillées 4 jours sur substrat rocheux et 6
Jours sur substrat sableux. Pour chaque type de
substrat, la position des filidres était
aléatoire a 1'intérieur des iscbathes de 5m et
15 m. L'appat utilisé était constitué de hareng
décongelé et était rempuvelé quotidierremert.

Les captures de crabes provenant de chacun
des casiers ont été pesées (précision 0,25 kg).
Tous les crabes étajent dénombrés, sexés et
mesurés (largeur maximale de la carapace IC;
précision 1 mm). Cependant, dans les cas ou la
capture était abondante (i.e. > 50 crabes par
casier), les mesures étaient éffectudes sur un
sous-échantillon représentant le 1/3, 12 cu 2/3
de la capture, selon 1'abondance. Tous les
homards capturés ont été mesurés (longueur du
céphalothorax 1C; précision 1 mm) et sexés.

4. Analyse des dorndes

les rendements en poids et en nombre ont
été compilés pour les deux périodes de péche et
pour les deux types de substrat séparément. Les
rendements des différents casiers ont été



comparés a l'aide du test non-paramétrique de
Kruskal-Wallis basé sur les rangs, et des
comparaisons deux & deux ont été faites a
posteriori & 1l'aide d'un test de compraisons
muiltiples (Conover 1980).

la sélectivité des tailles par les différents
casiers a été examinde par une analyse de
contingence, & l'aide d'un tableau de
probabilités conditiommelles  (legendre et
Legendre 1979)., Cette analyse pemmet de
déterminer la gamme de tailles sélectiardes par
chaque type de casler en identifiant les cas ol
la probabilité conditiommelle est plus grande
que ne le laisserait supposer 1l'hypothese d'une
distribution indépendante entre les dewx
descripteurs. En absernce de sélection des
tailles, la probabilité associée a chaqe classe
de tajlle (probabilité conditiormelle) est
égale & la probabilité provenant de chaque type
de casier pour l'ensemble des observations
(probabilité inconditiormelle). Pour chacure des
deux campagnes d'échantillormage, les domnées
provenant des dewx types de substrat ont été
regroupées. .

1. Rendements en crabes

les vrendements en crabes exprimés en
kg/casier/jour obtermus en juin et en aolt sont
présentés au Tableau 2. Un total de 952
rendements ont été reterms pour les
comparaisons, et seuls les rendements provenant
de casiers brisés ou ayant visiblement mal

,,,,,,

Les rendements obtermus pour un type de casier
dormé et pour un type de substrat dormé sont
semblables en juin et en acit, & l'exception des
casiers de type 2 (sans évents d'échappement)
péchant sur fond sableux (9,50 kg/casier/jox en
juin comparativement a 4,64 kg/casier/jour en
acdt). Pour les deux périodes de péche, les
résultats les plus faibles proviement des

casiers & homard modifiés (type 6) et des
casiers & homard standards (type 7), qui
présentent des rendements de l'ordre de 1,3 &
2,4 kg/casier/jour sur fond sableux.

les casiers & crabe commm stardard (type
1), les casiers avec pente accentiée (type 3) et
les casiers avec couvercle (type 4) et entrée
rectangulaire (type 5) présentent des rendemerts
de l'ordre de 3,4 & 5,5 kg/casier/jour sur les
fords sableux. les rendements de ces quatre
types de casiers ne sont pas significativement
différents (P > 0,05), quelle que soit la
période d'échantillormage.

les rerdements obterus sur fond sableux
avec les casiers coniques mmis d'évents
d'échappement (types 1,3,4 et 5) sont en
moyerme 4,7 fols supérieurs & ceux obterus sur
ford rocheux. Dans le cas des casiers 6 et 7,
les rendements obterms sur fond sdblex sot 2,4
fois supérieurs en moyeme & ceux cobterus sur
fordd rocheux. En aolt, les rendements obterus
sur fond rocheux ne sont pas significativement
différents entre ex (P > 0,05), alors qu'en
juin, seuls les casiers 2 et 3 ont montré des
différences significatives.

Sur fond sableux, le pourcentage de crabes
de taille commerciale (miles, largeur de
carapace > 89 mm) dans les captures est
supérieur 4 84 % en juin et supérieur & 97 % en
aoit pour les casiers de type 1,3,4 et 5
(Tableau 3). Les rendements en nonbre de crabes
de taille commerciale sur ford sableux, de ces
quatre types de casiers, de méme que ceux de
type 2 ne sont pas significativement différents
(P > 0,05). Dans ce dernier cas toutefois,la
proportion de crabes de taille comerciale ne
constitue, en moyerme, que 28 % et 79 % de la
capture totale, en juin et aclt vespectivemert.

2. Sélectivité des casiers

Au total, 10 109 et 5 635 crabes ont été
mesurés en juin et en acit respectivement.
L'analyse de contingence effectuée sur les
dormées recueillies en juin révéle que les
casiers de type 1,3,4,5, et 6 sélectiorment des
crabes de taille supérieure & 90 mm, i.e. de



taille commerciale (Tsbleau 4). On rmote
cependant que les casiers de type 6
sélectiomment surtout les individus de plus
grande taille ( > 110 mm). Ies casiers & type 7
sélectioment des individus dont la taille est
supérieure &4 80 mm et les casiers de type 2
sélectiomment principalement des individus dont
la taille se situe entre 50 mm et 90 mm.

En aoit, de fagon gérérale, les casiers de
type 1,2,3,5 et 6 montrent les méme patrons de
sélectivité. Cependant, le casiers de type 4
apparaissent beaucoup moins sélectif et les
casiers de type 7 semblent sélectiommer de plus
grandes tailles, i.e. supérieures a 110 mm
comparativement 4 80 mm en juin (Tableau 5).

la taille moyerme des crabes miles capturés
sur fond sableux, pour les casiers de type 1,3,4
et 5 est de 1l'ordre de 100 mn en juin (Tableau
6) et de 105 mm en aoit (Tableau 7). Sur fond
rocheux, la largeur moyerme des crabes miles
capturés est de 100 mm, quelle que soit la
période d’échantillormage. l1a taille moyerre des
crabes méles capturés par les casiers de type 2
est toujours plus petite, quelle que soit la
période ou quel que soit le type de substrat.
Les crabes captiwés par les casiers de type 6
sont en moyerme plus gros, ce qui correspord au
patron de sélectivité observé précédemment,

Ile pourcentage de femelles capturées est
géréralement plus faible en ao(t qu’en juin,
quel que soit le type de substrat et quel que
soit le type de casier (Tableau 8). Ce
pourcentage ne dépasse pas 12 % en juin et est
de l'ordre de 2 % en aoit pour les casiers de
type 1,3,4 et 5. les femelles senblent se
retrouver davantage sur les fonds de sable. les
femelles se retrouvent principalement dans les
casiers sélectiormant les petites tailles, en
1'occurrence, dans les casiers de type 2.

3. Prises incidentes de homards

Si l'on compare les prises incidentes de
homards des casiers de type 1,2,3,4,5 et 6 ax
captures réalisées avec le casier & homard
standard (type 7), on constate qu'en juin, treés
peu de homards ont été capturés, exception faite
des péches réalisées avec les casiers de type 2
(sans évents d'échappement), sur substrat

rocheux. Peu importe le substrat, moins de 10 %
des péches effectudes 4 1’aide des casiers
1,3,4,5 et 6 ont récolté du hamrd., (Tsblea: 9).
Dans ces cas, le nombre moyen de homards
capturés par casier est négligeable.

En aoGt, environ 25 % des péches effectiées
sur fond sableux avec les casiers de type 1 et 3
ont capturé du homard (Tableau 10). les casiers
de type 4 et 6 n'ont capturé aucun homard et
seulement 5 % des péches effectudes sur fond
sableux avec les casiers de type 5 ont récolté
du homard.

les captures de homards avec les casiers de
type 1 et 3 sur fond sablewx sont erviron 18
fois inférieures aux rendements obterus avec un
casier & homard standard (4,8 homards /casier /
jour). Par contre, sur fond rocheux les prises
Incidentes de homards sont plus importantes et
devierment de 7 & 8 fois inférieures a ce qui
est observé avec les casiers a homard standard.
les captures atteignent 0,61 homard/casier/jour
pour les casiers de type 1 et de 0,48
homard/casier/jour pour les casiers de type 3.

DISCISSION

Lles résultats obterus avec le casier a
homard modifié (type 6) sont comparables & ceux
obterus lors de travaux antérieurs (Stasko 1975,
Brodeur et al. 1987, ACSI-BIOREX 1989), et
montrent que ce type de casier re capture pas de
homard. Le homard est moins aplati dorso-
ventralement que le crabe commm et de ce fait
ne peut se glisser aussi facilement a travers
une fente étroite. les petits homards qui
réussissent néammoins & y pénétrer ressortent
vraisemblablement assez facilement par les

évents d'échappement.

Les rendements en crabes obterus par ce
type de casier sont par contre décevants. le
nombre de crabes de taille commerciale péchés
par le casier 4 homard modifié est erviron 4
fois plus faible que ce qui a été péché par les
casiers de forme conique. le fait que sur ce
casier, l'entrée ait été plus étroite (50 mm vs



57 mm) et que les évents aient été de diamétre
un peu plus large (70 mm vs 65 mm) que sur les
casiers coniques pourrait possiblement
expliquer, dans ure certaine mesure, les plus
faibles rendements en crabes obteruis avec le
casier 4 homard modifié comparativement a ceux
obterms avec les casiers de forme conique.

L'intégration du type d'entrée en forme de
fente 4 un casier de forme conique senble
constituer une combinaison efficace, a4 la fois
pour réduire le nonbre de homards pérétrant dans
le casier et pour maintenir de bons rerdements
en crdbes., En effet, parmi les casiers comiques,
ce sont ceux de type 4 et 5 qui ont capturé le
moins de homards. L'installation de l'entrée au
pourtour de la partie supérieure du casier, i.e.
le long de la pente du casier (type 4) rend
encore plus difficile l’entrée du casier par le
homard. Sur les 126 casiers péchés de ce type,
aucun homard n'a été capturé.

le casier standard (type 1) présente un
rendement en nombre de crabes de taille
comerciale (midles > 89 mm) légérenent supérieur
ax autres types de casiers coniques, mais cette
différence n'est pas statistiquement
significative. le casier standard permet
ceperdant 1l'entrée de homards. Il a capturé en
moverme 0,26 homard/casier/jour sur foxd ssblax
et 0,61 homard/casier/jour sur fond rocheux en
aoldt, au cours d'une période ol le homard est
particuliérement wulnérable a la péche. En
comparant avec les dormés du casier de type 2
(sans évents d’échappement), on peut supposer
toutefols que la plupart des homards (entre 73
et 85 %) pénétrant dans le casier en ressortent

par les évents d'échappement.

le casier avec pente accentuée (type 3)
présente les mémes caractéristiques de
rendement et de sélectvité que le casier
standard (type 1). les captures de homards sont
similaires et laissent croire que la hauteur et
la pente du casier ne limitent pas la capacité
du homard a pérétrer dans les casiers. Ces
caractéristiques ne semblent pas non plus étre
efficaces pour sélectiomer les plus gros
crabes.

Malgré les bons rendements en crabes obterus
avec les casiers de type 4 et 5, et les prises

de homards régligeables voire mulles, ces dewx
types de casiers ont le désavantage d'étre
difficiles & manipuler. Ils ne peuvent s’ampiler
efficacement et prerment donc beaucoup de place
sur le pont du bateau. De plus, 1'ouverture
réduite de l'entrée dans un cas comre dans
l'autre vrend 1'opération d'appatage plus
difficile. De son coté, le casier de type 1 a
1’avantage de pouvoir bien se manipuler et de
s'appiter aisément.

A la lumiére des résultats obterus, on pat
corclure que le casier conique avec couvercle
(type 4) est celui qui pemmettrait d'effectuer
une péche dirigée au crabe commumn sans qu'il y
ait de prises incidentes de homards. Sa
manipulation étant cependant plus difficile, il
est possible que les pécheurs voient un certain
nombre d’'incorvénients & son utilisation et de
ce fait, pouwr des opérations plus rapides,
soient réticents & 1'utiliser. 1le casier
standard (type 1) offre en altemative de bons
avantages sur le plan pratique, mais par cortre,
il est certain qu'il y aura captire ircidente de
homards., Ces prises incidentes pourront
ceperdant étre davantage minimisées en cbligeant
1’installation d'évents d’'échappement en norbre
et de dimensions appropriés et en ajustant la
saison de péche au crabe commm de fagon & ce
qu'elle corresponde a une période ol le homard
est moins capturable.
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Tableau 1. 1liste des casiers a crabe commm utilisés pour 1'étude.

type 1
type 2
type 3
type &
type 5
type 6
type 7

casier conique standard

casier conique modifié (sans évent)
casier conique avec pente accentuée
casier conique avec couvercle

casier conique avec entrée rectangulaire
casier & homard modifié

casier 4 homard standard




Tableau 2. Rendements moyens (kg/casier/jour) en crabes (miles et femelles), cbtenus pour chague type de casier, en juin et aolt 1989,
sur substrats sableux et rocheux.

JUIN YT
Type de type de narbre de rendements écart narbre de renderents écart~
substrat casiers casiers levés moyens type casiers levés moyens type
ky/casiers/jour (s) kg/casier/] (s)
Sable 1 49 4,56 2.53 42 5,51 3,91
2 47 9,50 5.16 42 4,64 4,24
3 47 4,37 2.08 41 4,04 2,75
4 40 3,39 2.18 40 4,01 3,31
5 50 3,71 2.17 41 4,20 2,83 o
6 48 1,28 1.11 39 1,41 0,70
7 48 2,38 1.25 41 1,45 1,12
Roche 1 19 1,07 1,26 28 0,63 0,81
2 21 0,40 0,45 28 0,54 0,37
3 22 0,90 0,67 28 0,75 0,95
4 16 0,61 0,70 29 0,64 0,52
5 20 0,74 0,77 29 0,76 0,69
6 21 0,39 0,39 27 0,45 0,48
7 21 0,62 0,57 28 0,36 0,37

Test Kruskal-Wallis (approximation chi-carré X°) X% (juin, sable) = 127,75 P < 0,05; X2 (juin, roche) = 16,80 P < 0,05
X? (acit, sable) = 85.77 P < 0,05; X2 (acit, roche) = 11,83 P > 0,05
Test Wilcaxon. Les rendements ne présentant pas de différence significative (P > 0,05) sont reliés par un trait.
En juin, sur substrat rocheux, seuls les casiers 2 et 3 montrent des rendements significativement différents (P < 0,05).




Tablea 3. Rendements moyens (narbre/casier/jour) en crabes de taille camerciale (madles > 89mm) dbtenus pour chaque type
de casier, en juin et acht 1989, sur substrats sableux et rocheux. Le pourcentage moyen de la capture totale constituée
de crabes de taille camerciale est aussi indigué.

JUIN AT
Type de type de narbre de rerdarents écart~ % crabes navbre de rendements écart % crabes
substrat casiers casiers moyens type taille casiers moyens type taille
levés nofcasier/] (s) cammerciale levés no/casier/3j (s) camerciale

Sable 1 49 25,51 14,89 91 42 27,74 20,92 97

2 47 24,73 14,39 28 42 21,74 20,41 79

3 47 22,20 13,07 84 41 21,73 15,05 98

4 40 18,88 14,66 91 40 20,32 17,56 99 ©

5 50 21,18 13,24 92 41 22,66 16,97 99

6 48 6,10 6,42 86 3% 6,20 3,68 98

7 48 11,20 6,57 69 41 7,41 6,01 83
Roche 1 19 6,26 7,80 95 ) 28 3,75 4,81 97

2 21 2,33 2,73 67 28 2,68 2,02 54

3 22 5,50 4,38 100 28 4,03 5,24 91

4 16 2,88 3,69 92 29 3,86 3,10 96

5 20 4,20 4,48 91 29 4,25 3,77 93

6 21 1,60 1,54 89 27 2,27 2,42 94

7 21 3,35 3,22 73 28 2,10 2,38 48

Test Kruskal-Wallis (approximation chi-carré X%) X2 (juin, sable) = 87,43 P < 0,05; X2 (juin, roche) = 23,14 P < 0,05;
X% (acit, sable) = 88,24 P < 0,05; X2 (aoit, roche) = 13,32 P < 0,05

Test de cawparaisons maltiples
En juin, sur substrat rocheux, les paires de casiers 1-6, 2-3, 3-4 et 3,6 montrent des rendements significativement différents (P < 0,05)
En aolt, sur substrat rocheux, les casiers 5 et 7 montrent des rendarents significativement différents (P < 0,05)
En juin et en adlt, sur substrat sableux, les rendements ne présentant pas de différence significative (P > 0,05) sont reliés par un trait.




Tahlean 4. Tablean de contingenre montrant les distribations des fréguences de taille * cbtenes en juin 1989, airsi que
les probehilitéds aoditicmelles (p.c.) associes & chague type de casier et chagee classe de taille.
Les prckebilités coditiomelles sypérieares ax prdosbilités incorditiomelles (p.i.) cmxesgxdarﬂmaﬂ:smhg%
mrtrant la game de tailles sSlectiomnées par dhague casier.

Types de casier
Classe 1 2 3 4 5 6 7 Tokal
®
taille n p.-C. n p-C. n p-C. n p.c. n p-c. n p-c. n p.C. n
(rm) —_—— — —_—
41-50 1 1,00 © 0,000 0 0,000 0 0,00 0 000 O 000 0 0,000 1
51-60 1 00%6 15 0,62 1 0,046 0 0,00 2 0,000 2 0,001 1 0,046 22
61-70 9 0,3 24 0,80 19 0,070 8 0,00 4 0,015 4 0,015 2 0,007 270
71-60 2 0,00 1168 084 5 0,00 23 0,016 43 0,031 14 0,010 55 0,039 1401
81-0 %8 0,086 1237 07 9l 0,062 44 0,05 70 0,000 29 0,017 175 0,10 1744
91-100 640 0,213 604 0,22 566 0,189 31 0,104 494 0,165 80 0,027 1 0,10  29%%
100-110 59 0,213 335 0,13 45 0,179 358 0,144 444 01%® 147 0,059 228 0,02 2486
11-120 185 0,188 141 0,144 184 0,187 111 0,113 176 01% &8 0,00 97 0,08 9
121-130 42 0,214 27 o138 2 0,148 29 0,18 0,163 22 012 15 0,077 1%
131-40 2 0,200 2 0,200 0 0,000 3 0,30 O 000 3 030 0 0,000 10
141-150 0 0,000 O 0,000 0 0,000 0 0,00 1 L0m 0 000 0 0,000 1
Total 1549 3753 1391 887 1266 389 874 10109
p.i. 0,153 0,37 0,138 0,088 0,125 0,039 0,087

X2 = 35,9 ; P < 0,001

01



Tdhlean 5. Tableal de axtingeree nontrant les distribations des fréqueences de taille - dobenues en adit 1989 ainsi qe
les prokebilités ooditiomelles (p.c.) associfes & chagee type de casier et dhagee clasee de taille.
Ies prokabilités axditiomelles spfriaures aux praoabilités inconditiomelles (p.i.) correspodantes st saulignées,
mmtrant la game de tailles sSlectionées par chague casier.

Type de casier
Clasee 1 2 3 4 5 6
&
taille n p-C- n p-C. n p-C. n p-c. n p-C. n p-C. n
(rm) - - —
41-50 0 000 O 0,000 0 0,000 0 0,000 1 1,000 0 0,000 0
51-60 1 020 3 0,600 0 0,000 1 0,200 ) 0,000 0 0,000 0
61-70 0 0,000 1 0,688 0 0,000 3 0,188 2 0,125 0 0,000 0
71-80 6 0,069 65 0,747 3 0,035 4 0,046 4 0,046 4 0,046 1
81-90 21 0,085 168 0,677 23 0,093 7 o,m8 13 0,052 5 0,020 11
91-10 38 0,24 270 0,184 246 0,168 206 0,141 281 0,12 44 0,00 9
101-110 473 0,199 310 0,130 457 0,192 401 0,160 456 0,192 128 0,054 155
111-120 239 0,202 16l 0,136 204 0,172 174 0,147 191 0,161 120 0,101 95
121-130 45 0,192 40 0170 29 0123 48 0,204 27 o115 28 0119 18
131-140 3 0214 1 0,071 1 0,071 2 0,143 4 0,286 1 0,071 2
141-150 0 000 O 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000 O 0,000 0
Total 1116 1029 %3 86 979 330 k77)
p.i. 0,198 0,183 0,171 0,150 0,174 " 0,059 066

¥ =810,7; P < 0,001

11



Tableaa 6. Taille moyenne (IC) des crabes capturés (mdles, femelles non oeuvées et ferelles oeuvées),
écart—type (s) et nonbre observés (n), par type de casier, sur substrats sableux et rocheux,
en juin 1989.

Males Femelles non oceuvées Farelles ceuvées
Type de Type de
substrat casier ic s n Ic s n 1c s n
Sable 1 100,9 8,68 1319 82,3 9,02 105 83,9 9,20 29
2 89,1 12,57 2330 76,9 6,31 1364 75,6 6,44 236
3 100,9 9,01 1146 81,2 8,57 126 80,4 7,50 27
4 102,2 8,46 784 79,2 8,99 50 78,5 8,24 13
5 101,3 8,79 1094 82,3 7,39 82 82,8 5,85 20
6 104,5 10,56 321 82,6 8,49 32 85,0 2,00 5
7 100,1 9,51 601 83,5 5,84 197 83,4 5,42 50
Roche 1 101,7 7,88 121 75,0 6,96 4 - - 0
2 97,5 11,23 55 72,5 4,39 4 - - .0
3 99,9 7,79 115 85,3 5,89 4 - - 0
4 102,1 7,99 51 81,0 3,00 2 - - 0
5 101,6 9,28 86 83,3 7,98 4 90,0 - 1
6 106,2 8,88 33 78,3 1,70 3 - - 0
7 101,1 7,87 73 84,0 2,16 3 - ~ 0

4



Tablean 7.

Taille moyerme (IC) des crabes capturés (miles, ferelles non oceuvées et femelles oceuvées),

écart-type (s) et narbre cdbservés (n), par type de casier, sur substrats sableux et rocheux,

en aout 1989.
Type de Type de Males Ferelles non ceuvées Farelles ceuvées
substrat casier
1c s n c s n 1c S n
Sableux 1 104,6 8,24 991 85,8 10,47 18 93,0 - 1
2 100,7 11,06 850 78,8 7,01 64 - - 0
3 104,6 7,78 829 92,3 14,18 9 92,0 - 1
4 105,59 8,11 723 83,2 6,59 6 - - 0
5 104,4 7,81 843 90,9 4,48 8 92,5 550 2
6 109,0 8,13 256 82,0 8,25 4 - - 0
7 106, 2 8,64 303 85,8 5,80 4 - - 0
Rocheux 1 102,4 6,94 105 72,5 2,50 2 - - 0
2 93,2 11,80 109 64,2 8,37 6 - - 0
3 100,9 8,30 125 - - 0 - - 0
4 100,3 7,81 115 63,5 4,50 2 - - 0
5 101,0 10,02 125 70,0 6,53 3 - - 0
6 105,7 9,07 68 74,5 3,50 2 - - 0
7 99,4 7,33 61 °3,3 7,79 4 97,0 4,97 3

€1



Tablea: 8. Pourcentage de femelles observées dans les captures, par type de casier, sur substrats sableux et
rocheux, en juin et aoht 1989. n représente le nonbre total de crabes dbservés,

Juin Aot
Type de sable roche sable roche
casier :
% farelles n % farwelles n % ferelles n % femelles n
1 9,2 1453 3,2 125 1,9 1010 1,9 107
2 40,7 3930 6,8 59 7,0 914 5,2 115
3 11,8 1299 3,4 119 1,2 839 0,0 125
4 7.4 847 3,8 53 0,8 729 1,7 117
5 12,0 1196 5,5 91 : 1,2 853 2,3 128
6 10,3 358 8,3 36 1,5 260 2,9 70
7 29,1 848 3,9 76 i,3 307 10,3 68

Y1



Tableau 9. Pourcentage de casiers ayant capturé du hamard, narbre moyen par casier (n), taille moyenne (IC) et écart-type (s),
des hamards capturés par type de casier, sur substrats sableux et rocheux, en juin 1989.

Type de Type de Narbre de % casiers Nb moyen Miles Femelles

substrat casier casiers avec hamards  hamards/
levés casiers n c s n 1c s

Sapble 1 49 2,0 0,02 1 79,0 - - - -
2 47 4,3 0,04 - - - 2 72,0 19,8
3 47 0,0 0,0 - - - - - -
4 40 0,0 0,0 - - - - - -
5 50 0,0 0,0 - - - - - -
6 48 0,0 0,0 - - - - - -
7 48 10,4 0,17 2 60,0 7,0 6 71,3 4,45

Roche 1 1° 0,0 0,0 - - - - - -
2 21 90,5 1,95 21 71,0 11.3 20 68,6 7,2
3 22 9,1 0,09 1 66,0 - 1 84,0 -
4 16 0,0 0,0 - - - - - -
5 20 5,0 0,05 - - - 1 75,0 -
6 21 0,0 0,0 - - - - -
7 21 76,2 2,33 24 €9.8 9.2 25 €8,4 4,3

ST



Tablean 10. Pourcentage de casiers ayant capturé du homard, narbre moyen par casier (n), taille moyenne (IC) et écart-type (s),
' des hamards capturés par type de casier, sur substrats sableux et rocheux, en aoGt 1989.

Type de Type de Narbre de % casiers Nb moyen Males Femelles
substrat casier casiers avec hamards  hamards/
levés casiers n e s n 1c s
Sable 1 42 23,8 0,26 7 82,0 5,7 4 80,8 6,9
2 42 © 73,8 1,79 44 75,6 8,4 31 7,7 8,9
3 42 73,8 0,27 7 83,0 4,5 4 79,8 3,3
4 41 0,0 0,0 0 0,0 0,0 0 0,0 0,0
5 41 4,9 0,05 2 83,0 2,0 0 - -
6 39 0,0 0,0 ¢] - - 0 - -
7 41 90,2 4,8 99 80,2 17,2 98 77,2 6,4
Roche 1 28 53,6 0,61 12 88,5 8,4 5 84,2 8,8
2 28 85,7 2,29 39 70,3 15,2 25 65,6 10,8
3 29 41,4 0,48 7 79,6 16,5 7 82,0 2,2
4 29 0,0 0,0 0 - - o] - -
5 29 20,7 0,21 3 80,0 7,5 3 74,3 2,1
6 26 0,0 0,0 0 - - 0 - -
7 28 100,0 4,04 69 78,7 9,4 44 73,4 7,3

91
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# 9mm
cdne de plastique
corde de /
polypropyléne ¢ 9mm
/ évent

# 12,5mm

Mailie: 87 mm
Events d‘dchappement: 4 (g 65mm)
piamétre supérieur : 457 mm

Diamétre inférieur : 914 mm

Hauteur : 381 mm

Diamdtre supérieur du cSns d'entrée : 457 mm
Diomaetre inférieur du cSne d'entrée : 330 mm

Hauteur du c8ne d'entrée : 152 mm

Fig. 1. Schéma du casier A crabe comun standard (type 1).
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couvercle

87 mmI

cdne de plastique

corde de /

polypropyléne & 9mm

g 12,5mm
évent

Maille: 57 mm

Events’ d'échappement: 4 (¢ 65mm)
Diamdtre supérieur + 457 mm

Diamétre Inférieur : 914 mm

Hauteur : 381 mm

Diamdtre supériour du clne d'entrée : 457 mm
Diamdtre inférleur du cdne d'entrés : 330 mm
Hauteur du cone d'entrée : |52 mm

Hauteur du couvercis ' 57 mm

#omm

évent

Fig. 2. Schéma du casier & crabe commmn avec couvercle (type 4).
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# 9mm
cdne de plastique
corde de /
polypropyléne & 9mm O
évent
§ 12,5Smm
évent

Maille: 57 mm

Events d'échappement : 4 (g 65mm)
Diamétre supérieur + 487 mm

Diamdtre intérieur + 914 mm

Hauteur @+ 38{ mm

Diamaétre supérieur du cone d'entrée: 457 mm
Diamatre intérieur du ctne d'entrée : 330 mm
Hauteur du cdne d'sntrée ' |52 mm

Largsur de ['entrée : 57 mm

Fig. 3. Schéma du casier A crabe comum mmni d'une entrée rectangulaire (type 5).
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Toutes les dimensions sont en mm.

Fig. 4.

Schéma du casier & homard modifié (type 6).
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Fig. 5. Schéma du casier a hamard standard (type 7).
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Fig. 6 . Localisation du site d’'étude.



