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Résumé

Munro, J. et J.-C. Therriault. 1981. Abondance, distribution, mobilité et
fréquence de mue de la population de homards des lagunes des Iles-de-la-
Madeleine. Rapp. tech. can. sci. hal. agua. 1034: 35 p.

Une étude de la population de homards des lagunes des Iles-de-la-—
Madeleine a été effectuée au cours des deux saisons estivales 1978 et 1979, en
utilisant comme méthode d'échantillonnage la technique de marquage/recapture
par casiers conventionnels et celle de l'observation en plongée. Les résultats
obtenus confirment 1'existence d'une migration active du homard dans et hors
des lagune$ qui serait liée aux changements saisonniers de la température dans
la colomne d'eau. Lorsqu'il est entré dans les lagunes, le homard se distribue
généralement dans chaque lagune en fonction de la profondeur, quoiqu'il semble
bien que d'autres facteurs puissent également avoir une influence significative
sur sa distribution spatiale. Il a été établi que de 85 a 97% de la population
subissait au moins une mue dans les lagunes. De plus, 100% du homard de moins
de 75 mm de longueur CT subit une deuxiéme mue, impliquant que 50% des femelles
de taille commerciale subirait deux mues dans les lagunes. Il existe des
différences fondamentales entre les populations de homards des deux lagunes du
Havre aux Maisons et du Havre de Grande Entrée, et entre la population de
Grande Entrée et sa population d'origine cdtiére. Ces différences se situent
principalement au niveau des pourcentages de miles et de femelles dans la
population, ainsi qu'au niveau de la taille du homard mlle qui est en général
plus grosse dans les lagunes que sur la cbte, et dans le Havre aux Maisons que
dans celui de Grande Entrée. Des hypothéses sont proposées pour expliquer ces
différences. Il a été estimé que la lagune du Havre aux Maisons contiendrait
environ 37,000 homards de taille > 70 mm et celle du Havre de Grande ntrée,
environ 85,000, ce qui représente environ 6% du stock commercial estimé pour la
région cbtiére comprise entre Old Harry et Gros Cap. En terme de débarquement,
ce nombre de homards pourrait représenter l'effort de péche annuel moyen de
quelcque 13.4 bateaux. Finalement, quelques opinions sont émises concernant
1'importance relative du systéme lagunaire pour 1'ensemble des Iles—de-la-
Madeleine.

Mots—clefs: homards, Iles-de-la-Madeleine
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Abstract

Munro, J. et J.-C. Therriault. 1981. Abondance, distribution, mobilité et
fréquence de mue de la population de homards des lagunes des Iles-de-la-
Madeleine. Rapp. tech. can. sci. hay. aqua. 1034: 35 p.

f</[ gk s
Comuyicany
During the summers of 1978 and 1979, information on the lobster/ /
population of the lagoons of the Magdalen Islands was obtained using
tagging/recapture techniques and direct observations by divers. The results
indicated the existence of an active migration pattern of lobsters into and out

of the lagoons, which was linked to seasonal temperature variations in the

water colum. In the lagoons, the spatial distribution of lobsters was

generally a function of depth, but other factors could on occasion influence

lobster distribution significantly. Between 85 and 97% of the lobsters molted

at least once in the lagoons. Moreover, 100% of the lobsters < 75 mm in length

experienced a second molt, implying that 50% of commercial size females molt

twice in the lagoons. Fundamental differences were noted between the lobster

populations of Havre aux Maisons and Havre de Grande Entrée lagoons, and

between the population of Grande Entrée lagoon and its contiguous coastal

population. The differences were especially apparent in the sex ratios and in

the size of males, which were in general higher in the lagoons than in the

adjacent coastal area, and in Havre aux Maisons than in Havre de Grande Entrée.

Hypotheses are proposed to explain those differences. It is estimated that

about 37,000 and 85,000 lobsters » 70 nm were present respectively in the Havre

aux Maisons and Havre de Grande Entrée lagoons. This represents about 6% of

the estimated commercial population in the coastal area between 0ld Harry and

Gros Cap and is equivalent to the mean annual catch by some 13.4 fishing boats.

Finally, the relative importance of the lagoon system for the ecology of the

Magdalen Islands is discussed.

( z;?i aard S }}

Key words: Ilobsters, Magdalen Islands
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INTRODUCTION

A printemps 1978, la division d'Ocdanographie
biologique et celle des Sciences halieuticues de la
région du Québec entreprenaient conjointement pour
le comwte du ministére des P8ches et des Océans une
édtude générale pour évaluer 1'inportance des lagunes
dans 1'écosystéme marin des Iles-de-la-Madeleine.
les travaux effectuds ont porté sur 1'océanographie
comparée et le benthos du systéme lagunaire et sur
1'évaluation de 1'importance de la population de
homard résidente des lagunes. Ce dernier sujet
constitue le théme principal du présent rapport
technique: les travaux sur le benthos et 1'océano-
graphie des lagunes feront 1'objet d'un rapport
subséquent.

L'étude de la population de homard des lagunes
des Iles-de-la-Madeleine a été entreprise pour
plusieurs raisons. Tout d'abord, les résultats des
travaux de Bergeron (1967a) ont fortement remis en
question le rdle présumé des lagunes pour la
reproduction et la ponte du homard. Or, on sait que
les lagunes ont acquis un statut protégé de
sanctuaire pour ces raisons (Bergeron 1967b). Tne
réévaluation de leur importance écologique pour le
homard des Iles s'imposait donc. Deuxiémement, dans
le cadre d'un projet de développement d'une mine de
sel 3 Grosse Ile, on envisageait d'utiliser le Havre
de Grande Entrée camme voie de transport du sel par
barges. Fn raison des risques associés i ce genre
de développement (Burton 1980), il devenait alors
urgent de comnaitre 1'importance réelle de la
population de hamard et sa distribution dans cette
lagune. Infin, la fermeture presque totale du Havre
aux Basques par une jetée en 1957 a provoqué la
disparition campléte du homard dans cette lagune.
Depuis ce temps, les pécheurs ont souvent affirmé
que les rendements de la péche commerciale dans la
baie de Plaisance ont diminué considérablement. Il
est cependant difficile de vérifier cette affirma-
tion parce que les prises dans la baie de Plaisance
sont débarquées a plusieurs ports différents. Mais
11 est peut—étre possible’ d'avoir une idée de
1'impact de cette fermeture en examinant la contri-
bution & la p&che cammerciale des deux lagunes
demeurées ouvertes.

Pour évaluer 1'importance du rSle que joue la
population de homard des lagunes nour 1l'ensemble de
1'écosystéme des Iles-de-la-Madeleine, il importe de
pouvolr répondre 3 certaines questions fondamenta-—
les. Ia présence du homard dans les laqunes est un
fait bien établi (Bergeron 1967b). D'ailleurs, de
1874 4 1904, le homard y a fait 1'objet d'une péche
légale (Bergeron 1967a). On peut alors se demander
qu‘elle est 1l'importance numérique et la distribu-
tion du stock de homard dans les lagunes? VY-a-t-il
un mouvement migratoire bien dfini du homard dans
et hors des lagunes? FEst-ce que ces migrations
s'appliquent 3 tous les homards lagqunaires et a
quelles péricdes de 1'année ont-elles lieu? Iors de
travaux antérieurs, les recaptures d'individus
marqués dans les trois lagunes ont indiqué un
certain mouvement de sortie d 1'autame (Templeman
1935; Montreuil 1953; Bergeron 1967a). Des

mouvements de masse prés des entrées du Havre aux
Basques en 1950-54 (P. Montreuil Comm. pers.) et du
Havre aux Maisons! vers la fin de la période de
péche commerciale (10 mai - 10 juillet) ont &gale-
ment été rapportds, mais 1'importance et la période
de ces mouvements ne sont pas connues. Ies lagunes
offrent-elles une valeur spéciale comme habitat pour
le homard? Ia température de l'eau, plus &levée que
sur la obte, pourrait en effet produire une deuxidme
mue automale. Templeman (1936) a documenté une
premiére mie générale se terminant a la mi-juillet
dans les lagunes. Il a de plus présenté une
certaine évidence de deuxiéme mue pour une partie de
la population de homard dans le Havre aux Maisons.
Wilder (1953) a également documenté le méme
phénoméne dans certaines régions du détroit de
Northumberland ol les conditions de température sont
similaires A celles des lagunes des Iles—de-la-
Madeleine. L'importance de cette deuxidme mue par
rapport aux différentes tailles de homard devrait
certainement &tre é&valude.

L'cbjectif de notre étude a donc consisté a
apporter des réponses empiriques aux questions
posdes plus haut. Pour ce faire, nous avons tenté
1) de déterminer 1'importance numérique et la
distribution de la population de homard dans les
lagunes; 2) de déterminer les périodes d'entrée et
de sortie du hamard des laqunes, d'examiner la
relation entre ce mouvement migratoire et la
température de 1l'eau et de mesurer les déplacements
et la dispersion cbtiére de cette population: 3) de
déterminer les péricdes de mue dans les laqunes et
d'évaluer 1'importance relative de la seconde mue;
et finalement 4) de comparer la population de
homard des lagunes avec la population cdtiére.

1 Communications verbales avec les pécheurs des
Iles.



MATERIEL ET METHODES

Aire d'étude

Ie milieu lagunaire des Iles-de-la-Madeleine
est constitué principalement de trois grands plans
d'eau circonscrits par des Iles et des harres de
sable, qui sont reliés a la mer par des chenaux
(Fig. 1). Ce sont le Havre de Grande Entrée, le
Havre aux Maisons et le Havre aux RBasques qui,
ensemble, couwvrent prés de 100 km carrés de zone
intertidale et infralittorale ayant une profondeur
maximale de 11 m. Fn raison des échanges fréquents
avec 1'infralittoral cétier, les lagunes
représentent un habitat marin important qui équivaut
en surface au huitidme du littoral cdtier des Iles
limité par 1'isobathe de 20 m.

Ie Havre de Grande Entréde est délimité par
1'Ile de Grande Fntrée, 1'Ile de 1'Est, Grosse Ile
et par les dunes du Nord et du Sud. Il est en
comminication avec le Havre aux Maisons par la
lagune de Grande Fntrée, & l'ouest, et avec le
littoral cbtier par une ouverture large d'environ
2.3 km, dont un chenal principal de 300 m de largeur
sur 11 m de profondeur. ILes vitesses de courant
mesurées dans le chenal principal, en mai 1979,
étaient de 60 et 100 cw/s, respectivement, aux
marées de mortes et vives-eaux (J. Burton comm.

pers. ).

Le Havre aux Maisons est circonscrit par les
dunes du Nord et du Sud et par les Iles du Cap aux
Meules et du Havre aux Maisons. Le chenal Ad'entrée,
au sud, a une largeur de 84 m et une profondeur de
8.5 m.

le Havre aux Basques est délimité par les dunes
de 1'Cuest et de 1'Est et par les iles du Cap aux
Meules et du Havre Aubert. Ie chenal d'ouverture,
qui donnait sur la dune de 1'Est, a été fermé en
1957 pour permettre la construction d'une route.

Ila figure 2 présente la distribution des
différentes iscbathes dans les lagunes du Havre de
Grande Fntrée et du Havre aux Maisons. On note
immédiatement une profondeur moyenne plus grande
pour la lagune du Havre de Grande Entrée (4.1 m) que
pour celle de Havre aux Maisons (1.2 m). Ia
superficie de la premiére lagune est de 50 krf soit
le double du Havre aux Maisons (25 k? ), mais les
rapports de volumes sont de plus de 3 pour 1. Des
amplitudes moyennes de la marée de 0.58 et 0.67 m
caractérisent respectivement ces deux lagunes et
permettent des échanges du volume total de 1'ordre
de 13 et 22% par cycle de marée (Bourget 1976).

Une analyse granulométrique des fonds
lagunaires selon une méthode standard (American
National Standard Institute 1972) a montréd une nette
dominance des fonds sablonneux pour les deux
lagunes. Dans le Havre de Grande Fntrée, le sable

moyen (270 pm) prédomine dans la région ouest peu
profonde (< 4 m), tandis que le sable fin (225 um)
avec vase (limon et argile < 75 ym) caractérisent la
région est plus profonde (> 4 m): dans la fosse de
1'Ile Rouge, la vase seule est présente. Ia lagune
du Havre aux Maisons est caractérisée par du sable
fin au nord-est (< 4 m), par du sable fin avec vase
au centre (> 4 m) et par un fond vaseux au sud-ouest
> 4 m).

la périphérie des lagunes, entre 0.5 et 2 m,
est colonisée par 1'herbe a bernache, Zostera marina
qui couvre environ 1/5 de la superficie totale des
lagunes (De Séve et al. 1978) et qui représente en
fait le seul couvert abondant pour le hamard. ILes
organismes benthiques, surtout les mollusques et les
polychétes, sont abondants a toutes les profondeurs
(Bourget 1976; Rrindle et Desrosiers 1978; Burton et
al. 1980). le crabe tourteau, Cancer irroratus,
considéré comme important dans la diéte du homard
(Ennis 1973), est néralement abondant partout dans
les lagunes puisqu'en moyenne nous avons capturé de
5 4 20 crabes par casier par jour au cours de nos
travaux.

Du point de vue océanographique, les lagunes
n'‘ont fait l'cbjet que de quelques travaux dont
1'étude de Auclair (1977) et celle gue nous avons
effectuée parallélement & nos travaux sur le homard
et dont les résultats feront l'chjet d'une autre
publication. D'aprés ces travaux, la caractéristi-
que ocdanographique principale des laqunes est sans
doute la grande hamogénéité verticale observée dans
tous les facteurs étudiés, au moins pour la période
estivale. Pntre mai et novenbre, il a été observé
que la température de 1'eau variait entre 2 et 23°C,
avec des variations de la salinité entre 22 et 31
0/00 . Finalement, il est 4 noter que les lagunes
sont recouvertes de glace entre décembre et mai. Ia
période d'apparition et de disparition de la glace
peut varier de 2 & 3 semaines d'une année & 1'autre.
L'épaisseur moyenne de la glace a varié entre 64 et
98 cm pour les années 1973 & 1976 (Boudreault
1977).

Méthodes d'échantillonnage du homard

L'échantillonnage du homard a été effectud au
cours des deux saisons estivales 1978 et 1979 par
deux méthodes distinctes. Ila premiédre méthode est
la pd&che & l'aide de lignes de 5 ou 10 casiers
conventionnels hoettés avec un hareng ou un
maquereau, et mouillés pour une journée de péche;
diverses mesures de précaution ont été prises pour
Adétecter le braconnage et pour éliminer les
résultats non valides. Ia deuxiéme méthode est la
plongée sous-marine sur des transects d'une longueur
variant entre 200 et 500 m. Ia plongée se fait par
deux plongeurs & la fois et la visibilité détermine
la largeur effective du transect (maximum 6 m). Les
homards sont alors comptés et, pour les plongées de
1979, capturéds 4 la main. Les plongeurs notent
également la profondeur, le type de substrat, la
présence de zostéres aux stations de péche ainsi que
la température de 1'eau en surface et en
profondeur.



Dans le cas de 1'échantillonnage par casier,
les données enregistrées comprenalent la date, la
localité, la station, le nombre de casiers valides,
et le nombre de hamards et de crabes capturés. Pour
chaque hamard, on notait la longueur du
céphalothorax {CT), le stade de la mue et le sexe.
Dans le cas des femelles, on notait en plus la
largeur de 1'abdomen (ABD) et la présence ou
1'absence d'oeufs. I 1979, la largeur de 1'abdomen
a également été mesurde chez les mdles. Pour les
individus & marquer ou recapturés, on notait égale-
ment le type et le numéro d'étiquette ou le code de
poinconnage.

la longueur du céphalothorax était mesurée avec
un pied-d-coulisse de type Vernier & partir de
l'arriére de la cavité de l'oceil jusqu'd la bordure
postérieure, parallélement a la suture médiane
dorsale. Ia largeur de l'abdamen était la largeur
maximale du deuxidme segment ahdominal. Ia
détermination du sexe s'effectuait par 1'examen de
la premiére paire de pléiopodes qui est dure chez
les miles et molle chez les femelles (Herrick
1909).

L'examen des caractéristiques externes de la
carapace a permis de déterminer le stade de
progression de la mue et de distinguer les carapaces
dgées des carapaces jeunes (Herrick 1909; Templeman
1936; Drach et Tcheanigovtzeff 1967; Cooper 1970;
Aiken 1973; Fnnis 1973, 1977). Ie critére utilisé
pour prédire une mue dans les quatre prochains jours
est la flexibilité du méropodite des pinces.
L'information sur une rue passée (< 14 jours) est
oObtenue & partir de la flexibilité relative du
céphalothorax qui demeure enfoncable par une forte
pression latérale des doigts ("pbuckle shell",
Templeman 1936). Une carapace datant de la saison
précédente se distingue facilement d'une premiére et
deuxidme mue estivale par sa grande dureté, sa
couleur terne et foncde, sa texture usée et rayée et
la présence plus abondante d'édpizoides (bryozoaires
ou éponges) .

Fn utilisant ces critéres macroscopiques pour
déterminer 1'état de la carapace des homards, on a
pu estimer avec une bonne confiance la proportion de
la population de homard ayant subi la mue pour les
tailles capturables par casier.

Une premiére méthode de marquage consistait en
la pose d'étiquettes sphyrion (subthoraciques) selon
les techniques décrites par Scarratt (1970) et
Cooper (1970). Iors de tests qui ont été effectués
au déout du travail, un succés de pose de
1'étiquette de 100% était obtenu par les différents
opérateurs entre le 5&me et le 10é&re hamard marqué.

Une autre méthode de marquage était celle des
étiquettes de carapace (épithoraciques). Ce sont
des étiquettes en vinyle "Herculite" (A. Foster and
Sons Inc., Montréal) marquées & 1l'encre indélibile
et montées sur une broche d'acier inoxydable dont
les deux bouts sont recourbés pour s'accrocher d'une
part & la marge postérieure du céphalothorax et

d'autre part au rostre & l'aide d'une bande
élastique. Cette méthode de marquage s'inspire de
celle utilisée par Wilder (1953), Montreuil (1953)
et Bergeron (1967a). FEnviron 5% des recaptures de
ce type ont révélé un fléchissement de la bordure de
la carapace et deux individus avaient la menbrane
sous~jacente perforée.

Finalement une troisidme méthode de marquage
utilisait un poingon & cuir modifié pour perforer
des trous de 2 & 3 mm de diamétre sur 1, 2 ou 3
piéces de l'uroscme. Ie nombre et 1'emplacement des
trous déterminent un code qui représente la classe
de taille du hamrd. Au moment de la recapture, une
cicatrice recalcifiée et partiellement fermde
indigue qu'une mue a eu lieu (Wilder 1953).

Unités de mesure des captures

L'unité de mesure qui a été utilisée dans ce
travail pour la péche par casier est la prise par
unité d'effort (PUE) qui représente en fait le
nombre de hamards capturéds par casier et par jour.
les captures provenant de péches de plus de 24 h ont
été normalisées d une journée de péche en multi-
pliant ces prises par des facteurs de correction
empiriques correspondant & 2, 3 ou 4 jours de péche.
Ces facteurs ont été établis d partir d'une
expérience sur deux lignes de 10 casiers, ol & tous
les jours pendant quatre jours, on a compté les
homards dans chaque casier sans toutefois les en
retirer. ILes résultats de captures en fonction du
norbre de jours sont montrés & la Figure 3. En
raison d'une grande variance dans les résultats
obtenus, il ne nous a pas é&té possible de trouver
des différences significatives entre les différents
jours de péche. Cependant, en tenant compte de
l'existence d'une densité différente de homard
probablement due & des sites de pédche différents
(stations situées prés des transects de plongée 17
et 23 (Fig. 2a)), on constate une évolution
paralléle des moyennes en fonction du narbre de
Jours pour les deux lignes de pé&che. Nous somres
donc justifids de combiner les résultats des deux
courbes pour calculer ces facteurs de correction.

Fn prenant le rapport du nombre moyen de captures
pour le jour 1 sur le nombre moyen de prises pour
les jours 1, 2, 3 et 4, on obtient les facteurs de
correction qui ont des valeurs respectives de 1.00,
0.89, 0.82 et 0.79. TNes tests sarblables menés par
Montreuil (1953), mais sur deux jours seulement, ont
indiqué une valeur de 0.88 du facteur de correction,
en accord avec nos résultats.

Dans le cas des plongées, 1l'unité de mesure
utilisée est le nambre de homards observés par
hectare (ha).

Statistiques de 1'échantillonnage

les statistiques de 1'échantillonnage du homard
par casier et par plongée sont présentées aux
Tableaux 1 et 2. Fn 1978, 3,335 homards ont été



capturés dans la lagune du Havre aux Maisons et
1,887 sur la ofte adjacente 3 l'extérieur de cette
lagune. Dens la lagune du Havre de Grande Mntrée,
4,906 homards furent capturds. In 1979, la capture
de hamard dans la lagune du Havre aux Maisons a
totalisé 2,368 homards. Donc les résultats du
présent travail sont basés sur l'analyse des
captures de 12,496 homards dont 6,752 ont été
marqués. Les recaptures représentent 1,373
homards.

M cours de plongées sur 25 transects dans la
lagune du Havre de Grande Entrée en 1978, les
plongeurs ont observé 86 hamards sur une distance de
11 km. Dans la lagune du Havre aux Maisons en 1979,
les plongeurs ont compté 185 homards et capturé 94
d’entre eux au cours de plongées sur 11 transects
d'une longueur totale de 5 km.

Enregistrement de la température

Fntre le 19 juin et le 6 acldt 1978, la
température de 1'eau a été enregistrée 4 O
(thermométre & mercure Fisher 0-51°), 1l et 4 m
(thermamétres & enregistrement continu "Yellow
Springs Instruments”) prés du quai 3 l'entrée de la
lagune du Havre aux Maisons. Un enregistrement al
m (Yellow Springs Instruments) entre le 29 acit et
le 28 septembre 1978 a également été effectué au
quai de 1'embouchure du Havre de Grande Entrée. De
mai & aofit 1979, un thermographe de type Ryan (Model
J-90) a aussi été placé dans le chenal d'entrde de
la lagune du Havre aux Maisons.



RESULTATS

Fluctuations temporelles des prises par unité
d'effort (PUE)

L'étude des fluctuations terporelles des PUE
est bhasée sur les résultats de péche par casiers
réalisées a un ensamble de stations représentatives
des lagunes. Huit (8) stations furent échantillon-
nées dans la partie est du Havre de Grande Entrée en
1978 et respectivement 10 et 11 stations le furent
dans le Havre aux Maisons en 1978 et 1979, Pour
analyser les grandes tendances dans les fluctuations
des PUE nous avons tracé sur un méme graphique les
résultats obtenus pour les deux lagunes en 1978 et
1979 (Pigure 4). Il est intéressant de noter que
pour la péricde de juin- juillet 1972 et 1979, on a
observé une corrélation significative (P < 0.05)
entre nos données de température, de PUE et de la
proportion de homard en nue.

I1 est reconnu que 1'indice de capture "PUE"
Aépend de trois facteurs principaux, soit la
température, le stade de mue et la densité. 1Ia
température est significativement correlée avec
l'activitéd d'alimentation et de déplacement, donc au
taux d'entrde dans les casiers (Mcleese et Wilder
1958; Fnnis 1973). la mue est précddde d'une
période d'inactivité d'une semaine ou plus et elle
est sulvie aprés quelques jours d'une forte
recrudescence d'activité (Templeman 1936; Ennis
1973). Infin, les captures devraient aussi varier
proportionnellement 3 la densité de homards présents
dans les lagunes.

Cette dépendance des PUE sur ces trois facteurs
peut nous alder & comprendre nos résultats de la
Figure 4. Fn effet, les trés faibles taux de prises
du début (avant le 15 mai) et de la fin (aprés le
ler noverbre) de la péche peuvent s'expliquer par
une trés faible densité ou 1'absence de homards dans
les lagunes. Cette hypothése semble étre confirmée
par nos résultats de plongées sur différents
transects pour le mois de novembre, ce qui exclut en
méme tenmps le fait que les basses températures
solent principalement responsables des moins bonnes
captures. Ia faible densité de homard durant ces
périocdes est apparemment lide A la présence de
températures de moins de 8-10°C dans les lagunes.
Aussitdt que la température de 1'eau augmente & plus
de 10°C, on note une augmentation des prises qui
s'explique probablement par une mouvée ou entrde du
homard & partir de cette période de l'année. Il se
peut que les températures plus élevées aient
également favorisé la capture durant cette période,
mais les résultats de Mcleese et Wilder (1958)
suggérent que 1'augmentation de la capturabilité est
peu importante aux températures que nous avons
observées, soit entre 10 et 18°C. Cette entrée du
homard peut s'étendre vraisenblablement jusqu'a la
mi~-juin comme le suggérent les densités observées en
plongée. De méme, lorsque la température descend &
moins de 10°C vers la fin octobre, on cbserve sur la
Figure 4 une baisse rapide des PUE qui s'explique-
rait principalement par une sortie du homard des
lagunes. Les plus basses températures pourraient
également expliquer en partie cette baisse de

capture. Il est possible que ce mouvement de sortie
ait débuté plus tSt vers la fin septembre-début
octobre come le laisse entrevoir la diminution
graduelle des PUE & cette période, en méme temps que
les captures ont augmenté considérablement dans le
chenal d'entrée, d 1'embouchure (Burton et al.
1980). T

Vers la fin mai, les valeurs de PUE redevien-
nent faibles en méme temps qu'augmente la proportion
de homards en mue. Cette muie importante s'édtend
jusqu'au début juillet, péricde qui marque le début
d'une remontée des PUE qui est attribuable a une
recrudescence de 1l'activité du homard plutdt qu'ad
une augmentation de densité, camme le confirment les
observations en plongée pendant cette péricde.
Cependant, on remarque qu'un pourcentage résiduel
(< 5%) des captures est encore en mie méme au début
novembre., Pour expliquer ce phénoméne, on peut
penser d une seule mue qui trafne en longueur ou
encore & la présence d'une deuxidme mue pour une
partie de la population telle qu'cbservde ailleurs
(Wilder 1963). Ia baisse importante des PUE entre
le 17 et 24 acit dans le Havre de Grande Mtrée
pourrait &tre le reflet de cette deuxidme mie qui se
situerait entre le 15 acit et le 15 septenbre.

Distribution et mobilité des homards lagunaires

Distribution spatiale. L'analyse de la
distribution spatiale de la population de homards
s'est effectuée & partir d'un échantillonnage par
casiers réalisé & un ensemble de stations (Figure 5)
entre le 12 septenbre et le 6 octobre 1978 dans les
deux lagunes du Havre aux Maisons et du Havre de
Grande Entrée. Cette période se situe avant le
mouvement de sortie massive du homard des laqunes.
Les différentes stations ont été localisées en
tenant compte des critéres de profondeur et de
relief sous-marin: les résultats obtenus dans les
chenaux d'entrée ayant été ignorés en raison de
l'absence de corrélation entre les densités mesurdes
par casier et par plongée. Iles valeurs de densité
(PUE), pour chaque station, proviennent de mesures
d'au moins deux péches de 5 casiers durant la
période d'échantillonnage. De plus, les rdsultats
ont &té interprétés sur la Figure 5 en tracant les
isolignes de méme densité pour obtenir une distribu-
tion spatiale de la densité du homard. Il est
possible d'examiner s'il existe un lien quelconque
entre la densité de homard et la profondeur aux
stations d'échantillonnage.

Dans la lagune du Havre de Grande Fntrée
(Figure 5a), les concentrations les plus élevées de
homards (PUE > 3) se localisent dans la partie est,
soit dans le secteur le plus profond de cette
lagune. Ia partie ouest, moins profonde, est carac-
térisée par des densités plus ou moins uniformes
avec des valeurs de PUE variant entre 1.9 et 3. Ia
distribution spatiale du hamard dans cette lagune
pourrait donc en bonne partie étre fonction de la
profondeur comme semble 1'indiquer la relation
significative (r = 0.35, n = 31) existant entre les
valeurs de PUE et la profondeur & chaque station.



En 1978 les plus fortes densités de homard dans
la lagune du Havre aux Maisons se situent dans la
partie sud-ouest et l'on remarque des valeurs
décroissantes des PUE de cet endroit vers 1'inté-
rieur (nord-est) de cette lagune (Figqure 5h). Cette
distribution spatiale du homard dans la lagqune du
Havre aux Maisons a été confirmée en 1979 par un
échantillonnage intensif de 11 stations (11 lignes
de 10 casiers péchées en moyenne 21 fois au cours de
mai, juin et juillet) situdes dans Aiverses parties
de la lagune. Contrairement aux résultats pour le
Havre de Grande Entrée, il n'y a pas de relation
significative entre la densité du homard et la
profondeur de la station de péche dans le Havre aux
Maisons. Cependant, si on fait exception des
valeurs de fortes densités de homard & quelques
stations (2) de la zone sud-ouest peu profonde, 1la
relation significative entre la densité et la
profondeur réapparait (r = 0.60, n = 21).

De ces résultats on peut conclure que le
facteur profondeur de la station pourrait expliquer
en bonne partie la distribution spatiale du homard
dans les lagunes. Cependant, le secteur sud-ouest
de la lagune du Havre aux Maisons échappe & cette
généralisation et d'autres facteurs, comme par
exemple le patron de circulation des masses d'eau
et/ou la forte densité du couvert de zostéres auquel
serble associés une plus grande abondance du petit
homard, pourraient avoir plus d'influence sur la
distribution du homard dans cette partie de la
lagune que la profondeur.

Pour comparer la distribution spatiale du
homard dans les deux lagunes on a utilisé une
analyse de variance 3 deux voies sur l'ensemble des
données de distribution de 1978 qui étaient classées
selon 4 classes de profondeur et selon le lieu
d'origine (HAM OU HGE). Ies résultats de cette
analyse (Tableau 3) indiquent qu'en tenant compte
des deux lagunes 1l n'y a pas de relation significa-
tive entre la densité et la classe de profondeur,
quoique les données semblaient montrer une augmenta-
tion du PUE moyen avec la profondeur. Ia variabili-
té élevée dans certaines classes de profondeur
explique probablement ce résultat. Par ailleurs,
l'analyse de variance révéle que pour des profon-
deurs similaires, le PUE moyen est significativement
plus élevé (4 P < 0.05) dans le Havre de Grande
Itrée (PUE = 3.02) que dans le Havre aux Maisons
(PUE = 1.89). On doit donc conclure que la plus
grande abondance du homard dans le Havre de Grande
Entrée n'est pas due principalement & sa profondeur
moyenne plus grande, mals peut &tre & son rapport
volume/superficie plus élevd, ou & une abondance
relative plus grande de homard sur la cbte adjacen-
te, ou encore & un autre facteur que nous n'avons pu
mesurer.

Mobilité et migration. Pour étudier les
déplacements & court terme de la population de
homard dans les lagunes, nous avons utilisé les
résultats de marquage/recapture des péches par
casiers aux diverses stations d'échantillonnage de
la Figure 5. Les résultats obtenus sont présentés &
la Figure 6 qui met en relief, pour les deux lagunes
étudides, la distance parcourue en fonction du

nombre de jours s'étant écoulés entre le marquage et
la recapture. Jusqu'd 10 jours, il y a une augmen-
tation de la distance parcourue en fonction du
nombre de jours écoulds entre le marquage et la
recapture. Bprés 10 Jours, la distance parcourue
n'augmente praticuement plus: les valeurs atteintes
des plateaux de distance, soit 3.7 et 2.0 ¥m,
respectivement, pour la lagune du Havre de Grande
Entrée et celle du Havre aux Maisons, étant
vralsarblablement fonction de la limite de
déplacement inposée par les surfaces relatives des
deux lagunes.

M accord avec les résultats de Wilder (1963),
nous n'avons pas trouvé de relation significative
entre la mobilité et la taille des homards marqués
et recapturés aux stations de la Figure 5 durant la
périocde du 12 septerbre au 6 octobre. On doit
cependant considérer cette conclusion avec précau—
tion puisque comme pour Wilder (1963), toute notre
information provient de recaptures de gros homards
ayant une longueur de céphalothorax variant entre 81
et 126 mm. Aucun individu juvénile marqué n'a été
recapturé. Par ailleurs, il est difficile avec nos
données d'apprécier les différences de mobilité qui
sont lides au sexe puisque seulement 4 homards
femelles ont &té recapturées durant la périocde’
considérée.

La migration du homard hors des lagunes et sa
dispersion sur la cdte adjacente ont é&té étudiées a
partir de la recapture, durant la péche commerciale
en 1979, de 467 individus sur un total de 4,176
‘homards marqués en 1978. De ce total 3,222 homards
furent marqués dans les lagunes et 954 le furent sur
la obte adjacente, 3 1'embouchure de 1'entrée du
Havre aux Maisons.

Des 349 recaptures d'individus qui avaient été
marqués dans le Havre de Grande Fntrée (Figure 7a),
67% proviennent de moins de 5 km de la cbte entre
01d Harry et 1'Ile Shag et 17% ont &té recapturés
plus au large en face de 1'Ile d'Entrée. Ie reste
des captures se distribue autour de ces deux concen-
trations, avec seulement quelques captures effec-
tubes prés de l'entrée du Havre aux Maisons. Des 77
recaptures d'individus marqués dans la lagune du
Havre aux Maisons (Figure 7b), 75% proviennent de la
région situde entre 1'Ile Shag et Gros Cap, & moins
de 3 km de la cbte. Ies autres recaptures sont
dispersées vers le large autour de cette région de
concentration, avec une nette tendance A une
dispersion le long de la obSte vers Grande Fntrée.
Cette tendance A une dispersion vers le Nord-est est
également apparente sur la Figure 7c od l'on consta-
te que 75% des recaptures d'individus marqués sur la
oBte en face de Havre aux Maisons se distribuent a
moins de 3 km de la cbte, en direction de Grande
Entrde. Ie reste des recaptures provient du large
prés de 1'Ile d'Bntrée et en face de Grande Fntrée.
I1 est intéressant de noter cque des 954 homards
marqués sur la cdte entre le 28 juin et le 12
juillet, aucun n'a été recapturéd 3 1l'intérieur de la
lagune du Havre aux Maisons en 1978 dans notre
échantillonnage expérimental, ce qui suggére
1'hypothése que peu d'échanges ont lieu entre la
oBte et la lagune durant la période estivale. Il



est aussi & remarquer qu'aucune recapture ne s'est
effectude du o5té nord des Iles-de-la- Madeleine,
plus loin que la Pointe de 1'Est, méme si la
distance parcourue par un bon nombre de homards
rendait possible cette incursion vers le nord.

Ces résultats confirment donc 1'existence d'une
migration importante du homard lagunaire vers la
cBte adjacente. Une fois sur la cSte, ces homards
montrent une dispersion restreinte paralléle au
rivage avec cependant une certaine tendance vers la
direction nord-est.

Croissance et mue

Incidence de la mue. On a pu estimer pour la
lagune du davre aux Malsons en 1978 que 90 & 95% de
la population de homard a subi la mue au cours de la
premiére période d'exuviation (entre la fin mai et
la mi-juillet). Cette proportion varie entre 84 et
97% pour 1979.

Par ailleurs, les recaptures d'étiquettes
sphyrion ou de marques au poingon pendant la péche
comerciale 1979 pour les homards marqués en période
Post-lére mue dans les lagunes en 1978 nous ont
permis d'évaluer la proportion de homards capturés
ayant subi une deuxiéme mue pour les différentes
classes de taille. On constate sur la Figure 8 que
100% des méles de moins de 75 mm de longueur de
céphalothorax subissent une deuxiéme mue dans les
lagunes. Ce pourcentage diminue ensuite rapidement
pour atteindre moins de 5% pour des tailles de plus
de 105 mm. Ies femelles montrent un méme patron de
variation excepté que 98 mm représente la limite
supérieure de taille de 1'échantillonnage des
femelles. I1 est intéressant de noter que plus de
50% des femelles comerciales subissent une deuxidme
rue.

Accroisseament de longueur et de poids par mue.
L'estimation du taux d'accroissement en longueur du
céphalothorax par mie a été effectude 3 partir des
résultats de recaptures & la péche commerciale en
1979 de 77 homards marqués dans les lagunes en 1978
aprés la premiére mae de printemps par les méthodes
du sphyrion et du poingon. On constate sur la
Figure 9a que pour les miles et les femelles, une
relation linéaire hautement significative & (P <
0.01) existe entre la longueur initiale du céphalo-
thorax avant la mue et la longueur aprés la mue.
Ies deux équations de régression représentant cette
relation sont également présentées a la figure %a.

Chez les méles, les longueurs pré—~exuviales de
notre échantillonnage varient entre 63 et 112 mm,
avec une moyenne de 83 mm. A l'intérieur de ces
limites de longueur, on constate que 1l'accroissement
en longueur par mie est constant 4 11.3 mm par mue.
Cette valeur représente 14% de la longueur pré-—
exuviale moyenne (83 mm). TDans le cas des femelles
le gain en longueur semble montrer une légére
augmentation entre les longueurs limites de 66 et

82 mm. Ia croissance moyenne par mie dans leur cas
est de 9.5 mm, solt 13% de la longueur pré-exuviale
movernne (73 mm). On n'a pas trouwé de différence

du taux de croissance entre les femelles ovigéres et
celles qui ne portent pas d'oeufs.

la figure 9% montre également la relation
existant entre les poids de homards miles et femel-—
les avant et aprés la mue obtenue d partir de la
recapture de 32 homards marqués au sphyrion dans la
lagune du Havre aux Maisons en 1978 et capturés 3 la
péche commerciale en 1979. Avec des augmentations
de poids respectifs de 52 et 32%, on constate que
les miles ont une croissance moyenne par mue (138 g)
beaucoup plus élevée que les femelles (89 g). On
n'a pas trouvé de différence d'accroissement en
poids par mue entre les famelles ovigéres et celles
qui sont non-ovigéres & la recapture. L'augmenta-
tion de poids par mue pour les différentes tailles
de homards miles ou femelles de la population peut
8tre calculé en utilisant les équations de
régression de la Figure 9.

Structure de la population

Représentativité de la péche par casier. Pour
connaltre la validité de nos domnées sur la structu-
re des classes de taille de la population de homard
lagunaire, nous avons comparé nos échantillonnages
de péches par casiers avec ceux effectués par
plongée. la figure 10 comwpare, pour la période du 5
Jjuin au 30 juillet 1979, la distribution des
fréquences de tailles de homards miles capturés par
casiers & deux stations dans la lagune du Havre aux
Maisons avec celles de miles capturds en plongée sur
un transect adjacent. Ies tailles se distribuent
entre 55 & 135 mm pour les captures par casier et
entre 35 et 130 mm pour celles par plongée. ILa
taille moyenne des captures est de 90 * 16 mm pour
la péche par casier et de 68 £ 19 mm pour celle par
plongée. ILes homards de taille sub-légale (< 76 rm)
sont donc nettement sous représentés dans la pdche
par casier ne constituant que 13% des prises
comparativement a 64% pour la plongée. Ces
résultats s'expliquent probablement par le fait que
les petits homards de taille inférieure a 70 mm
peuvent s'échapper facilement des casiers utilisés.
Pour ce qui est des femelles (données non présentées
ici), on a calculé que le pourcentage de tailles
sub-légales dans 1'échantillonnage était de 47% pour
la péche par casier et de 84% pour la péche par
plongée. Iles tailles moyennes pour les péches par
casler et par plongée étaient respectivement de
76t 9mm et de 62+ 14 rm. On a ainsi pu calculer
que la proportion de femelles était sous-estimée de
26% dans les captures par casiers par rapport a
celles par plongée.

De ces données, il faut conclure que les
histogrammes de fréquence qui sont construits a
partir de données de péche par casler représentent
une vision fortement biaisée de la structure de
taille de la population. Cependant, come il a été
établi que la rétention des captures des casiers a
lattes espacées de 32 mm est compléte pour



1l'ensemble des tailles supérieures & 70 mm (Krouse
et Thamas 1975), on peut considérer le biais de la
péche par casier comme étant systématique, de telle
sorte que les comparaisons inter-histogrammes sont
valides, spécialement lorsqu'on ne considére que la
partie de la population dont la taille est
supérieure & 70 mm de longueur du céphalothorax.

Comparaison des histogrammes de fréguence de
tailles. Ies Figures 11, 12, et 13 présentent les
distributions des fréquences de taille pour divers
échantillonnages par casier réalisés dans le Havre
de Grande Entrée en 1978, dans la région cStiére
adjacente & Grande Entrée en 1978 (Anonyme 1978) et
dans le Havre aux Maisons en 1978 et 1979. Ces
échantillonnages ont été choisis comme étant
représentatifs de la structure de taille de la
population de homards miles et femelles durant les
péricdes stables de Pré-lére mue, Post-lére mue ou
Pré-2éme mue et Post-2&me mue.

Avant d'analyser et de comparer ces structures
de taille de la population, il importe de comprendre
les effets de la mue sur la structure des classes de
taille. Fn examinant le passage de la période Pré-
lére mue & la période Post-lére mue dans le Havre
aux Maisons (Figure 12a,b) ainsi que de la périodd
Pré-2éme mue d celle de Post~2éme mue dans le Havre
aux Maisons (Figures 13a,b) et dans le Havre de
Grande Entrée (Fiqure 1llb,c), on constate, autant
chez les miles que chez les femelles, que la mue
produit un déplacement vers la droite des histogram-
mes de fréquence de taille qui se réfléte générale-
ment par une augmentation de la taille moyenne et
une diminution du pourcentage de sub-légaux. n
remarque également que le pourcentage de femelles
dans 1'échantillonnage diminue généralement apreés
une mue. lLa seule exception est le cas de Grande
Entrée avant et aprés la 2&me mue (Figure 1llb,c) ob
1l'on ne note pas d'augmentation de la tallle moyenne
des miles, ni de diminution du pourcentage relatif
de femelles. Une explication pourrait étre que
notre échantillonnage Post-lére mue de Grande Fntrée
comprenne également une bonne partie de la période
de 2&me mue. Quant & la réduction de la proportion
de famelles aprés une mue, cela peut s'expliquer en
partie par le fait que rendue & maturité
(CT ~ 65 mm) la fréquence de mue des femelles est
beaucoup moindre que pour les miles (Wilder 1953)
compte tenu du fait que les femelles ovigdres ne
muent pas. D'autre part, comme le suggérent les
données de plongée de la Figure 10, la valeur modale
de la longueur du céphalothorax pour les méles se
situe sous la taille légale minimale comme pour les
femelles. Mais il semble que cette valeur modale
soit plus prés de la limite légale pour les miles
que pour les femelles (entre 60 et 65 m). Il y a
donc des chances pour qu'a la mue, une plus grande
proportion relative de mlles que de femelles soit
comprise dans les tailles retenues 3 100% par les
casiers (> 70 mm). On doit donc tenir compte de
l'effet de la mue sur la structure de taille si on
veut comparer les histogrammes de différentes
périodes.

Une fagon d'effectuer cette comparaison est de
prendre un histogramme pour une période Pré-mue et
de le corriger pour la mue en utilisant pour chacue
classe de taille au-dessus de 70 mm de longueur les
résultats des Figures 8 et 9 sur l'incidence de mue
et l'accroissement de longueur par mue: tout en
considérant une fréquence de 100% pour la lére mue.
Ie total cumulatif des fréquences est ensuite
pondéré au total cumulatif des fréquences de
1'histogramme Post-mue utilisé pour la comparaison.
les nouvelles structures de taille ainsi corrigées
pour la mue pour les classes admissibles sont
ensuite comparées aux histogrammes Post-mue corres-—
pondants.

Ces comparaisons sont présentées aux Figures
11, 12 et 13, ol les histogrammes corrigés 4'une
péricde Pré-mue (points noirs) sont mis en parallédle
avec les structures de taille Post-inue
correspondantes pour le Havre de Grande Fntrde en
1978 (Figure llc) et le Havre aux Maisons en 1978 et
1979 (Figures 12b et 13b). Ia ressemblance entre
les structures de taille comparées a été évaluée en
utilisant le test de Kolmogorov-Smirnov qui indique
une concordance significative (& P < 0.05) dans tous
les cas pour la lagune du Havre aux Maisons qu'il
s'agisse des miles ou des femelles. Ie Havre de
Grande Entrée (Figure llc) en 1978, avec des tailles
oObservées inférieures & celles attendues & la fois
chez les mdles et chez les femelles constitue la
seule exception. Cette exception pourrait
s'expliquer par le fait que 1'échantillonnage de
pré-2&me mue a été réalisé en fait au début de la
7&me mue, & un moment ol les petites tailles étaient
sous-représentées dans 1'échantillonnage. ILa
conclusion qui s'impose est que la structure de la
population demeure inchangée pour les deux lagunes
pour différentes périocdes de l'anrnde entre la
périocde d'entrée et celle de sortie, si l'on tient
compte de la nue. Par ailleurs, la comparaison
(Kolmogorov-Smirnov) entre les deux lagunes pour une
méme période Post-2éme mue (Figures llc et 13b)
indique une plus forte abondance relative de homards
de grande taille dans le Havre aux Maisons que dans
le Havre de Grande Fntrée et cette relation tient
autant pour les mlles que pour les femelles (&
P < 0.01). Avec les données que nous possédons il
nous est difficile d'expliquer cette cobservation.

Fn 1978, un échantillonnage cBtier a été
effectué (Anonyme 1978) & moins de 5 km de Grande
Intrée, avant la période de migration dans les
lagunes et avant la période de péche commerciale.
Cet échantillonnage (Figure lla) est comparé aprés
correction pour la premiére mue & la structure de
taille de la population dans la lagune de Grande
Entrée (Figure 1lb). Ie test de Kolmogorov-Smirnov
a révélé une plus grande abondance relative de gros
homards miles dans la lagune de Grande Intrée que
sur la cbte (3 P < 0.01) en &épit du fait que la
péche conmerciale, lors de la période de migration
dans la lagune, ait eu tendance 3 exploiter davan-—
tage les plus gros homards. Par ailleurs, le méme
test n'a pas fait ressortir de différences entre les
distributions de tailles des femelles. On se doit
cependant de souligner le faible échantillonnage de
femelles dans les deux cas. Il semble donc possible
de conclure & une entréde sélective favorisant les



homards miles de plus grande taille qui se produi-
rait lors du mouvement d'entrde dans la laqune. Ce
phénoméne pourrait &tre le reflet d'une variation de
la mobilité en fonction de la taille ou du sexe.
D'ailleurs 1'abondance relative de femelles dans
1'échantillonnage cftier (44%) est beaucoup plus
élevée que pour les lagunes (13 & 23%) ce qui senble
appuyer 1'hypothése d'une sélectivité des sexes lors
de la migration dans les lagunes. Fn ne considérant
que les tailles commerciales, la proportion de
fernelles est de 37% pour la cdte et de 9% en moyenne
pour les lagunes. ILes femelles ovigéres représen-
tent 13 & 162 des femelles capturées en période Pré-
mue dans les lagunes et 7% dans 1'échantillonnage
‘cStier (Anonyme 1978).

Estimation numérique de la population lagunaire

Pour estimer le norbre de homards que contien-
nent les lagunes 3 un moment donné de la saison,
deux méthodes peuvent &tre utilisées avec les
données que nous possédons soit une estimation de
type Petersen telle que modifiée par Bailey (1951)
sur nos résultats de marquage-recapture par casier
ou encore une estimation par extension & la surface
des lagunes des résultats de plongée sur Jdifférents
transects. De toute évidence, la confiance qu'on
pourra accorder 3 ces estimations dépend directement
de la quantité et de la qualité des données de sorte
qu'on doive s'attendre a une beaucoup plus grande
fiabilité des estimations par casier.

Tout d'abord, certaines conditions de base sont
requises pour utiliser l'estimation numérique de
type Petersen, qui sont wne distribution aléatoire
des marquages-recaptures dans les lagunes et un laps
de temps suffisant entre la capture et la recapture
pour assurer une dispersion adéquate, mais suffisam
ment court pour minimiser 1'effet de la mortalité et
du recrutement. De plus, au marent de la capture
les résultats ne doivent pas &tre influencés par des
différences dans l'activité du hamard dues & des
facteurs comme la mue, la migration ou encore la
reproduction. C'est en tenant compte de ces
facteurs que nous avons choisi d'utiliser les
résultats des périodes Intermues qui sont présentées
sommairement au Tableau 4 pour effectuer nos estima-
tions numériques. Ce tableau compare notamment les
résultats obtenus pour les différents types de
marquage et les données ne s'appliquent qu'aux
homards de taille de 70 mm et plus pour éviter le
biais d'une nette sous-représentation des homards de
taille inférieure & 70 mm dans les péches par casier
(Krouse et Thomas 1975).

Les taux de recapture pour les miles et les
femelles n'indiquent pas de différences significati~
ves dans le cas des péches effectuées dans la lagune
Au Havre de la Grande Entrée en 1978 (Tableau 4a)
peu importe que la comparaison soit faite entre le
marquage par étiquettes sphyrion ou par étiquettes
de carapace ou qu'une mue soit intervenue entre le
marquage et la recapture quoiqu'‘on note une diminu-
tion du taux de retour aprés la rue. Pour la laqune

du Havre aux Maisons, la faible taille de 1'échan-
tillonnage introduit une variance plus grande mais
on peut dire que les mémes conclusions peuvent
généralement s'appliquer si 1l'on considére 1'ordre
de grandeur similaire des taux de retour.

De plus, & partir des données de marquage dans
les lagunes en 1978 et des recaptures dans la lagune
Adu Havre aux Maisons et & la péche commerciale en
1979 de homards ayant subi (sphyrion) ou non
(carapace) une mue (Tableau 4b), on constate un
retour inférieur des étiquettes sphyrion comparé aux
étiguettes de carapace. Deux facteurs peuvent
expliquer ce résultat soit la mortalité et la perte
d'étiquettes dues a la manipulation ou encore la
perte d'édtiquettes due A la mue. On estime que le
premier facteur est responsable d'une perte
d'étiguettes de 15% si l'on se fie & la comparaison
des taux de retour d'étiquettes sphyrion et de
carapace pour le Havre de Grande Fntrée en 1978.

Par ailleurs si l'on compare les taux de retour de
homards marqués avant et aprés la mue dans la lagune
de Grande Fntrée en 1978 (Tableau 4a), on peut
conclure & une perte d'environ 30% d'étiquettes
sphyrion qui serait attribuable i la nue.

On peut obtenir une estimation numéricue non
biaisée de type Petersen (Ricker, 1980) de la taille
de la population (9) en utilisant la formule
suivante:

A M (C+ 1),
N = (1)
(R + 1)

od M représente le narbre de marques posées dans une
péche, C, le nombre total de captures dans une péche
subséquente et R, le nombre d'individus recapturés
avec une marque. la variance de cette estimation
s'obtient par
M (C+ 1) (C-R)
= (2)

(R + 12 (R+ 2)

n appliquant ces équations sur les données
combinées des différents types de marquage-recapture
pour les péricdes de péche mentionnées au Tableau
3a et en tenant compte du taux de perte d'étiquettes
sphyrion, on obtient pour les lagunes du Havre de
Grande Fntrée et du Havre aux Maisons en 1978, les
résultats qui sont présentés au Tableau 5a.

On constate immédiatement sur ce tableau que
les coefficients de variation (s/N x 100) sont trés
samblables pour les deux lagunes et qu'ils sont
beaucoup plus élevés pour les femelles que pour les
miles, en raison du plus faible nonbre de femelles
capturées. Il est cependant intéressant de noter
que nos estimations globales pour les hamards mdles
et femelles sont caractérisées par des coefficients
de variation de moins de 18%, ce qui permet
d'accorder une honne confiance & nos résultats.
Nous avons estimé un nombre total de 37,246 hamards
dans la lagune du Havre aux Maisons comparé & 89,952
dans le Havre de Grande Fntrée. Fn tenant compte
que la lagune du Havre de Grande Entrée a une



superficie é&gale au double de celle du Havre aux
Maisons, on peut conclure & une abondance plus
grande du haomard par ¢ dans le Havre de Grande
Fntrée. Par ailleurs, les femelles représentent 39%
de la population dans le Havre aux Maisons, comaré
d seulement 17% dans le Havre de Grande Entrée. Il
faut cependant considérer ce dernier résultat avec
prudence puisque les estimations ont eu lieu & des
périodes de péche différentes dans les deux lagunes
(Tableau 4a).

les estimations numériques par plongée
(Tableau 5b) ont é&té obtenues A partir des densités
moyennes observées sur les transects de ploncée.
Pour le Havre de Grande Fntrée en 1978, nous avons
utilisé les résultats des transects 11 & 16
(Figure 2) recueillis entre le 21 aolt et le
14 septembre. Comme ces transects sont situés dans
un secteur limité de la lagune, l'extension & toute
la lagune s'est effectuée en multipliant la densité
moyenne générale par un facteur de pondération
calculé a partir de la carte de distribution des PUFE
de la Figure 5. Pour Grande Fntrée en 1978 les
homards n'ont pas été capturéds au cours des
plongées. MNous n'avons donc pas pu déterminer le
pourcentage d'individus de taille inférieure 4 70 mm
de longueur CT, ce qui implique que notre estimation
du noarbre de homards par plongée porte sur 1'ensem-—
ble des classes de tailles pour la lagune de Grande
Fntrée. Pour le Havre aux Maisons, les résultats
proviennent de plongées effectuées sur les transects
1 et 2 entre le 15 juin et le 25 juillet 1979 et
nous n'avons considéré que les tailles de 70 rm de
longueur CT' et plus. L'extension & toute la lagune
a été effectude de fagon similaire & celle pour le
Havre de Grande Entrée. Les estimations nurériques
ainsi obtenues sont présentées de facon globale pour
les mAles et les femelles au Tableau 4b. Comparée
aux estimations par casier, la variance des estima-
tions par plongée est trdés grande avec des dévia~
tions standards (s) presque aussi élevées que les
valeurs moyennes estimées (N). Mais il est tout de
méme intéressant de constater que l'ordre de gran~
deur des estimations par plongée est conpatible avec
celles par casier si l'on tient comte des limites
mentionnées de 1'échantillonnage par plongée.

Pour le Havre aux Maisons, on peut également
estimer un tauw de retour & la lagune suivant la
sortie automnale 1978 en utilisant les données de
marguage au poingon dans la lagune en 1978 et de
recapture en 1979 (Tableau 4b). Ce taux de retour T
est calculé de la fagon suivante:

T o= (3)

ol M, représente le nambre d'indiyidus marqués au
poincon dans la lagune en 1978 et ﬁ79 représente une
estimation du nombre de homards marqués de retour
dans la lagune en 1979. On estime M, par:

~
A 7 7
& 9 ]

2 i — (4)
S

~
ol N4 représente 1'estimation de population lagu-
naire” opbtenue par plongée, R,g est le nombre de
recaptures et C,5, le narbre total de homards

capturés en 1979 dans la lagune. Il est & noter que
pour pouvoir faire des comparaisons avec la pache
comerciale de 1979, seules les tailles > & 76 mm de
longueur de carapace ont été utilisées dans nos
estimations du taux de retour. Ies valeurs de
chacun des paramétres utilisés sont les suivantes:

R, Rq S Mg

miles 24,347 75 1,779 1,598
femelles 3,990 5 266 340

Mous avons ainsi pu estimer que 64% des miles
et 22% des femelles retournalent & la lagune. Ie
taux de retour global domne 55%. Il est a noter que
le coefficient de variation pour ces estimations est
élevé et qu'il se situe autour de 90%.

Nous avons également tenté d'estimer le taux
d'exploitation de la population lagunaire par 1a
péche commerciale en 1979 en utilisant les donndes
de retour de marques au poincon et d'étiquettes de
carapace. Aucune prime n'était offerte aux pécheurs
pour les retours de marques au poincon, de telle
sorte que c'est par un examen de 122,000 hcmards
débarqués aux ports de Gros Cap et de Havre aux
Maisons qu'on a pu obtenir un retour de 266 homards
poingornés dont 157 miles et 109 femelles. Ie taux
d'exploitation du hamard de la lagune du Havre aux
Maisons par la péche commerciale (T (exploitation
est estimd par:

R (commercial)

: (5)
Mg

od R (commercial)représente les recaptures 4 la péche
comerciale 1979 et M,o . la population marquée
d'origine lagunaire. %a valeur de M,y comprend
l'ensemble des tailles » 4 65 mm de longueur CT,
campte tenu du fait que le homard recapturé sur la
cbte a subl une mue entre la période de marquage et
de recapture. A partir des valeurs de M,; ainsi
estimées de 1,454 miles et de 334 femelles, on a pu
calculer des taux d'exploitation respectifs de 11
et 33% du homard dans la lagune du Havre aux
Maisons, le taux d'exploitation global se situant
autour de 15%. Comme le taux d'exploitation de la
population cdtidre est estimé & 56% (Belzile et
Préchette, 1980), on peut calculer que la proportion
de la population de cette lagune gqui était
disponible d la péche cammerciale sur la ofte si
situerait globalement autour de 27% (15x100 / 56).
Il faut souligner ici que ces estimations sont
minimales puisque les recaptures & deux ports de
débarquement situds non loin du Havre aux Maisons ne
représentent pas toutes les recaptures de la péche
comrerciale.

Py
T (exploitation) =

Ie taux d'exploitation de 1l'ensemble de la
population lagunalre peut aussi é&tre calculé &
partir des retours d'étiquettes de carapace. Dans
les deux lagunes du Havre aux Maisons et du Havre de
Grande Fntrée le marquage a eu lieu en pdriode Post-—
2éme mue en 1978 de telle sorte qu'il n'y a pas eu
de mie entre le marquage et la recapture et les
valeurs de M et de R portent donc sur le homard de
taille > & 76 mm de longueur CT. Pour le Havre aux
Maisons, le taux d'exploitation global calculé de
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cette fagon se situe & environ 193 (M = 653;

R = 126) ce qui signifie qu'autour de 35%

(19x100 / 56) de la population de cette lagune est
accessible & la péche commerciale. Pour le Havre de
Grande Fntrée on a calculé un taux d'exploitation
global de 26% (M = 787; R = 203) produisant une
estimation de 46% de la population accessible & la
péche commerciale.



DISCUSSION

Nos résultats confirment l'existence d'une
migration active du homard dans et hors des lagunes
des Iles—de-la-Madeleine. Ces entrées et sorties
saisonniéres du homard dans les lagunes coincident
avec le réchauffement et le refroidissement de la
colonne d'eau et sont vraisemblablement partie
intégrante d'un phénomdne plus général de migrations
saisonniéres liées & la température de l'eau, et
propre & certains milieux cBtiers. De telles
migrations ont également été documentées pour la
bte sud des Iles-de-la-Madeleine (Bergeron 1967a;
Anonyme 1978), pour la baie des Chaleurs (Corrivault
1948) et pour la baie de Narragansett (Jeffries et
Johnson 1974). De méme, une proportion importante
des homards localisés & la limite du plateau conti-
nental montre un mouvement migratoire saisonnier de
grande amplitude, associé au déplacement de
1'isotherme de 10°C (Uzman et al. 1977). Par
ailleurs, dans certains milieux cStiers, il n'y a
pas d'évidences de mouvements saisonniers (Cooper et
al. 1975; Wilder et Murray 1958). Aussi les
Tésultats de Bergeron (1967a) suggérent qu'une
certaine proportion des homards pourrait demeurer
dans les lagunes des Iles—de-la-Madeleine pendant la
périocde hivernale. Ces individus sédentaires se
recruteraient surtout parmi les homards de taille
sub-légale, came c'est le cas pour certains milieux
estuariens (Thomas 1968).

Les travaux de Mcleese (1956, 1958, 1972)
suggérent qu'il pourrait exister une température
optimale pour le hamard, température qui se situe-
rait aux environs de 15°C (10 a 20°C). Ces travaux
ont aussi démontré que le hamard rdagirait & des
augmentations de température de 1'ordre de 2 & 5°C
par une activité accrue pour les hamards acclimatés
4 des températures inférieures & 15°C et par une
activité inchangde ou réduite pour des hamards
acclimatés & plus de 15°C. De tels écarts de
température sont fréquents entre les lagunes et le
milieu cbtier adjacent pendant les périodes de
migration du printemps et de l'autame, et sont
véhiculés par la marée jusqu'a au moins 2 km de
1'embouchure des lagunes (P&ches et Océans, donrdes
non publides). Ie homard serait vraisemblablement
capable de détecter ces gradients de température et
pourrait alors essayer de se maintenir dans des
masses d'eau ayant une température variant entre 10
et 20°C. Les migrations du homard seraient ainsi
lides au déplacement saisonniers des isothermes de 8
4 10°C tant dans les lagunes que sur la cbte.
L'absence de gradients de température pourrait
expliquer le fait que certains milieux cdtiers ne
montrent pas de mouvement migratoire du hamard.

. Selon nos donndes, l'entrde du homard dans les
lagunes s'effectue entre la mi-mai et la mi- juin,
et la sortie entre la fin septenbre et le début
noverbre. Par ailleurs, il ne semble pas y avoir
d'échanges importants entre la cbte et les lagunes
entre ces deux périodes si 1l'on se fie au fait que
des homards marqués sur la odte prés de 1'embouchure
du Havre aux Maisons pendant la période estivale,

LY

aucun n'a été recapturé a 1'intérieur de la lagune.

Suite & sa sortie des lagunes, le hamard montre
une dispersion aléatoire paralléle d la cbBte avec
une tendance vers la direction nord-est, tout en
demeurant d proximité de son lieu d'origine. Ces
résultats sont en accord avec ceux de Templeman
(1935), Montreuil (1960), Bergeron (1967a) et
Belzile et Fréchette (1980). I considérant la
topographie locale des Iles-de-la-Madeleine et le
fait que les données actuellement disponibles (El-
Sabh 1976) suggérent une direction dominante des
courants vers le sud-ouest, une dispersion principa-
lavent vers le nord-est pourrait s'expliquer pour un
organisme marin qui doit compter principalement sur
des stimuli chimiques pour reconnaltre son environ-
nement. Ie homard, par conséquent, doit se déplacer
le plus souvent a contre-courant et on doit s'atten-—
dre statistiquement & une tendance nord-est dans sa
dispersion sur la ofte des Iles-de-la-Madeleine.

Suivant la période d'entrde printaniére, le
homard se distribue généralement dans chaque lagune
en fonction de la profondeur mais d'autres facteurs
comme le patron de circulation des masses d'eau, le
couvert de zostdre, le type de sédiment, etec.,
peuvent également avoir une influence significative
sur sa distribution spatiale. Par ailleurs, on a
également pu démontrer que les différences de densi-
tés entre les deux lagunes du Havre aux Malsons et
du Havre de Grande Intrée ne sont pas dues essen-—
tiellement aux profondeurs moyennes différentes,
mais que le rapport volume/superficie plus &levé
pour le Havre de Grande Fntrée que pour le Havre aux
Maisons pourrait avoir une grande importance: sans
oublier les densités relatives de homard plus
élevées sur la cbte en face du Havre de Grande
Entrée qu'en face du Havre aux Maisons (Bergeron
1966) .

MNos données indiquent que la premidre rue
s'effectue dans les lagunes entre la fin mai et le
début juillet (Figure 4) et qu'elle implique de 85 &
97% de la population. De plus, nous avons trouvé
que 100% des hamards miles et femelles de moins de
75 mm de longueur de céphalothorax subissaient une
deuxiéme muie dans les lagunes: ce pourcentage
diminuant ensuite rapidement pour atteindre moins de
5% pour des tailles de 100 mm et plus. Ces résul-
tats confirment et précisent les travaux antérieurs
de Templeman (1936) montrant que pour la baie de
Malpéque et les lagunes des Iles-de-la-Madeleine, le
petit homard (< 80 mm) subissait deux mues et que la
premiére mie avait lieu dans ces endroits de 2
samaines 4 un mois plus t8t que sur les cBtes adja-
centes. A l'instar de Templeman (1936), nous
croyons que les différences de température entre les
masses d'eau sont & 1l'origine de ce phénoméne. Des
fréquences de deuxidme mue telles que celle que nous
avons trouvée pour les lagunes ont également é&té
observées pour les eaux plus chaudes du détroit de
Northumberland (Templeman 1936; Wilder 1963).

Tout comme Templeman (1944), nous avons trouvé
que, pour les tailles capturables par casier, les
miles ont une augmentation moyenne de taille par mue
plus grande que les femelles. Il est cependant a
remarquer que ces différences sont beaucoup plus
marquées pour les accroissements en poids qu'en



lonqueur par mue. C'est ainsi qu'on a observé que
pour des accroissements moyens de lonqueur de 14 et
13% respectivement pour les mdles et les femelles,
les augmentations moyennes de poids correspondantes
sont de 52 & 56% (~ 138 qg) pour les femelles. Ces
valeurs de croissance par mue correspondent a celles
trouvées par Ennis (1972) pour la bale de Bonavista,
par Wilder (1963) pour le détroit de Northumberland
et par Nubé et Fréchette (1980) pour les Iles—de~la-
Madeleine. On en arrive donc & la relation bien
connue d'une augmentation linéaire de longueur
correspondant & une augmentation exponentielle du
volume, donc du poids. Comme la valeur du homard
commercial est évalude au poids, il est & se deman-
der, comme sans doute d'autres 1l'on fait auparavant,
s'il ne serait pas plus rentable éconcmicquement
d'étudier la possibilité de fixer la taille légale
minimale pour les prises commerciales le plus élevé
possible afin de profiter au maximum de cette
augmentation exponentielle de poids, comte tenu
évidemment du taux annuel de recrutement et de
mortalité naturelle et de certains autres facteurs
restrictifs comme par exemple la capacité de support
du milieu. Les résultats de Belzile et Fréchette
(1980) suggérent un taux de mortalité naturelle
d'environ 12% qui & notre avis serait amplement
conmpensé par une augmentation de poids de plus de
50% pour une rue.

Nos résultats indiquent pour chacune des deux
lagunes qu'il n'y a pas de différences dans les
structures de taille de la population & différentes
périodes de 1'année si 1'on tient compte de la mue.
Par ailleurs, la comparaison entre les deux laqunes
pour la méme période de 1'année indique une taille
relative plus grande du homard mile et femelle dans
le Havre aux Maisons que dans le Havre de Grande
Entrée. Comme nous 1'avons déjd mentionné, il nous
est difficile de fournir des raisons qui puissent
expliquer ce phénoméne, d'autant plus que le
pourcentage de femelles dans 1'échantillonnage est a
peu prés le méme pour les deux laqunes.- Mais i1
demeure possible que le taux d'exploitation commer-—
cial soit plus élevé dans le secteur de Grande
Entrée que dans celui du Havre aux Maisons ce qui
pourrait constituer un élément d'explication.

La comparaison entre la population de homard de
la lagune du Havre de Grande Entrée et sa population
d'origine cBtiére (Figure 11) révéle &yalement qu'il
existe des différences fondamentales. Ainsi avons-
nous trouvé une taille relative plus grande des
miles dans le Havre de Grande Fntrée que sur la cbte
adjacente. De méme avons-nous trouvé que le pour-—
centage de femelles ne compte que pour 13 & 23% de
la population dans les lagunes, comparé a 44 a 50%
sur la obte comme 1'ont observé plusieurs auteurs
(Templeman 1935; Bergeron 1967a; Axelsen et Dubé
1978; Anonyme 1978). Comment également explicuer
nos cbservations d'un pourcentage beaucoup plus
élevé de femelles ovigéres dans les lagunes (13 &
162 des femelles capturées) que sur la cbSte (7%)7?
Ies deux expériences de marquage et de recapture qui
ont été effectuées en péricde de printemps sur la
cdte sud des Iles-de-la-Madeleine ont révélé une
distance de dispersion des miles supérieure 3 celle
des femelles (Bergeron 1967a; Anonyme 1978). Corme
les miles sur la cbte sont en général plus gros que
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les femelles, il est possible alors de suggérer que
c'est la différence de mobilité en fonction de la
tallle qui est & 1l'origine des différences de
composition de la population observées dans les
lagunes. Ainsi, & partir d'une population cbtiére
composée a4 50-50% de mdles et femelles et dispersée
de facon plus ou moins aléatoire aux environs de
1'entrée des laqunes, les miles plus gros et se
déplacant plus rapidement auront statisticquement une
plus grande chance que les femelles de détecter les
gradients de température et de pénétrer a 1'inté-
rieur des lagunes. L'observation d'une taille
relative des males plus grande dans la lagune de
Grande Fntrée que sur la cbte adjacente ainsi que
nos calculs d'un taux de retour & la lagune bheaucoup
plus élevé pour les miles (64%) que pour les femel-
les (22%) constituent des faits appuyant cette
derniére hypothdse. Puisque la taille moyenne des
femelles ovigéres est supérieure & celle des
femelles non-ovigéres, on pourrait éaalement faire
appel & cette hypothése pour expliquer les pourcen—
tages plus élevés de femelles ovigéres dans les
lagunes que sur la cbte. On peut également penser a
d'autres hypothdses pour expliquer nos résultats.
Ainsi, 1l est possible d'imaginer qu'il y ait
recherche plus active d'un habitat optimal pour
certains groupes de la population que pour d'autres.
Par exemple, de fagon peut—&tre plus réaliste, on
peut penser que les famelles ovigéres recherche—
ralent plus activement des températures chaudes,
donc la proximité de la cbte et 1'intérieur des
lagunes, pour une maturation plus rapide de leur
oeufs et une meilleure rétention des larves sur des
fonds propices 4 leur développement. L'observation
sur la cdte nord des Iles—de-la-Madeleine d'un
pourcentage de plus en plus élevé de femelles oviaé-
res & mesure qu'on s'approche de la cdte (Rnonyme
1978) pourrait constituer un appui de cette derniére
hypothése. De méme peut-il y avoir une certaine
ségrégation entre les sexes, en raison de différen-
ces de mbilité ou encore de comportement social.
Ainsi les homards miles, manifestant une plus grande
aqgressivité, pourraient en quelque sorte empécher un
bon nombre de feamelles d'entrer dans les lagunes
lors de la migration printaniére dans les chenaux
d'entrée. Tl est & noter que toutes les hypothéses
que nous avons émises pour expliquer les différences
ohservées entre la population lagqunaire et la
population cbtiére ne sont pas exclusives et qu'il
est méme probahble que tous ces mécanismes invoqués
agissent ensemble pour donner les résultats
chservés.

Pour évaluer 1'importance de la population
lagunaire de homard par rapport & la population
obtiére adjacente, on peut utiliser deux indices de
comparaison soit 1'importance du stock de taille
commerciale et la valeur en poids des débarquements.
ILe stock de taille commerciale présent dans les
lagunes en période Post-2éme mue a été estimé® &
34,904 homards pour la lagune du Havre aux Maisons
et & 85,454 homards pour le Havre de Grande ntrée.
Ces deux valeurs ont été calculées & partir des
estimations du Tableau 4 auxquelles on a retranché
les fréquences de tailles comprises entre 70 et
75.9 mm de longueur de céphalcthorax, tel qu'cbtenu
dans les Figures 11 et 12. Pour fin de comparaison,
disons que le stock laqunaire total est équivalent &
environ 6% du stock commercial estimé pour la réaion



cbtiére comprise entre Old Harry et Gros Cap
(Axelsen et Dubé 1978). A partir de nos résultats
qui. portent sur deux années, on peut donc conclure
que les lagunes ne constituent pas une réserve de
homards de taille commerciale trés importante pour
les Iles-de-la-Madeleine. Fn termes de débarque-
ment, si l'on considérait un taux d'exploitation de
56%, équivalent d celui trouvé sur la oSte (Belzile
et Fréchette 1980), et un poids moyen de 330 g pour
le homard de taille commerciale de la lagune du
Havre aux Maisons et de 680 g pour celui de la
lagune de Grande Fntrée, on pourrait théoriquement
capturer un total d'environ 48,712 kg (107,410 1b)
de homards dans les lagunes ce qui pourrait repré-
senter l'effort de péche annuel moyen de quelque
13.4 bateaux, en se basant sur une moyemne annuelle
de 3,638 kg (8,022 1b) par bateau tel que calculé a
partir des statistiques de pache pour les anrées
1977 3 1979 (Québec 1979). MNous avons estimé qu'en
1979, la péche.cammerciale prélevait en moyenne 23%
de la population d'origine lagunaire sur une possi-
bilité d'exploitation de 35 3 45% des homards
lagunaires demeurant sur la cdte 1'année suivant un
séjour estival dans les lagunes. En utilisant les
méme valeurs que précédemment, c'est donc dire que
les lagunes ont fourni & la péche cammerciale en
1979 quelque 20,024 kg (44,153 Ib) de homards, soit
1'équivalent de la capture de 5.5 bateaux de péche.
Fn considérant le potentiel des lagunes tel
qu'évalué auparavant, on peut s'interroger sur la
pertinence de rouvrir les lagunes & la p&che commer-—
ciale. Parmi les raisons qui militent en faveur
A'une telle réouverture, on peut citer le fait, A
1'instar de Bergeron (1967a), gue les lagunes avec
une population fortement dominée par les homards
miles ne constituent pas un lieu privilégié pour la
reproduction, raison pour laquelle les lagunes
furent déclarées sanctuaires. Par ailleurs,
1'exploitation des homards de grande taille

(> 85 mm) qui n'effectuent pas nécessairement deux
mies par année pourrait favoriser la croissance et
la survie du petit homard qui lui Pénéficie vraiment
des lagunes en effectuant plus d'une mue par année.
les argunents contre une réouverture de la péche
dans les lagunes pourraient &tre 1'exploitation
d'une partie de la population qui aurait pu subir
deux mies et le fait que les lagunes constituent la
seule réserve faunique pour le hamard que nous
possédions. FEgalement, étant donné que depuis
plusieurs décennies on a observé une grande stabili-
té relative des débarquements aux Iles—de-la-
Madeleine comparé a la plupart des autres lieux de
péche sur la cdte atlantique canadienne et étant
donné qu'on ignore les raisons de cette stabilité,
on doit s'interroger sérieusement sur les risques
encourus par une réouverture éventuelle de la péche
dans les lagunes pour un bénéfice qui nous apparait
marginal (1'équivalent d'environ 8 bateaux de
péche). MNous tenons finalement & rappeler que nos
résultats ne sont basés cue sur une ou deux anrées
d'échantillonnage et qu'ils portent essentiellement
sur le homard de taille camnerciale. Il se peut que
les lagunes aient un rdle trés important & jouer
pour la croissance du petit homard qui semble trés
abondant d'aprés nos donnédes de plongée. Aussi, la
prédation pourrait étre bheaucoup moins inportante
sur le petit homard dans les lagunes que sur la
obte. Il y aurait donc peut—étre lieu d'effectuer
d'autres études avant de conclure de fagon définiti-
ve sur le bien fondé d'ne réouverture de la péche
dans les lagunes.
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Finalement, a partir des résultats que nous
avons obtenus pour les lagunes du Havre aux Maisons
et du Havre de Grande Tntrée, nous avons estimé que
la lagune du Havre aux Basques aurait pu contenir
entre 12,300 et 21,900 homards avant sa fermeture
soit 1'équivalent de la péche de 1 4 4 hateaux.
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Tableau 1. Statistiques de 17échantillonnage du homard par casiers aux Iles—de-la-Madeleine en 1978 et 1979.

Réqi Péricde Nombre de  BEfort de Nodbre de
de péche stations péche {ca- horards capturés

siers-jours)

LAGUNE DU HAVRE DE GRANDE FNTREE, 1978 17/08-24/08 11 205 708
23/09~06/10 39 362 1088
07/10-24/11 6 1564 1572
14/09-24/11 4 1096 1538
LAGUNE DU HAVRE AUX MAISONS, 1978 23/06-08/08 14 1100 2242
01/09-14/09% 9 155 278
15/09-30/09 25 328 815
MILIEUX COTIERS FACE Al HAVRE AUX MAISONS, 1978 11/07-12/07* 4 — 322
26/06~12/07 19 - 1565
IAGUNE DU HAVRE AUX MAISONS, 1979 16/05-24/07 11 2244 2368

1 pache du large: 1-10 km de la cdte.
? péche cbtidre: moins de 1 km de la cbte.
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Tableau 2. Statistiques de 1'échantillonnage du homard par plongée aux Iles-de—la-Madeleine en
1978 et 1979.

Région! Période Transects Long. tot. Nonbre de Densité
de plongée échantillonnés! parcourue homards  (homards/ha)?
(m) observés

LAGUNE DU HAVRE DE
GRANDE ENTREE, 1978

15/08-17/08 1, 2 762 40 175.0
10/08-28/08 3, 4, 5 1066 3 9.4
17/08-28/08 6, 7. 8, 9, 10, 2741 18 21.9
21/08-14/09 11, 12, 13, 14, 2742 19 23.1
15, 16
08/11 17 610 0 0.0
17/11 19 914 1 1.2
21/11 20, 21 1067 5 3.9
23/11 22 610 0 0.0
23/11 23 610 0 0.0
IAGUNE DU HAVRE AUX
MATSONS, 1979
) 15/06 1 457 9 35.2
19/06 1 457 12 46.9
21/06 1, 2 914 50 97.7
02/07 1 457 22 86.0
04/07 1 457 19 76.2
10/07 1 457 19 74.2
13/07 1, 2 914 41 80.1
19/07 1 457 13 50.8
25/07 1, 2 914 19 37.1

! Ia localisation des transects peut &tre visualisée a la Figure 2.

2 Densité calculde en tenant compte de la largeur effective de chaque transect.
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Tableau 3. Analyse de variance a deux woies sur les données de distributions
spatiales des PUE dans le Havre de Grande Entrée et dans le Havre
aux Maisons en 1978.

Source de d.l. Somre des Estimation de F
variance carrés la variance
Profondeur (p) 3 5.73 1.91 1.26
Lagune (L) 1 10.15 10.15 6.72 *
Interaction (PXL) 3 1.31 0.44 0.29
Erreur 29 43.73 1.51

TOTAL 36 60.92

* indique différence significative 4 P < 0.05



Tableau 4. Comparaison entre le nombre de marques posées (M), le nambre de recaptures (R) et le taux de retour (T) pour les

différents types de marquage réalisés (a) dans les lagunes du Havre de Grande Fntrée (HGE) et du Havre aux Maisons
(HAM) en 1978-79, et (b) & la péche commerciale en 1979. Noter que seuls les homards lagunaires ayant une longueur

CT >70 mm sont considérés dans ces statistiques. Pour la péche commerciale la longueur CT considérée est de 76 mm
et plus.
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Localisation et

Localisation et

Type de marquage

date du marquage date de la
recapture Poingon Sphyrion Carapace
M R T(%) M R T(%) M R T(%)
a)
HGE 1978 HGE 1978 3 557 13 2.3 *
17/08 —- 24/08 07/10 - 24/11 Q 82 2 2.4
HCE 1978 HGE 1978 3 423 14 3.3 723 28 3.9
12/09 ~ 06/10 07/10 - 24/11 Q [} 3 3.1 134 5 307
HAM 1978 HAM 1978 o) 1153 33 2.9 139 2 1.4 *
23/06 — 08/08 01/09 - 30/09 _? 751 ] 0.8 38 T 7.5
b) HGE 1978 Péche commerciale (5\ 916 141 15.4 * 683 178 26.1
1979 ) 106 27 35.5 104 75 34.0
HAM 1978 Péche cammerciale 4 440 37 8.4 * 544 113 20.8
1979 Q 71 7 9.9 100 i3 11.9
HAM 1978 FAM 1979 3 1598 75 4.7
(P 340 5 1.5

* Indigque qu'une mue a eu lieu entre le marguage et la recapture.
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Tableau 5. Fstimation numérique du nombre de homards > 70 mm présents dans les lagunes du Havre de Grande Entrée et du Havre
aux Maisons en 1978-79 réalisée 3 partir des résultats de péche par casier(a) et par dbservation en plongde(b).

N s Qefficient de Limite Limite
variation (%) inférieure supérieure
(s/N X 100) (P < 0.05) (P < 0.05)
a) Péches par casier (Petersen)
Havre de Grande Fntrée 1978
miles » 74,191 15,027 20 49,604 116,876
famelles 12,738 4,777 38 5,834 34,740
males + femelles 89,952 15,737 17 60,544 129,828
Havre aux Maisons 1978
males 27,420 5,074 19 18,886 41,591
femelles 10, 709 5,292 49 3,651 53,547
miles + femelles 37,246 6,673 18 25,965 55,676
b) Péches par plongée
Havre de Grande Entrée 1978
miles + femelles 100, 605! 93,563 93 0 194,168
Havre aux Maisons 1979
miles + femelles 35,665 30,153 85 o] 24,765

1 = Tailles inférieures 4 70 mm incluses.
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Figure 2. Carte bathymétrique du Havre de Grande Mtréde (a) et du Havre aux
Maisons (b) et localisation des transects de plongée en aofit—
septembre (—) et en novembre (- ~) 1978 dans le Havre de Grande
Entrée, et en mai~juin-juillet (—) 1979 dans le Favre aux Maisons.
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Figure 4. Fluctuatior’xs tempor.elles <.i<? la proportion de homards en mue, des prises par unité d'effort (PUE),
de la température journaliere moyenne de 1l'eau et de 1'indice d'abondance en plongée.



27

{01} {r.2) i2-3) (3-9}

(I

{4-5) (5-8)

47° L
35"

28’

47°
25'

Figure 5. Distribution spatiale des PUE dans les lagunes du Havre aux Maisons (a) et du Havre de Grande Entrde (b)
réalisée 3 partir de péches effectudes entre le 12 septenbre et le 6 octobre 1978. Ies valeurs
encerclées représentent les résultats ponctuels pour chaque station.
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Figure 11. Distribution des fréquences de tailles de homards miles et femelles
(a) en période Pré-lére mue pour les captures cdtidres en 1978
(Anonyme 1978), (b} en période Post-lére mue ou Pré-2&me mue et (c)
Post—2éme mue pour le havre de Grande Intrée en 1978. 1es points
{7 sur les histogrammes représentent la distribution des fréquen-
ces estimée 3 partir de 1'échantillonnage Pré-mue correspondant
(voir le texte pour détails du calcul).




(%)

f

(%)

f

227

201

18 4

MALES
PRE - | ere MUE

n =486

LM
.

26
.
24
22-

20+

17.8%! CT=91.0 *11.1 |

POST - | ere MUE

n = 980

TLM

6% CT =97.7 + 155 ,

T T T
S0 60 70 80 90 100 (10 120 130
CT (mm)

T
140 150

34

(%)

(%)

f

227

20

184

16 A

FEMELLES

PRE - | ere MUE

i

.5

T.L.M

[

4.6 %

%

pp =18.2

n= 108

i
L

2 CT-732 +109

26 1

24

224

201

Y

POST -

TLM.

33.4%

| ere MUE

b

¢T - 764 +107
A2,

%o 99=I2.6

n= 141

60 70
cT

1
80 90
{mm)

T T i 1
100 11O 120 130

Figure 12. Distribution des fréquences de tailles de homards miles et femelles
(a) en période Pré-lére mue et (b) Post-lére mue pour le Havre aux
Maisons en 1979. les points (.) sur les histoarammes représentent
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Figure 13. Distribution des fréquences de tailles de homards miles et femelles
(a) en période Post-lére mue ou Pré-2éme mue et (b) Post-2é&me mue
pour le Havre aux Maisons en 1978. Ies points (.) sur les
histogrammes représentent la distribution des fréquences estimée 3
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pour détails du calcul).







