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Information pour l’usager

Signes conventionnels

Les signes conventionnels suivants sont employés uniformément dans les publications de Statistique Canada :

. indisponible pour toute période de référence

.. indisponible pour une période de référence précise

... n’ayant pas lieu de figurer

0 zéro absolu ou valeur arrondie à zéro

0s valeur arrondie à 0 (zéro) là où il y a une distinction importante entre le zéro absolu et la valeur arrondie

p provisoire

r révisé

x confidentiel en vertu des dispositions de la Loi sur la statistique

E à utiliser avec prudence

F trop peu fiable pour être publié

* valeur significativement différente de l’estimation pour la catégorie de référence (p<0,05)

Autres signes conventionnels

0 … l’estimé est calculé à partir d’un échantillon où toutes les réponses sont égales à zéro, de sorte que le
coefficient de variation ne peut être calculé

Note aux lecteurs

Selon les estimations de 2012, les taux de croissance du volume d’eau d’irrigation et de la superficie des terres
qui ont reçu l’irrigation ont beaucoup varié d’une région à l’autre. Les différences en ce qui a trait aux situations
météorologiques, aux types de cultures et aux pratiques agricoles peuvent toutes expliquer ces variations. Nous
soulignons aux lecteurs qu’il s’agit de la deuxième itération de l’enquête seulement. En raison de la période visée
par la série chronologique, toute comparaison chronologique devrait être faite avec prudence.
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Avant-propos

L’Enquête sur l’eau dans l’agriculture (EEA) est menée afin de recueillir des renseignements sur l’utilisation de l’eau
d’irrigation, sur les méthodes et les pratiques d’irrigation ainsi que sur les sources et la qualité de l’eau utilisée à des
fins agricoles dans les fermes canadiennes.

Cette enquête fait partie du programme des Indicateurs canadiens de durabilité de l’environnement (ICDE).
Les données recueillies serviront à la production de rapports sur les ICDE et seront utilisées par Agriculture
et Agroalimentaire Canada pour faciliter l’élaboration des politiques sur l’utilisation de l’eau et la création de
programmes s’adressant aux irrigateurs canadiens. Statistique Canada utilisera en outre les résultats de l’enquête
pour rendre compte de l’utilisation totale de l’eau au Canada, selon le secteur.
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Faits saillants

• Environ 1,7 milliard de mètres cubes d’eau ont été utilisés à des fins d’irrigation en 2012. Ce chiffre représentait
plus du double du volume d’eau utilisée en 2010.

• La majorité de l’eau a servi à irriguer des grandes cultures (61 %) et des cultures fourragères (34 %).

• Un peu plus de 7 300 fermes, représentant 79 % des fermes qui faisaient partie du champ de l’enquête, ont
indiqué avoir irrigué leurs cultures en 2012.

• Un peu plus de 590 000 hectares de terres ont été irrigués en 2012. La majorité des terres qui ont été irriguées
ont servi aux grandes cultures (346 530 hectares) et aux cultures fourragères (200 040 hectares).

• En 2012, la moitié des fermes ont tiré au moins une partie de leur eau d’irrigation de sources situées à l’extérieur
de l’exploitation (50 %). L’eau de surface à l’intérieur de l’exploitation représentait la deuxième source d’eau en
importance (36 %).

• Près de 75 % de l’eau utilisée pour l’irrigation provenait de sources situées à l’extérieur de l’exploitation, tandis
que 20 % était de l’eau de surface à l’intérieur de l’exploitation, et 5 % provenait de sources d’eau souterraine à
l’intérieur de l’exploitation.

• Les sources provinciales, comme les districts d’irrigation, constituaient la source la plus courante d’eau à
l’extérieur de l’exploitation. Plus de 90 % de l’eau provenant de l’extérieur de l’exploitation utilisée pour l’irrigation
provenait de sources provinciales.

• Les réseaux d’irrigation par aspersion étaient les plus utilisés, suivis des systèmes de micro-irrigation et de
l’irrigation de surface.

• En 2012, 785 fermes ont dû interrompre ou abandonner l’irrigation en raison d’une pénurie d’eau de surface,
et 340 fermes ont connu une pénurie d’eau souterraine.
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Analyse

Volume d’eau d’irrigation

En 2012, environ 1,7 milliard de mètres cubes d’eau ont été utilisés pour l’irrigation. Un peu plus des trois quarts de
cette eau ont été utilisés pour des cultures situées en Alberta. Les fermes de la Colombie-Britannique ont utilisé la
deuxième quantité d’eau d’irrigation en importance (14 %) (tableau 1-1).

À l’échelle nationale, le volume d’eau utilisée pour l’irrigation en 2012 a plus que doublé par rapport à celui déclaré
en 2010. Le volume d’eau d’irrigation a augmenté dans toutes les provinces, sauf en Colombie-Britannique, où il est
demeuré à peu près le même. Les hausses les plus importantes des volumes d’eau d’irrigation ont été observées
en Alberta et au Manitoba, où les cultivateurs ont déclaré des hausses de plus de 150 % en 2012 par rapport à 2010.
Cela vient du fait que 2012 a été une année relativement sèche dans ces provinces, qui ont connu des précipitations
et des inondations excessives en 2010.

Intensité de l’irrigation1

En 2012, la majorité de l’eau d’irrigation a servi à irriguer les grandes cultures (61 %) et les cultures fourragères
(34 %) (tableau 1-3). Les 5 % qui restent d’eau d’irrigation ont été utilisés pour les cultures de fruits (3 %) et les
cultures de légumes (2 %).

Les grandes cultures et les cultures fourragères ont affiché des intensités d’irrigation plus grandes que les cultures
de fruits et de légumes. Plus précisément, 2 998 mètres cubes d’eau par hectare ont été utilisés pour les grandes
cultures et 2 894 mètres cubes d’eau par hectare ont été utilisés pour les cultures fourragères. En revanche, les
cultures de légumes ont nécessité 1 328 mètres cubes d’eau par hectare et les cultures de fruits, 2 093 mètres
cubes d’eau par hectare (tableau 2-1).

Période d’irrigation

En 2012, l’irrigation a atteint un sommet en juillet (graphique 1). Environ 40 % de l’eau a été utilisée en juillet,
comparativement à 24 % en août, 17 % en juin, 11 % en septembre et octobre, et 9 % en avril et mai (tableau
1-1). Ce profil d’irrigation était valable pour toutes les provinces, sauf la Colombie-Britannique, où le volume d’eau
d’irrigation a atteint un sommet de 26 % en juillet et de 26 % en août, comparativement à un sommet de 30 %
à 49 % en juillet dans les autres provinces et régions. Par ailleurs, plus du quart de l’eau d’irrigation a été utilisé en
Saskatchewan en avril et mai (graphique 1).

1. L’intensité de l’irrigation a trait au volume d’eau utilisée à des fins d’irrigation par unité de surface.
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Utilisation de l’eau à des fins agricoles au Canada – 2012

Graphique 1
Volume mensuel d’irrigation1, 2012 - Provinces et région
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1. En pourcentage du volume total d'irrigation. 
Note : La somme des pourcentages peut ne pas correspondre à 100 en raison de l'arrondissement et/ou de 
la non-réponse. Les données concernant la région de l'Atlantique pour juin ne sont pas présentées, car elles 
ont un code de qualité F. Les données d'avril et mai ainsi que de septembre et octobre pour la région de 
l'Atlantique et le Québec ont été supprimées pour des raisons de confidentialité.

provinces

Source : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l'environnement, l'Enquête sur 
l'eau dans l'agriculture (numéro d'enquête 5145).

Superficie des terres qui ont été irriguées2

Plus de 590 000 hectares de terres ont été irrigués en 2012. Cela représente une augmentation de 12 % par rapport
à 2010. À l’échelle provinciale, c’est l’Alberta qui comptait la plus grande superficie de terres agricoles irriguées
(420 940 hectares), environ 70 % des terres qui ont été irriguées étant situées dans cette province (tableau 3-1).

La majorité des terres qui ont été irriguées ont servi aux grandes cultures (346 530 hectares) et aux cultures
fourragères (200 040 hectares) (tableau 3-1). Les cultures de fruits (20 330 hectares) et les cultures de légumes
(24 150 hectares) ont aussi été irriguées (graphique 2).

2. Cette section du rapport a trait à la superficie des terres qui ont été irriguées. La superficie des terres pouvant être irriguées, mais qui ne l’ont pas été n’est
pas comprise.
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Utilisation de l’eau à des fins agricoles au Canada – 2012

Graphique 2
Pourcentage de la superficie total qui ont reçu irrigation, selon type de culture, 2012 - Canada
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Source : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l'environnement, l'Enquête sur 
l'eau dans l'agriculture (numéro d'enquête 5145).

Nombre de fermes qui ont eu recours à l’irrigation

Environ 7 300 fermes ont indiqué avoir irrigué leurs cultures en 2012 (79 % des fermes qui faisaient partie du
champ de cette enquête) (tableau 4-1). Il s’agit d’une baisse de 5 % par rapport à 2010. Cette diminution peut être
attribuée en partie à l’attrition, le Recensement de l’agriculture affichant une baisse de 10 % du nombre total de
fermes entre 2006 et 2011.

La Colombie-Britannique comptait le plus grand nombre de fermes ayant déclaré avoir utilisé l’irrigation
(2 950 fermes), alors que le Manitoba et la région de l’Atlantique en comptaient le moins grand nombre
(110 et 130 fermes, respectivement) (tableau 4-1).

Ce sont les cultures fourragères qui étaient le plus fréquemment irriguées, 3 000 fermes irriguant ce type de cultures.
Un peu moins de 2 500 fermes ont déclaré irriguer les cultures de fruits, et 2 365 fermes, les grandes cultures. Les
cultures de légumes étaient celles qui étaient les moins irriguées, 1 130 fermes irriguant ce type de cultures.

Régions de drainage

Selon la région de drainage, plus des trois quarts de l’eau d’irrigation ont été utilisés dans la région de drainage
Saskatchewan Sud. Comme le montre la carte 1, la plus grande partie de la région de drainage Saskatchewan Sud
se trouve en Alberta, où la majeure partie de l’irrigation a eu lieu en 2012. Le deuxième volume d’eau d’irrigation
en importance a été enregistré dans la région de drainage Fraser-Basses-terres (9 %) (tableau 1-2).

Ce sont les terres agricoles de la région de drainage Saskatchewan Sud qui ont été les plus irriguées
(environ 440 000 hectares). La majorité de ces terres sont consacrées aux grandes cultures (292 500 hectares) et
aux cultures fourragères (139 740 hectares) (tableau 3-2).
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Utilisation de l’eau à des fins agricoles au Canada – 2012

Les fermes qui ont eu recours à l’irrigation en 2012 étaient réparties plus également au pays. Si le plus grand
nombre de fermes ayant utilisé l’irrigation se trouvaient aussi dans la région de drainage Saskatchewan Sud
(30 %), les régions de drainage Fraser-Basses-terres et Okanagan-Similkameen représentaient 17 % et 16 %,
respectivement, des fermes ayant utilisé l’irrigation en 2012, et les fermes de la région de drainage des Grands
Lacs représentaient 13 % des fermes ayant utilisé l’irrigation en 2012.

Sources de l’eau d’irrigation3

De nombreuses sources d’eau sont utilisées pour l’irrigation. Les cultivateurs peuvent utiliser des sources d’eau
situées à l’intérieur de leur exploitation (eau provenant de l’exploitation), comme des rivières, des étangs naturels
ou des étangs artificiels (eau de surface), ou des puits (eau souterraine). Les cultivateurs peuvent aussi tirer de l’eau
de diverses sources qui se trouvent à l’extérieur de leur exploitation, comme l’eau municipale ou l’eau acheminée à
la ferme par un système de canaux ou par transport routier (eau provenant de l’extérieur de l’exploitation).

Près de 75 % de l’eau utilisée pour l’irrigation provenait de sources situées à l’extérieur de l’exploitation, tandis
que 20 % provenait de l’eau de surface à l’intérieur de l’exploitation et 5 %, de sources d’eau souterraine à l’intérieur
de l’exploitation (tableau 6-1). L’eau provenant de l’extérieur de l’exploitation était la principale source d’eau en
Alberta et en Saskatchewan, tandis que la majeure partie de l’eau d’irrigation dans l’est du Canada provenait de
sources d’eau de surface situées à l’intérieur des exploitations (graphique 3).

Graphique 3
Proportion du volume total d’eau d’irrigation, selon la source1,2, 2012 - Provinces et région
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non-réponse.
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Source : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l'environnement, l'Enquête sur 
l'eau dans l'agriculture (numéro d'enquête 5145).

2. Les données concernant l'eau souterraine sur l'exploitation pour la Saskatchewan et l'eau de l'extérieur 
de l'exploitation pour la région de l'Atlantique et le Manitoba ne sont pas présentées, car elles ont un code de 
qualité F.

3. Ces estimations s’appliquent uniquement aux fermes qui ont eu recours à l’irrigation en 2012.
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Utilisation de l’eau à des fins agricoles au Canada – 2012

En 2012, la moitié des fermes ont tiré au moins une partie de leur eau d’irrigation de sources situées à l’extérieur
de l’exploitation (50 %). Parmi les fermes utilisant l’eau provenant de leur exploitation, 36 % ont tiré une partie de
leur eau d’irrigation de sources d’eau de surface provenant de leur exploitation et 20 % ont utilisé l’eau souterraine
provenant de leur exploitation4. D’autres sources d’eau, comme l’eau de pluie, ont été utilisées pour l’irrigation
par 60 fermes (tableau 7-1).

Sources d’eau à l’extérieur de l’exploitation

Les sources provinciales, comme les districts d’irrigation, étaient la source d’eau la plus répandue à l’extérieur de
l’exploitation, près de 3 000 fermes tirant leur eau d’irrigation de cette source (tableau 8). Plus de 90 % de l’eau à
l’extérieur de l’exploitation utilisée pour l’irrigation en 2012 provenait de sources provinciales (tableau 9).

Un nombre plus petit de fermes ont indiqué utiliser des eaux usées traitées (70 fermes), de l’eau du robinet
(215 fermes), de l’eau de sources privées (125 fermes) et d’autres sources (175 fermes) d’eau à l’extérieur de
l’exploitation (tableau 8). Moins de 1 % de l’eau à l’extérieur de l’exploitation était de l’eau du robinet ou des eaux
usées traitées (tableau 9).

Diverses raisons ont été invoquées pour utiliser de l’eau provenant de l’extérieur de l’exploitation, mais la plus
courante était qu’il n’y avait pas suffisamment d’eau disponible à l’intérieur de l’exploitation pour l’irrigation
(2 915 fermes). Quelques fermes (70) ont déclaré utiliser de l’eau de l’extérieur de l’exploitation en raison de
la mauvaise qualité de l’eau à l’intérieur de l’exploitation, et environ 600 fermes ont déclaré utiliser de l’eau de
l’extérieur de l’exploitation pour d’autres raisons (tableau 10).

Méthodes d’irrigation

On répartit les méthodes d’irrigation en trois catégories : l’irrigation par aspersion, la micro-irrigation et l’irrigation de
surface. Les réseaux d’irrigation par aspersion distribuent l’eau sur les cultures avec un arrosage à grande vitesse
et à haut volume. Les systèmes de micro-irrigation envoient l’eau à la surface du sol, très près de la culture, ou
sous le sol. Dans le cas de l’irrigation de surface, aussi connue sous le nom d’irrigation par submersion, l’eau est
amenée dans les terres par gravité.

Les réseaux d’irrigation par aspersion étaient les plus utilisés, suivis des systèmes de micro-irrigation et de l’irrigation
de surface. En 2012, 5 615 fermes ont utilisé des réseaux d’irrigation par aspersion, 1 795, des systèmes de
micro-irrigation, et moins de 1 000, l’irrigation de surface (tableau 11-1).

Plus de 70 % de l’irrigation par aspersion s’est faite dans l’Ouest, l’Alberta (1 970 fermes) et la Colombie-Britannique
(2 125 fermes) représentant la majorité de ce type d’irrigation. Les fermes de la Colombie-Britannique représentaient
aussi environ les deux tiers de la micro-irrigation (1 190 fermes), tandis que près de la moitié des fermes utilisant
l’irrigation de surface se trouvaient en Alberta (445 fermes) (tableau 11-1).

La majorité des fermes qui ont utilisé l’irrigation par aspersion l’ont fait pour leurs cultures fourragères (2 625 fermes)
et leurs grandes cultures (2 170 fermes). Les systèmes de micro-irrigation étaient les plus couramment utilisés pour
les cultures de fruits, 1 485 fermes y ayant recours. L’irrigation de surface était la plus couramment utilisée pour les
cultures fourragères, 610 fermes utilisant cette méthode d’irrigation (tableau 12).

4. Il peut y avoir plus d’une source d’eau par ferme.
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Utilisation de l’eau à des fins agricoles au Canada – 2012

Pratiques d’irrigation

Pratiques de conservation de l’énergie ou de l’eau5

Les irrigateurs ont utilisé une gamme variée de pratiques de conservation de l’eau ou de l’énergie en 2012.
L’arrosage durant la nuit et la matinée était la pratique la plus répandue (4 090 fermes), suivie de l’utilisation
de buses permettant d’économiser de l’eau ou de l’énergie (3 275 fermes) et de l’ajout de compost ou d’autres
matières organiques dans le sol6 (3 115 fermes). La réduction de la pression (2 905 fermes) et la culture sur
chaume (2 575 fermes) étaient aussi assez répandues. Les brise-vents7 étaient moins courants, 1 420 fermes
déclarant les avoir utilisés. Un peu plus de 600 fermes ont utilisé d’autres pratiques de conservation de l’eau ou de
l’énergie, et environ 500 fermes n’ont pas utilisé ce type de pratique (tableau 13-1).

Le taux d’adoption des différentes pratiques de conservation de l’eau ou de l’énergie différait d’une province à l’autre.
La réduction de la pression et l’utilisation de buses permettant d’économiser de l’eau ou de l’énergie étaient les
pratiques les plus répandues en Alberta et en Colombie-Britannique, environ 80 % des fermes utilisant ces pratiques
dans ces provinces. Plus de 40 % des fermes qui ont eu recours à l’irrigation et à l’ajout de compost ou d’autres
matières organiques dans le sol ou à l’arrosage durant la nuit et la matinée se trouvaient en Colombie-Britannique.
Un peu moins de 40 % des fermes qui ont eu recours à l’irrigation et à des brise-vents se trouvaient en Ontario
(tableau 13-1).

Ne pas utiliser un système d’irrigation ou cesser l’irrigation8

Même si aucun problème n’empêchait l’irrigation dans la majorité des fermes (6 860 fermes), certaines fermes ont dû
interrompre ou abandonner l’irrigation en 2012 en raison d’une pénurie d’eau de surface ou d’eau souterraine, d’une
mauvaise qualité de l’eau ou d’autres raisons (tableau 14-1). En 2012, 785 fermes ont dû interrompre ou abandonner
l’irrigation en raison d’une pénurie d’eau de surface, et 340 fermes ont connu une pénurie d’eau souterraine. Plus
de 1 600 fermes n’ont pas pu irriguer leurs terres pour une longueur de temps en raison de la mauvaise qualité de
l’eau, d’une interdiction de recourir à l’irrigation ou pour d’autres raisons.

Les problèmes qui empêchaient l’irrigation semblaient plus répandus en Colombie-Britannique, où 40 % et plus des
fermes ont déclaré une pénurie d’eau de surface ou d’eau souterraine, une mauvaise qualité de l’eau ou d’autres
problèmes (tableau 14-1).

5. Les estimations pour 2012 comprennent uniquement les fermes qui ont eu recours à l’irrigation en 2012. Ces données ne sont pas comparables à celles
de 2010, lesquelles comprenaient les fermes qui avaient irrigué leurs terres en 2010 ainsi que celles qui ne les avaient pas irriguées en 2010, mais qui
l’avaient fait par le passé.

6. L’ajout de matières organiques dans le sol peut augmenter le maintien de l’humidité du sol.
7. Les brise-vents sont des barrières, habituellement des arbres ou des arbustes, qui réduisent ou détournent les vents et peuvent réduire l’évaporation

de l’eau du sol.
8. Les estimations de 2012 comprennent les fermes qui ont irrigué leurs terres en 2012 ou les fermes qui ne les ont pas irriguées en 2012, mais qui l’avaient

fait par le passé.
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Carte 1
Aires de drainage océaniques et régions de drainage
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Produits connexes

Choisis parmi les produits techniques et analytiques de Statistique Canada

16-001-M2009007 Le modèle d’apport en eau pour le Canada exprimé en tant que moyenne de trente ans
(1971 à 2000) : concepts, méthodologie et résultats initiaux

16-001-M2009008 Enquête sur l’utilisation agricole de l’eau 2007, rapport méthodologique

16-001-M2010014 L’utilisation de tendance-cycle pour estimer les changements de l’apport en eau dans le
Sud du Canada de 1971 à 2004

16-201-X201000011295 Offre et demande d’eau douce au Canada

Choisis parmi les tableaux de CANSIM de Statistique Canada

153-0099 État de l’irrigation dans les fermes et superficie des cultures irriguées selon la province

153-0100 Volume d’irrigation selon le mois et la province

Choisis parmi les enquêtes de Statistique Canada

5145 Enquête sur l’eau dans l’agriculture
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Tableau 1-1
Volume d’irrigation selon le mois, 2012 — Province ou région

Avril
et

mai

Juin Juillet Août Septembre
et

octobre

Total

milliers de mètres cubes

Canada 1 158 902 283 595 658 723 411 949 179 184 1 692 331
Région de l’Atlantique x F 1 386 1 216 x 4 300
Québec x 3 397 6 625 5 926 x 19 449
Ontario 2 191 7 948 18 810 8 017 1 443 E 38 409
Manitoba 267 E 7 178 26 427 22 887 5 035 E 61 793
Saskatchewan 14 075 E 5 595 E 16 335 12 507 E 5 455 E 53 966
Alberta 101 548 216 880 528 885 299 875 132 395 1 279 583
Colombie-Britannique 38 717 41 843 60 256 61 521 32 493 234 830

1. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 1-2
Volume d’irrigation selon le mois, 2012 — Région de drainage

Code
de la région de

drainage

Avril
et

mai

Juin Juillet Août Septembre
et

octobre

Total

milliers de mètres cubes

Canada 1 158 902 283 595 658 723 411 949 179 184 1 692 331
Côte du Pacifique 1 753 E 1 571 E 2 842 2 951 1 874 E 9 991
Fraser–Basses-terres 2 30 128 E 31 236 31 815 34 262 21 364 148 806
Okanagan–Similkameen 3 4 454 5 657 11 406 18 321 E 7 510 47 349
Columbia 4 F 3 379 E F 5 986 1 744 E 28 685 E

Missouri 9 9 424 E F 4 750 E 6 152 E F 22 586
Saskatchewan Nord 10 338 E x x x 420 E x
Saskatchewan Sud 11 103 869 217 216 534 568 303 648 136 091 1 295 392
Assiniboine–Rouge 12 1 984 E 4 427 E 11 839 7 051 2 268 E 27 568
Winnipeg, Bas Saskatchewan–Nelson et

Churchill 13, 14, 15 F 5 051 18 790 16 723 3 806 E 44 645
Grands Lacs 19 2 131 7 788 18 069 7 468 1 441 E 36 896
Des Outaouais 20 F x x x F x
Saint-Laurent 21 1 567 E 3 220 5 989 5 326 1 746 E 17 826
Côte-Nord–Gaspé, Saint-Jean–St-Croix,

Côte des provinces Maritimes et
Terre-Neuve-et-Labrador 22, 23, 24, 25 536 E 890 E 1 864 1 744 617 E 5 650

1. Exclut les régions Yukon (5), Paix–Athabasca (6), Bas Mackenzie (7), Côte de l’Arctique–Îles (8), Keewatin–sud de l’Île de Baffin (16), Nord de l’Ontario (17)
et Nord du Québec (18).

Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).
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Utilisation de l’eau à des fins agricoles au Canada – 2012

Tableau 1-3
Volume d’irrigation selon le mois, 2012 — Type de culture

Avril
et

mai

Juin Juillet Août Septembre
et

octobre

Total

en milliers de mètres cubes

Toutes les cultures 1 158 902 283 595 658 723 411 949 179 184 1 692 331
Grandes cultures 2 78 715 146 958 469 416 234 261 109 378 1 038 728
Fruits 6 145 6 617 10 620 11 394 7 789 42 543
Légumes 2 531 6 806 12 325 8 148 2 268 32 077
Cultures fourragères 3 71 511 123 215 166 362 158 146 59 748 578 982

1. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
2. Comprend les grandes cultures annuelles et le fourrage cultivé, incluant l’orge et les pommes de terre.
3. Inclut toute culture de graminées ou de légumineuses qui a été (ou sera) coupée et séchée, principalement comme foin ou ensilage. En 2010, les cultures

fourragères ont été séparées en deux catégories : foin et pâturages améliorés.
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 2-1
Volume d’irrigation par hectare selon le type de culture, 2012 — Province ou région

Grandes
cultures 1

Fruits Légumes Cultures
fourragères 2

Toutes
les

cultures

mètres cubes par hectare

Canada 3 2 998 2 093 1 328 2 894 2 863
Région de l’Atlantique F 3 341 E 1 220 ... 1 427 E

Québec 1 551 2 241 x x 1 526
Ontario 1 162 1 380 1 599 613 1 326
Manitoba 2 923 x x x 2 778
Saskatchewan 1 326 x x 2 090 1 581
Alberta 3 280 x x 2 580 3 040
Colombie-Britannique 1 583 2 143 F 4 031 3 402

1. Comprend les grandes cultures annuelles et le fourrage cultivé, incluant l’orge et les pommes de terre.
2. Inclut toute culture de graminées ou de légumineuses qui a été (ou sera) coupée et séchée, principalement comme foin ou ensilage. En 2010, les cultures

fourragères ont été séparées en deux catégories : foin et pâturages améliorés.
3. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).
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Tableau 2-2
Volume d’irrigation par hectare selon le type de culture, 2012 — Région de drainage

Code
de la région de

drainage

Grandes
cultures 1

Fruits Légumes Cultures
fourragères 2

Toutes
les

cultures

mètres cubes par hectare

Canada 3 2 998 2 093 1 328 2 894 2 863
Côte du Pacifique 1 1 904 F 3 429 1 784 2 011
Fraser–Basses-terres 2 1 229 786 E F 3 930 3 149
Okanagan–Similkameen 3 x 3 413 x 5 963 4 373
Columbia 4 x 1 033 x 4 957 E 4 810 E

Missouri 9 2 131 ... ... 1 942 1 988
Saskatchewan Nord 10 2 304 x x 1 783 x
Saskatchewan Sud 11 3 181 ... 1 147 E 2 579 2 969
Assiniboine–Rouge 12 1 795 1 008 E F 2 198 1 787
Winnipeg, Bas Saskatchewan–Nelson et

Churchill 13, 14, 15 3 808 x x x 3 779
Grands Lacs 19 x 1 352 1 596 x 1 312
Des Outaouais 20 x 1 824 E x x x
Saint-Laurent 21 1 637 2 174 E 1 030 381 1 493
Côte-Nord–Gaspé, Saint-Jean–St-Croix,

Côte des provinces Maritimes et
Terre-Neuve-et-Labrador 22, 23, 24, 25 852 E 3 464 E x x 1 558 E

1. Comprend les grandes cultures annuelles et le fourrage cultivé, incluant l’orge et les pommes de terre.
2. Inclut toute culture de graminées ou de légumineuses qui a été (ou sera) coupée et séchée, principalement comme foin ou ensilage. En 2010, les cultures

fourragères ont été séparées en deux catégories : foin et pâturages améliorés.
3. Exclut les régions Yukon (5), Paix–Athabasca (6), Bas Mackenzie (7), Côte de l’Arctique–Îles (8), Keewatin–sud de l’Île de Baffin (16), Nord de l’Ontario (17)

et Nord du Québec (18).
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 3-1
Superficie totale des terres ayant été irriguées1 selon le type de culture, 2012 — Province ou région

Grandes
cultures 2

Fruits Légumes Cultures
fourragères 3

Toutes
les

cultures

hectares

Canada 4 346 530 20 330 24 150 200 040 591 050
Région de l’Atlantique F 660 360 E 0 ... 3 010 E

Québec 2 940 E 3 750 x x 12 750
Ontario 16 050 2 780 9 840 F 28 960
Manitoba 20 420 x x x 22 240
Saskatchewan 19 800 E x x 13 130 34 130
Alberta 280 570 x x 137 330 420 940
Colombie-Britannique 4 760 E 13 070 2 540 E 48 660 69 020

1. Exclut les terres où l’irrigation était possible mais où il n’y en a pas eue.
2. Comprend les grandes cultures annuelles et le fourrage cultivé, incluant l’orge et les pommes de terre.
3. Inclut toute culture de graminées ou de légumineuses qui a été (ou sera) coupée et séchée, principalement comme foin ou ensilage. En 2010, les cultures

fourragères ont été séparées en deux catégories : foin et pâturages améliorés.
4. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

20 Statistique Canada – no 16-402-X au catalogue



Utilisation de l’eau à des fins agricoles au Canada – 2012

Tableau 3-2
Superficie totale des terres ayant été irriguées1 selon le type de culture, 2012 — Région de drainage

Code
de la région de

drainage

Grandes
cultures 2

Fruits Légumes Cultures
fourragères 3

Toutes
les

cultures

hectares

Canada 4 346 530 20 330 24 150 200 040 591 050
Côte du Pacifique 1 520 E F 30 E 4 180 4 970
Fraser–Basses-terres 2 3 710 E 6 440 F 34 810 47 260
Okanagan–Similkameen 3 x 6 260 x 3 930 E 10 830
Columbia 4 x F x 5 740 5 960
Missouri 9 2 770 E 0 ... 0 ... 8 590 11 360
Saskatchewan Nord 10 1 430 E x x 900 E x
Saskatchewan Sud 11 292 500 0 ... F 139 740 436 310
Assiniboine–Rouge 12 12 400 F F 1 800 E 15 430
Winnipeg, Bas Saskatchewan–Nelson et

Churchill 13, 14, 15 11 700 x x x 11 820
Grands Lacs 19 x 2 680 9 800 x 28 110
Des Outaouais 20 x 120 E x x x
Saint-Laurent 21 2 400 E 3 570 5 960 F 11 940
Côte-Nord–Gaspé, Saint-Jean–St-Croix,

Côte des provinces Maritimes et
Terre-Neuve-et-Labrador 22, 23, 24, 25 2 370 E 820 x x 3 630 E

1. Exclut les terres où l’irrigation était possible mais où il n’y en a pas eue.
2. Comprend les grandes cultures annuelles et le fourrage cultivé, incluant l’orge et les pommes de terre.
3. Inclut toute culture de graminées ou de légumineuses qui a été (ou sera) coupée et séchée, principalement comme foin ou ensilage. En 2010, les cultures

fourragères ont été séparées en deux catégories : foin et pâturages améliorés.
4. Exclut les régions Yukon (5), Paix–Athabasca (6), Bas Mackenzie (7), Côte de l’Arctique–Îles (8), Keewatin–sud de l’Île de Baffin (16), Nord de l’Ontario (17)

et Nord du Québec (18).
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 4-1
Nombre de fermes selon l’état d’irrigation, 2012 — Province ou région

Fermes qui irriguent habituellement des terres 1

Ont
irrigué des terres

en 2012

N’ont
pas irrigué de terres

en 2012

nombre

Canada 2 7 310 1 895
Région de l’Atlantique 130 100 E

Québec 580 150 E

Ontario 1 045 430
Manitoba 110 20 E

Saskatchewan 330 225
Alberta 2 165 445
Colombie-Britannique 2 950 530

1. Fermes qui ont déclaré ayant irrigué en 2012 ou dans le temps.
2. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).
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Tableau 4-2
Nombre de fermes selon l’état d’irrigation, 2012 — Région de drainage

Fermes qui irriguent habituellement des terres 1Code
de la région de

drainage
Ont

irrigué des terres
en 2012

N’ont
pas irrigué de terres

en 2012

nombre

Canada 2 7 310 1 895
Côte du Pacifique 1 285 55 E

Fraser–Basses-terres 2 1 245 400
Okanagan–Similkameen 3 1 205 F
Columbia 4 210 60 E

Missouri 9 135 F
Saskatchewan Nord 10 45 80
Saskatchewan Sud 11 2 235 495
Assiniboine–Rouge 12 140 85
Winnipeg, Bas Saskatchewan–Nelson et Churchill 13, 14, 15 50 20 E

Grands Lacs 19 985 420
Des Outaouais 20 80 F
Saint-Laurent 21 515 120 E

Côte-Nord–Gaspé, Saint-Jean–St-Croix,
Côte des provinces Maritimes et
Terre-Neuve-et-Labrador 22, 23, 24, 25 170 110

1. Fermes qui ont déclaré ayant irrigué en 2012 ou dans le temps.
2. Exclut les régions Yukon (5), Paix–Athabasca (6), Bas Mackenzie (7), Côte de l’Arctique–Îles (8), Keewatin–sud de l’Île de Baffin (16), Nord de l’Ontario (17)

et Nord du Québec (18).
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 5
Nombre de fermes ayant des terres irriguées, 2012 — Type de culture

Fermes
ayant des terres

irriguées

nombre

Grandes cultures 1 2 365
Fruits 2 445
Légumes 1 130
Cultures fourragères 2 3 000

1. Comprend les grandes cultures annuelles et le fourrage cultivé, incluant l’orge et les pommes de terre.
2. Inclut toute culture de graminées ou de légumineuses qui a été (ou sera) coupée et séchée, principalement comme foin ou ensilage. En 2010, les cultures

fourragères ont été séparées en deux catégories : foin et pâturages améliorés.
Note(s) : Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut. Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués.

Une ferme peut avoir plus d’un type de culture irriguée.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).
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Tableau 6-1
Pourcentage d’eau d’irrigation, selon la source d’eau1, 2012 — Province ou région

Eau
souterraine, sur

l’exploitation

Eau
de surface, sur

l’exploitation

Eau
provenant de
l’extérieur de
l’exploitation

pourcentage

Canada 2 5 20 74
Région de l’Atlantique 12 E 87 F
Québec 17 E 73 0 ...

Ontario 14 E 69 12 E

Manitoba 56 38 F
Saskatchewan F 38 E 61
Alberta 0 11 E 88
Colombie-Britannique 16 42 41

1. Exclut les « autres » sources d’eau.
2. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : La somme des pourcentages peut ne pas correspondre à 100 en raison de l’arrondissement ou de la non-réponse.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 6-2
Pourcentage d’eau d’irrigation, selon la source d’eau1, 2012 — Région de drainage

Code
de la région de

drainage

Eau
souterraine, sur

l’exploitation

Eau
de surface, sur

l’exploitation

Eau
provenant de
l’extérieur de
l’exploitation

pourcentage

Canada 2 5 20 74
Côte du Pacifique 1 33 55 11 E

Fraser–Basses-terres 2 5 E 50 45
Okanagan–Similkameen 3 44 8 E 46
Columbia 4 F F F
Missouri 9 0 ... 33 E 67
Saskatchewan Nord 10 F 67 33 E

Saskatchewan Sud 11 0 ... 11 E 87
Assiniboine–Rouge 12 F 67 F
Winnipeg, Bas Saskatchewan–Nelson et

Churchill 13, 14, 15 73 23 E F
Grands Lacs 19 14 E 68 13 E

Des Outaouais 20 F 94 F
Saint-Laurent 21 18 E 71 0 ...

Côte-Nord–Gaspé, Saint-Jean–St-Croix,
Côte des provinces Maritimes et
Terre-Neuve-et-Labrador 22, 23, 24, 25 11 E 88 F

1. Exclut les « autres » sources d’eau.
2. Exclut les régions Yukon (5), Paix–Athabasca (6), Bas Mackenzie (7), Côte de l’Arctique–Îles (8), Keewatin–sud de l’Île de Baffin (16), Nord de l’Ontario (17)

et Nord du Québec (18).
Note(s) : La somme des pourcentages peut ne pas correspondre à 100 en raison de l’arrondissement ou de la non-réponse.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).
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Tableau 7-1
Nombre de fermes selon la source d’eau d’irrigation, 2012 — Province ou région

Eau
souterraine, sur

l’exploitation

Eau
de surface, sur

l’exploitation

Eau
provenant de
l’extérieur de
l’exploitation

Autres
sources

nombre

Canada 1 1 440 2 620 3 670 60 E

Région de l’Atlantique 40 E 100 F 0 ...

Québec 235 380 0 ... F
Ontario 260 850 90 E F
Manitoba 40 75 5 E 0 ...

Saskatchewan F 140 185 F
Alberta F 240 1 865 F
Colombie-Britannique 840 830 1 520 0 ...

1. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués. Une ferme peut utiliser plus d’une source.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 7-2
Nombre de fermes selon la source d’eau d’irrigation, 2012 — Région de drainage

Code
de la région de

drainage

Eau
souterraine, sur

l’exploitation

Eau
de surface, sur

l’exploitation

Eau
provenant de
l’extérieur de
l’exploitation

Autres
sources

nombre

Canada 1 1 440 2 620 3 670 60 E

Côte du Pacifique 1 115 135 95 E 0 ...

Fraser–Basses-terres 2 485 490 390 0 ...

Okanagan–Similkameen 3 185 E 125 E 930 0 ...

Columbia 4 45 E 80 105 0 ...

Missouri 9 0 ... 40 E 100 0 ...

Saskatchewan Nord 10 F 40 5 E F
Saskatchewan Sud 11 0 ... 270 1 915 F
Assiniboine–Rouge 12 25 E 85 35 E F
Winnipeg, Bas Saskatchewan–Nelson et

Churchill 13, 14, 15 25 25 F 0 ...

Grands Lacs 19 240 805 85 E F
Des Outaouais 20 25 E 70 F 0 ...

Saint-Laurent 21 220 330 0 ... F
Côte-Nord–Gaspé, Saint-Jean–St-Croix,

Côte des provinces Maritimes et
Terre-Neuve-et-Labrador 22, 23, 24, 25 55 E 130 F 0 ...

1. Exclut les régions Yukon (5), Paix–Athabasca (6), Bas Mackenzie (7), Côte de l’Arctique–Îles (8), Keewatin–sud de l’Île de Baffin (16), Nord de l’Ontario (17)
et Nord du Québec (18).

Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués. Une ferme peut utiliser plus d’une source.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).
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Tableau 8
Nombre de fermes selon les sources d’eau d’irrigation provenant de l’extérieur de la ferme, 2012 — Province ou région

Eau
du robinet (eau potable

ou eau d’une
municipalité)

Eaux
usées

traitées

Sources
provinciales

Sources
privées

Autres
sources

nombre

Canada 1 215 E 70 E 2 990 125 E 175 E

Région de l’Atlantique 0 ... 0 ... F F 0 ...

Québec 0 ... 0 ... 0 ... F 0 ...

Ontario 50 E 0 ... F 10 E F
Manitoba 0 ... 0 ... F 0 ... F
Saskatchewan F F 160 0 ... F
Alberta 0 ... F 1 730 F F
Colombie-Britannique 160 E 65 E 1 080 80 E 125 E

1. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués. Une ferme peut utiliser plus d’une source.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 9
Pourcentage de l’eau d’irrigation provenant de l’extérieur de la ferme, selon les sources d’eau d’irrigation, 2012 —
Province ou région

Eau
du robinet (eau potable

ou eau d’une
municipalité)

Eaux
usées

traitées

Sources
provinciales

Sources
privées

Autres
sources

pourcentage

Canada 1 0 E 0 E 93 1 E 3 E

Région de l’Atlantique 0 ... 0 ... 100 0 ... 0 ...

Québec ... ... ... ... ...
Ontario F 0 ... F F F
Manitoba 0 ... 0 ... 88 0 ... F
Saskatchewan 0 F 95 0 ... F
Alberta 0 ... F 97 F F
Colombie-Birtannique F 6 E 57 F 25 E

1. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : La somme des pourcentages peut ne pas correspondre à 100 en raison de l’arrondissement ou de la non-réponse. Une ferme peut utiliser plus

d’une source.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).
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Utilisation de l’eau à des fins agricoles au Canada – 2012

Tableau 10
Nombre de fermes selon la raison de l’utilisation d’eau irrigation provenant de l’extérieur de la ferme, 2012 —
Province ou région

Absence
ou insuffisance d’eau sur

l’exploitation

Mauvaise
qualité de l’eau sur

l’exploitation

Autres
raisons

nombre

Canada 1 2 915 70 E 605
Région de l’Atlantique F 0 ... 0 ...

Québec F 0 ... F
Ontario 80 E 0 ... F
Manitoba F 0 ... F
Saskatchewan 125 F 50 E

Alberta 1 505 60 E 295
Colombie-Britannique 1 190 F 235 E

1. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués. Une ferme peut déclarer plus d’une raison.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 11-1
Nombre de fermes selon la méthode d’irrigation, 2012 — Province ou région

Irrigation
par

aspersion 1

Micro-irrigation 2 Irrigation
de

surface 3

nombre

Canada 4 5 615 1 795 925
Région de l’Atlantique 95 25 E F
Québec 285 300 65 E

Ontario 850 255 120 E

Manitoba 110 F F
Saskatchewan 180 F 145
Alberta 1 970 F 445
Colombie-Britannique 2 125 1 190 145

1. Inclut : déplacement manuel; système fixe; rampe mobile sur roue; canon arroseur, voyageur, asperseur ambulant en hauteur ou rotatif; déplacement
linéaire; et pivot central.

2. Inclut : goutte à goutte en surface; goutte à goutte sous la surface; micro-asperseurs; diffuseurs; micro-jets; et arrosage manuel.
3. Inclut : par gravité (gravitaire); par rigoles d’infiltration; infiltration (à la raie); des planches par levées (risberme); par bassin; par inondation non contrôlée; et

par submersion.
4. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués. Une ferme peut utiliser plus d’une méthode d’irrigation.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).
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Tableau 11-2
Nombre de fermes selon la méthode d’irrigation, 2012 — Région de drainage

Code
de la région de

drainage

Irrigation
par

aspersion 1

Micro-irrigation 2 Irrigation
de

surface 3

nombre

Canada 4 5 615 1 795 925
Côte du Pacifique 1 235 90 E F
Fraser–Basses-terres 2 860 485 110 E

Okanagan–Similkameen 3 855 575 F
Columbia 4 175 40 E 25 E

Missouri 9 55 0 ... 85
Saskatchewan Nord 10 35 F F
Saskatchewan Sud 11 2 005 0 ... 480
Assiniboine–Rouge 12 110 F 20 E

Winnipeg, Bas Saskatchewan–Nelson et Churchill 13, 14, 15 50 F 0 ...

Grands Lacs 19 800 235 110 E

Des Outaouais 20 65 30 E F
Saint-Laurent 21 230 285 60 E

Côte-Nord–Gaspé, Saint-Jean–St-Croix,
Côte des provinces Maritimes et
Terre-Neuve-et-Labrador 22, 23, 24, 25 130 30 E F

1. Inclut : déplacement manuel; système fixe; rampe mobile sur roue; canon arroseur, voyageur, asperseur ambulant en hauteur ou rotatif; déplacement
linéaire; et pivot central.

2. Inclut : goutte à goutte en surface; goutte à goutte sous la surface; micro-asperseurs; diffuseurs; micro-jets; et arrosage manuel.
3. Inclut : par gravité (gravitaire); par rigoles d’infiltration; infiltration (à la raie); des planches par levées (risberme); par bassin; par inondation non contrôlée; et

par submersion.
4. Exclut les régions Yukon (5), Paix–Athabasca (6), Bas Mackenzie (7), Côte de l’Arctique–Îles (8), Keewatin–sud de l’Île de Baffin (16), Nord de l’Ontario (17)

et Nord du Québec (18).
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués. Une ferme peut utiliser plus d’une méthode d’irrigation.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 12
Nombre de fermes selon la méthode d’irrigation, 2012 — Type de culture

Irrigation
par

aspersion 1

Micro-irrigation 2 Irrigation
de

surface 3

nombre

Toutes les cultures 5 615 1 795 925
Grandes cultures 4 2 170 105 E 215
Fruits 1 265 1 485 125 E

Légumes 755 400 65 E

Cultures fourragères 5 2 625 F 610

1. Inclut : déplacement manuel; système fixe; rampe mobile sur roue; canon arroseur, voyageur, asperseur ambulant en hauteur ou rotatif; déplacement
linéaire; et pivot central.

2. Inclut : goutte à goutte en surface; goutte à goutte sous la surface; micro-asperseurs; diffuseurs; micro-jets; et arrosage manuel.
3. Inclut : par gravité (gravitaire); par rigoles d’infiltration; infiltration (à la raie); des planches par levées (risberme); par bassin; par inondation non contrôlée; et

par submersion.
4. Comprend les grandes cultures annuelles et le fourrage cultivé, incluant l’orge et les pommes de terre.
5. Inclut toute culture de graminées ou de légumineuses qui a été (ou sera) coupée et séchée, principalement comme foin ou ensilage. En 2010, les cultures

fourragères ont été séparées en deux catégories : foin et pâturages améliorés.
Note(s) : Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut. Une ferme peut comprendre plus d’un type de culture irriguée ou utiliser plus d’une

méthode par type de culture.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).
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Tableau 13-1
Nombre de fermes selon les pratiques de conservation de l’eau et de l’énergie, 2012 — Province ou région

Brise-vent Culture
sur

chaume

Arrosage
durant la
nuit et la
matinée

Réduction
de la

pression

Buses
permettant

d’économiser
de l’eau ou de

l’énergie

Ajout
de compost
ou d’autres

matières
organiques
au sol afin

d’accroître la
rétention de

l’eau dans le
sol

Autres
méthodes

ou
appareils

Aucune
pratique

nombre

Canada 1 1 420 2 575 4 090 2 905 3 275 3 115 610 510
Région de l’Atlantique 35 E 20 E 115 40 E 40 E 65 E F F
Québec 295 50 E 450 195 105 190 75 E 55 E

Ontario 545 395 910 220 285 580 130 F
Manitoba 40 E 65 75 50 45 45 E 10 E F
Saskatchewan 40 E 180 80 E 95 E 105 E 80 E 30 E 70 E

Alberta 210 1 210 645 1 210 1 330 825 110 E 100 E

Colombie-Britannique 245 E 655 1 820 1 095 1 360 1 330 240 E 260

1. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués. Une ferme peut utiliser plus d’une pratique.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 13-2
Nombre de fermes selon les pratiques de conservation de l’eau et de l’énergie, 2012 — Région de drainage

Code
de la région de

drainage

Brise-vents Culture
sur

chaume

Arrosage
durant la
nuit et la
matinée

Réduction
de la

pression

Buses
permettant

d’économiser
de l’eau ou de

l’énergie

Ajout
de compost
ou d’autres

matières
organiques
au sol afin

d’accroître la
rétention de

l’eau dans le
sol

Autres
méthodes

ou
appareils

Aucune
pratique

nombre

Canada 1 1 420 2 575 4 090 2 905 3 275 3 115 610 510
Côte du Pacifique 1 50 E 35 E 195 95 E 55 E 175 F 40 E

Fraser–Basses-terres 2 75 E 345 730 375 305 570 95 E 175 E

Okanagan–Similkameen 3 115 E 215 E 795 590 915 505 105 E F
Columbia 4 F 60 E 90 40 E 85 75 F 45 E

Missouri 9 F 60 40 E 40 E 35 E 40 E F 25 E

Saskatchewan Nord 10 15 E 25 E 35 15 E 25 E 15 E F F
Saskatchewan Sud 11 210 1 250 615 1 225 1 350 815 110 E 135 E

Assiniboine–Rouge 12 40 E 80 80 50 40 E 60 20 E F
Winnipeg, Bas Saskatchewan–Nelson et Churchill 13, 14, 15 15 E 35 35 30 35 15 E 5 E 0 ...

Grands Lacs 19 515 365 855 205 255 545 115 F
Des Outaouais 20 30 E 30 E 75 20 E 35 E 50 E 20 E 0 ...

Saint-Laurent 21 270 45 E 400 175 90 E 160 60 E 50 E

Côte-Nord–Gaspé, Saint-Jean–St-Croix, Côte des
provinces Maritimes et Terre-Neuve-et-Labrador 22, 23, 24, 25 60 E 30 E 145 55 60 90 25 E F

1. Exclut les régions Yukon (5), Paix–Athabasca (6), Bas Mackenzie (7), Côte de l’Arctique–Îles (8), Keewatin–sud de l’Île de Baffin (16), Nord de l’Ontario (17)
et Nord du Québec (18).

Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués. Une ferme peut utiliser plus d’une pratique.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).
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Tableau 14-1
Nombre de fermes qui ont cessé d’irriguer ou qui n’ont pas irrigué selon la raison, 2012 — Province ou région

Pénurie
d’eau de

surface

Pénurie
d’eau

souterraine

Mauvaise
qualité de l’eau /

Coûts élevés pour
obtenir l’eau /

Interdiction
d’irriguer

Autres
raisons

Aucun
problème n’a

empêché
l’irrigation

nombre

Canada 1 785 340 545 1 125 6 860
Région de l’Atlantique 45 E F F 45 E 135
Québec 120 80 E 50 E 50 E 490
Ontario 215 55 E 150 E 170 E 1 000
Manitoba 20 E F F 15 E 100
Saskatchewan F F 15 E 155 E 355
Alberta 60 E 0 ... F 230 2 295
Colombie-Britannique 315 180 E 240 465 2 485

1. Exclut le Yukon, les Territoires du Nord-Ouest et le Nunavut.
Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués. Une ferme peut déclarer plus d’une raison.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).

Tableau 14-2
Nombre de fermes qui ont cessé d’irriguer ou qui n’ont pas irrigué selon la raison, 2012 — Région de drainage

Code
de la région de

drainage

Pénurie
d’eau de

surface

Pénurie
d’eau

souterraine

Mauvaise
qualité de l’eau /

Coûts élevés pour
obtenir l’eau /

Interdiction
d’irriguer

Autres
raisons

Aucun
problème n’a

empêché
l’irrigation

nombre

Canada 1 785 340 545 1 125 6 860
Côte du Pacifique 1 35 E 40 E F 35 E 230
Fraser–Basses-terres 2 245 135 E 165 E 290 960
Okanagan–Similkameen 3 F F F 85 E 1 120
Columbia 4 F 0 ... 25 E 55 E 175
Missouri 9 15 E 0 ... F 25 E 100
Saskatchewan Nord 10 F F F 45 75
Saskatchewan Sud 11 F 0 ... F 290 2 360
Assiniboine–Rouge 12 15 E F F 45 E 165
Winnipeg, Bas Saskatchewan–Nelson et Churchill 13, 14, 15 F F F F 55
Grands Lacs 19 195 55 E 140 E 155 E 985
Des Outaouais 20 20 E F F F 45
Saint-Laurent 21 115 E 75 E 35 E 30 E 435
Côte-Nord–Gaspé, Saint-Jean–St-Croix,

Côte des provinces Maritimes et
Terre-Neuve-et-Labrador 22, 23, 24, 25 50 E F 45 E 55 E 155

1. Exclut les régions Yukon (5), Paix–Athabasca (6), Bas Mackenzie (7), Côte de l’Arctique–Îles (8), Keewatin–sud de l’Île de Baffin (16), Nord de l’Ontario (17)
et Nord du Québec (18).

Note(s) : Les chiffres ayant été arrondis, leur somme peut ne pas correspondre aux totaux indiqués. Une ferme peut déclarer plus d’une raison.
Source(s) : Statistique Canada, 2013, Division des comptes et de la statistique de l’environnement, Enquête sur l’eau dans l’agriculture (numéro d’enquête 5145).
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Période de référence

L’information contenue dans le présent rapport porte sur l’utilisation de l’eau ainsi que les méthodes et pratiques
d’irrigation appliquées durant la saison de végétation de 2012.
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Base de sondage et couverture de l’enquête

La population cible de cette enquête comprend toutes les exploitations agricoles canadiennes qui irriguent. La base
de sondage a été créée à partir de l’information recueillie dans le cadre du Recensement de l’agriculture de 20111.
L’unité statistique était l’exploitation agricole. Toute unité ayant déclaré des ventes de 10 000 $ ou plus et ayant
déclaré irriguer en 2010 ou posséder du matériel d’irrigation dans le questionnaire du Recensement de 2011 a été
considérée comme faisant partie de la base de sondage initiale.

Un certain nombre de groupes ont été supprimés de la base de sondage initiale.

• Toutes les fermes d’établissements institutionnels (p. ex. les fermes gouvernementales, universitaires ou
pénitentiaires), les fermes des réserves indiennes et les pâturages communautaires.

• Toutes les unités ayant déclaré des cultures en serre, des pépinières, des gazonnières, de la production de
champignons ou d’arbres de Noël au Recensement de l’agriculture de 2011.

• Toutes les unités faisant partie du programme des Statistiques sur les grandes entreprises agricoles de Statistique
Canada. Ces unités très grandes et complexes ont conclu des ententes de collecte spéciales avec Statistique
Canada concernant les enquêtes pour lesquelles elles fourniront des données.

• Toutes les unités pour lesquelles les données sur l’irrigation ont été complètement imputées lors du Recensement
de l’agriculture de 2011.

• Toutes les unités ayant déclaré une superficie irriguée uniquement dans la catégorie « autre » lors du
Recensement de l’agriculture de 2011 et n’ayant pas déclaré de matériel d’irrigation.

• Toutes les unités dans les régions de drainage (RD) 5, 6, 7, 8, 16, 17 et 18.

La base de sondage était constituée des 12 055 unités restantes.

1. Le questionnaire du Recensement de l’agriculture se trouve à l’adresse
suivante : http://www.statcan.gc.ca/access_acces/alternative_alternatif.action?l=eng&loc=/ca-ra2011/201108/q11-fra.pdf
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Sélection de l’échantillon

Un plan d’échantillonnage stratifié a été utilisé. Des strates géographiques ont été définies au niveau de la RD ou,
dans le cas de petites populations à l’intérieur d’une RD donnée, des groupes de RD. On a ainsi obtenu 13 strates
géographiques. Dans chacune de ces strates, la population a été divisée en quatre sous-strates en fonction de
l’utilisation d’eau d’irrigation prévue. Cette valeur prévue a été calculée à partir d’un modèle utilisant les données
du Recensement de l’agriculture de 2006 et de 2011 ainsi que des enquêtes sur l’eau dans l’agriculture de 2007 et
de 2010. Les unités ont été classées dans l’une des quatre sous-strates d’utilisation prévue de l’eau, soit une valeur
de zéro, faible, moyenne et élevée. Les seuils pour ces sous-strates variaient d’une strate géographique à l’autre.

L’échantillon a été réparti de manière à réduire au minimum les coefficients de variation cibles au niveau de la
strate géographique (groupe de RD) sans toutefois dépasser de manière appréciable la taille de l’échantillon
de 2 000 unités. Les cibles n’étaient pas uniformes d’un groupe de RD à l’autre. Dans les groupes de RD où
une plus grande utilisation d’eau pour l’irrigation était prévue, les cibles étaient inférieures à celles utilisées dans
d’autres régions. La taille totale de l’échantillon était de 2 029 unités.

Afin de réduire le fardeau de réponse des exploitants agricoles qui avaient été sélectionnés pour participer à
des enquêtes récentes de Statistique Canada, on a utilisé une méthode de coordination de l’échantillon appelée
l’approche des microstrates. Dans une strate géographique/de taille, les unités les moins sollicitées par d’autres
enquêtes agricoles récentes de Statistique Canada ont été plus susceptibles d’être sélectionnées pour l’EEA.
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Collecte des données

L’EEA était une enquête à participation volontaire. Un questionnaire a été envoyé par la poste aux répondants qui
devaient le retourner une fois rempli. On a procédé à un suivi téléphonique auprès des unités non répondantes.

Une lettre initiale a été envoyée aux unités sélectionnées au printemps 2012. Cette lettre présentait l’enquête et
informait l’exploitant que l’objectif principal était de recueillir des renseignements sur l’eau utilisée aux fins d’irrigation
durant la saison de végétation de 2012. On a également demandé à l’exploitant de prendre note du volume d’eau
utilisé aux fins d’irrigation par l’exploitation agricole afin de le déclarer plus tard dans la saison de végétation de 2012.

Les questionnaires d’enquête ont été envoyés par la poste aux unités sélectionnées à la mi-octobre. Les répondants
disposaient de 30 jours pour les remplir et les retourner par la poste. Des intervieweurs de Statistique Canada ont
communiqué avec ceux qui n’ont pas répondu dans le délai prescrit. Un questionnaire d’interview téléphonique
assistée par ordinateur (ITAO) a permis à l’exploitant de répondre au questionnaire par téléphone plutôt que de le
retourner par la poste.
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Saisie des données, contrôle et imputation

Les questionnaires papier ont été saisis en format électronique au bureau central de Statistique Canada. Les
réponses données aux ITAO ont été téléchargées directement dans ce format. On a exécuté un ensemble initial
de contrôles importants pour repérer les incohérences dans les données. On a également utilisé des méthodes
statistiques pour repérer les unités pour lesquelles les valeurs déclarées semblaient douteuses. Lorsque des
incohérences importantes ont été relevées, le personnel de Statistique Canada a tâché de communiquer avec le
répondant par téléphone pour obtenir des éclaircissements et, au besoin, apporter des corrections.

Dans les cas où ce suivi n’a pas donné de bons résultats ou les incohérences n’étaient pas suffisamment
importantes pour mériter un suivi, on a procédé à une combinaison de contrôle et d’imputation manuels et
automatisés. On a eu recours à un ensemble de contrôles et de mesures prédéterminées pour imputer une
valeur lorsque suffisamment de renseignements étaient disponibles pour permettre de déduire raisonnablement la
réponse dans un champ manquant ou incohérent. En l’absence de tels renseignements, la mesure prise dépendait
du champ en question. Pour les champs se rapportant à la superficie totale irriguée ou au volume d’eau d’irrigation,
les données manquantes ou incohérentes ont été imputées de façon automatisée par la méthode d’imputation du
plus proche voisin. L’imputation a été effectuée de manière à réduire au minimum le nombre de changements
apportés aux données originales. Pour tous les autres champs, la réponse a été établie à la valeur « ne sait pas ».
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Estimation

Étant donné que l’EEA était une enquête par sondage, les poids d’échantillonnage ont été appliqués aux divers
répondants selon le nombre d’unités dans la population qu’ils représentaient. Les poids initiaux ou déterminés par
le plan d’échantillonnage ont été calculés comme étant la probabilité que l’unité soit sélectionnée dans l’échantillon.
Comme pour toutes les enquêtes, il y a eu des cas de non-réponse. Les poids des répondants ont été corrigés pour
tenir compte des unités non répondantes. Pour estimer une caractéristique pour l’ensemble de la population, on
multiplie ce poids final par la valeur de la réponse et on l’additionne à l’ensemble de la population.
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Qualité des données, erreurs d’échantillonnage et erreurs
non dues à l’échantillonnage

Les estimations contenues dans la présente publication sont établies à l’aide d’un échantillon aléatoire tiré des
exploitations agricoles canadiennes. Par conséquent, elles sont sujettes à des erreurs d’échantillonnage ainsi qu’à
des erreurs non dues à l’échantillonnage. La qualité des estimations est donc fonction de l’effet combiné de ces
types d’erreurs.

Erreurs d’échantillonnage

Ces erreurs se produisent parce que les observations portent uniquement sur un échantillon et non sur l’ensemble
de la population. L’erreur d’échantillonnage découle de facteurs tels que la taille de l’échantillon, la variabilité des
caractéristiques à l’étude, le plan de sondage et la méthode d’estimation. Pour une taille donnée d’échantillon,
par exemple, l’erreur d’échantillonnage sera fonction de la méthode de stratification adoptée, de la répartition de
l’échantillon, du choix des unités d’échantillonnage et de la méthode de sélection. Dans une enquête par sondage,
puisqu’on tire des conclusions sur l’ensemble d’une population à partir des données concernant une partie de la
population seulement, les résultats sont susceptibles d’être différents de ceux qu’on aurait obtenus en recensant
toute la population dans les mêmes conditions. La principale caractéristique de l’échantillonnage probabiliste, c’est
que l’erreur d’échantillonnage peut être mesurée directement à partir de l’échantillon.

Généralement, l’erreur d’échantillonnage se mesure par la variabilité attendue de l’estimation par rapport à la valeur
réelle, exprimée en pourcentage de l’estimation. Cette mesure est le coefficient de variation (c.v.). Pour l’Enquête
sur l’eau dans l’agriculture, les coefficients de variation des estimations définitives ont été calculés et sont indiqués
dans les tableaux statistiques. La qualité des estimations a été évaluée de la façon suivante :

A. Excellente c.v. entre 0,00 % et 4,99 %
B. Très bonne c.v. entre 5,00 % et 9,99 %
C. Bonne c.v. entre 10,00 % et 14,99 %
D. Acceptable c.v. entre 15,00 % et 24,99 %
E. À utiliser
avec prudence

c.v. entre 25,00 % et 49,99 %

F. Non fiable c.v. > 49,99 % (les données sont supprimées)

Erreurs non dues à l’échantillonnage

Ces erreurs se produisent peu importe qu’il s’agisse d’un échantillon ou d’un recensement complet de la
population. Des erreurs non dues à l’échantillonnage peuvent se produire à diverses étapes de la collecte des
données (non-réponse, différences dans l’interprétation des questions, renseignements incorrects fournis par
les répondants) et du traitement des données (p. ex. codage, saisie des données, contrôle, pondération ou
totalisation.). Tous les efforts sont faits pour réduire au minimum les erreurs non dues à l’échantillonnage au moyen
de contrôles approfondis, de mesures de contrôle de la qualité et d’une analyse des données, mais certaines de
ces erreurs échappent au contrôle de Statistique Canada.

Selon les estimations de 2012, les taux de croissance du volume d’eau d’irrigation et de la superficie des terres
qui ont reçu l’irrigation ont beaucoup varié d’une région à l’autre. Les différences en ce qui a trait aux situations
météorologiques, aux types de cultures et aux pratiques agricoles peuvent toutes expliquer ces variations. Nous
soulignons aux lecteurs qu’il s’agit de la deuxième itération de l’enquête seulement. En raison de la période visée
par la série chronologique, toute comparaison chronologique devrait être faite avec prudence.
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Utilisation de l’eau à des fins agricoles au Canada – 2012

Taux de réponse

Une fois les étapes de contrôle et d’imputation exécutées et les unités hors champ exclues, le taux de réponse
obtenu était de 75,5 %.
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Confidentialité des données

La confidentialité des données est assujettie à la Loi sur la statistique, qui interdit la divulgation de données
individuelles ou agrégées quand des personnes ou des entreprises pourraient être identifiées. Dans le cas de
l’EEA, la confidentialité des estimations qui reposent sur les volumes d’eau utilisée ou les superficies irriguées
est assurée par un processus appelé suppression de données tabulaires. Dans le cadre de ce processus, les
cellules dans un tableau publié qui risquent de fournir des renseignements permettant d’identifier un répondant
sont supprimées et remplacées par un x. Dans certains cas, il peut être nécessaire de supprimer des cellules
supplémentaires ou secondaires pour maintenir la confidentialité de la cellule supprimée à l’origine.

En ce qui a trait aux estimations qui ne reposent pas sur les volumes d’eau utilisée ou les superficies irriguées,
par exemple les comptes, on utilise une méthode d’arrondissement aléatoire. Les estimations des cellules sont
arrondies aléatoirement vers le haut ou vers le bas à un multiple de cinq. Par conséquent, les valeurs arrondies
peuvent ne pas correspondre toujours aux totaux marginaux arrondis.
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