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G-2 licence renewed for two years 
On August 23, the Atomic 

Energy Control Board (AECB) 
renewed Hydro-Qu&xx's operating 
licence for the Gentilly 2 (G-2) 
nuclear generating station for a period 
of two years ending June 30,1992. 

Though no specific conditions 
were attached to the new licence, 
the Board indicated in a statement 
released to the news media that it 
urged Hydro-Quebec to "increase its 
information flow in the Bkancour 
area in recognition of the many 
outstanding questions that have 
been identified, not least of which 
are a number concerning off-site 
emergency plans." 

This recommendation of the 
Board echoed sentiments expressed 
at a public meeting held by the 
AECB three days earlier in 
Bkancour. In reaching the 
relicensing decision the Board 
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From left to right: the AECB's Pierre Goyette, R e d  Mesque, Robert Leblanc and 
Pierre Marchildon listen carefilly to comments at the public meeting in Bkcancour. 

took into consideration a number 
of concerns expressed to President 
Renb J.A. Uvesque. 

"At the opening of the public 
meeting, I explained to the people 
gathered in the Louis-Bourg 
conference room of the Auberge 
Godefroy on August 20 that I was 
going to inform the other Board 
members, of the comments and 
questions addressed to me. And 
this is what I have done," said 
Dr. Uvesque. 

Contrary to what some individuals 
and groups were stating in the press 
long before the Board meeting of 
August 23, the renewal of the licence 
for G-2 was not an "automatic 

process". The Board first gave an 
opportunity to citizens to express their 
views at the public meeting in 
Bkancour. It then reviewed the 
detailed report presented by AECB 
staff on the operation of the station 
over the past two years, in which staff 
experts recommended that the licence 
be renewed for another two years, 
while specifying certain areas for 
improvements. Lastly, the Board 
asked officials from Hydro-Qubbec 
for clarification on certain issues. 

More than 150 people answered 
the AECB's invitation to the public 
meeting - citizens from the 
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U.S. study 

N-facilities and cancer risk not linked 
The U.S. Department of Health and Human Services 

(HHS) announced on September 19,1990, results from a 
two-year National Cancer Institute (NCI) county survey. 
It showed no increased risk of death from cancer for 
people living in 107 U.S. counties containing or close 
to 62 nuclear facilities. Included were 52 commercial 
nuclear power plants, nine Department of Energy research 
and weapons plants, and one commercial fuel-reprocessing 
plant. The facilities in the survey had all begun operation 
before 1982. 

"The NCI county mortality survey is an important 
step in evaluating the possible hazards of living 
near nuclear facilities," said HHS Secretary 
Dr. Louis W. Sullivan. "The results provide data to 
complement other ongoing studies being conducted 
at the state and federal level." 

The NCI researchers examined over 900,000 deaths 
from 16 types of cancer, including leukemia, occuring 

from 1950 through 1984. In the counties with nuclear 
facilities, cancer death rates before and after the startup 
of the facilities were compared to cancer rates in 
292 similar counties without nuclear facilities (control 
counties). 

The NCI study showed that, in comparison to the 
control counties, some of the study counties had higher 
rates of certain cancers and some had lower rates, either 
before or after the facilities came into service. None of 
the differences that were observed could be linked to the 
presence of nuclear facilities. 

"From the data at hand, there was no convincing 
evidence of any increased risk of death from any of the 
cancers we surveyed due to living near nuclear facilities," 
said Dr. John Boice, chief of NCI's Radiation 
Epidemiology Branch. 0 

New 
in print I 

Copies of AECB publications 
may be obtained free of charge from 
the Office of Public Information at 
P.O. Box 1046, Ottawa, Ontario, 
KIP 5S9, tel.: (613) 995-5894. 

For a comprehensive listing of 
all AECB publications dating back 
to 1961, consult the 1990-1 991 
Publications Catalogue. It too is 
available, at no charge, from the 
Office of Public Information. 

Research Reports and 
Papers 

The AECB publishes the final 
reports of all research projects carried 
out by contractors under its regulatory 

research and support program. It also 
publishes papers prepared by staff 
members on subjects relating to 
AECB regulatory activities. 

INFO-0354, A Guide for the 
Preparation of a Licence Application 
for a Wet Source Storage Gamma 
Irradiator 

INFO-0355, AC- 1: Recommended 
DE MINIMUS Radiation Dose Rates 
for Canada (prepared by the Advisory 
Committee on Radiological 
Protection and the Advisory 
Committee on Nuclear Safety) 

Notices 

Notices are issued by the 
AECB to advise licensees of changes 
in regulatory policies and licensing 
requirements, inform them of 
potential radiation hazards, and 
instruct them in appropriate safety 
measures. They are also published 

to give notice of new consultative 
documents issued for public 
comment. 

Consultative and 
Regulatory Documents 

Regulatory documents 
published be the AECB (e.g. 
regulations, regulatory policy 
statements, and regulatory guides) 
set out the requirements licensees 
must meet in undertaking nuclear 
activities. Prior to being finalized, 
these documents are issued in draft 
form, as Consultative Documents, 
to provide an opportunity for public 
comment and review. 

There were no new Notices, 
Consultative and Regulatory 
Documents published during this 
reporting period. 
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Licensing: 
the basis for 
safety 

Recent discussions about 
whether or not further nuclear power 
reactors may be built in Canada 
warrant a brief explanation of the 
AECB's licensing process. A 
nuclear generating station (NGS) 
does not appear on the shores of a 
vast waterway overnight. 

Given the commitment of a 
province, through its electrical 
utility, to add a nuclear power 
plant to its generating mix, an 
extensive process must be followed 
in order to meet the criteria for the 
siting, construction and operating 
stages. 

Currently the Directorate of 
Reactor Regulation has over 60 staff 
members, who work in conjunction 
with about 100 other AECB 
personnel to ensure that the 
applicant for a reactor licence 
complies with the Atomic Energy 
Control Regulations and, when 
the licence is issued, with the stated 
conditions. 

The Board's licensing procedure 
embraces three phases: site 
acceptance, construction approval, 
and operating licence. The licensing 
process ensures that a nuclear facility 
will be sited, designed, constructed, 
commissioned and operated in 
compliance with stringent safety 
criteria and licensing requirements. 
Adherance to the Regulations is 
obtained through regular 
communications with the applicant 
and surveillance over all safety- 
related activities from the initial 
conceptual design through to 
operation. 

The main objective of the site 
acceptance process is to determine 

whether it is feasible to design, 
construct and operate the facility 
on the proposed site while meeting 
all the safety requirements 
established by the AECB. Often 
misunderstood is the fact that the 
Board only judges a particular site 
to be either acceptable or 
unacceptable, it is not directly 
involved in the site selection 
process. However, the AECB is 
available to meet with the 
applicant's staff, in less formal 
discussions, to ensure the applicant 
understands both the licensing 
requirements and site acceptance 
process. 

The Board evaluates all 
information provided by the 
applicant concerning the design 
and measures that will be adopted 
to ensure that the facility will be 
constructed and operated in 
accordance with safety and licensing 
requirements. The AECB reviews 
the extensive documentation and 
analyses provided in order to 
examine a number of key items, 
including: 

external hazards such as 
flooding and tornados, 

the possibility of earthquakes, 

local population density, 

geological conditions, 
and 

ground and air traffic in the 
area. 

AECB staff then prepare a 
report for review by the Board. If 
site acceptance is granted, the 
applicant enters the construction 
approval stage of the licensing 
process. 

The object of this stage is to 
assure that the design meets the 
safety requirements. The Board 
also requires the establishment and 

implementation of an effective 
quality assurance program that 
covers the entire life of the facility 
from the initial design through to 
its continuing operation. 

Construction is authorized 
only after the extensive safety 
analysis programs have progressed 
to a point where it can be foreseen 
that no significant design changes 
will be required. Board personnel 
then monitor construction, 
procurement and manufacturing, 
and review the completion of the 
detailed design and safety analysis 
to confirm that the facility will be 
commissioned and operated in a 
safe manner. Auditing of the 
quality assurance programs also 
assures that areas such as design, 
safety analyses, and construction 
activities are performed properly 
and satisfactorily. 

An operating licence is granted 
in two stages once the AECB is 
completely satisfied that radiation 
protection measures for both the 
power reactor staff and public are 
in place, as well as emergency and 
security plans, and the operational 
quality assurance programs. The 
completion of safety analyses, 
staff training and certification, and 
commissioning are also among the 
areas that are mandatory for the 
issuance of a licence. 

A provisional licence is first 
issued. It authorises the applicant 
to start up the reactor for the first 
time and to operate at low power 
levels, and permits reactor power 
to be increased, with AECB staff 
approval, at specified levels along 
the way. A full operating licence 
is issued once Board staff members 
have viewed the facility operating 
satisfactorily at full power. 

As of October 1990, there were 
19 power reactors with authorization 
to operate throughout the country, 
with three others under construction 
in Ontario. 'Q 
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G-2 licence 
(continuedJiom page I )  

Bkancour area, members of 
environmental groups, and the media. 
The meeting lasted three and a half 
hours, and proceded in an orderly 
fashion with due regard for all 
participants. 

In addition to Dr. LCvesque, who 
presided at the town-hall type 
meeting, three other officials from 
the AECB, Pierre Marchildon, 
Robert Leblanc and Pierre Goyette, 
faced the audience to answer 
questions or provide further details. 
Comments covered a wide variety of 
issues: status of operating manuals, 
ionizing radiation doses and their 
effect on health, radioprotection 
standards, measures in case of an 
incident or accident, monitoring of 
releases, control of contaminated 
workers, and other matters. 

The meeting also provided an 
opportunity for AECB officials to 
briefly explain the mission and 
organization of the AECB, standards 
governing permissible doses, and the 
licensing process. 

To obtain a better overview of 
the community, Dr. LCvesque also 
met separately with officials of 
Hydro-QuCbec, with local union 
representatives, and with the 
municipal council of Bkancour 
accompanied by a representative of 
the Municipalit6 dgionale de comt6 
de Btkancour. 

The renewal of the licence for 
Gentilly 2 does not mean that the 
AECB will stand still for the next 
two years until it receives a new 
request from the operator. "Our staff 
on site will continue to do its daily 
task of regulating and inspecting 
the nuclear generating station," said 
Dr. Uvesque. "We will monitor the 
way the station follows up on the 
comments contained in the AECB 
staff report. And we will examine 
the best way to maintain contact with 
the community." 

The eyes and ears 
of the AECB 

Despite what one sometimes 
hears, as in recent comments in the 
media concerning the licence 
authorization granted to Hydro- 
Qu6bec's Gentilly 2 Nuclear 
Generating Station (NGS), the licence 
renewal for an NGS is not automatic. 
Not only does the AECB invite public 
participation in the licensing process, 
it counts on its own project officers 
to provide constant monitoring and 
inspection to verify that the operators 
conform to both their licence 
obligations and Atomic Energy 
Control Regulations, and then to 
make detailed recommendations 
when licence renewal is requested 
by the licensee. 

Long before an operating licence 
is issued, the Board becomes actively 
involved in the life of a facility 
through the assignment of these 
project officers to oversee and 
monitor the facility's construction and 
eventual operation. They verify, 
through audits and inspections, that 
the licensee is complying with the 
Regulations and conditions of its 
licence. 

Early in 1990, Unit 2 of the 
Darlington NGS, near Bowmanville, 
Ontario, was granted authorization 
by the AECB to operate at up to 
100 percent full power. This decision 
was reached by Board members only 
after receiving numerous reports and 
presentations from the project officers 
who had been on location at the 
Darlington site since August 1985. 
(Prior to this date, the officers 
monitored the design phase out of 
AECL's offices in Mississauga, 
Ontario.) 

These project officers met 
regularly with the managers of the 
various AECB divisions to discuss 
problem areas outlined in their 
inspection reports. Not only did 
they carry out inspections during 

construction, they also continued 
to inspect and monitor activities 
during the commissioning phase. 

The commissioning of a nuclear 
power plant follows a step-by-step 
process to check out equipment, 
leading to a gradual increase in 
the plant's operations from zero to 
100 percent power. The project 
officers' role is crucial during this 
period. They are on hand to witness 
operational tests and perform spot 
checks. They also verify consistency 
between test outcomes and design 
requirements, and make sure any 
deficiencies are corrected. 

The actual commissioning of a 
nuclear generating station may take 
up to six months, depending on the 
overall performance of the plant and 
the number of issues to be resolved 
Everything is checked before it goes 
to full power. The systems must be 
capable of performing the way they 
were designed. In Darlington's case, 
approval to operate at full power was 
granted about four months after its 
initial start-up. 

The officers' involvement 
with the facility does not end with 
the move to full power. They remain 
on site to monitor its operations and 
to ensure it continues to meet the 
conditions and terms as outlined in 
its operating licence. They review 
both daily and radiation logs, inspect 
control room panels, take meter 
readings, check containment 
boundaries and water levels, and 
discuss operations with plant 
operators and supervisors. 

When relicensing 
recommendations are called for, 
they are based on observations 
and assessments that have taken 
considerable time to prepare. 
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Regulatory information to be shared 
with France 

The Atomic Energy Control 
Board (AECB) has long recognized 
the advantages of developing strong 
international ties, and recently signed 
an administrative agreement with its 
counterpart in France, the Service 
Central de S k t 6  des Installations 
Nucl6aires (SCSIN). 

Over the years both organizations 
have uncovered numerous areas of 
common interest concerning issues 
and standards for the regulation of 
safety and the environmental impacts 
of nuclear facilities. This new 
arrangement provides not only for the 
sharing of information but also the 
temporary exchange of personnel that 
would be of mutual benefit. 

In the next five years, the AECB 
and SCSIN will share such things as 
topical reports written as a basis for 
regulatory decisions and policies, 
documents that relate to significant 
procedures, and safety-related 
decisions affecting nuclear facilities. 
Also included in the information 
exchange are detailed documents 
describing the procedures used to 
licence and regulate nuclear facilities, 
as well as research results in reactor 
safety. 

In addition, compilations of 
historical and reliability data on 

AECB President R e d  JA. Lkvesque (kfl) reaches agreement with Michel Lavkrie, Head 
of Frame's SCSIN. 

components and systems will be Both groups will share 
exchanged along with the regulatory information on emergency 
procedures and standards for the preparedness, the classifications 
safety of nuclear facilites. The of emergency measures, and 
AECB and the SCSIN have also regulations pertaining to emergency 
agreed to notify one another of situations. 
important events such as serious The administrative arrangement 
operating incidents and accidents, came into effect in May of this year 
and reactor shutdowns ordered by and can be amended or extended by 
regulatory authorities. the organizations. 13 

Instruments underrespond to 
true radiation fields 

Information received from the United States Nuclear Bicron model RSO-5 Bicron model RSO-50 
Regulatory Commission (NRC) indicates that there are 
potential problems resulting from dose-rate survey Eberline model RO-2 Eberline model RO-2A 
instruments underresponding to the true radiation fields. 
These instruments all have a similar type of magnet arm A copy of the NRC Information Notice may be 
switching design which is used to change dose-rate obtained by contacting the AECB's Office of Public 
ranges. The instruments identified by the NRC are: Information in Ottawa. 
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Ontario Hvdro 

Radiation overexposures bring fines 
One measure of the safety of 

nuclear reactor operation is the 
radiation dose that workers receive. 
Last year, a total of 8,546 workers 
were exposed to radiation from 
Canadian power reactors, with an 
average dose of 2.0 millisieverts. 
This compares favourably with 
experience in other countries. 

Of the more than 8,500 workers 
exposed, just 14 received a dose 
in excess of 20 millisieverts, which 
is less than half the annual legal 
limit for radiation workers of 
50 millisieverts (whole-body 
dose). 

Three of these abnormal 
exposures occurred during a single 
incident at the Pickering Nuclear 

Generating Station in August, 1989, 
when workers used equipment 
that did not include the required 
shielding material. (A device used 
for practising adjuster rod removal 
was employed instead of the real 
thing.) 

Of the three workers, two 
received a whole-body dose in 
excess of the annual limit, and one 
received a skin dose above the 
annual limit of 300 millisieverts. 
The highest whole-body dose 
received was 127 millisieverts. 

After investigating the incident, 
the AECB initiated action leading to 
the prosecution of Ontario Hydro 
under the Atomic Energy Control 
Act, the first time in the history of 

the utility's nuclear program that it 
had been so charged. 

The charges were: one count of 
failure to take reasonable precautions 
in relation to the nuclear facility to 
protect persons and property from 
injury or damage, three counts of 
having exceeded dose limits, and 
one of not operating in accordance 
with the conditions of the plant's 
licence. 

On August 2,1990, Ontario 
Hydro pleaded guilty to the first 
four of these five charges, and was 
fined $4,500 on each count, for a 
total of $18,000. The fifth charge 
was withdrawn by the Crown. Q 

Looking ahead 

Future licensing actions 
In the coming months, the 

AECB will consider licence renewals 
for the following nuclear facilities. 
The current licence expiry date is 
indicated for each. 

Power Reactors 

Bruce "A" NGS 
Ontario Hydro 
Tiverton, Ontario 
Extension of licence expiry date 
from October 31,1990 to 
November 1 1,1990 

Research Reactors 

Nordion l nternat ional l ncorporated 
SLOWPOKE-2 
Kanata, Ontario 
January 31,1991 

Royal Military College 
SLOWPOKE-2 
Kingston, Ontario 
June 30,1994 
The Board will be considering an 
application to amend the licence 
in order to permit installation and 
operation of a permanent neutron 
beam tube 

Accelerators 

Theratronics International Limited 

Kanata, Ontario 
December 3 1,1990 

Thunder Bay Regional Cancer 
Centre 

Ontario Cancer Treatment and 
Research Foundation 
Thunder Bay, Ontario 
March 31, 1991 

Ottawa Regional Cancer Centre 
Ontario Cancer Treatment and 
Research Foundation 
Ottawa, Ontario 
January 1,1991 

Computalog Gearhart Limited 
Calgary, Alberta 
January 1,1991 

AECL Facilities 

Chalk River Nuclear Laboratories 
Chalk River, Ontario 
February 28,199 1 

Whiteshell Nuclear Research 
Establishment 

Pinawa, Manitoba 
February 28,199 1 
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Health protection, an integral element 
of the AECB 

Health protection has been an integral element of the 
Atomic Energy Control Board (AECB) operations since its 
inception in 1946. 

As early as 1959 the Minister responsible for the 
AECB, Gordon Churchill, stated in the House of 
Commons that: 

"Its [the AECB's] responsibilities in health and safety 
mattem have increased, partly because of the increasing use 
of radioisotopes in industry and medicine, but mostly 
because of the nuclear reactor projects outside of Chalk 
River." 

The responsibilities in the area of health have always 
existed but as uses for nuclear energy have increased so 
has the AECB's role. Performing inspections, developing 
standards, making licensing decisions, preparing packaging 
and transportation regulations, in fact, virtually everything 
the AECB does, is done ultimately to protect the health 
of atomic radiation workers and the public. In addition 
to on-site staff at all nuclear power plants, the AECB 
has inspectors based in regional offices in Calgary, 
Mississauga, Lava1 and Elliot Lake to verify compliance 
with licence conditions. 

The AECB has an annual budget of about $3 million for 
research, much of which is expended on health-related 
issues. The agency endeavours to keep abreast of 
international developments in the nuclear field and ensures 
that the level of knowledge in Canada is on a par with that in 
other nations. The following are a few examples of health- 
related research reports completed by or for the AECB: 

experts, provides advice to the Board on matters relating 
to any health aspect of ionizing radiation. The committee 
has published many documents, such as ACRP-3 
Recommendations on Criteria for the Protection of the 
Public in the Event of a Nuclear Emergency (INFO-107), 
and ACRP-6 Harm to Ofspring of Women of Childbearing 
Age Employed in the Nuclear Industry (INFO- 121). 

The scope of the ACRP's duties include: 

interpretation and application of internationally 
agreed recommendations relating to radiation 
protection standards 

research and development related to radiological 
health protection, and 

review and interpretation of new information on 
biological effects of ionizing radiation that could 
have a bearing on radiological health protection. 

Also, through a Medical Liaison Officer, the AECB 
President receives advice Erom Medical Advisers on 
matters relating to the medical surveillance of atomic 
radiation workers. The Advisers are senior medical officers 
nominated by the provinces, AECL, the Department of 
National Defence, and Health and Welfare Canada, who 
are appointed by the Board. Q 

INFO-0192 Transfer of Radionuclidesj?om the 
Environment to Human Milk 

INFO-0255 The Incidence of Genetic Disorders 
in Children and Young Adults 

INFO-0286 Doses From Portable Gauges 

INFO-0289 Standards for Collection and 
Identjfying Information for Health Record 
Keeping 

INFO-0297 Doses to Road Transport Workers 
from Radioactive Material 

INFO-0300 Childhood Leukemia Around 
Canadian Nuclear Facilities - Phase 1 

As well as having staff concerned with health issues, 
the AECB has the benefit of outside expertise on a regular 
basis. The Advisory Committee on Radiological Protection 
(ACRP), composed of independent technical and scientific 

AECB Annual 
Report is now 
available 

The 1989-90 AECB Annual Report is now 
available from the Office of Public Information. 
The report, which was due by the end of June, was 
produced and printed on time. However, as a result of 
the sudden prorogation of the House of Commons in 
June, the report was not tabled before the House rose 
and consequently could not be circulated. 
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Emergency 
contact 
always 
available 

The Board's "Duty 
Officer* is on call at all times 
to initiate AECB action in 
response to any type of 
emergency involving 
radioactive materials. This 
individual acts as the point of 
contact between the Board and 
individuals or organizations 
who find themselves faced with 
urgent situations involving 
radioactive materials. 

Most people needing 
to either convey or get 
information from the Board 
on an urgent basis during 
office hours will normally 
do so by calling the AECB 
offices. After regular hours, 
the duty officer ensures that 
requests for advice or 
assistance are passed to the 
appropriate Board staff 
members for prompt action. 

The officer's telephone 
number, (613) 995-0479, is 
given to licensees, government 
departments and international 
agencies. The officer can be 
reached 24 hours a day through 
telephone answering and 
electronic paging services. 
Collect calls are accepted and 
callers may either leave a 
message with the answering 
service operator or request that 
the officer call back. Q 

Recent decisions 
The Board reached the following 

decisions at its August meeting. 
Members of the public may consult 
documents relating to licensing 
decisions at the AECB's Ottawa 
offices. 

Power Reactors 

An amendment to the operating 
licence for unit 2 of Ontario Hydro's 
Darlington NGS was approved 
authorizing an increase in the channel 
power limit. The Board also renewed 
the operating licences for Ontario 
Hydro's Pickering NGS "A" and 
"B" with terms to September 30, 
199 1, while that for Hydro-Quebec's 
Gentilly 2 NGS was renewed with a 
term to June 30,1992. 

Accelerators 

The Newfoundland Cancer 
Treatment and Research 
Foundation in St. John's had its 
operating licence renewed for a 

Varian Clinac- 18 medical accelerator 
with a term corresponding to the 
lifecycle of the facility. An 
operating licence was also issued 
for two Siemens KD-2 linear 
accelerators employed by the 
Ontario Cancer Treatment 
and Research Foundation located 
in Sudbury, with a term to 
September 1,1993. 

The H6tel-Dieu de Quebec 
Hospital was granted construction 
approval for four Siemens KD-2 
accelerators in its cancer treatment 
facility. 

Waste Management 
Facilities 

Prior to its licence renewal, 
Cameco's Port Granby Waste 
Management Facility had its 
operating licence extended to 
January 3 1,199 1, in order to pennit 
a full evaluation of new information 
concerning the underground location 
of some of the waste at the site. 
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Gentilly 2 

Le permis est renouvele pour 2 ans 
Le 23 aoiit demier, la Commission 

de contr6le de l'Cnergie atmnique 
(CCEA) a renouvelC le permis 
d'exploitation de la centrale nucl6ah-e 
Gentilly 2 d'Hydro-QuCbec pour une 
p6riode de deux ans, jusqu'au 30 juin 
1992. 

MEme si la Commission n'a 
pas attach6 de conditions particul2res 
B ce nouveau permis, elle a toutefois 
p&isC dans me declaration diffuse 
B la presse <<qu'elle souhaitait 
ardemmen t qu'Hydro-Qu6bec 
Ctablisse un meilleur rCseau 
d'information dans la region de 
Bkancour pour rCpdre B certaines 
questions soulev&s par la population, 
notamment celles ayant trait aux plans 
d'urgence hors site>>. 

Cette recommandation de la 
Commission faisait en quelque sorte 
6cho aux sujets de prhccupations 
exprim& h la Ante d'information 
publique tenue par la CCEA trois 
jours plus t6t h Bkancour. Avant de 
rendre sa decision, la Commission a 

Sommaire. .. 

Rigime de pennis 3 

Accord CanadQFrance 5 

De g .  ci d.  : MM. Pierre Gayette, Red  Lkvesque, Robert Leblanc et Pierre Marchildon de 
la CCEA kcouterat attentivmnt ks questions et cornmenfaires ci Bdcancour. 

pris en considh-ation certaines des 
inqui&udes exprimks ce soir-lB au 
president, M. RenC J.A. Uvesque. 

<<J'ai expliqub d&s l'ouverture 
de la &ance B tous ceux et celles 
qui s'ktaient rCunis dans la salle 
Louis-Bourg de 1'Auberge Godefroy 
le 20 a004 que j'allais transmettre 
aux autres commissaires les sujets 
de pr6occupations qui m'ont CtC 
exprim&. Et c'est ce que j'ai fait>>, 
a dklarC M. LCvesque. 

Contrakment h ce que certains 
laissaient entendre par la voix des 
rnW bien avant la dunion de la 
CCEA du 23 miit, le renouvellement du 
permis de Gentilly 2 n'a pas Ct.6 un 
<<gate automatique>> de la part de la 
CCEA. La Commission a d'abord 
donne 2 la population locale l'occasion 
de faire co-tre ses points de vue 21 la 

dance d'information de Bhcour.  
Elle a ensuite pris connaissance du 
rapport d6ta.W que les agents de la 
CCEA ont pdsent.6 sur l'exploitation de 
la centrale les dew dernib a n n h  et 
dans lequel des spkialistes de la CCEA 
recommandaient de renouveler le 
permis pour une nouvelle p6riode de 
deux ans tout en pdcisant certains 
ements B am6liarer. En dernier lieu, 
elle a demand6 am rep5sentant.s 
&Hydro-Q& d'apporter des 
k la i rc ' i en ts  sur certaines questions. 

C'est ainsi que pas moins de 
150 personnes - des citoyens de 
Bkancour et de la region, des 
repr6sentants de groupements 
environnementaux et, bien sib-, des 
journalistes ont rCpondu B l'invitation 

(Voir Permis de 6-2 a la page 4 )  



Installations nucleaires et cancer : 
une etude americaine 

Le Wpartement de la SantC des ~ ta t s -~nis  a publit le 
19 septembre 1990 les &ultats d'une Ctude du National 
Cancer Institute (NCI), ttalk sur deux ans. L'etude a montre 
que le risque de cancer fatal n'avait pas augment6 dam 107 
comtks am6ricains dans lesquels ou prks desquels se trouvent 
62 installations n u c l ~  anerieures B 1982. Cellesci 
comprenaient 52 centtales nuclWs commerciales, neuf 
dacteurs de mherches et wines d'armes du Wartement de 
l3~nergie, ainsi qu'une ushe de retraitanent du combustible. 

Selon le SecrCtaire du Mpartement de la Santk, le 
W Louis W. Sullivan, l'ttude du CNI repdsente un pas 
en avant pour mieux Cvaluer le risque inherent B demeurer 
B proxirnitk d'installations nucleaires. Les rCsu1tat.s 
fournissent des donnks qui permettent de compltter 
d'autres etudes qui sont en cows autant dans les  tats 
qu'8 1 'khelle nationale. 

LRS checheurs du NCI ont examint plus de 900 000 cas 
de mortalit6 attribuables B 16 difftrents types de cancer, y 

nie tout lien 

compris la lWmie, pendant la #ride de 1950 B 1984. Dans 
les come qui comptent des installations nucl&ks, le tawc de 
cancer fatal avant et ap&s la mise en service des installations a 
6t6 compart au taux de cancer dans 292 autres com& sans 
installations nuclbires, qui ont semi & dfknce. 

L'Ctude du NCI a montrt que, comparativement aux 
comths de dftrence, le taux de certains types de cancer 
fatal Ctait plus ClevC dans certains comtCs B l'ttude et 
plus faible dans d'autres, soit avant ou aprks le debut de 
l'exploitation des installations nucltaires. Aucun des 
&arts observts n'a pu &re relit B la presence des 
installations nuclhires. 

Selon M. John Boice, chef de la Division de 
1'6pidtmiologie des rayonnements du CNI, sur la foi des 
donnh que le CNI posskde, rien ne permet d'etablir que 
les personnes qui habitent B proximit6 d'une installation 
nuclhke courent plus de risque de mourir de l'un ou 
l'autre type de cancer 8 l'ttude. Q 

Nouvelles 
publications I 

I1 est possible d'obtenir 
gratuitement des exemplaires des 
publications en s'adressant au 
Bureau d'information publique de la 
CCEA, C.P. 1046, Ottawa (Ontario), 
KIP 5S9, tel. : (613) 995-5894. 

Pour obtenir une liste compl5te des 
publications de la CCEA depuis 1%1, 
veuillez consulter notre Cu&zlogue des 
publications 1990-1 991 qui est aussi 
disponible gratuitement a q d s  du 
Bureau d'information publique. 

Rapports et documents de 
recherche 

La CCEA publie le rapport final 
de tous les projets de recherche 
d'entrepreneurs dans le cadre de son 

programme d'Ctudes normatives et 
d'appui h la r6glementation. Elle 
publie aussi des documents de ses 
employ& sur les sujets lit% B ses 
ac tivit6s reg lementaires . 
INFO-0354, A Guide for the 
Preparation of a Licence Application 
for a Wet Source Storage Gamma 
Irradiator 

INFO-355, AC- 1 : Recommended 
DE MINIMUS Radiation Dose Rates 
for Canada (pr6par6 par le Cornit6 
consultatif de la radioprotection et le 
Comit6 consultatif de la siiretC 
nucltkke) 

Avis 

La CCEA publie des avis pour 
prevenir les titulaires de permis des 
modifications 9 sa dglementation et 
aux exigences pour obtenir un permis, 
pour les informer des dangers 
d'irradiation possibles et leur indiquer 
les mesures de skurit6 B prendre. Un 

avis est aussi dB& chaque fois qu'un 
nouveau document de consultation 
est publit pour commentaires. 

Documents de 
consultation et de 

La CCEA publie des documents 
de rtglementation, des dklarations 
de principe en matikre de 
dglementation et des guides de 
reglementation, qui Ctablissent les 
exigences B satisfaire par les titulaires 
de permis qui mhent des activitts 
nuclikires. Avant d'gtre publiCs dans 
leur version finale, ces documents 
paraissent sous fonne de projet, 
titre de documents de consultation, 
afin de permettre au public de 
formuler des commentaires. 

Aucuns avis, dbcuments de 
consultation et de rkglementation 
n'ont ktk publih durunt le trimestre. 
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regime 
permis : 

erre 
angulaire de 

Devant le debat qui a cours 
actuellement sur la construction 
de nouvelles installations nucleaires 
au Canada, il serait peut-btre bon 
d'expliquer bri8vement en quoi 
consiste le dgime de permis de la 
CCEA. I1 va sans dire qu'une 
centrale nuclhire ne surgit pas 
soudainement B l'horizon du jour 
au lendemain. 

C'est B la province, par 
l'interm6diaire de son service public 
d'electricite, qu'appartient la dkision 
d'ajouter une centrale nucltkire B 
son eventail de sources energetiques. 
S'amorce ensuite un processus 
detail16 pour repondre aux critkres 
du Reglernent sur le contrble de 
l'knergie atomique au sujet du choix 
du site, de la construction et de 
l'exploitation. 

Entrent alors en sc8ne la 
soixantaine d'employes de la 
Direction de la rkglementation des 
ficteurs et une centaine d'autres 
agents de la CCEA pour s'assurer que 
tous les demandeurs de permis de 
ficteur se conforment au R8glement 
et, une fois le perrnis delivre, aux 
conditions du permis. A l'heure 
actuelle, 19 reacteurs nuclhires sont 
autorids B fonctionner au Canada et 
trois autres sont en construction en 
Ontario. 

Le regime de permis de la CCEA 
comprend trois &apes : le permis de 
dlection de site, le permis de 
construire et le permis d'exploitation. 
La CCEA veille ainsi B ce que chaque 
installation nuclhire soit situ&, 
conque, construite, mise en service et 

exploitbe selon des critkres de 
d6livrance de permis et de siiret& tr&s 
rigoureux. Pour s'assurer que le 
Rkglement est respect& elle 
communique dguli&rement avec les 
demandeurs et surveille toutes les 
activitks liks B la s k t k  dks le stade 
de la conception jusqu'h 
1' exploitation. 

Le permis de s6lection de site 
vise surtout B determiner si la 
conception, la construction et 
l'exploitation de l'installation sont 
dalisables sur le site propos6, tout en 
r6pondant B toutes les normes de 
siiret.6 de la CCEA. On croit souvent 
que la Commission prend part 
directement au processus meme de 
dlection des sites. I1 n'en est rien : 
en fait, son r6e se limite B autoriser 
ou B rejeter le site d6jB choisi. Les 
agents de la CCEA demeurent 
cependant B la disposition du 
demandeur pour prkiser au besoin les 
exigences B remplir pour obtenir un 
permis ou clarifier le processus de 
dlection du site en g6n6ral. 

La Commission Cvalue toutes 
les donnks que lui fournit le 
demandeur au sujet de la conception 
et des mesures qui seront adopt& 
pour que l'installation soit construite 
et exploit& selon les normes de 
s k t e  et les conditions du perrnis. 
La CCEA examine la documentation 
detaill& et les analyses pertinentes 
pour tivaluer certains facteurs clefs, 
notarnment : 

les dangers externes, commes les 
inondations et les tornades, 

la possibilite de tremblements de 
tern, 

la densite demographique locale, 

les conditions gblogiques, 

la circulation terrestre et ahrienne 
locale. 

Les agents de la CCEA rdigent 
ensuite un rapport B l'intention des 
commissaires. Si le site est autorid, 
on peut alors demander un permis 
de construire. A ce stade, il s'agit 
surtout de veiller B ce que la 

conception soit conforme aux normes 
de siirete. La Commission exige aussi 
que soit mis au point et etabli un 
programme efficace d'assurance de 
la qualit6 qui couvre vute l'existence 
de l'installation depuis sa conception 
initiale jusqu'h son exploitation 
continue. 

La construction n'est autorisCe 
qu'aprks que des programmes 
approfondis d'analyses de siirete 
sont suffisamment avanch pour ne 
laisser pdvoir aucune modification 
majeure de la conception. Les agents 
de la CCEA condlent ensuite la 
construction, les approvisionnements 
et la fabrication, puis examinent le 
produit fini (tant du point de vue 
de la conception que des analyses 
de siirete) pour confirmer que 
l'installation sera mise en service 
et exploit& en toute &urit&. 11s 
soumettent egalement les programmes 
d'assurance de la qualit6 B des audits 
pour s'assurer que la conception, les 
analyses de sGret.6 et la construction 
sont satisfaisantes. 

Le permis d'exploitation est 
delivre en deux stades une fois 
que la Commission juge que les 
mesures de radioprotection, les 
plans d'urgence et de siirete, ainsi 
que les programmes d'assurance 
de la qualite, sont en place pour 
proteger les travailleurs de la 
centrale et le public. I1 faut aussi 
que les analyses de sGret6 soient 
termin&s, que le personnel ait 6t6 
form6 et accredit&, et que la mise 
en service ait tt6 autoris&, avant 
que le permis soit deliwe. 

La CCEA dClivre d'abord un 
permis provisoire qui autorise le 
titulaire B faire demarrer le reacteur 
et B l'exploiter B faible regime. Le 
permis prevoit aussi des hausses 
periodiques de regime selon des 
niveaux bien prkis, B condition 
que les agents de la CCEA donnent 
leur accord. Enfin, la Commission 
ne deliwe le permis d'exploitation 
definitif qu'une fois que ses agents 
sont satisfaits de l'exploitation de 
l'installation B plein regime. 
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Permis de G-2 
(Suite de la page I )  

de la CCEA. La dance d'information, 
qui a d d  trois hems et demie, s'est 
dhul& de fagon ordonnb dam le 
plus grand respect de tous les 
intervenants. 

Outre M. Uvesque, qui pr&idait 
la rencontre, trois autres cadres de la 
CCEA, soit MM. Piem Marchildon, 
Robert Leblanc et Pierre Goyette, 
etaient aussi B la tribune pour r@ondre 
aux questions de I'auditoire ou 
apporter des prkisions sur les divers 
sujets a h d &  : ttat des manuels 
d'exploitation, doses de rayonnement 
et leurs effets sur la sant6, normes de 
radioprotection, mesures en cas 
d'incident ou d'accident, v6rifications 
techniques, tests sur les rejets, 
surveillance de la contamination des 
travaillem et autres. 

Cette rencontre a aussi permis aux 
repdsentants de la CCEA d'expliquer 
bri5vement B l'assistance notamment le 
mandat et l'organisation de la CCEA, 
les normes relatives aux limites de 
doses adrnissibles et le dgime de 
perrnis d'exploitation. 

Pour obtenir un meilleur 
tour d'horizon de la collectivik!, 
M. Uvesque a rencontrt &p&ment 
des reprtsentants d'Hydro-Quebec, les 
directeurs syndicaux locaux, et enfin, 
le conseil municipal de B h c o u r  
accompagne d'un repn5sentant de la 
Municipalith regionale de comtt de 
Bkancour. 

MCme si le permis de Gentilly 2 
a kt6 renouvele pour deux ans, cela ne 
veut pas dire que la &he de la CCEA 
soit intmmpue pour autant jusqu7B la 
prochaine demande de renouvellement. 
({Notre personnel sur place continuera 
B faire quotidiennemen t son travail de 
surveillance et d'inspection. Nous 
verifierons comment la centrale 
d o ~ e r a  suite aux remarques du 
rapport des agents de la CCEA. Puis 
nous ttudierons la meilleure mani5re 
d'assurer le contact avec la 
collectivitk>~, a soulignC M. L6vesque.Q 

Les antennes de la CCEA 
Malgr6 les khos que I'on entend 

parfois, telles les critiques nkentes 
dont la presse a fait &at au sujet du 
renouvellement du permis de la 
centrale Gentilly 2 d'Hydro-Quebec, 
les permis d'exploitation des centrales 
nuclbires ne sont pas renouvelbs 
automatiquement. 

D'une part, la CCEA invite le 
public B participer au processus de 
d6livrance de permis. D'autre part, 
elle compte sur ses agents de centrale 
non seulement pour inspecter et 
veiller en tout temps B ce que les 
exploitants se confment am 
conditions de leur permis et au 
R2glement sur le contrdle de 
I'bnergie atomique, mais aussi pour 
formuler des recommandations 
d6taill6es lorsque la Commission 
examine la demande de 
renouvellement du pennis. 

Bien avant que le perrnis 
d'exploitation soit delivrt, la 
Commission s'intkresse de p& B 
l'installation en affectant des agents B 
la surveillance et au suivi de la 
construction et de I'exploitation 
6ventuelle de l'installation. 11s 
vbrifient, par des audits et des 
inspections, si le titulaire de permis 
respecte le R5glement et les 
conditions du pennis. 

Au debut de 1990, la CCEA a 
autorist l'exploitation ii plein dgime 
de la tranche no 2 de la centrale 
n u c l ~  Darlington, pr&s de 
Bowmanville (Ontario). Les 
commissaires n'en sont Venus B cette 
dkision qu'aprks avoir regu de 
nombreux rapports et prtsentations 
des agents de centrale qui se 
trouvaient sur le chantier mCme de 
Darlington depuis aoQ 1985. Avant 
cette date, ils en surveillaient la 
conception des bureaux d'EACL B 
Mississauga (Ontario). 

Ces agents de centrale 
convoqmt d'ailleurs p6riodiquement 
les chefs des differentes divisions de 
la CCEA pour discuter des problhmes 
qui sont soulev6s dam les rapports 

d'inspection. Non seulement ont-ils 
fait des inspections durant la 
construction, mais ils ont continue 
d'inspecter et de contdler les activites 
tout au long de la mise en service. 

Avant d'autoriser w e  centrale 
nuclhire B fonctiomer B plein 
dgirne, la CCEA applique &ape par 
ttape un long processus qui permet de 
vCrifier le materiel B mesure que l'on 
augmente la puissance. Les agents de 
centrale interviennent tout au long : 
ils assistent aux tpreuves, font 
certaines vtrifications intermittentes, 
conbntent les dsultats des epreuves 
avec les exigences nominales et 
s'assurent que tout &art est corrige. 

La mise en service m h e  de la 
centrale nuclbire peut prendre jusqu'h 
six mois, suivant le rendement general 
de la centrale et le nombre de 
questions en suspens. Tout doit Ctre 
v6rifit avant que I'exploitation B plein 
dgime soit autori& et les systkmes 
doivent fonctionner comme prCvu. 
Dans le cas de Darlington, 
l'autorisation d'exploiter B plein 
dgirne a ttk accord& environ quatre 
mois @s le &manage. 

Le mandat des agents de centrale 
ne se termine pas di?s que l'installation 
commence 21 fonctiomer B plein 
r6gime. Ils demeurent au contraire 
sur place pour conwler les activites 
et pour s'assurer que I'exploitant 
continue de respecter les conditions 
de son perrnis. Ils exarninent les 
registres quotidiens et les fiches de 
rayonnement, inspectent les panneaw 
de la salle de commande, prennent des 
mesures, v6rifient les enceintes de 
confinement et les niveaux d'eau, et 
discutent des activitks avec I'exploitant 
et les supe~seurs. 

Enfin, quand le moment de 
renouveler tel ou tel permis est venu, 
les observations et les Cvaluations 
que les agents de centrale ont mis 
beaucoup de temps B rMger servent 
ii Ctayer les recommandations dont la 
Commission a besoin pour prendre sa 
&ision. Q 
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  change d'information avec la France 
La Commission de contr6le de 

l'tnergie atomique (CCEA) reconndt 
depuis longtemps les avantages 9 tirer 
de relations internationales ttroites 
et a sign6 kemment un arrangement 
administratif avec son huivalent 
frangais, le Service Central de 
Wet6 des Installations Nuclhkes 
(SCSIN). 

Au fil des annks, les deux 
organismes se sont dhuvert  
plusieurs points d'int6fit communs en 
rbglementation de la s h t 6  et au sujet 
des incidences environnementales des 
installations nuclhires. Le nouvel 
arrangement prtvoit non seulement 
des khanges d'information, mais 
aussi le dttachement d'employh des 
dew c6ds de 1'Atlantique pour le 
plus grand profit des deux parties. 

Durant les cinq prochaines 
annh ,  la CCEA et le SCSIN 
s'khangeront notarnment des rapports 
sur des questions d'actualit6 (comme 
base des &isions et plitiques en 
matihe de rQlementation), des 
documents relatifs 9 des pr&ures 
irnportantes, ainsi que des &isions 
concernant la sib& des installations 
nucl~ires. Les deux organismes se 
communiqueront aussi leurs 
pm6dures dttaillh pour dblivrer les 
permis et rtglementer les installations 
nuclhires, de meme que les rbsultats 

Le prksident de la CCEA, M.  Red JA. Lkvesque (& gauche), et le chef du SCSIN 
M. Michel Lavkrie, visiblellzent satisfaits de I'accord conclu. 

de leurs recherches en sEnet6 des d'exploitation et des arrCts forch de 
r k t e m .  rhcteurs par les autoritts. 

L'arrangement pdvoit, en outre, Les deux parties s'khangeront, 
l'khange d'archives et de donnks de en demier lieu, de l'information sur la 
fiabilid relatives aux composants et 
systi3mes, sans compter les pro&ures 
et normes dglementaires de s k t 6  
des installations nuclchires. La 
CCEA et le SCSIN ont aussi convenu 
de s'aviser rkiproquement de tout 
6vbnement important, tels des 
incidents graves ou des accidents 

protection civile, la classification des 
mesures d'urgence et les &gles 9 
observer en cas d'urgence. 

L'arrangement administratif est 
entrb en vigueur en mai dernier et 
peut Ctre modifit ou prolong6 par 
arrangement mutuel des deux 
organismes. 

Des appareils qui enregistrent ma1 
les champs de rayonnement 

La Nuclear Regulatory Commission (NRC) des RSO-5 de Bicron RSO-50 de Bicron 
~ t a t s - ~ n i s  vient de signaler que certains d6bitm5tres 
indiquaient parfois des relevbs inftrieurs aux champs RO-2 d'Eberline RO-2A d'Eberline. 
v6ritables de rayonnement. Ces appareils contiennent 
tous le mCme mkanisme de bras aimant6 qui sert 9 On peut se procurer une copie de l'avis de la NRC 
changer d'khelles de debits de dose. La NRC attire (en anglais seulement) aupr8s du Bureau d'information 
particuli5rement l'attention sur les mod5les suivants : publique de la CCEA, Ottawa. 
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Ontario 
Hydro est 
condamnee 
a I'amende 

Pour 6valuer la s h t b  des 
centmles nuclhires, on peut se 
baser sur la dose de rayonnements 
des travailleurs. L'an dernier, 
8 546 travailleurs ont 6t6 expos& 
aux rayonnements des rhcteurs 
nuclhires au Canada. Leur dose 
moyenne etait de 2 millisieverts 
(mSv), ce qui se compare 
avantageusement avec les d o m h  
recueillies ailleurs dans le monde. 

De ces travailleurs, seuls 14 ont 
r e p  une dose sup6rieure 9 20 mSv, 

soit moins de la moitiC de la limite de 
dose dglementaire (au corps entier) 
des travailleurs sous rayonnements 
qui est de 50 mSv par annk. 

Trois cas d'exposition sup&ieure 
9 la limite sont survenus au cours 
d'un meme incident B la centrale 
Pickering, en aoiit 1989, quand des 
travailleurs ont utilisC du matkriel qui 
n'etait pas correctement blind& Ils se 
sont servis en fait d'un appareil utilise 
pour s'exercer B enlever les barres de 
reglage plutht que le veritable 
appareil destine ii cet usage. 

Des trois travailleurs, deux ont 
w u  une dose au corps entier qui 
dc5passait la limite annuelle de 50 mSv 
et le troisi&me, une dose B la peau 
sup6riewe B la limite annuelle de 
300 mS. La dose au corps entier la 
plus Clev& atteignait 127 mSv. 

Aprh enquete, la CCEA a 
intent6 des poursuites contre Ontario 
Hydro en vertu de la Loi sur le 

contrdle de l'knergie atomique. 
C'Ctait la premihe fois que le service 
public ontarien faisait l'objet de telles 
poursuites depuis l'instauration de 
son programme nuclMe. 

La poursuite comprenait cinq 
chefs d'accusation : le defaut de 
prendre des mesures suffisantes 
pour protbger les personnes et les 
biens conhe toute blessure ou tout 
dommage dans l'installation 
nucleaire, trois cas de doses 
sup6rieures aux limites de dose et 
un manquement aux conditions du 
permis. 

Le 2 aoOt 1990, Ontario Hydro 
a plaid6 coupable aux quatre 
premiers chefs d'accusation et 
s'est vue condarnnee h une arnende de 
4 500 $ par infraction, pour un total de 
18 000 $. Le cinquikme chef a Ct.6 
retire par la Couronne. Q 

A venir 

Delivrance de permis 
Durant les prochains mois, la 

CCEA examinera les demandes de 
renouvellement de permis des 
installations nucl&s suivantes. Les 
dates indiq& correspondent B la date 
d'expiration du permis actuel. 

Reacteurs nucleaires 
Bruce A 

Ontario Hydro 
Tiverton (Ontario) 
Prorogation du permis du 
3 1 octobre 1990 au 
11 novembre 1990 

Reacteurs de recherche 
Nordion International Incorporated 

SLOWPOKE-2 
Kanata (Ontario) 
3 1 janvier 1 99 1 

Royal Military College 
SLOWPOKE-2 
Kings ton (Ontario) 
30 juin 1994 
La CCEA examinera une 
demande de modification du 
permis qui permettrait 
l'installation et l'exploitation 
d'un tube permanent pour la 
radiographic aux neutrons 

Accelerateurs 
The rat ronics l ntemational Limited 

Kanata (Ontario) 
3 1 dkembre 1990 

Thunder Bay Regional Cancer 
Cent re 

Ontario Cancer Treatment and 
Research Foundation 
Thunder Bay (Ontario) 
31 mars 1991 

Ottawa Regional Cancer Centre 
Ontario Cancer Treatment and 
Research Foundation 
Ottawa (Ontario) 
ler janvier 199 1 

Computalog Gearhart Limited 
c ~ ~ g a r y  (Alberta) 
ler janvier 199 1 

Installations d'EACL 
Laboratoires nucleaires de 
Chalk River 

Chalk River (Ontario) 
28 fevrier 199 1 

~tablissement de recherches 
nucleaires de Whiteshell 

Pinawa (Manitoba) 
28 fevrier 199 1 
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La sante publique, Ga nous concerne 
Depuis sa cdation en 1946, la Commission de conh6le 

de l'dnergie atomique (CCEA) s'est toujours pn5occup6e de 
prdger la sane publique. 

DRs 1959, M. Gordon Churchill, alors ministre 
responsable de la CCEA, &lamit B la Chambre des 
communes : <<Ses responsabilit6s dam les questions d'hygikne 
et de &uritb [...I se sont accrues, en partie par suite de 
l'pploi accru des isotopes radioactifs dans l'industrie et dans 
la dec ine ,  rnais surtout par suite de l'utilisation en dehors 
de Chalk River de r k t e m  n u c l ~ . > ~  

Le r6e de la CCEA en matikre de protection de la sang 
ne case d'aillem de s'Ctendre en proportion des applications 
toujours grandissantes de l'hergie nuclW. LRS inspections, 
les normes, les &isions dglementaires, la dglementation de 
l'emballage des matibes radioactives destinks au transport 
- pratiquement tout ce que la CCEA fait, en somme - 
n'ont pour seul et unique but que de protkger la sane des 
travaillem sous rayonnements et du public. 

En plus d'affecter des employes directement dam les 
centrales nucl&ires, la CCEA compte des inspectem dans 
ses bureaux &gionaux de Calgary, Mississauga, Lava1 et 
Elliot Lake pour verifier si les titulaires de permis se 
conforment en tout temps B lem obligations. 

La CCEA consacre annuellement quelque trois millions 
de dollars B la recherche, dont la majeure partie B trait h la 
sane. Elle s'efforce ainsi de se tenir B la fine pointe des 
divers d6veloppements intemationaux dans le domaine du 
nucl& et de s'assurer que le niveau de connaissances au 
Canada se compare favorablement avec celui des autres pays. 
La CCEA compte d'aillem plusieurs projets de recherche 
dcents sur la sang (version anglaise seulement), notarnment : 

MFO-192 Transfer of Radionuclidesfiom the 
Environment to Human Milk 

INFO-255 The Incidence of Genetic Disorders in 
Children and Young Adults 

INFO-286 Doses form Portable Gauges 

INFO-289 Standarh for Collection and Identifying 
Information for Health Record Keeping 

INFO-297 Doses to Road Transport Workersfiom 
Radioactive Materials 

INFO-300 Childhood Leukemia Around C d a n  
Nuclear Facilities P h a s e  I 

Non seulement ses employ& s'intbressent-ils aux 
questions de sang, mais la CCEA recourt rbguli5rement 
B la comp6tence de spkialistes extemes. Le Comit.6 
consultatif de la radioprotection (CCRP), par exemple, est 

compost5 d'experts scientifiques et techniques ind6pendants 
qui conseillent la Commission sur des questions relatives aux 
effets des rayonnements ionisants sur la santk. Le Comitk a 
publie plusieurs documents, dont : 

CCRP-3 Recommandations sur les crit2res pour 
la protection du public en cas d urgence nuclkaire 
(INFO- 107) 

CCRP-6 Dommage c a d  aux enfants des femmes 
en iige de procrker employkes dans l'industrie 
nuclkaire (INFO- 121) 

Le CCRP a d'ailleurs, entre aubres, comme rnandat : 

d'interpdter et d'appliquer les recommandations 
internationales B props des normes de 
radioprotection; 

de s'occuper de recherche et de developpement 
en radioprotection; 

d'examiner et d'interpdter les nouvelles donnks 
sur les effets biologiques des rayonnements 
ionisants qui p o d e n t  avoir des cons5quences en 
radioprotection 

Par I'interrnCdiaire de son agent de liaison medical, le 
president de la CCEA regoit les avis de divers conseillers 
mtkiicaux sur la surveillance m6dicale des travailleurs sous 
rayonnements. La Commission nomme ces conseillers 
mtkiicaux B partir d'une liste de cadres professionnels de la 
sane proposh par les provinces, EACL, le rninise~ de la 
Mfense nationale et le minisere ftkieral de la Santb et du 
Bien-&re social. 

Le Rapport annuel est 
maintenant disponi ble 

On peut maintenant se procurer des exemplaires 
du Rapport annuel de la CCEA pour 1989-1990 auprks 
du Bureau #information publique. Le rapport a CtC 
publie et prknt.6 en juin demier, mais comme la session 
a soudainement 6t.6 ajournk au mois de juin, ;,l n'avait 
pu 6tre dCpos6 en Chambre et sa distribution avait donc 
CtC report&. 
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A I'ecoute 
24 heures 
sur 24 
Un agent de la CCEA est de 
service en tout temps pour 
rbgir B mute situation 
d'urgence qui met en cause 
des matibes radioactives. I1 
sert de point de contact entre 
la Commission et les personnes 
ou les organismes qui se voient 
tout B coup aux prises avec une 
telle situation. 

La plupart des gens qui 
doivent communiquer avec 
la CCEA pour lui transmettre 
ou obtenir d'elle des 
renseignements de toute 
urgence durant les heures 
normales de bureau, le font 
en tClephonant directement B 
l'un de ses bureaux. En dehors 
des heures normales, c'est 
l'agent de service qui se charge 
de transmettre les demandes 
de conseil et d'aide B la section 
appropriCe de la CCEA pour 
qu'elle puisse y r6pondre le 
plus rapidement possible. 

Les titulaires de permis, 
les minis&res f&Craux et 
provinciaux, ainsi que les 
organismes internationaux 
savent qu'ils peuvent joindre 
l'agent de service 24 heures 
sur 24 au numko suivant : 
(613) 995-0479. Un service 
d'appels et de tt51bvertisseur 
-it tous les appels, y compris 
les appels B frais vir6s. Si vous 
passez par le standard, laissez 
votre message ou demandez 
que l'agent de service vous 
rappelle. 

Recentes decisions 
A sa demi+re dunion au mois 

d'aoiit, la CCEA a pris les dkisions 
suivantes. Le public peut consulter 
les documents qui se rapportent au 
regime de permis de la CCEA, B 
Ottawa. 

Le permis d'exploitation de la 
tranche no 2 de la centrale nucl- 
Darlington d'ontario Hydro, p&s de 
Bowmanville, a Ct6 modifit5 pour 
augmenter la limite de puissance des 
canaux. La CCEA a aussi renouvele 
les pemis d'exfloitation des centrales 
nucl6ah-e~ Pickering A et B 
d'ontario Hydro jusqu'au 30 
septembre 199 1, et celui de Gentilly 2 
d'Hydro Quebec clans la dgion de 
Bkancour jusqu'au 30 juin 1992. 

Le permis d'exploitation de 
l'acc616ateur m&ical Varian 
Clinac- 18 de la Newfoundland 

Cancer Treatment and Research 
Foundation B St. John's a 6t6 
renouvel6 pour toute la durk de 
vie utile de l'installation. Un permis 
d'exploitation a aussi CtC dClivr6 
jusqu'au ler septembre 1993 pour 
d e n  accCl6rateurs linbires Siemens 
KD-2 de la Ontario Cancer 
Treatment and Research 
Foundation B Sudbury. 

Un permis de construction a 6tC 
approuv6 pour quatre accCl6rateurs 
Siemens KD-2 au centre de 
traitement du cancer B l'H8tel-Dieu 
de Quebec. 

Installations de gestion 

Le permis d'exploitation de 
l'installation de gestion de dechets 
de Port Granby de Carneco a CtC 
prorogC jusqu'au 31 janvier 199 1 afin 
de permettre une evaluation cornpl&te 
des nouveaux renseignements au sujet 
de l'emplacement de dkhets enfouis. 

8 Le Reporter de la CCEA 


