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Consultation launched
on proposed regulations

In mid-June, some 5,000 addressees
compiled from a number of AECB mailing
lists were invited to comment on proposed
new regulations that will likely come into
effect next year. The bulk of the addressees
are AECB licensees, but the invitation to
comment is open to anyone.

This consultation follows from the fact that
on March 20, 1997, the federal Nuclear Safety
and Control Act received Royal Assent. The
new Act will replace the 50-year old Atomic
Energy Control Act, but will not come into
effect until proclamation, which must await
the development and approval of regulations
that will be applied under the new statute.

The AECB has drafted a set of 12 regulations
for use under the new Act. These will replace
and update the current regulations. They are
not intended to introduce radically different
provisions, but in some instances, changes
are proposed that will bring Canadian
regulations into line with contemporary
international standards.

The regulations are:

General Regulations

Radiation Protection Regulations
Class I Nuclear Facilities Regulations
Class Il Nuclear Facilities Regulations
Uranium Mining Regulations

Nuclear Substances and Devices Regulations
Transport Regulations

Nuclear Security Regulations

Import and Export Regulations
Department of National Defence
Exclusion Regulations

¢ Cost Recovery Fees Regulations

¢ Rules of Procedure

The last two items are not yet finalized, but
are expected to be available shortly.

Comments should be forwarded to the AECB
by August 31, 1997. The order form
reproduced on page 10 of this edition of the
Reporter contains information on how to
obtain copies of the various drafts, as well as
the new Act. Requests for the two unfinished
regulations will be back ordered.

Alternatively, these documents may be
downloaded from the AECB website
«http://www.gc.ca/aecby. Instructions for
submitting comments are on the website,
and will also be sent with paper copy orders.

The regulations, with such modifications as
may result from this consultation process,
will be open for further comment when
eventually published in the Canada Gazette as
part of the federal government’s regulation-
making process.
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Report examines cancer risks from radiological,
chemical, and microbiological hazards

AJoint Working Group was
established in April 1995 by the
President of the Atomic Energy
Control Board and the Assistant
Deputy Minister of Health Canada's
Health Protection Branch. The group
was set up to examine the
similarities, disparities and
inconsistencies between the levels of
risk considered acceptable for regulating
ionizing radiation and those
considered acceptable for regulating
chemical and microbiological hazards.

During the process of collecting,
analyzing and interpreting
information, the Joint Working Group
realized that its terms of reference
presented a major difficulty due to the
lack of a consensus on acceptable levels
of risk. Consequently, it decided that
the most reasonable way to proceed
was to compare the risk assessment
and management processes used to
protect the public from radiation,
chemicals and microbiological
hazards.

The Group’s report, titled Assessment
and Management of Cancer Risks from
Radiological and Chemical Hazards, was
presented to the Board at its June
meeting. The report concentrates on
the assessment and management of
ionizing radiation and genotoxic
chemicals (both cause cancer by
damaging the DNA in cells) and pays
less attention to non-genotoxic
effects and microbiological hazards.
The report also examines public
exposures more than occupational
ones, and exposures from man-made
rather than naturally occurring agents.

Recognizing that actual levels of
exposure are, in general, well below
legal limits and operational target
levels, and that there is an absence of
observable health effects by current
epidemiological methodologies at
these exposure levels, the Joint
Working Group found that the risk
management strategies for regulated
practices for both radiation and
genotoxic chemicals provide a high
degree of health protection. It is not
possible to determine whether
exposure to ionizing radiation or to
chemical carcinogens poses the
greater risk of cancer.

The consensus of the Joint Working
Group is that it does not appear
fruitful at this time to consider
harmonizing the regulation of ionizing
radiation and genotoxic chemicals,

AECB Reporter

Journal of Canada’s Nuclear
Regulatory Authority

but future opportunities should be
considered. In doing so, consideration
must be given as to whether public
health benefits would be derived from
harmonization. Further, discussions
should take place in a broader context
in which all relevant public health
concerns are addressed. For example,
in addition to ionizing radiation and
genotoxic chemicals, the impact of
microbiological agents on public
health should be considered.

The report Assessment and Management of
Cancer Risks from Radiological and
Chemical Hazards will be published by
Health Canada and will be available
as an INFO document from the AECB
Office of Public Information in

Ottawa.

Atomic Energy Control Board
Office of Public Information
P.O. Box 1046
Ottawa, Ontario
K1P 559
(613) 995-5894
(800) 668-5284
info@atomcon.gc.ca




Summer 1997

REP/RTER

Administrative Arrangements signed
with China and Brazil

An Administrative Arrangement
pursuant to the 1994 Nuclear
Cooperation Agreement between
Canada and the People’s Republic of
China was signed on February 24, 1997,
between the Atomic Energy Control
Board (AECB) and the China Atomic
Energy Agency (CAEA). The AECB
President, Dr. Agnes Bishop, signed the
document on behalf of the AECB in a
ceremony which took place at CAEA
headquarters in Beijing. Mr. Jiang
Xinxiong, Chairman of the CAEA, signed
the document on behalf of China.

Then on April 22, an Administrative
Arrangement was signed in Ottawa

between the AECB and the Brazilian
National Nuclear Energy Commission
(CNEN) pursuant to the 1996 Nuclear
Cooperation Agreement between
Canada and Brazil. The document was
signed by Dr. Bishop and Dr. Jose
Mauro dos Santos, President of
CNEN. The ceremony took place on
Parliament Hill in the presence of
Prime Minister Chrétien and President
Cardoso of Brazil.

These two Administrative
Arrangements describe the working
procedures that will be used to
implement the terms of the

Canada/China and the Canada/Brazil
Nuclear Cooperation Agreements. The
Arrangements were negotiated by the
AECB's Nuclear Non-proliferation
Section, which is responsible, among
other things, for administering
Canada’s bilateral nuclear
cooperation agreements. These
Agreements provide an umbrella
framework for trade in proliferation-
significant nuclear goods and
technology, such as uranium, heavy
water, nuclear fuel and nuclear
reactors, and contain all the
requirements of Canada’s nuclear
non-proliferation policy.

Research Reports

The following is a list of Research and
Support Program final reports
submitted to the AECB. Copies of these
documents are available free of charge
from the Office of Public Information,
while quantities last. They may also be
consulted at the AECB library.

RSP-0022: Evaluation of Unit O Operator
Training at Darlington Nuclear Power
Division by Optima Consultants.
AECB project number 2.279.3.

RSP-0023: Assessment of Field Training for
Nuiclear Operations Personnel —
Phase 2 by Michael White, Safety
Management Services Inc. AECB
project number 2.288.2.

RSP-0024: Assessment of the Training
Program for Mechanical Maintainers At
Pickering Nuclear Division by Michael
White, Safety Management Services
Inc. AECB project number 2.288 4.

RSP-0025: Formal Specification of System
and Software Requirements by
G.H. Archinoff, D.L. Parnas and
A. Wassyng, GARD Research
Consulting Inc. AECB project
number 2.314.1.

RSP-0026: CHF-Tool for Windows —
A Software Package to Assess CHF
Correlations and Experimental Databases
by X.C. Huang, A.Z. Vasic and S.C.
Cheng, Deptartment of Mechanical
Engineering, University of Ottawa.
AECB project number 2.374.1.

RSP-0027: Cognitive Contributions to
Operator Monitoring during Normal
Operations by Randall J. Mumaw
and Emilie M. Roth, Westinghouse
Science and Technology Center.
AECB project number 2.376.1.

RSP-0028: Review of Shift Response Drills
at Bruce Heavy Water Plant by Paul

Butler and Dec Doran, Magellan
Engineering Consultants Inc.
AECB project number 2.408.1.

RSP-0029: Thermal Consolidation Effects
Around a High Level Repository —
Phase 11 by A.P.S. Selvadurai,
Department of Civil Engineering
and Applied Mechanics, McGill
University. AECB project number
5.146.2.

RSP-0030: Environmental Monitoring of
Uranium Mining Wastes Using
Geophysical Techniques Phase 11 -

A Comparison and Evaluation of
Conductivity, Resistivity, GPR and
TDEM Sounding Methods to Monitor
Acid Mine Drainage from Uranium Waste
Rock Piles and Tailings Areas by Rodney
R. Koch, Cogema Ressources Inc.
AECB project number 5.164.2.
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Study of medical diagnostic
procedures completed

At the January meeting of the Board,
the Advisory Committee on
Radiological Protection (ACRP)
presented the recently completed
report titled ACRP-9, Radiation Doses
from Medical Diagnostic Procedures in
Canada. The report estimates the
average radiation doses received by
the Canadian public from diagnostic
medical procedures.

The report addresses four areas of
Control Board regulated activities:
diagnostic and therapeutic nuclear
medicine, single photon emission
computed tomography, and positron
emission tomography.

A major finding of the report is that
the average annual effective dose to a
member of the Canadian public is
0.94 millisieverts (mSv) from X-ray
procedures and 0.16 mSv from nuclear
medicine examinations. The doses
from these procedures serve as a
point of reference with which the
doses incurred as a result of activities
regulated by the Control Board can be
compared. Most of ACRP-9 deals with
X-ray and diagnostic procedures.

Control Board staff have reviewed the
report and find it to be
comprehensive and innovative in its
estimate of radiation doses due to the
various medical procedures. The
document indicates that most of the
doses are from diagnostic X-ray
procedures, which are regulated by
provincial authorities.

The authors remark that “a few
patients are suffering harm from

excessively long interventional
procedures, particularly administered
by medical practitioners.” According
to the document, “there is an urgent
need for education and regulation in
this context.” Control Board staff
believe that these matters are within
the purview of the medical profession
and outside the Control Board’s
mandate. However, the study notes
that the International Atomic Energy
Agency plans some work in this area
over the next few years which may be
of interest to the medical profession.

Staff also concur with the report’s
suggestion that the survey of
radiation doses from diagnostic
medical procedures be revisited early
in the next decade.

The Advisory Committee on
Radiological Protection is one of two
senior-level scientific consultative
groups, the other being the Advisory
Committee on Nuclear Safety (ACNS),
charged with providing the Board with
independent advice on principles,
standards and general practices
related to radiation protection and
the safety of nuclear facilities.
Summaries of ACRP and ACNS
meetings are available to the public in
the Control Board Library in Ottawa.

ACRP-9, Radiation Doses from Medical
Diagnostic Procedures in Canada was
recently published as INFO-0670 and
is available free of charge through the
AECB Office of Public Information.

Dates of
Board
meetings
changed

In order to accommodate a site tour
in conjunction with a licensing
application for Cameco Corporation’s
Key Lake uranium mine in northern
Saskatchewan, Board members have
made a change to their meeting
schedule for August 1997.

The date of that meeting has been
moved to Thursday, August 21, from
August 14, and will begin at 8:30 a.m.
at the Sheraton Cavalier Hotel, in
Saskatoon, Saskatchewan.

Also on the meeting agenda is an
application from Cameco Corporation
for construction approval at the
McArthur River Project. Written
comments or requests for
appearances before the Board with
respect to the Key Lake Mine or the
McArthur River Project licensing
actions must be sent to the following
and received by August 5, 1997:

Ms. Carmen Ellyson

Board Operations Officer
Atomic Energy Control Board
P.O. Box 1046

Ottawa, Ontario K1P 5S9
Fax: (613) 995-5086

The date of the October Board
meeting has also been changed. It will
be held in Ottawa on Thursday,
October 9, beginning at 9 a.m.
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Nuclear safety in the forefront

A new body designed to enhance
nuclear safety worldwide was recently
created in a meeting in Paris. Senior
regulators from Canada, France,
Japan, Spain, Sweden, the United
Kingdom, and the United States, later
joined by Germany, formed the
International Nuclear Regulators
Association (INRA) in order to
influence and enhance nuclear safety
from a regulatory perspective.

Dr. Shirley Ann Jackson, Chairman of
the United States Nuclear Regulatory
Commission, was elected first
Chairman of the INRA for an initial
two-year term. Thereafter, the
designated Chairman will serve for a
period of one year. The Chairman is
also responsible for the coordination
of the work of the Association as well
as providing the Secretariat functions
during his or her period of
incumbency. The next meeting of the
International Nuclear Regulators
Association is expected to be in
January 1998, at a time and place to
be announced at a later date.

The objectives of INRA are:

® To establish a forum for the most
senior nuclear regulatory officials to
exchange views on broad regulatory
policy issues (technical, legal,
economic, and administrative).

¢ To build a global nuclear safety
culture.

* To encourage the most efficient
use of resources in areas of
common interest.

e To work to enhance the stature of
nuclear regulatory organizations
worldwide.

¢ To seek consensus on how nuclear
regulatory issues can be
approached and implemented;

to facilitate international
cooperation in regulation.

e To work to advance nuclear safety
through cooperation among its
members, cooperation with
relevant existing intergovernmental
organizations (e.g. IAEA,
OECD/NEA), with other national
nuclear regulatory organizations,
and other groups and
organizations, as appropriate.

¢ To identify emerging nuclear
regulatory challenges.

The tasks assigned to the Association

will be carried out, both individually

and collectively, to support the

common interest of the members. In

particular, the Association will act by

consensus to:

¢ Promote the exchange of
information and experience among
members.

¢ Review and assess on a continuing
basis the effectiveness of the
Association’s activities.

¢ Make recommendations to other
responsible national and
international bodies concerning
issues of nuclear regulatory
significance; support international
cooperative activities and other
nuclear safety initiatives;
participate in relevant activities of
other bodies concerned with
nuclear safety, as appropriate; and
review the nuclear safety programs
of existing international bodies .

¢ Consider, at an early date, the
value of convening meetings
comprising the most senior
officials of a broad range of
national nuclear regulatory
organizations, as a useful means of
advancing the Association’s
objectives.

The initial membership of the
Association includes the most senior
officials of the national nuclear
regulatory bodies. It takes into
account the size and scope of the
country's nuclear program as well as
the existence of a well-established,
independent nuclear regulatory
authority, and a firm commitment to
the provisions of the Convention on
Nuclear Safety.

For radioisotope
licensees

New toll-free
number
introduced

Another toll-free number came into
effect in early June linking the holders
of the more than 3,700 radioisotope
and accelerator licences with the
Control Board's Ottawa headquarters.

Although collect calls and calls on the
public 800-line will continue to be
accepted, the new 888 number will
allow licensees to bypass a telephone
operator. This information access tool
is a bilingual service operated by
Materials Regulation Division and
provides information on radioisotope,
prescribed substance and accelerator
licensing, as well as on
transportation, compliance and
certification of qualified operators.

Licensees may dial 1-888-229-2672
toll-free, from anywhere in Canada,
during regular business hours. Callers
from the Ottawa area may access the
menu selections by dialing 992-2672.
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Regulatory document review completed —

New document system coming into effect

The AECB recently completed a
review of all Consultative Documents,
the second part of a review of the bulk
of publications known as regulatory
documents, and is moving ahead with
a new system for document
management.

Regulatory documents may be
defined as a broad group of written
texts that include everything from
regulations to general guidelines, all
of which impact on licensees and
applicants in some way. Consultative
documents are, strictly speaking,
process documents, but they are
included because they are regulatory
documents in the making.

The reviews dealt only with non-
statutory regulatory documents, texts
that until now have been catalogued
with the following prefixes in their
alpha-numeric identifier:

R- (“regulatory”), C- (Consultative),
plus INFO- and AECB-.

The latter two prefixes were included
because documents of the regulatory
type have been issued from time to
time in these catalogue series, which
are actually intended for the
identification of research reports,
technical papers and other
informational materials. An example
is AECB-1049/Rev-2 Reporting
Requirements for Fissionable and Fertile
Substances. (The INFO- series replaced
the AECB- series in 1980.)

Two reviews completed

A review of extant R-documents,
along with a number of INFO- and
AECB-series documents, was
completed a year ago. In summary,

51 documents were subject to the
review. Of these, it was determined
that one was ready for reissue;

11 would be retired; seven would be
retained with minor modifications;

25 would undergo significant
revisions; and seven remained to have
their future decided.

In a second phase, a review of
Consultative Documents was
completed in June this year. A total of
108 titles were reviewed. In summary,
only 47 of the original 108 will be
retained, 61 being dropped or
withdrawn. Of those retained,

27 cover topics where consultation
has not started or was only begun
recently; seven are candidates to
become Regulatory Guidance
Documents; six may be reissued;

and seven could not be categorized
at present.

Significant influences

for the future

Before the C-document review was
completed, Parliament passed the
Nuclear Safety and Control Act. This
means that most if not all regulatory
documents retained as a result of the
review process will have to be
revisited in light of the new statute.
There will also be a requirement for
many more such documents, to
complement the new regulations that
are currently under development. On
the other hand, a number of existing
documents may disappear because
their subject-matter has been
incorporated in regulations.

Prompted by the R-document review,
and encouraged by recommendations
of the internal management review

Project 96 and Beyond, the AECB
Executive Committee a year ago
formed a small working group to put
some order into regulatory document
management. The task is almost
complete, and there is now an
improved system for the development
and approval of regulatory
documents.

The production system includes
content and format requirements, and
the Office of Public Information is
developing visual style standards for
the published documents. The
product of the Document Working
Group’s efforts will be a set of
manuals that cover every aspect of
getting a regulatory document from
initial notion to final publication.

A significant aspect of the new
management system is the clear
departure from previous practice,
whereby many regulatory documents
were (incorrectly) viewed as being
legal requirements in and of
themselves, often because of the way
they were worded and/or how they
were applied.

This departure is made obvious by the
adoption of the term Regulatory
Guidance Documents (RGDs) for the
general group of texts formerly called
R-documents. The system is detailed
in the accompanying box on page 7.

In short, there are to be five types of
RGDs used, the first three of which
cover all the types and styles of text
that until now were found in the
R-series (which disappears}, and
occasionally also in the INFO- and
AECB-series:
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Regulatory Policy
Regulatory Standard
Regulatory Guide
Regulatory Notice
Regulatory Procedure

The regulatory document reviews
complete an action undertaken to
respond to an observation in the 1994
Report of the Auditor General of Canada.
Most significant is the sizable
reduction in the number of
documents extant, particularly those
of ancient vintage. Advent of the
Nuclear Safety and Control Act, however,
will require considerable work to
rationalize most if not all the retained
documents with the new statute and
its regulations. On completion of the
Document Working Group’s project,
the AECB will have a well organized
methodology for regulatory document
production and management.

The following publications are now
available from the AECB. Copies may
be obtained free of charge from the
Office of Public Information at

P.O. Box 1046, Ottawa, Ontario,

KI1P 559; (613) 995-5894 or
1-800-668-5284. The fax number

is (613) 992-2915. Internet:
info@atomcon.gc.ca

INFO-0669 Software Quality Assurance:
Practical Procedures to meet CSA
Standards

INFO-0670 Radiation Doses from Medical
Diagnostic Procedures in Canada

INFO-0210/ Rev. 7 Radioactive Emission
Data from Canadian Nuclear Generating
Stations 1986 to 1995

Regulatory

Guidance Documents

AECB-administered Acts and
regulations, licences and directives
establish nuclear regulatory
requirements. The AECB provides
instruction, assistance and
information on these requirements
in Regulatory Guidance Documents.

A Regulatory Guidance Document (RGD)
describes policies, principles,
standards, criteria, factors or
procedures that the AECB considers
or follows in the exercise of its
regulatory authority. RGDs are
intended to guide the conduct of all
persons subject to regulatory
requirements, and others involved
with the AECB's regulatory process.
In general, these documents
promote compliance approaches or
standards acceptable to the AECB,
but do not preclude other ways to
satisfy the intent of the regulatory
requirements. Compliance with an
RGD is optional, unless required by
its incorporation in an AECB licence.

The AECB uses five classes of RGD
to organize and communicate
regulatory guidance:

Regulatory Policy: RGD that
describes the philosophy,
principles or fundamental factors
that the AECB uses to direct the
actions of AECB staff and guide the
conduct of persons subject to
regulatory requirements, as well as
others who interact with the
Board’s regulatory process.

Regulatory Standard: RGD that
describes detailed specifications,
criteria or actions that can be
objectively measured; are acceptable
to the AECB as meeting regulatory
requirements; and are suitable for
incorporation into AECB licences.

Regulatory Guide: RGD that
describes criteria or actions which
the AECB accepts and recommends
as meeting regulatory requirements,
but which are not suitable for
incorporation into AECB licences.

Regulatory Notice: RGD that
provides case-specific advice and
information to alert licensees and
others about significant health,
safety or compliance issues that
should be acted upon in a timely
manner.

Regulatory Procedure: RGD that
describes the work processes that
the AECB will follow.

AECB Regulatory Policies,
Standards and Guides normally
originate as Consultative
Documents, drafts issued to obtain
comment from interested parties.
Each Consultative Document has a
finite life, after which it must be
formalized as an RGD, or be
withdrawn. Consultative
Documents are numbered C-xxx,
and the numerical component is
usually kept if the draft is finalized
and issued as an AECB Regulatory
Policy (P-xxx), Regulatory Standard
(S-xxx) or Regulatory Guide (G-xxx).
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Future
licensing actions

In the coming months, the Control
Board will consider licensing
decisions for the following facilities.
The current licence expiry date is
indicated where applicable.

Power reactors

Bruce B Nuclear Generating Station
Tiverton, Ontario
October 31, 1997

Bruce Heavy Water Plant
Tiverton, Ontario
October 31, 1997

Uranium mines

Key Lake Operation
Cameco Corporation
Northern Saskatchewan
September 30, 1997

McArthur River Project
Cameco Corporation
Northern Saskatchewan
Construction approval request

Refinery and fuel
fabrication facilities
Cameco Corporation
Blind River, Ontario
December 31, 1997

Cameco Corporation
Port Hope, Ontario
December 31, 1997

Zircatec Precision Industries Inc.
Port Hope, Ontario
December 31, 1997

Waste management facilities
Gentilly-2 Radioactive Waste
Management Facility

Hydro-Québec

Gentilly, Quebec

December 31, 1997

Monserco Limited
Mississauga, Ontario
December 31, 1997

Discussions assist
in policy development

The Atomic Energy Control Board
sponsored a workshop in May on
radioisotope safety issues at medical
and academic institutions. The
workshop was held in Victoria, B.C., in
conjunction with the annual meeting
of the Canadian Radiation Protection
Association. More than 70 radiation
safety officers from Canadian
universities, hospitals and
laboratories were brought together to
discuss and contribute to the
development of regulatory policy on
radiation safety.

The workshop agenda was developed
by analyzing the responses to over
700 questionnaires mailed to open-
source radioisotopes licensees in
medical and academic institutions
earlier this year. Respondents
selected the topics of most interest to
them and, prior to the workshop,
information packages were sent to
each registrant outlining the matter to
be discussed and providing
background information about the
subject.

The workshop was highly interactive
and provided much opportunity for
licensee feedback. Each of the five
workshop sessions began with a brief
introduction to the topic by a member
of Control Board staff, followed by
group work on specific written
questions, and then feedback in
plenary sessions.

The topics discussed included
Electronic Communication and
Licensing, Radiation Worker Training,

Radiation Safety Officer (RSO)
Qualifications, Radiation Safety
Program Measures and Performance
Indicators, and Control of the
Ordering and Receiving of Radioactive
Material.

Workshop feedback was interesting.
As expected, licensees were keen to
use the Internet to enhance
communication with the Control
Board and particularly to obtain
documents and information.
However, Board staff received a clear
message that in setting the
curriculum for training workers, the
deterministic and foetal effects of
radiation were far more important
than theory about the structure of =~
matter.

A modules-and-functions approach to
RSO qualifications was suggested, as
well as the need to address
management skills and continuing
education. Numerous radiation safety
program measures and performance
indicators were developed by the
workshop and will be evaluated by
Control Board staff.

This was the second such workshop.
The first was held in October 1994, in
Ottawa. Feedback from the first
workshop was then incorporated into
several regulatory documents. As in
1994, a report of this workshop will be
published and forwarded to each
participant. The report will also be
available through the Office of Public
Information in Ottawa.
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CRPA honours Dr. Measures

The Canadian Radiation Protection
Association Distinguished Achievement
Award was recently presented to

Dr. Mary M. Measures for outstanding
contributions in the field of radiation
protection. Recipients of this award
must have received recognition from
peers either nationally or
internationally for accomplishments of
major significance to the knowledge,
practice or advancement of the
radiation protection profession.

Dr. Measures is Director of the AECB's
Radiation and Environmental
Protection Division.

However, while at Health Canada,
Dr. Measures, along with Chris
Pomroy, now of the AECB, was
instrumental in setting-up the

Federal-Provincial Working Group on
Bioassay and In Vivo Monitoring. She
established the annual uranium and
tritium bioassay intercomparison
programs and she also spearheaded
an intense effort to establish a
Canadian uranium tissue registry.

In 1980, Dr. Measures joined the
Control Board as a senior health
physicist within the Environmental
Section of the Radiation Protection
Group. In this role, she instituted
derived emission limits (DEL) for fuel
fabrication facilities and presented
papers on AECB's policy with respect
to limiting releases. She was
responsible for approving
documentation on DELs from many
nuclear facilities and reactors.

From 1984 to 1991, as Head of the
Radiation Protection Application
Section, she was responsible for
appraisals leading to improvements
in radiation protection practices and
procedures in many Canadian
facilities. In 1991, she was promoted
to the position of Director of the
AECB's Radiation and Environmental
Protection Division.

Dr. Measures has served on IAEA
technical committees and advisory
groups, NEA working groups, and is
currently serving as a member of the
ICRP Task Group on Monitoring
Occupational Exposures. She was a
member of the first CRPA Rules
Committee and of the organizing
committee of the 1988 CRPA Annual
Conference (the Montebello
Conference).

Recent decisions

The Board reached the following
decisions at recent meetings. The
public may consult documents
relating to licensing decisions at the
Control Board's Ottawa offices.

Accelerator facilities

The Board approved the issuance of a
particle accelerator operating licence,
for a four-year period, for the Centre
hospitalier régional de Rimouski, and
the issuance of a construction
approval, for a four-year period, for an
isotope separator and accelerator
(ISAC) facility to be built at TRIUMF
on the campus of the University of
British Columbia, in Vancouver.

It also approved the issuance of an
operating licence to Queen's
University for its Sudbury Neutrino
Observatory Institute at Creighton

Mine in Lively, Ontario. The licence
will expire on May I, 2001.

Medical Isotope Project

Board members accepted the
conclusions of the environmental
screening report prepared by AECB staff
in cooperation with staff of Natural
Resources Canada. The report
determined that the project to construct
two 10-megawatt MAPLE reactors and a
processing facility for the commercial
production of medical isotopes at the
Chalk River Laboratories in Chalk River,
Ont., is not likely to cause significant
adverse environmental effects.

Power reactors

The Board approved the renewal of
the operating licences for the
Pickering A and B Nuclear Generating
Stations, for a nine-month term to
March 31, 1998.

Research reactors

The renewals of operating licences
were approved, with terms to June 30,
2000, for the Slowpoke-2 research
reactors at the University of Toronto,
Royal Military College of Canada in
Kingston, Ontario, Ecole
polytechnique in Montreal, and
Dalhousie University in Halifax. The
operating licence for the McMaster
University Reactor Facility was also
renewed for a two-year term to

June 30, 1999.

Waste management facility
The Board approved the renewal of
the operating licence for the Bruce
Nuclear Power Development’s Central
Maintenance Facility operated by
Ontario Hydro near Tiverton, Ontario,
with a term to August 31, 1999.
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Nuclear Safety and Control Act — Proposed Regulations
Order Form

Mail to: Canada Communications Group Your delivery address:
Distribution Logistics Services
Ottawa, ON
K1A 0S7

Fax to: (819) 994-1498

Telephone: (819) 994-3100

Documents: (see below to order alternative electronic file version)
[Note: all are easily photocopied; only one copy in the language(s) specified will be
provided]

(J (INFO-1E) General Regulations [20pp) - requirements of a general nature, e.g. licence
application, obligations of licensees and workers, prescribed information and equipment,
records and reports
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La CCEA lance une consultation sur
des projets de réeglement

A la mi-juin, quelque 5000 destinataires tirés
de diverses listes de distribution de la CCEA
ont été invités & commenter les projets de
réglement qui pourraient entrer en vigueur
I'an prochain. La plupart des destinataires
sont des titulaires de permis de la CCEA,
mais l'invitation s'adresse a tous.

Cette consultation fait suite & la sanction
royale de la Loi sur la siireté et la réglementation
nucléaires, donnée le 20 mars 1997. La
proclamation de la nouvelle Loi, qui
remplacera la Loi sur le contrble de I'énergie
atomique adoptée il y a 50 ans, ne pourra se
faire tant que les réglements d’application
pris sous le régime de la nouvelle Loi
n‘auront pas été approuvés.

La CCEA a élaboré un ensemble de 12
réglements d’application de la nouvelle Loi.
Ces réglements remplaceront et mettront a
jour les réglements actuels. Il ne s'agit pas
d'adopter des dispositions radicalement
différentes, mais dans certains cas les
changements proposés rendront les
réglements canadiens conformes aux normes
internationales contemporaines.

Sommaire

Etude sur les procédures
de diagnostic médical

Nouveau systéme
des documents

Atelier sur des questions
de radioprotection

Commission de contrble  Atomic Energy

Ces réglements sont les suivants :

Réglement général
Reglement sur la radioprotection
Reéglement sur les installations nucléaires
de catégorie |
e Reéglement sur les installations nucléaires
de catégorie II
Réglement sur les mines d'uranium
Reéglement sur les substances nucléaires
et les appareils 4 rayonnements
Réglement sur le transport
Reglement sur la sécurité nucléaire
Reglement sur I'importation et I'exportation
Décret qui soustrait le ministére de la
Défense nationale
¢ Reéglement sur les droits pour le
recouvrement des cofits
e Regles de procédure

Les deux derniers textes sont toujours en
préparation; ils devraient étre disponibles
prochainement.

Les observations devraient parvenir a la
CCEA au plus tard le 31 aoiit 1997. Le
formulaire de commande reproduit

a la page 10 du Reporter indique comment
obtenir des copies des divers textes et de la
nouvelle Loi. Les textes des deux réglements
qui ne sont pas préts seront envoyés des
qu'ils seront disponibles.

On peut aussi télécharger ces documents a
partir du site Web de la CCEA <http.//www
.gc.ca/aecb>. Les instructions sur la fagon de
soumettre les commentaires se trouvent sur
le site Web et elles accompagneront aussi
les commandes de textes imprimés.

Les réglements, incorporant les
modifications qui résulteront de la présente
consultation, feront I'objet d'une autre
période de consultation apreés leur
publication dans la Gazeite du Canada, qui
s'inscrit dans le processus de prise de
réglement du gouvernement fédéral.

Canadi

I * I de I'énergie atomique Control Board
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Les risques de cancer attribuables aux dangers
radiologiques, chimiques et microbiologiques

En avril 1995, la présidente de la
Commission de contrdle de I'énergie
atomique et le sous-ministre adjoint
de la Direction générale de la
protection de la santé, de Santé
Canada, confiaient a un groupe de
travail mixte I'examen des
similitudes, des disparités et des
incohérences entre les niveaux de
risque acceptable dans la
réglementation applicable aux
rayonnements ionisants et les niveaux
de risque acceptable dans la
réglementation des dangers
chimiques et microbiologiques.

Pendant la collecte, I'analyse et
I'interprétation des données, le
Groupe de travail mixte a constaté
que son mandat posait un probléme
de taille en raison de I'absence de
consensus sur les niveaux de risque
acceptable. Les membres ont donc
décidé qu'il valait mieux comparer les
processus d'évaluation et de gestion
du risque utilisés pour protéger le
public contre les dangers liés aux
rayonnements et aux produits
chimiques et microbiologiques.

Le Groupe a présenté un rapport
intitulé Assessment and Management of
Cancer Risks from Radiological and
Chemical Hazards, a la réunion de juin
de la Commission. Le document
s'attarde surtout a I'évaluation et a la
gestion des rayonnements ionisants
et des produits chimiques
génotoxiques (tous deux causent le
cancer en endommageant I'ADN des
cellules) et moins aux effets non
génotoxiques et aux dangers
microbiologiques. De plus, le rapport
aborde davantage I'exposition du
public que celle des professionnels, et
plus I'exposition de source humaine
que I'exposition naturelle.

Conscient que les niveaux réels
d’exposition sont en général bien
inférieurs aux limites légales et aux
niveaux cibles opérationnels et qu'il y
a une absence d'effets observables
pour la santé selon les méthodes
épidémiologiques courantes a ces
niveaux d’exposition, le Groupe de
travail a constaté que les stratégies de
gestion du risque applicables aux
pratiques réglementées pour tes
rayonnements et les produits
chimiques génotoxiques offraient un
excellent niveau de protection de la
santé. Il n’est pas possible de
déterminer laquelle des deux
expositions, aux rayonnements
ionisants ou aux produits chimiques
carcinogénes, présentait le risque de
cancer plus élevé.

Le Groupe de travail mixte s’entend
pour dire qu'il ne semble pas
avantageux a ce stade-ci d'envisager
I'harmonisation de la réglementation

Le Reporter
de la CCEA

Bulletin de I'organisme de
réglementation nucléaire du Canada

des rayonnements ionisants et des
produits chimiques génotoxiques,
mais il faudrait considérer la
possibilité de le faire dans le futur. Il
faudra alors se demander si
I'’harmonisation aurait des retombées
positives pour la santé du public. De
plus, il faudra placer le débat dans un
contexte plus large pour permettre
d’aborder toutes les préoccupations
de santé publique pertinentes. Par
exemple, il faudrait, outre les
rayonnements ionisants et les
produits chimiques génotoxiques,
considérer les répercussions d'agents
microbiologiques.

Le rapport intitulé Assessment and
Management of Cancer Risks from
Radiological and Chemical Hazards sera
publié par Santé Canada et sera
disponible dans la série INFO du
Bureau d'information publique de la
CCEA, a Ottawa.

Commission de controle
de I’énergie atomique
Bureau d'information publique
Case postale 1046
Ottawa (Ontario) K1P 559
(613) 995-5894
(800) 668-5284
info@atomcon.gc.ca
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Des arrangements administratifs sont signés
avec la Chine et le Brésil

Le 24 février 1997, la Commission de
contrble de I'énergie atomique
(CCEA) et I'Agence de I'énergie
atomique de Chine (AEAC) signaient
un arrangement administratif
conformément a I'entente de
coopération nucléaire de 1994
conclue entre le Canada et la
République populaire de Chine. La
présidente de la CCEA, M™ Agnes
Bishop, a signé le document au nom
de la CCEA lors d'une cérémonie
tenue a I'administration centrale de
I'AEAC, a Beijing. M. Jiang Xinxiong,
président de I'AEAC, a signé le
document au nom de 'AEAC.

Le 22 avril, la CCEA et la Commission
de I'énergie nucléaire du Brésil
{CENB) signaient un arrangement
administratif conformément a
I'entente de coopération nucléaire de
1996 conclue entre le Canada et le
Brésil. Le document a été signé par
M™ Bishop et par M. Jose Mauro dos
Santos, président de la CENB, lors
d'une cérémonie tenue sur la Colline
du Parlement en présence du premier
ministre Chrétien et du président
Cardoso du Brésil.

Les deux arrangements administratifs
décrivent les modalités d'application
des ententes de coopération nucléaire

Canada-Chine et Canada-Brésil. Ces
arrangements ont été négociés par la
Section de la non-prolifération
nucléaire de la CCEA, qui est
responsable notamment d’administrer
les ententes de coopération nucléaire
bilatérales du Canada. Ces ententes
fournissent un cadre général pour le
commerce de biens et de technologies
qui se prétent a la prolifération comme
I'uranium, I'eau lourde, le combustible
nucléaire et les réacteurs nucléaires, et
contiennent toutes les exigences de la
politique du Canada en matiére de
non-prolifération nucléaire.

Rapports de recherche

Voici la liste des rapports présentés
récemment a la CCEA dans le cadre de

son programme d'études a l'appui de la

réglementation. On peut obtenir sans
frais des copies de ces documents,
disponibles en quantité limitée, au
Bureau d’information publique, ou les
consulter a la bibliotheque de la CCEA.

RSP-0022: Evaluation of Unit O Operator
Training at Darlington Nuclear Power
Division par Optima Consultants.
N° de projet de la CCEA 2.279.3.

RSP-0023: Assessment of Field Training for
Nuclear Operations Personnel —
Phase 2 par Michael White de Safety
Management Services Inc.
Ne de projet de la CCEA 2.288.2.

RSP-0024: Assessment of the Training
Program for Mechanical Maintainers at
Pickering Nuclear Division par Michael
White de Safety Management

Services Inc. N° de projet de la
CCEA 2.288.4.

RSP-0025: Formal Specification of System
and Software Requirements par
G.H. Archinoff, D.L. Parnas et
A. Wassyng de GARD Research
Consulting Inc. N° de projet de la
CCEA 2.314.1.

RSP-0026: CHF-Tool for Windows —
A Software Package to Assess CHF
Correlations and Experimental Databases
par X.C. Huang, A.Z. Vasic et S.C.
Cheng du Département de génie
méchanique, Université d'Ottawa.
N° de projet de la CCEA 2.374.1.

RSP-0027: Cognitive Contributions to Operator
Monitoring during Normal Operations par
Randall ]. Mumaw et Emilie M. Roth
de Westinghouse Science and
Technology Center. N° de projet de la
CCEA 2.376.1.

RSP-0028: Review of Shift Response Drills
at Bruce Heavy Water Plant par Paul
Butler et Dec Doran de Magellan
Engineering Consultants Inc.

N° de projet de la CCEA 2.408.1.

RSP-0029: Thermal Consolidation Effects
Around a High Level Repository —
Phase Il par A.P.S. Selvadurai du
Department of Civil Engineering
and Applied Mechanics, McGill
University. N° de projet de la CCEA
5.146.2.

RSP-0030: Environmental Monitoring of
Uranium Mining Wastes Using
Geophysical Techniques Phase 11 -

A Comparison and Evaluation of
Conductivity, Resistivity, GPR and TDEM
Sounding Methods to Monitor Acid Mine
Drainage from Uranium Waste Rock Piles
and Tailings Areas par Rodney R. Koch
de Cogema Ressources Inc.

N° de projet de la CCEA 5.164.2.
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Etude sur les procédures
de diagnostic médical

A la réunion de janvier de la
Commission, le Comité consultatif de
la radioprotection (CCRP) a présenté
un rapport récent intitulé ACRP-9,
Radiation Doses from Medical Diagnostic
Procedures in Canada. Ce rapport fait
état des doses moyennes de
rayonnement regues par le public
canadien dans le cadre d’'examens
médicaux a des fins de diagnostic.

Le document aborde quatre secteurs

d'activités réglementées par la CCEA :

médecine nucléaire a des fins de
diagnostic et de traitement,
tomographie a émission
monophotonique et tomographie par
émission de positrons. Selon le
rapport, la dose annuelle effective
moyenne par habitant au Canada est
de 0,94 millisievert (mSv) pour les
examens radiographiques et de

0,16 mSv pour les examens en
médecine nucléaire. Les doses de ces
procédures servent de point de
référence pour comparer les doses
attribuables a d’autres activités
réglementées par la CCEA. La plus
grande partie du document ACRP-9
porte sur les procédures de
radiographie et de diagnostic.

L'examen du rapport a permis aux
agents de la CCEA de constater qu'il
est complet et innovateur en ce qui a
trait aux estimations de doses de
rayonnement attribuables aux
diverses procédures médicales. La
plupart des doses viennent des
examens radiographiques a des fins
de diagnostic, qui sont réglementés
par les autorités provinciales.

Les auteurs font état qu’un petit
nombre de patients subissent des
lésions causées par des interventions
guidées par radioscopie
excessivement longue. Selon le
rapport, il y a un besoin pressant
d’éducation et de réglementation
dans ce domaine. Les agents de la
CCEA estiment que ces questions
relévent de la profession médicale et,
donc, sont hors du mandat de la
CCEA. Toutefois, I'étude note que
I'Agence internationale de I'énergie
atomique prévoit mener des travaux
dans ce domaine au cours des années
qui viennent, ce qui pourrait
intéresser le milieu médical.

Les agents sont d’'accord avec la
suggestion de répéter I'étude dans
une dizaine d’année.

Le Comité consultatif de la
radioprotection et le Comité
consultatif de la s(reté nucléaire
{CCSN) sont deux groupes
consultatifs scientifiques de niveau
supérieur qui sont chargés de donner
a la Commission des conseils
indépendants sur les principes, les
normes et les pratiques générales en
matiere de radioprotection et de
slreté des installations nucléaires. Le
public peut consulter le compte rendu
des réunions du CCRP et du CCSN a
la bibliothéque de la CCEA, a Ottawa.

Le document ACRP-9, Radiation Doses
from Medical Diagnostic Procedures in
Canada, a été publié récemment sous
le numéro INFO-0670; il est
disponible sans frais du Bureau
d’information publique de la CCEA.

Report de
réunions de la
Commission

Afin de permettre une visite de site
dans le cadre d’'une demande de
permis de Cameco Corporation pour
I'exploitation de la mine d'uranium Key
Lake, dans le nord de la Saskatchewan,
les commissaires ont reporté la date de
leur réunion d'ao(t 1997.

La réunion aura lieu le jeudi 21 aoft
plutdt que le 14 aoft. Elle se tiendra a
I'hétel Sheraton Cavalier, a
Saskatoon, en Saskatchewan, a
compter de 8 h 30.

L’ordre du jour comporte aussi
I'examen d'une demande de Cameco
Corporation pour autoriser la
construction d'installations au projet
McArthur River. Les observations
écrites ou les demandes
d’intervention devant la Commission
concernant la mine Key Lake et le
projet McArthur River doivent
parvenir & l'adresse suivante au plus
tard le 4 ao(t 1997 :

M™ Carmen Ellyson

Agente d’appui aux commissaires
Commission de contrble de
I'énergie atomique

C.P. 1046

Ottawa (Ontario) K1P 559

Téléc. : (613) 995-5086

La réunion du 2 octobre a été
reportée également. Elle aura lieu a
Ottawa, le jeudi 9 octobre, a 9 heures.
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La stireté nucléaire a I'avant-plan

Un nouvel organisme ayant pour
mission d'améliorer la stireté nucléaire
3 I'échelle mondiale a vu le jour
récemment a Paris. Les hauts dirigeants
des organismes de réglementation
nucléaire du Canada, de la France, du
Japon, de I'Espagne, du Royaume-Uni,
de la Suéde et des Etats-Unis (s’est
jointe plus tard I'Allemagne) ont formé
I'Association internationale des
organismes de réglementation
nucléaire dans le but de favoriser et
d'améliorer la s(reté nucléaire d'un
point de vue réglementaire.

La présidente de la United States
Nuclear Regulatory Commission,
M™ Shirley Ann Jackson, a été élue a
la présidence de I'Association pour un
premier mandat de deux ans. Par la
suite, le président désigné occupera
ses fonctions pendant un an. Le
président se chargera de coordonner
les travaux de I'Association et
d'assurer les services de secrétariat
pendant son mandat. La prochaine
réunion de I'Association est prévue
pour janvier 1998, & une date et & un
endroit a déterminer.

Les objectifs de I'Association sont les

suivants :

¢ Etablir un forum permettant aux
hauts dirigeants d’organismes de
réglementation nucléaire d'échanger
des points de vue sur des questions
générales (techniques, juridiques,
économiques et administratives)
liées a la politique de
réglementation.

e Développer une culture de sfireté
nucléaire a I'échelle mondiale.

* Favoriser |'utilisation la plus
efficiente des ressources dans des
domaines d'intérét commun.

¢ Contribuer a améliorer la stature
des organismes de réglementation
nucléaire a I'échelle mondiale.

¢ Chercher a obtenir des consensus
sur la fagon d'aborder les questions
de réglementation nucléaire et de
mettre en ceuvre des mesures,
pour faciliter la coopération
internationale en la matiére.

o Travailler a I'avancement de la
slreté nucléaire grace a la
coopération entre ses membres, a
la coopération avec les organismes
intergouvernementaux pertinents
(AIEA, AEN de I'OCDE), avec
d’'autres organismes nationaux de
réglementation nucléaire et
d'autres groupes et organismes,
selon les besoins.

¢ Identifier les défis qui se font jour en
matiére de réglementation nucléaire.

Les tAches seront menées sur une
base individuelle et collective pour
mieux appuyer I'intérét commun des
membres. Plus particulierement,
'Association procédera par
CONSEeNnsus pour :

e Promouvoir I'échange de
renseignements et d’expériences
entre les membres.

e Examiner et évaluer sur une base
continue l'efficacité des activités
de I'Association.

e Faire des recommandations a
d’autres organismes nationaux et
internationaux au sujet de
questions d'importance pour la
réglementation nucléaire; appuyer
les activités de coopération
internationale et d'autres initiatives
de s(reté nucléaire; participer aux
activités pertinentes d'autres
organismes qui se préoccupent de
slireté nucléaire, selon les
circonstances; et examiner les
programmes de s(reté nucléaire
d’organismes internationaux.

o Considérer trés tot la valeur de
convoquer les plus hauts
dirigeants d'un éventail
d’organismes nationaux de

réglementation nucléaire comme
moyen de faire avancer les
objectifs de I'Association.

L’Association réunit les plus hauts
dirigeants des organismes nationaux
de réglementation nucléaire. Cela
tient compte de la taille et de la
portée du programme nucléaire du
pays, de l'existence d'une autorité
indépendante de réglementation
nucléaire et de 'engagement ferme de
respecter les dispositions de la
Convention sur la sireté nucléaire.

Permis de radio-isotopes
Un nouveau
numéro sans frais

Depuis juin dernier, un nouveau
numéro sans frais permet aux
titulaires de plus de 3700 permis de
radio-isotopes et d’accélérateur de
particules de communiquer plus
facilement avec la CCEA, a Ottawa.

Bien que I'on continuera d’accepter
les appels a frais virés et les appels a
la ligne 1-800 destinée au public, le
nouveau numéro 1-888 permettra aux
titulaires de permis de contourner le
systéme a opérateur téléphonique.

Ce service bilingue est assuré par la
Division de la réglementation des
matieres nucléaires. On peut y obtenir
des renseignements sur la délivrance
de permis (radio-isotopes, substances
réglementées et accélérateurs), de
méme que sur le transport des
matieres radioactives, les questions
de conformité et I'accréditation des
opérateurs qualifiés.

Les titulaires de permis peuvent
composer sans frais le 1-888-229-2672,
de n’importe quel point au Canada,
pendant les heures normales de
travail. Les gens de la région d'Ottawa
peuvent accéder aux sélections de
menus en composant le 992-2672.
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Textes de réglementation

La fin de I'examen des documents trace la voie
a un nouveau systeme

La CCEA a terminé récemment
I'examen de tous les documents de
consultation, soit le second volet de
I'examen de I'ensemble des documents
connues jusqu’ici sous le nom de

« textes de réglementation ». Elle se
prépare a mettre en place un nouveau
systéme de gestion des documents,

Les textes de réglementation peuvent
se définir comme un vaste ensemble
de textes, allant de réglements aux
lignes directrices générales, qui
concernent les titulaires et les
demandeurs de permis d'une facon ou
d'une autre. Les documents de
consultation sont, au sens strict, des
avant-projets de texte de
réglementation. C'est a ce titre,
d'ailleurs, qu'ils font partie du grand
ensemble de textes de réglementation.

Les deux volets de I'examen ont porté
seulement sur les textes a caractere
non légal, c'est-a-dire les textes qui,
jusqu’'a maintenant, étaient catalogués
selon les préfixes alphanumériques
suivants : R- (texte de réglementation),
C- (document de consultation), INFO-
et CCEA- (ou AECB-).

Les deux derniéres séries de
documents (INFO- et CCEA-) ont fait
partie de I'examen parce qu'elles ont
parfois servi & cataloguer des
documents a caractére réglementaire,
alors que ces séries ont pour objet de
cataloguer les rapports de recherche,
les documents techniques et autres
documents d'information qui sont
publiés. Le document CCEA-
1049/Rev.-2, Rapports exigés pour les
matiéres fissionnables et fertiles en est un
exemple. (La série INFO- a remplacé
les séries CCEA- et AECB- en 1980.)

Fin des deux volets

L'examen des documents de la série
R- et des séries INFO- et CCEA- a pris
finil y a un an. Il a porté sur 51
documents. De ce nombre, il a été

_déterminé qu'un document pouvait

étre réédité, 11 seraient retirés, sept
seraient maintenus avec des
modifications mineures, et 25 feraient
I'objet d'une révision importante.
Aucune décision n’a été prise quant
au sort des sept autres documents.

L'examen des documents de
consultation s’est terminé en juin de
cette année. Un total de 108 titres ont
été examinés. Seulement 47 titres
seront conservés et 61 seront éliminés
ou retirés. Parmi les titres retenus,

27 portent sur des questions pour
lesquelles la consultation n’'a pas été
amorcée ou n'a commencé que
récemment, sept pourraient devenir
des Documents d’application de la
réglementation (voir I'encadré a la
page 7), six pourraient étre réédités et
sept autres n‘ont pu étre catégorisés.

Répercussions de la

nouvelle Loi

Avant la fin de 'examen des
documents de la série C-, le
Parlement a adopté la Loi sur la siireté et
la réglementation nucléaires. Cela signifie
que la plupart sinon la totalité des
documents retenus au terme de
I'examen global devront étre revus a
nouveau, a la lumiére de la nouvelle
Loi. Il faudra aussi rédiger plusieurs
autres documents & I'appui des
nouveaux réglements en préparation.
D’autre part, certains documents
existants pourraient tout simplement
disparaitre étant donné que leur sujet
est traité dans un réglement.

Dans la foulée de I'examen des
documents de la série R- et encouragé
par les recommandations de I'examen
de la gestion interne (Projet 96 et
perspectives d'avenir), le Comité de
direction de la CCEA a constitué un
petit groupe de travail il y a un an
pour mettre de I'ordre dans la gestion
de ce type de documents. Ce travail
tire a sa fin et a préparé la voie a un
meilleur systéme pour I'élaboration et
I'approbation de tels documents.

Le systéme de production comprend
les exigences pour le contenu et la
forme. Le Bureau d’information
publique prépare des normes de
présentation pour les documents qui
seront publiés. Le fruit des efforts du
Groupe de travail sur la préparation
des documents sera un ensemble de
manuels couvrant tous les aspects,
depuis la conception jusqu’a la
publication.

Le nouveau systéme de gestion

rompt avec I'ancienne pratique qui
laissait croire que certains textes de
réglementation constituaient des
exigences légales, souvent a cause de
leur formulation ou de leur utilisation.

Cette rupture se manifeste dans
I'adoption de I'expression Document
d'application de la réglementation
pour le groupe des documents qui
appartenaient auparavant a la série R-.

Bref, il y aura cinq types de Documents
d’'application de la réglementation. Les
trois premiers couvriront tous les types
et styles de documents qui se
trouvaient dans la série R- (qui
disparait) et a l'occasion dans les
séries INFO- et CCEA- (ou AECB-) :
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Politique d’application

de la réglementation
Norme d'application

de la réglementation
Guide d’application

de la réglementation
Avis d'application

de la réglementation
Procédure d'application

de la réglementation

L’examen des textes de réglementation
compléte les mesures prises en
réponse aux observations contenues
dans le Rapport du Vérificateur général du

Canada pour 1994. Le résultat le plus
manifeste est certes la réduction
importante du nombre de documents,
surtout parmi les plus anciens.
L’adoption de la Loi sur la siireté et la
réglementation nucléaires exigera cependant
beaucoup de travail pour adapter la
plupart sinon la totalité des documents
retenus a la nouvelle loi et aux
nouveaux reéglements. Quand le mandat
du Groupe de travail sur les documents
prendra fin, la CCEA disposera d'une
méthode structurée pour la production
et la gestion des Documents
d'application de la réglementation.

Nouvelles
publications

Les publications suivantes sont
maintenant disponibles a la CCEA.

INFO-0669 Software Quality Assurance:
Practical Procedures to meet CSA Standards

INFO-0670 Radiation Doses from Medical
Diagnostic Procedures in Canada
INFO-0210/ Rev. 7 Radioactive Emission

Data from Canadian Nuclear Generating
Stations 1986 to 1995

Les lois, les réglements, les permis
et les directives administrées par la
CCEA établissent les exigences en
matiére de réglementation nucléaire.
La CCEA fournit des instructions,
des conseils et des renseignements
sur ces exigences dans les Documents
d'application de la réglementation.

Un Document d application de la
réglementation (DAR) décrit les
politiques, les principes, les normes,
les critéres, les facteurs ou les
procédures que la CCEA applique ou
prend en considération dans I'exercice
de son autorité réglementaire. Les DAR
ont pour but de guider la conduite
des personnes qui sont soumises aux
exigences réglementaires de la CCEA
et des autres qui participent a son
processus de réglementation. En
général, ces documents présentent
des approches ou des normes de
conformité acceptables pour la CCEA,
sans pour autant exclure d’autres
facons de satisfaire aux exigences
réglementaires. La conformité & un
DAR est facultative, 8 moins que le
document n’ait été spécifiquement

« incorporé » dans un permis

de la CCEA.

La CCEA utilise cinqg classes de DAR :

Politique d’application de la
réglementation : un DAR qui décrit le
fondement, les principes ou les
facteurs fondamentaux appliqués par
la CCEA pour diriger les actions de
son personnel et guider la conduite
des personnes soumises aux
exigences réglementaires et des autres
qui interviennent dans le processus de
réglementation de la Commission.

Norme d’application de la
réglementation : un DAR qui décrit
de facon détaillée les
caractéristiques, les critéres ou les
actions pouvant étre mesurées
objectivement et que la CCEA juge
acceptables pour satisfaire aux
exigences réglementaires et qui
peuvent étre incorporés aux permis.

Guide d’application de la
réglementation : un DAR qui décrit
les critéres ou les actions que la
CCEA accepte et recommande pour
satisfaire aux exigences
réglementaires mais qui ne peuvent
étre incorporés aux permis.

Avis d’application de la
réglementation : un DAR qui donne

Documents d'application de la réglementation

des conseils et des renseignements
propres a un cas donné pour alerter les
titulaires de permis et autres au sujet
de questions de santé, de s(reté et de
conformité d'importance auxquelles il
faudrait donner suite en temps utile.

Procédure d’application de la
réglementation : un DAR qui décrit
la démarche que suivra la CCEA.

Les politiques, les normes et les
guides d'application de la
réglementation de la CCEA sont
habituellement publiés d'abord
comme documents de consultation,
c'est-a-dire comme avant-projets
dans le but d'obtenir les
observations des parties intéressées.
Tout document de consultation a
une période de vie limitée au dela de
laquelle il doit prendre un caractére
officiel comme DAR ou étre retiré.
Les documents de consultation
portent un numéro C-xxx et la partie
numérique est habituellement
conservée si I'avant-projet devient
une Politique d’application de la
réglementation (P-xxx), une Norme
d'application de la réglementation
(S-xxx) ou un Guide d'application de
la réglementation (G-xxx).
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Demandes
de permis

La Commission examinera au cours
des mois qui viennent les demandes
de renouvellement de permis des
installations qui suivent. La date
d’expiration du permis est indiquée.

Centrales nucléaires

Centrale nucléaire Bruce B
Tiverton (Ontario)
31 octobre 1997

Usine d’eau lourde Bruce
Tiverton (Ontario)
31 octobre 1997

Mines d'uranium
Exploitation Key Lake
Cameco Corporation
Nord de la Saskatchewan
30 septembre 1997

Projet McArthur River
Cameco Corporation
Nord de la Saskatchewan
(autorisation de construire)

Installations de raffinage et de
fabrication de combustibles
Cameco Corporation

Blind River (Ontario)

31 décembre 1997

Cameco Corporation
Port Hope (Ontario)
31 décembre 1997

Zircatec Precision Industries Inc.
Port Hope (Ontario)
31 décembre 1997

Installations de gestion
de déchets

Installation de gestion de déchets radioactifs
de Gentilly-2

Hydro-Québec

Gentilly (Québec)

31 décembre 1997

Monserto Limited
Mississauga (Ontario)
31 décembre 1997

Des échanges qui contribuent
a I'élaboration des politiques

En mai dernier, la Commission de
contrdle de I'énergie atomique
organisait un atelier portant sur des
questions de radioprotection dans les
établissements médicaux et
universitaires. L'atelier a eu lieu a
Victoria (C.-B.) de concert avec
l'assemblée annuelle de I’Association
canadienne de radioprotection
(ACRP). Plus de 70 responsables de
radioprotection dans des universités,
des hopitaux et des laboratoires
canadiens se sont réunis pour
discuter et, ainsi, contribuer a
|'élaboration de politiques de
réglementation en matiere de
radioprotection.

L'ordre du jour de I'atelier découlait
de I'analyse des réponses a plus de
700 questionnaires envoyés au début
de I'année aux titulaires de permis de
radio-isotopes (sources non scellées)
dans les établissements médicaux et
universitaires. Les répondants ont
choisi les sujets qui les intéressaient
le plus. Avant I'atelier, chacun des
participants a regu une trousse
d’'information renfermant la liste des
questions qui seraient discutées,
ainsi que des renseignements
généraux sur ces questions.

L’atelier a donné lieu a plusieurs
échanges et les titulaires de permis
ont eu de nombreuses occasions de
présenter leur point de vue. Chacune
des cing séances commengait par un
bref exposé du sujet par un employé
de la CCEA, suivi de travaux en sous-
groupes sur des questions écrites
spécifiques, puis de commentaires en
séances plénieres.

On a abordé les sujets suivants : les
communications électroniques et la
délivrance de permis, la formation des
travailleurs sous rayonnements, les
qualifications des responsables de
radioprotection, les méthodes et

indicateurs de rendement des
programmes de radioprotection, et le
contrdle de la commande et de la
réception de matiéres radioactives.

Les commentaires formulés furent
intéressants. Tel que prévu, les
titulaires de permis aimeraient
utiliser I'Internet pour améliorer la
communication avec la CCEA,
notamment pour obtenir des
documents et de I'information. On a
fait valoir aux agents de la CCEA que,
dans I'élaboration du programme de
cours pour la formation des
travailleurs, il est plus important
d’aborder les effets déterministes et
intra-utérins des rayonnements que
d’expliquer la théorie de la structure
de la matiere.

Pour ce qui est des qualifications des
responsables de radioprotection, les
participants ont suggéré une
approche modulaire axée sur les
fonctions; ils ont également signalé
des lacunes sur le plan de I'éducation
continue et de I'enseignement des
compétences en gestion. Les
participants ont aussi concu des
méthodes et des indicateurs de
rendement pour les programmes de
radioprotection; ces outils seront
étudiés par les agents de la CCEA.

Il s’agissait du deuxiéme atelier de ce
genre. Le premier avait eu lieu a
Ottawa, en octobre 1994. Les
observations recueillies lors du
premier atelier ont été incorporées a
plusieurs documents de la CCEA. Tout
comme en 1994, la CCEA préparera un
rapport sur l'atelier et chacun des
participants en recevra un exemplaire.
Ce rapport sera également disponible
par I'entremise du Bureau
d’information publique, a Ottawa.
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L'ACRP salue Mary Measures

L’Association canadienne de
radioprotection (ACRP) a souligné la
contribution remarquable de Mary
Measures dans le domaine de la
radioprotection en lui décernant son
Prix de mérite exceptionnel. Les
lauréats de ce prix doivent avoir mérité
la reconnaissance de leurs pairs, soit a
I'échelle nationale ou internationale, a
la suite de réalisations ayant eu des
répercussions importantes sur les
connaissances, les pratiques ou
I'avancement de la radioprotection.

M™ Measures est aujourd’hui
directrice de la Division de la
protection radiologique et
environnementale de la CCEA.
Autrefois a I'emploi de Santé Canada,
elle a largement contribué, de concert
avec Chris Pomroy, maintenant aussi
a la CCEA, a la création du Groupe de

Récentes décisions

La Commission a rendu les décisions
suivantes a ses réunions récentes. Le
public peut consulter les documents
relatifs au régime de permis aux
bureaux de la Commission, a Ottawa.

Installations d’accélérateur
La Commission a approuvé la
délivrance d'un permis au Centre
hospitalier régional de Rimouski pour
I'exploitation d'un accélérateur de
particules, pour une période de
quatre ans, et d'une autorisation a
TRIUMF pour la construction d'une
installation de séparateur et
d’accélérateur d’'isotopes sur le
campus de I'Université de la
Colombie-Britannique, & Vancouver.

La Commission a approuvé la
délivrance d'un permis a I'Université
Queen’s pour I'exploitation de
'Observatoire de neutrinos de
Sudbury a la mine Creighton, a Lively,

travail fédéral-provincial sur les
criteéres relatifs aux essais biologiques
et a la surveillance in vivo. Elle a mis
sur pied les programmes de
comparaison annuelle des essais
biologiques avec I'uranium et le
tritium, et elle a dirigé un effort
intense visant a établir un registre
canadien des tissus liés a I'uranium.

En 1980, M™ Measures s’est jointe a
la CCEA a titre d’agente principale en
radioprotection. Dans ce rdle, elle a
établi des niveaux de rejet dérivés
pour les installations de fabrication
de combustibles nucléaires et a
présenté des rapports sur la politique
de la CCEA en matiére de restriction
des émissions. Elle avait la
responsabilité d’approuver les
documents sur les niveaux de rejet
dérivés soumis par de nombreuses

en Ontario, pour une période prenant
fin le 1° mai 2001.

Projet d’isotopes médicaux
La Commission a accepté la
conclusion du rapport d'examen
environnemental préalable préparé par
les agents de la CCEA en collaboration
avec du personnel de Ressources
naturelles Canada. Le rapport précise
que le projet de construction de deux
réacteurs MAPLE de 10 mégawatts et
d’'une installation pour la production
commerciale d'isotopes médicaux aux
Laboratoires de Chalk River, a Chalk
River, en Ontario, n'aura
vraisemblablement pas d'effets
nuisibles importants pour
I'environnement.

Centrales nucléaires

La Commission a approuvé le
renouvellement des permis
d’exploitation des centrales
nucléaires Pickering A et Pickering B,

installations et centrales nucléaires.

De 1984 & 1991, a titre de chef de la
Section de la radioprotection
appliquée, elle était responsable des
évaluations qui ont mené a
I'amélioration des pratiques et
procédures de radioprotection dans de
nombreuses installations canadiennes.
En 1991, elle devenait directrice de la
Division de la protection radiologique
et environnementale.

M™ Measures a participé a des
comités techniques et a des groupes
consultatifs de I'AIEA, ainsi qu’a des
groupes de travail de la AEN; elle fait
partie du groupe de travail du CIPR
sur le contrble des radioexpositions
professionnelles. Elle faisait partie du
premier comité des réglements de
I’ACRP et du comité organisateur de
la Conférence annuelle de 'ACRP en
1988 (conférence de Montebello).

pour une période de neuf mois
prenant fin le 31 mars 1998.

Réacteurs de recherche

La Commission a approuvé le
renouvellement, jusqu’au 30 juin 2000,
des permis d'exploitation de réacteurs
de recherche SLOWPOKE-2 pour
'Université de Toronto, le College
militaire royal du Canada a Kingston,
en Ontario, I'Ecole polytechnique &
Montréal et I'Université Dalhousie a
Halifax. L'Université McMaster a vu
son permis de réacteur de recherche
renouvelé pour une période de deux
ans prenant fin le 30 juin 1999.

Installation de gestion
de déchets

La Commission a approuvé le
renouvellement, jusqu’au 31 aofit 1999,
du permis d'Ontario Hydro pour
I'exploitation de I'Installtion centrale de
maintenance du Complexe nucléaire de
Bruce, prés de Tiverton, en Ontario.
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Loi sur la sGreté et la réglementation nucléaires - Réglements proposés
Bon de commande

Poste : Groupe Communications Canada Votre adress d’expédition :
Services en logistique de
distribution
Ottawa ON
K1A 0S7

Télécopieur : (819) 994-1498

Téléphone : (819) 994-3100

Documents : (voir ci-dessous pour commander la version électronique)
[Nota : Ces textes sont faciles & photocopier; un seul exemplaire vous sera envoyé dans la
langue ou les langues de votre choix.]

[ (INFO-1F) Réglement général |20 pages] - Exigences générales relatives aux
demandes de permis, aux obligations des titulaires de permis et des travailleurs, aux
renseignements et a I'équipement réglementés, aux documents et rapports

1 (INFO-2F) Réglement sur la radioprotection [16 pages] - Programme de
radioprotection, limites de doses, services de dosimétrie

(1 (INFO-3F) Réglement sur les installations nucléaires de catégorie I |12 pages] -
Réacteurs nucléaires, gros accélérateurs de particules, raffineries d’'uranium, fabricants et
(gros) utilisateurs de radio-isotopes, installations de gestion de déchets, usines d’eau lourde
(J (INFO-4F) Réglement sur les installations nucléaires de catégorie II 15 pages] -
Accélérateur servant a la prise de diagraphies de sondage géophysique, gros irradiateurs,
machines de téléthérapie et de curiethérapie, petits accélérateurs de particules

(J (INFO-5F) Réglement sur les mines d’uranium |13 pages} - Propre aux mines
d’'uranium et aux usines de concentration d’'uranium

(J (INFO-6F) Réglement sur les substances nucléaires et les appareils a
rayonnements [35 pages] - Manipulation de substances nucléaires, appareils comme des
dispositifs d’exposition

[J (INFO-7F) Réglement sur le transport |18 pages| - Emballage et transport de
substances nucléaires

[J (INFO-8F) Réglement sur la sécurité nucléaire [21 pages| - Réacteurs de plus de 10
Mw(t); certaines concentrations d'uranium et de plutonium (matiéres nucléaires de
catégorie [, Il et III)

1 (INFO-9F) Réglement sur I'importation et I'exportation [7 pages| - Substances
nucléaires, équipement et renseignements réglementés

[ (INFO-10F) Décret qui soustrait la Défense nationale [3 pages|

[J (INFO-11F) Réglement sur les droits pour le recouvrement des coiits de la CCEA
|35 pages]

[d (INFO-12F) Régles de procédure |10 pages| - Interactions avec la Commission

[ (INFO-13F) Loi sur la siireté et la réglementation nucléaires (bilingue) [60 pages)
Disquette : 1 (INFO-14F) Jeu de 12 réglements au format WordPerfect 6.1
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