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1. Preface 

This report represents a quarterly 
review of quality measures associ-
ated with the Labour Force Survey 
estimates. The LFS data, like any 
other sample survey data, are sub-
ject to sampling and non-sampling 
errors. The source of these errors 
are carefully monitored and an im-
mediate feedback to specific opera-
tions Is provided, where possible, 
in order to control quality on a 
survey to survey basis. 

Two otner aspects of data quality 
measurement are addressed in this 
quarterly reviQw. One is a more 
In-depth and longer term study of 
quality measures in order to detect 
trends or longer term effects of 
specific changes or occurences, in 
order to initiate changes in proce-
dures or design, to improve overall 
quality. The second is to assemble 
a detailed background on the reli-
ability of the data to assist the 
data analyst. In order to reduce 
needless repetition, a separate re-
port, "Description of Quality ea-
sures", has been prepared and a copy 
will be supplied to each recipient 
of the "Quality Report". It is 
recoiended that this explanatory 
report be read and used as a refe-
rence in conjunction iitn tne 
"Quality Report". 

The LFS Quality Report is produced 
by the Census and Household Survey 
Methods Division in consultation 
with the Economic Characteristics 
Staff, Regional Operations Division, 
Institutional and Agriculture Survey 
Methods Division and Labour Force 
Survey Group. 

1. Preface 

Ce rapport constitue uric revue trimestri-
elle des mesures qualitatives correspon-
dant aux estimations de l'Enqute sur La 
population active. Tout comme les doonCes 
de toute enqute par échantillon, celles 
de L'EP.\ sont l'objet d'erreurs d'écnan- 
tillonnage et d'erreurs non-dues A 1'cIian-
tillonnage. Les sources de ces erreurs 
sont contr6l6es avec soin et sont immedi-
atemerit trarismises, s'il y a lieu, aux 
operations appropriëes afin d'assurcr la 
qualitC d'une enqute a l'autre. 
Il est aussi question dans cette revue tn-
mestrielle de deux autres aspects de l'va-
luation de la qualité des données. L'un 
d'eux se veut un examen plus approfondi et 

plus long tertne des mesures qualitatives 
qui permettra de dCterniner les tendances 
ou les consequences a plus longue CchCance 
des changements ou des cas spCcifiques 
afin de modifier les méthodes ou La con-
ception de l'enqute dans le but d'en 
amCliorer la qualité génCrale. L'autre 
aspect consiste a relever, 	l'intention 
des analystes, tous les antécCdents relatifs 
a la fiabilité des donnCes. Afin de rCduire 
le nombre de répdtitions inutiles, on a mis 
au point un rapport distinct inttulC 
"Description des mesures cualitatives" qui 
sera remis a chaque personr.e qui reçoit Xe 
"Rapport qualtatif". Ii est recemnandC 
de lire attentivement cc rapport expliatf 
et de l'utiliser pour fins de oonsultatlon 
avec le "Rapport qualitatif". 

Le rapport qualitatif de l'EPA est éiaborC 
par La Division des methodes de recense-
ment et d'enquce-mCnages en collaboration 
avec Ic Groupe des caractCristiques Ccono-
miques, la Division des operations régio-
nales, la Division des méthodes d'enqutes 
- institutions et agriculture et le Groupe 
de l'enaute sur la population active. 

Any enguiries about the report 
should be addressed to P.D. Glian-
gurde, Census and ilousehold Survey 
?lethods Division, 4th Floor, Jean 
Talon Building. 
(Telephone: 995-9931) 

Toutes los demar.des de rensoignments oun-
cernant ce rapport doivent tre adressdes 
a P.D. Ghangurde, Division des mCtiiodes 
de recensement et d'enqute-ménages, 4e 
écage, imrneuble Jean-Talon. 
(TélCphoner: 995-9931) 
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2. Highlights of 
	

2. Faits saillants des 
the Quality Measures 	mesures aualitatives 

The averages of the coefficients of 
variation for the characteristics 
"Employed" and "In Labour Force" 
were slightly lower in this quarter 
(0.30 and 0.24 respectively for this 
quarter compared with 0.32 and 0.25 
for the previous quarter), whereas 
the average of the coefficients of 
variation for the characteristic 
"Unemployed" was slightly higher 
(1.46 for this quarter as compared 
to 1.40 in the previous quarter). 

The average design effect for the 
characteristic "Employed" remained 
at the same level (1.28), decreased 
for "Unemployed" from 1.60 to 1.55 
and increased for "In Labour Force" 
from 1.08 to 1.10. 

The non-response rates for the 
July, August and September surveys 
were 6.5% 4.7% and 4.4% respective-
ly. The vacancy rate was 11.2% in 
July, increased slightly to 11.3% 
in August and decreased to 10.8% in 
September. The rate for non-exis-
tent dwellings remained at the same 
level (0.3%) for the quarter. 

The estimated slippage rate at the 
Canada level increased to an average 
of 3.9% in this quarter from 3.8% 
in the last quarter. An increase 
has occured in the 15-19 years, 
20-24 years and 25-44 years age 
groups and a decrease in the 45-64 
years and the 65 years and over age 
groups. At the province level, 
the estimated slippage rate in-
creased in Newfoundland and Alberta. 

Les moyennes des coefficients de variation 
calculécs pour les caractéristiques "per-
sonne occupée" et "actif" ont légèrement 
diminud au cours du present trimestre 
(0.30 et 0.24 respectivement, comparative-
ment a 0.32 et 0.25 au trimestre précé-
dent), alors que la moyenne des coeff i-
dents de variation calculée pour la 
caractéristique "ch6meur" a légèrement 
augmenté (1.46 au present trimestre corn-
parativement a 1.40 au trimestre précé-
dent). 

Le plan de sondage moyen pour la carac-
téristique "personne occupée" est demeurd 
au maine niveau (1.28), a diminué dans le 
cas "chômeur" de 1.60 1 1.55 et a augmenté 
pour la caractéristique "actif", passant 
de 1.08 a 1.10. 

Les taux de non-réponse pour les enqutes 
de juillet, aoik et septembre se sont 
ëtablis respectivement a 6.5 %, 4.7 % et 
4.4 %. Le tauxdet.logernents vacants s'est 
fixé a 11.2 % en juillet, a augmenté légère-
ment pour s'établir a 11.3 % en aoGt puis a 
diminué en septembre, passant a 10.8 7.. Le 
taux des logements inexistants est demeuré 
au mme niveau (0.3 7.) pour le trimestre. 

Le taux estimé de glissement a l'échelle 
nationale a augmenté pour atteindre une 
moyenne de 3.9 7. au cours du trimestre, 
comparativement a 3.8 7. au dernier trimes-
tre. Un accroissement s'est produit dans 
les groupes 15-19 ans, 20-24 ans et 25-44 
ans alors qu'une diminution affectait les 
groupes d'ge.45-64 ans et 65 ans et plus. 
Au niveau des provinces, le taux estimé 
de glissement a augmenté a Terre-Neuve et 
en Alberta. 





MIM 

La qualité moyerine a la sortie (c.-a-d. 
Q1S) est une autre inesure qualitative im-
portante qui calcule le degré d'exactitude 
du traitement des questionnaires de l'EPA 

l'étape de l'entrée des donnees. En se 
basant sur les moyennes trimestrielles qui 
figurent au tableau 10 a la page 27, on a 
estim6 que plus de 99 7. des ,uestionnaires 
de l'EPA ne renferrnaient pas d'erreurs 
d'entre des données a la suite de l'appli-
cation du contrôle de qualit. Afin 
d'arriver a ce résultat, près de 15 7. des 
questionnaires ont di tre vérifiés au 
cours du trimestre. 

Le taux d'échec a la verification pour la 
formule 03 (Dossier du ménage) est resté 
relativement stable pendant tout le tn-
mestre, affichant des valeurs de 2.3 7. en 
juillet, 2.4 7. en aot et 2.2 7. en septem-
bre. Le taux moyen de 2.3 % pour le trimes-
tre est le intne que celui du dernier 
trimestre. Le taux d'Cchec a la vérifi-
cation pour Ia formule 05 (Questionnaire 
de l'EPA) a baissé lCgèrement par rapport 
au taux moyen du dernier trimestre, passant 
de 6.9 7. a 6.4 7.. Ii a augmenté a 6.8 7. 
en juillet mais a diminué a 6.4 7. en aot 
et a 6.2 7. en septembre. 

Another important quality measure is 
the Average Outgoing Quality (i.e. 
AOQ) which measures the accuracy of 
processing the LFS questionnaires at 
the data entry stage. From the quar-
terly averages shown in Table 10 on 
page 27, it can be seen that more 
than 99% of the LFS questionnaires 
were estimated to be free from data 
entry errors after the application 
of Quality Control. To achieve this 
quality, approximately 15% of the 
questionnaires had to be verified 
during the quarter. 

The edit failure rate for Form 03 
(household Record Docket) remained 
relatively stable throughout the 
quarter with values of 2.3% in July, 
2.4% in August and 2.2% in September 
The average of 2.3% for the quarter 
is the same as last quarter's aver-
age. The edit failure rate for Form 
05 (LFS Questionnaire) decreased 
slightly from last quarter's average 
of 6.9% to 6.4%. It increased to 
6.87. in July and decreased to 6.4% 
in August and 6.2% in September. 
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3. Summary of the Oualitv Measures 	3. Sommaire des meziures qualitatives 

a) Samiling Errors 

Two quality measures are related 
to tue sampling error; the coeffi-
cient of variation (C.V.) and the 
design effect (Des. Eff.). The 
coefficients of variation were cal-
culated for the "In Labour Force", 
"Employed", "Unemployed" and "Not 
in Labour Force" characteristics at 
the Canada level and provincial 
levels and are shown in Tables 2. 
and 3 respectively. These tables 
also contain the estimates of the 
population, the totals for the 
major characteristics and the num-
ber of persons in the sample. 
Craphs 1 and 2 allow a comparison 
between tne design effects of this 
quarter and those obtained in the 
past at the Canada and provincial 
levels respectively. 

The printed symbols appearing in 
Tables 2 and 3 are derived from 
the monthly publication (71-001) on 
the Labour Force and are used to 
indicate the reliability of the 
estimates. For example, the letters 
A and C signify tat the coefficient 
of variation expressed as a percen-
tage sould be less than 3.5 an 
between l.1Z and 2.5Z respectively. 
For further details, see the report 
entitled "Description of Quality 
heasures". At the national level, 
it can be seen that tae computed 
coefficients of variation coinciue 
with the printed symbols in all 
cases during this quarter. At the 
provincial level, the computed co-
efficients of variation did not 
correspond to the printed symbols 
in 14 cases Out of a possihie total 
of 90. In no case, the printed 
symbol showed a degree of relia-
bility that was less than the actual 
degree of reliability. 

a) Erreurs d'échantillonnae 

Deux mesures de qualité sont lites 
l'erreur d'chantil1onnage: le coeffi-
cient de variation (C.V.) et l'effet 
du plan de sor.dage (Eff. p1.). Les 
coefficients de variation ont £té cal-
culés pour les caractristi4ues "actif", 
"personne occupde", "ciiomeur" et "mac-
tif" au riiveau du Canada et des provinces 
et figurent respectivernent aux tableaux 
2 et 3. Ces tableaux renferment ga1e-
ment les estimations de la population, 
les totaux des caractéristiques prir,ci-
pales ainsi que le nombre de personnes 
comprises dans l'ciLantillon. Les 
graphiques 1 et 2 permettent ae comparer 
les effets du plan de sondage su prsent 
trimestre a ceux qUi ont te o&tenus 
dans i.e ?asse au niveau du Canada et des 
provinces respectivement. 

Les symboles littdraux inaiçués aux 
tableaux 2 et 3 .proviennent de la publi-
cation inensuelle (n° 71-001) sur Ia 
populatIon active et sont uti1iss comi;;e 
inoicateurs de Ia fiabilite des estima-
tions. Les lettres A ct C, par exemple, 
signifietit que le coefficient de variation 
en pourcentage devrait tre ifr:ur L 
0.5 7 et se situer entre 1.1 7. et 2.3 
resectivement. Pour plus oc 
voir i.e rapper: intitu 	"i)cscr:tien 
des mesures qualtatives". au niveau du 
Canada, on peut voir que les coeffIcients 
de variation calcule3s et les symb1es 
littdraux concdent dans tous les cas 
durant le trimestre. Au niveau des 
provinces, les coefficients de variation 
calculds ne corresor.daient pas .aux 
symooles littéraux dans 14 cas sur un 
total possible de 90. En aucun cas 
is fiabilit rdeile dtait meiileure que 
is fiacilitd inuiquue par le svnoole 
litt±ral. 
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The coefficients of variation for 
the estimated totals of "In Labour 
Force" and "Unemployed" were the 
same as those in the previous quar-
ter. The coefficient of variation 
for the estimated totals of "Em-
ployed" at the Canada level 
decreased slightly from the previous 
quarter. At the Canada level, the 
average of the coefficient of vari-
ation for "Unemployed" increased 
from 1.40 last quarter to 1.46 this 
quarter. 

Les coefficients de variation des totaux 
estimés pour les caractdristiques "actif" 
et "ch6meur" ont été les mmes que ceux 
du tritnestre précédent. Le coefficient 
de variation des totaux estimés de la 
caractéristique "personne occupée" au 
niveau du Canada a baissd légèrement par 
rapport a celui du trimestre précédent. 
A l'échelle nationale, la moyenne du 
coefficient de variation concernant la 
caractéristique "chômeur" a augmenté 
depuis le dernier trimestre, passant 
de 1.40 a 1.46. 





Tables 2 and 3 show that the vari-
ations of the coefficients of vari-
ation were accompanied with corres-
ponding variations of the design 
effects. Graphs 1 and 2 show the 
trends of the quarterly average 
design effects at the Canada level 
and for each of the provinces res-
pectively. 

The following table (Table 1) shows 
the quarterly averages, averages of 
the monthly coefficients of varia-
tion, coefficients of variation of 
the quarterly averages and the aver-
age design effects for Canada as a 
whole. 

Les tableaux 2 et 3 indiquent que les 
fluctuations des coefficients de vari-
ation s'accompagnent des variations 
correspondantes dans les effets du plan 
de sondage. Les graphiques 1 et 2 
montrent les tendances des effets du 
plan do sondage moyens pour le trimestre 
a l'dchelle du Canada et pour chacune 
des provir.ces res?ectivement. 

Les moyennes trimestrielles, los moyennes 
des coefficients de variation mensuels, 
les coefficients do variation des mo-
yennes trimestrielles ainsi que la rnoyenne 
des effets du plan de sondage sont donnee 
au tableau ci-dessous (Tableau 1) pour le 
Canada. 

TAdLE 1 
T.LELI.L 1 

Surveys: 0783  to  0983 
Engutes: 0783 A 0983 

Averagts Coetticients 
of the of Variation 

CoefficIents of the Quar- Design 

of Variation 
; 
terly Averages Effects 

Coefficients oyenne des ioyenne des 
coefficients do variation effets du 

variation 
Ct S 	T'eflflS ?t1 	do 

rr 	sr:ili:s s'r.dace 

Quarterly 
Averages 

Characteristic 
	

(x 1000) 

:ovennes 
Caract.risticu 	r:mstrel1es 

(x liO) 

18,887  

I ,  

12,416 0.24 0.21 1.10 

11,073 0.30 0.27 1.28 

1,344 1.46 1.13 1.55 

6,430 0.47 0.41 1.10 

Population 

In Labour Force 
Actif 

Employed 
Personne occuée 

Unemployed 
Chômeur 

Not in Labour Force 
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TABLE 2: Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and Design Effects 
(Des. Eff..) for ajor Labour Force Characteristics at tne Canada Level 

TABLEAU 2; Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et effets du plan de 
sondage (Eff. p1.) pour les caractéristiques princia1es pour le Canada 

Surveys: 0783 to 0983 
Enqutes: 0783 1 0983 

Cii a rae t cr1 st I c 

Caractdristique 

Population 

In Labour Force 
Ac ti f 

Employed 
Personne occupée 
Unemployed 
Chômeu r 

Not in Labour Force 
Inactif 
Sample 
Ichantillon 

Survey: 	I Survey: 
0883 	

Survey: 
0983 Enqute: 

0783 	
Enquete: 	I Enqute: 

Est. C.V. Des. Est. C.V.'Des. Est. C.V. Des. 
(x 1000) (7) Eff. (x 1000) (Z) Eff. (x 1000) (Z) Eff. 

Est. I C.V. Eff. Est. C.V. 1 Eff. Est. C.V. Eff. 
(x 1000) (Z) p1. (x 1000) (%) p1. (x 1000) (7.) p1. 

18,826 1  -- 	-- 	18,848 I -- 	-- 	18,866 1  -- 	-- 

12,584 0.23 1.02 12,541 10.24 1.13 12,124 0.26 1.16 

11,175 0.29 1.2211,176 0.31 1.35 10,867 0.31 1.28 

	

1,409 1.39{1.49 	1,365 1.50 1.66 	1,257 1.49 1.51 

	

6,242 0.46 1  1.02 	6,307 0.48 1.13 	6,741_1  

117,809 	118,378 	1 	118,964 

.-4 1 

.0 ') 

v 
•0 

4_J ,-4 

tn 

A 

A 

2.1 

2.0 

1.9 

1.8 

1.7 

1.6 

1.5 

1.4 

1.3 

1.2 

1.1 

1.0 

GRAPH 1: Average Design Effects by Ouarter at the Canada Level 
GRAPHIQUE 1: Effets du ?lafl de sondage inoyens par trimestre pour le Canada 

January 1979 to Date - Janvier 1979 a ce jour 
I; Legend: 	Ldgende: 
/ \ Employed 	.-. Personne occupée 

Unemployed •--. Ch6meur 
I 	I 

/ 

... 	, 	 / 

\ \./ 
1 	2 	3 	4 	1 	2 	3 	4 	1 	2 	3 	4 	1 	2 	3 	4 	1 	2 	3 	4 
1979 	1980 	1981 	1982 	1983 





TABLE 3: Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and 
Design Effects (Des. Eff.) by Province/Region 

• 	 for Each Characteristic 
TABLEAU 3: Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et 

• 	 effets du plan de sondage (Eff. p1.) par province/rdgion 
pour chacune des caractdristiques 

Surveys: 0783 to 0983 
Encutes: 0783 3 0983 

1 - 

Survey: 0783 Survey: 	0883 Survey: 	0983 
'-I 

Enqute: Enqute: Enqu8te: 
> 	J 

rJ) 	4 

Est. C.V. Des. Est. 	C.V. Des. Est. 
(x 1000) (Z) Eff. (x 1000) 	(%) Eff. 

W.11)es. 
(x 1000) 	 ) 	Eff. 

Est. C.V. Eff. Est. 	C.V. Eff. Est. 	C.V. 	Eff. 
(x 	1000) () p1. (x 	1000) 	() p1. (x 1000) 	() 	p1. 

haracteristic 

aractdristique 

FLD. - T.-N. 
Population 
In Labour Force 
Actif 

Employed 
Personne occupe 
Unemployed 
Ch6meur 

Not in Labour Force 
Iriactif 
Sample 
Echantij.ion 

P.E.I. -. I.-P.--E. 
Population 
In Labour Force 
Actif 

Employed 
Personne occupee 
Unemployed 
Chôtneu r 

Not in Labour Force 
Inactif 
Sample 
Echantillon 

N.S. - N.-E. 
Population 
in Labour Force 
Ac t if 
Enyloyed 
Personne occupéc 
Unemployed 
Ch6meur 

Not in Labour Force 
Inactif 
Sample 

hant i lion  

427 

255 1.09! 1.72 

211 1.631 2.50 

44 5.32j 3.11 

173 1.61J 1.72 

7,535 

g 

62 	1.00 0.83 

55 	1. 9CI 2.14 

7 	8.21 2.66 

31 	1  2.0 	0.83 

3,315 

652 	-- 	 -- 

400 	0.8d 1.13 

350 	1.1 	1.47 

50 4.1a 1.32 

252 	1.3 	1.13 

8,832 

428 

245 1.0211.37 

204 1. 4 21 1 .79 

40 4.93 2.45 

183 1.36 1.37 

7,573 

93 -- 	 -- 

62 1.03 0.86 

56 	1.90 1, 2.19 

6 	!10.73.44 

31 	12.05 1 0.86 

3,295 

653 -- 	 -- 

401 	0.83 1.06 

356 1.03 1.22 

45 4.631 1.42 

252 	1.3 	1.06 

8,854 

	

429 	-- 	-- 

	

229 11.231.71 	C 

	

191_J1.622.05 	C 

	

38_4.9912.32 	E 

200 11.411  1.71 

7,656 

93 

	

59 	1.31 1.211 	C 

	

53 	1.60 1.39 	C 

	

6!10.923.39 	E 

34 1 2.261 1.21  
3,341 

	

654 	-- 	-- 

	

384 	0.79 0.86i 	B 

	

341 	1.0& 1.23 	C 

	

43 _5.31.91 	0 

270 _1.10.86 

8,853 
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TABLE 3 (Continued): 	Est 	to; (Lst . ) , Coefficients of V;riition (C.Y. ) 1w.d 
Design Effects (Des. Eff.) by Province/Region 

for each Characteristic 

TABLEAU 3 (suite): Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et 
effets du plan de sondage (Eff. p1.) par province/region 

pour chacune des caractristiques 

Surveys: 0783 to 0983 
Enquitcs: 0783 5 0983 

I c:r.cteristic 

I CiractCristique 

Survey: 0783 Survey: 0883 Survey: 	0983 Enquete: Enquete: Enqucte: ..n 
> 

Est. C.V. 	Des. Est. C.V. 	Des. Est. 	C.V. 	Des. - 

(x 1000) (7.) 	Elf. (x 1000) (7.) 	Eff. (x 1000) 	(7.) 	Elf. 

Est. C.V. 	Eff. Est. C.V.Eff. Est. 	C.V. 	Elf. 
(x 1000) () 	1 	p1. (x 1000) (7.) 	p1. (x 	1000) 	(7.) 	;1. 

N.E.- N.-B. 
Popu!ation 
In Labour Force 
Actif 

Employed 
Personne occue 
Unemployed 
Chmeur 

Not in Labour Force 
Inactif 
S amp 1 e 
Echantillor. 

ATLANTIC - ATT2NTIO. 
Population 
In Labour rorce 
Act if 

Employed 
Personne Occu?e 
Unemployed 
Ch6meur 

.ot in Labour Fcrce 
ma Ct if 
Sample 
Echantillon 

VUEBEC 
Population 
In Labour r'orce 
Act if 

Employed 
Personne occupe 
Unemployed 
C h6me u r 

Not in Labour Force 
Inactif 
Samle 
!cii;Inti lion 

540 -- --

327 10.98il.27 

281 1.341 2.46 

4.981 2.89 

213 1 1.501 1.87 

9,506 

	

1,712 	-- 	-- 

1,043 0.53 1.45 

897 0.73 1.96 

1471 2.66 2.21 

669 OA 1.45 

29,188 

	

4,972 	-- 	-- 

3,131 0.56 1.07 

2,729, 0.73 1.30 

403 2.81 1.40 

1,841 i  0.9 1.07 

18,569 

541 -- 	-- 

325 1.082.21 

283 1.131.78 

42 5.24 2.91 

216 1.63. 2.21 

9,680 

1,715 	-- 	-- 

542 

311 11.04 1.83 

271 1.131.62 

40 5.071 2.59 

231 1.401.83 

9,863 

1,718 	-- 	-- 

983 0.54 1.31 

856 0.67 1.51 

128 12.89 2.22 

734 0.72 1.31 

29,713 

4,981 1  -- 	-- 

3,025 0.58 1.05 

2,643 0.72 1.15 

382 2.83 1.31 

1,956 1  0.90 1.05 

18,91)9 

1,032 0.53 1.43 

899 0.64 1.51 
4 

133 2.76 2.11 

683 0.80 1.43 

29,402 

4,977 	-- 

I 	3,102 0.60 1.21 

1 	2,702 0.76 1.36 

401! 3.00 1.55 

1 	1,875 0.99 1.21 

18,769 

C 

E 

B 

B 
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TAiiLE 3 (Continued): Estimates(st.),CoefficientsofVariation(C.V.)ar.d 
DesignLftects(Des.Eff.)by1'cvinc/Reion 

for eacoCharacteristic 

TABLEAU 3 (suite): Estimations(Est.),coefficientsdevariation(C.V.) et 
effetsuplandesondage(.ff.p1.)parprovince/rciun 

pourcuacunedescaractLristi& . ues 

Surveys; 0783 to 0983 
Encutes: 0783 I 0983 

I Characteristic 

I Caractristique 

Survey: 
0783 

Survey: 
0883 

Survey 
0983 o Enqute: Enqute: Enqute: 

>-J 

Est. I C.V. Des. Est. 	C.V. Des. Est. C.V. Des. 
(x 1000) (Z) Eff. (x 1000) 	(%) Eff. (x 1000) (%) Eff. 

Est. C.V. Eff. Est. 	C.V.c.V. Eff. Est. C.V. '- E. 
(x 1000) (7.) I  p1. (x 1000) 	() p1. (x 1000) (Z) p1. 

N7 AR 13 
Pon ii at on 
in Laoour Furce 
:ctif 

Employed 
Personne occupee 
Unemployed 
Ciieur 

.ot in Labour Force 
Inactif 
Sample 
Echanti! ion 

_: ITO BA 
Pouiat.or. 
in Labour iorce 
.'.ctif 

Employed 
Personrie occut 
Unemployed 
Ch3e u r 

.ot in Labour Uorce 
tnactif 
Sample 
[chantilion 

S AS KAT CII EWAN 
P0 p u 1 at ion 
In Labour Force 
Actif 

Employed 
Pcronne OCCUp:e 

Unemployed 
Ci 6me u r 

ot in Labour Force 
[nactif 
Sample 
icnantilion 

6,814 
	

6,823 

	

4,750 0.3710.83 
	

4,761 0.40 1 0.931 

	

4,285 0.49 1.03 
	

4,319 10.51
. 
 1.16 

	

465 2.67 1.34 
	

442 J2.93 1.51 

	

2,064 0.85 0.83 
	

2,063 0.82 0.93 

22,694 
	

22,667 

778 1 -- 	-- 	778 	-- 	-- 

526 0.741.22 525 0.66_0.981 

479 0.91.44 481 0.801.09 

47 15.1111.67 44_ 5.872.05 

252 _1.551.22 253 1.37J0.98 

9,739 9,810 

734 -- 	 -- 735 -- 	 -- 

469 0.87 2.04 468 _ 0.892.10 

326.0 2.36 33 _ 6.74:3.10 

234 _1.61.90 - 234 _1.732.13 

11,428 11,502 

6,832 -- 	 -- 

4,579 10.46il.12 

4,190 0.53 1 1.16 

389 3.00 1.37 

2,253 0.93 1.12 

22,844 

779 -- 	-- 	I 
514 _0.640.841 

471 0.861.20 

4314.9511.41 

265 11.2410.84 

9,843 

736 	-- 	-- 

485 0.86 2.17 

453 0.94 2.13 

32 17.9514.14 

252 j 1.66 2.17 

11,488 

A 

B 

D 

B 

B 

E 

B 

B 

E 





TABLE 3 (Continued): Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and 
Design Effects (Des. Elf.) by Province/Re5ion 

for each Characteristic 

TABLEAU 3 (suite): Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et 
effets du plan do sondage (Eff. p1.) par province/region 

pour chacune des caractCristigues 

Surveys: 0783 to 0983 
Enqutes: 0783 A 0983 

Characteristic 

CaractCristique 

Survey: 	
0783 

Enquete: 
Survey: 	

0883 
Enquete: 

Survey: 	
0983 

Enquete: .o 'i 
4j 

.2 
no 

Est. 	C.V. 

	

(x 1000) 	() 

Est. 	C.V. 

	

(x 1000) 	() 

Des. 
Eff. 

Elf. 
p1. 

Est. 
Cx 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C.V. 
(%) 

C.V. 
(%) 

Des. 
Eff. 

Elf. 
I. 

tst. 	C.V. 

	

(x 1000) 	(%) 

Est. 	C.V. 

	

(x 1000) 	(Z) 

Des. 
Elf. 

Eff. 
p1. 

ALBERTA 
Population 1,682 1 	-- -- 1,683 -- -- 1,682 	-- 	-- 
In Labour Force 
Actif 1,230 	0.56 1.77 1,223 0.591 1.95 1,185 	0.61 	1.85 B 

Employed 
Personne occupCe 1,098 0.62i 1.49 1,098 0.77 	2.29 1,073 	0.74 1.97 B 
Unemployed 
Ch6ineur E 132 3.541 2.15 125 3.76 	2.26 112 4.11 2.37 

Not in Labour Force 
Inactif 452 	1.52 	1.77 1 1.571  1.95 497 1.45 1.85 
Sample 
Echantillon 13,894 13,911 13,902  

PRAIRIES - L'OUEST 
PoDulation 3,194 	-- 3,196 	-- 	-- 3,197 	-- 	-- 

In Labour Force 
Actif 2,257 	0.39 1.65 2,249 	0.40 1.72 2,183 	0.41 1.64 

- 	2,046 	0.44 1.56 2,047 	0.50 1.95 1,997 	0.49 1.80 
Employed 
Personrie occupCe 

I 
211 	2.65 2.06 202 	2.88 2.30 187 	3.03 2.35 

Unemployed 
Ch6rneur 

Not in Labour Force 
Inactif 937 	0.94:  1.65 947 	0.95 1.72 1,014 	0.88 1  1.64 
Sample 
Echantillon 35,061 35,223 35,233 

B.C. 	- 	C.-B. 
Population 2,134 	-- 	-- 2,137 	-- 	- 2,139 	-- 	-- 

in Labour Force 
Actif 1,402 	0.69 1.24 1,3970.73; 1.351  1,354 	0.78. 1.42 B 

Employed
Personne occupte 13 1,219 	0.9d 1.47 1,209 	1.03 1.86 

_ 
1,182 	1.08 1.94 

Unemployed 
Ch6meur 

Not in Labour Force 
Inactif 

1841 3.88 1.93 188 	4.17' 2.26 172 	4.26 2.15 D 

732 11 	1.3j 	1.24 740 	1.38:, 	1.35 785 	1.3 	1.42 
Sample 
i;ci-anti11on 12,297 12,317 12,265 
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G1.APH 2: Average Design Effects by (uarter at the Province Lve1 
GIAPHIQUE 2: Effets du plan de sondae rnovens ?ar trirnestre au niveau des provinces 
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GRAPH 2 (Continued): Average Design Effects by Quarter at the Province Level 
GRAPkIIQLE 2 (suite): Effets du plan de soneage movens par trimestre au niveau des provinces 

January 1979 to Date - Janvier 1979 a ce jour 
Employed 	. -. Personne occupée 
Unemployed • --. Ch&neur 
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b) Non-Interviews 
	

b) Non-interviews 

Table 4 contains data at the Canada 
level on the vacant and non-existent 
dwellings for each of the surveys 
of the third quarter of 1983. The 
vacancy rate in the self-represen-
ting areas increased from last quar-
ter to 6.7% in July and 6.8% in 
August and decreased to 6.5% in 
September. The vacancy rate in the 
non-self-representing areas decreased 
to 15.0%, 14.9% and 14.6% in July, 
August and September respectively. 
The decrease in the non-self-repre-
senting areas can be explained as 
a seasonal effect. 

Table 5 summarizes the data on the 
non-response rates at the Canada 
level for each of the surveys of 
this quarter. Non-Response rates 
of 6.5%, 4.77. and 4.4% were recor-
ded in July, August and September 
respectively. These rates compare 
with 4.4%, 5.1% and 4.5% in April, 
May and June respectively. The 
rates were lower in August and 
September than those rates in the 
same months of 1982. 

Tables 6, 7 and 8 show the data 
related to the non-interviews at 
the provincial level. Table 7 
shows that the vacancy rates at 
the Canada level in the self-rep-
resenting areas increased to 6.8% 
in August and decreased to 6.5% 
in September. Table 8 shows that 
the vacancy rate in the non-self-
representing areas at the Canada 
level decreased in July, August 
and September as compared to its 
levels in April to June 1983. 
This decrease can be explained as 
a seasonal effect and is accounted 
for by decreases in all provinces 
except Newfoundland. 

Le tableau 4 renferme des données 
l'échelle nationale sur les logements 
vacants et inexistants pour chacune des 
enqutes menées au troisthme trimestre 
de 1983. Le taux des logements vacants 
dans les regions autoreprésentatives a 
augmenté par rapport au dernier trimestre, 
passant a 6.7 7. en juillet et a 6.8 7. en 
aoit, mais a diminué en septembre pour 
s'établir 	6.5 7.. Le taux des logements 
vacants dans les regions non autoreprCsen-
tatives a régressé pour se fixer a 15.0 7., 
14.9 7. et 14.6 7. en juillet, aot et sep-
tembre respectivement. La baisse dans les 
regions non autoreprésentatives peut Ztre 
attribuable a un facteur saisonnier. 
Le tableau 5 resume les donndes sur les 
taux de non-réponse a l'échelle du Canada 
pour chacune des enquates menées au cours 
du present trimestre. Des taux de non-re-
ponse de 6.5 7., 4.7 7. et 4.4 7. ont été 
enregistrCs respectivement en juillet, aocit 
et septeibre. Ces taux sont comparables a 
ceux d'avril (4.4 7.), inai (5.1 7.) et juin 
(4.5 7.). Les taux ont étd moths élevCs en 
aot et en septembre que ceux des mois 
correspondants de 1982. 

Les tableaux 6, 7 et 8 prCsentent les 
données sur les non-interviews au niveau 
des provinces. Selon le tableau 7, le 
taux des logements vacants a l'échelle du 
Canada dans les regions autoreprésentatives 
est passé a 6.8 7. en aoIIt mais a diminué 
pour s'établir a 6.5 7. en septembre. Le 
tableau 8 rélève que le taux des logements 
vacants dans les regions non autoreprésen-
tatives a l'échelle du Canada a dimlnuC en 
juillet, aoIt et septembre si on le compare 

ceux observes entre les mois d'avril et 
juin 1983. Cette diminution peut tre 
expliquée par un facteur saisonnier et se 
traduit par une diminution dans toutes 
les provinces sauf a Terre-Neuve. 
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TABLE 4: Number of 	e111ns Vacancy Rates, Non-Existent lates and Number of Households 
in the Sample at the_çnadu Level 

TABLEAU 4: Nombre de Iogemtnts, taux de vacance, taux de logements inexistants et nombre de 
daes dans 1 ' &chiant1i1on au niveau du Canada 

Surveys: 0733 to 0983 
Fnutes: 0783 i 0933 

Survey: 	
0783 Survey. 	

0883 
Survej: 	

0983 Enquete: Fuquete: Enquete 

on -  iiuunhe r Nturiher Nofl -  Number Number Non-  Number Typu UL 
of Vacant xIs- of of Vacant Exis- of of Vacant Exis- of Area 

() tnt Hou,s -  I)el - (Z) tent House- Dwcl- (%) tent House- 
lings () ho1d lings () holds lings (Z) holds 

Region 
onbre In- Numbre In -  Nombre In- 
de Vacant exis- NomLre 

de Vacant exis- 
Nombre 

de Vacant exis- 
Nombre 

(%) tant - loge- ('c) tant 
de 

loge- (Z) tant de 

_-_I_ 

fflcflts (4) 
IulLruI:u, 	t; 

—.--- 
liiefltS 

— 

(4) 
mcniges 

mentS (7.) 
menages 

-- 

CA..'DA 62,60 11.2 0.3 55,460 

- 

62,730 11.3 0.3 55,589 62,751 10.3 0.3 55,804 

UAK 30,520 6.7 0.2 28,402 30,543 6.8 0.2 23,429 30,531 6.5 0.1 26,520 

31,372 15.0 0.3 26,564 31,439 14.9 0.3 26,658 31,507 14.6 0.4 26,810 

Sc al 763 35.7 0.0 494 748 32.8 0.1 502 713 33.3 0.3 474 

01 





T1\BLE 5: Non-Response Rates by Type of Area 
at t he Cauadi Level 

TABLEAU 5: Taux de non-réponse par rgion 
au nivtau (to Cau,tli 

Surveys: 0783 to 0983 
LnquCtes: 0783 21 0983 

Survey: 	
0783 

Enquele: 
Survey; 	

0383 
 Lnquete: 

Survey: 	
0983 

 Lnquete: 

NumE.er 
of 

iOn-lsjiiu1se 	Rates 	() 
Taux de nun-ronse 	) Niinder 

of 

t)n-Response Rates 	(Z) 
Taux de non-réponse (Z) Number 

of 

Non-isesponse Rates 	(Z) 
Taux de_non-réonse (Z) 

f 

IOh 

House- 
holds 

Nurnure 

de 
menages 

dyer- 	uth- 
I' 	N 	R 

all 

To- 	Au- 
T 	N 	h 

tJle 	 trc 

!kus- 
holds 

Nombre 
de 

- 

nitnages 

Over- 
all 

To- 
tale 

T 

T 

N 

N 

- 

R 

R 

- 

0th- 

Au- 

tre 

- 

House- 
holds 

Nombre 
de 

- inenages 

Over- 
all 

To- 
tale 

T 

T 

- 

N 

N 

R 

R 

- 

0th- 

er 

Au- 
tre 

- - 

- - 

- 

- - - - - 

13 

-- -- - 	 -. 
C.A!)A 55,46C I 6.5 3.6 1.4 1.2 0.3 55,589 4.7 2.0 1.2 1.1 0.4 55,804 4.4 1.7 1.4 1.0 0.3 

LAll, 28,402 7.4 4.0 __ 1.7 1.4 0.3 28,429 5.4 2.3 1.4 1.3 0.4 28,520 4.7 1.7 1.5 1.2 0.3 
C.  -.------ ---. --.------- -.-- - .- - 

26,564 5.5 3.1 1.1 1.0 0.3 26,658 3.9 1.8 0.9 0.9 0.3 26,810 4.1 1.7 1.2 0.9 0.3 

S j ecial 
S>ccij1 494 8.3 6.3 1.6 0.4 0.0 502 8.2 2.8 2.4 0.8 2.2 474 5.7 1.9 3.0 0.6 0.0 

198 2 
55,584 6.5 3.7 1.3 o.3 0.2 55,672 5.6 2.6 1.5 1.2 0.3 56,030 4.6 1.6 1.6 1.1 0.2 

sw 
28,484 7.6 4.3 1.5 1.5 0.3 28,528 6.2 2.8 1.7 1.4 0.3 28,699 4.8 1.5 1.8 1.3 0.2 

4.8 2.2 1.2 1.1 0.3 26,766 4.2 1.7 1.4 0.9 
:;sLL 

26,564 5.4 3.1 1.1 1.0 0.2 26,596 0.2 

6.1 9.3 7.6 1.1 0.4 0.2 555 5.0 3.4 1.1 0.3 Sec1a1 -- 536 3.4 1.5 0.6 0.2 548 0.2 

C 





TABLE 6: sort-Response Rates by Component at the Province Level 

TABLEAU 6: Tiix de non-rponse par composante au niveau des provinces 

Surveys: 0783 to 0983 
Lnqutes: 0783 a 0983 

Survey: 0  
Lnquete: 

Survey: 	0883 
 Enquete: 

Survey: 	0983 
 Lnquete: 

.on-Response Rates 	(Z) Non-Response i(ates 	() Non-Rtspotis 	Rates 	(%) 
Number laux de noii-ré,onsc 	() Number Taux de non-rdponse (Z) Number Taux de non-réponse () 

of of ______ ____ -- - ____ - 

I ruvi Lice 
House- 
holds 

')ver- 
all T N R 

Ot ii- 
e r 

House- 
lU)ldS 

Over- 
all T N R 

0th- 
er 

House- 
holds 

Over- 
all T N R 

0th- 
er 

Nombre 
Ge 

lil eniges 

To- 
tale 

I N R tie 

Nombre 
de 

- 

menags 

To- 
tale I 

- 

N 

- 

R 

- 

Au- 
tre 

Nombre 
de 

- 

menages 

lo- 
tale T N R 

Au- 
tre 

- - 

55,460 6.5 3.6 1.4 1.2 0.3 55,589 4.7 2.0 1.2 1.1 0.4 55,804 4.4 1.7 1.4 1.0 0.3 

..fld. 
2,947 6.6 4.3 1.3 0.9 0.1 2,957 4.3 2.7 0.9 0.6 0.1 3,004 3.6 1.7 1.1 0.7 0.1 

I.E.T. 
1,464 0.3 0.1 3.1 2.0 0.7 1,465 2.9 1.7 0.9 0.1 0.2 1,478 3.2 1.8 1.0 10.3 0.1 

3,989 5.2 2.5 1.4 1.0 0.3 4,024 5.0 2.0 1.7 0.9 0.4 L 6.0 3.2 1.4 0.9 0.5 3,997 

4,255 - 	5.6 3.2 1.1 1.0 0.3 4,299 5.1 2.0 0.7 1.0 1.4 4,342 4.6 1.9 1.2 1.1 0.4 

8,587 4.7 4.6 1.7 1.6 1.1 0.2 8,659 3.7 1.9 1.2 1.1 0.4 Qubcc 8.0 1.9 1.1 0.3 8,627 

(nttario 10,674 7.1 3.9 1.4 1.6 0.2 10,667 5.5 2.1 1.5 1.4 0.5 10,699 4.8 1.7 1.5 11.3 0.3 

4,825 6.5 3.6 1.5 0.9 4,834 4.1 1.8 1.1 0.9 0.3 4,859 4.3 1.5 1.4 1.0 0.4 Nauitoha 0.4 

5.7 3.5 1.1 0.9 0.2 5,724 4.6 2.2 1.3 0.9 0.2 Sask. 5,714 1.0 0.1 5,714 4.1 1.8 1.2 

Alberta 6,796 6.5 3.5 1.6 0.9 0.5 6,788 4.5 2.2 1.1 0.9 0.3 6,794 4.5 1.9 1.3 0.9 0.4 

1.7 0.2 6,209 5.6 6,241 4.9 2.0 Li 1.7 0 6,221 4.8 1.5 1.4 LL] 

 

-.4 
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TABLE 7: Number of 1e11Ings, Vacaicy Rates, Non-Exist?nt hates anJ Number of Households 
in Sul fH 	resuutirg /ruas at the Province 	I 

TABLEAU 7: Nombre de logunents, taiix de vacance, taux de 1o8tnnnts inexistants et nombre de 
Intrau daus I •.s tiiii tes autortpr 	tutjt ivLs au niveau ds prov ci.s 

Surveys: 0783 to 0983 
Lnqutes: 0783 1 0983 





TABLE 8: Number of Dwellings, Vacancy Rates, Non-Existent Rates and Number of Households 
In Ntriel f-Ec 1 roent Ing Areas at Lhc Province 1.vcl 

TABLEAU 8: Nombre de logements, taux do vacance, taux de logenit±nts inexistants et nombre de 
mnaes d.in ls iiui tts non autoroprscntat ives au fl1VLdLl dcs provinces 

Surveys: 0783 to 0983 
Lnquetes: 0783 :i 0983 

Survey. 	
0783 

Survey; 	0883 
3urvty. 	0983 Encuete: - Enquete: Enquete: 

Nunber Non- NLllIier Number Non- Number Number Non- Number 
of Vacant ExIs- of of Vacant Exis - of of Vacant Exis- of 

I)1- (7.) tent tloLlc- Owel- (Z) tent House- Duel- (7.) tent House- Iruvine lings (7.) 1i1 d s hugs (7.) itolds hugs (7.) holds 

.uuuutre In- Homhre 
Nowbru  

In- Nmbre in- Nombre 
Vacant exis- dc tie Vacant exis- de do Vacant exis- de 

lL)g0 () taut loge- () taut logo- (') tant 
meuts (7.) menages ments (7.) meflageS metlts (7.) 

nenages 

CNAhA 31,372 15.0 0.3 26,564 31,439 14.9 0.3 26,658 31,507 14.6 0.4 26,810 

;f1d. 
2,116 17.6 0.6 1,732 2,117 17.4 0.6 1,738 2,114 15.6 0.7 1,773 

I'.E.I. 
1,275 13.5 0.4 1,099 1,280 13.6 0.4 1,102 1,299 13.6 0.4 1,118 

N.S. 
3,083 15.6 0.4 2,590 3,091 15.4 0.3 2,607 3,097 14.9 0.4 2,626 

N. 2,746 14.5 0.7 2,432 2,775 10.9 0.6 2,456 2,786 10.0 0.6 2,494 

15.2 0.2_ -  3,813 4,518 15.0 0.2 3,832 QuebeC 4,465 15.1 0.3 3,780 4,501 

19.1 0.2 18.8 0.2 3,712 4,591 18.4 0.3 3,735 Ontario 4,571 3,691 4,578 

2,624 10.1 0.1 10.3_ -  0.3 2,346 2,621 10.1 0.3 2,349 anitoha 2,355 2,624 

15.9 0.2 3,948 15.4 0.3 3,330 3,942 15.3 0.3 3,329 Sask. 3,951 3,316 

3308 13.6 0.5 2,816 3,301 13.4 0.5 2,844 i\lberta 2,842 3,294 14.2 0 3 
i.c. 

- 	 3,233 15.4 - 0.2 2,727 3,231 14.8 0.5 2,738 3,238 15.8 0.6 2,710 





GRAPH 3: 	Ov'ra11 	on-Respcnse Rates at 	the Provirce Lcve 
GRAPUIQUE 3: 	Taux de non-rponse totale au niveau des provinces 

July 1982 to September 1983 	- Juillet 1982 a septembre 1983 
Legend: Légende: 
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GRAPH 3 (Continued): Overall Non-Response Rates at the Province Level 
GRAPHIQUE 3 (suite): Taux de non-réponse totale au niveau des provinces 

Ju17 1982 to September 1983 - Juillet 1982 a septembre 19b3 
Legend: 	Légende: 
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c) Coverage (Slippage) 
	

c) Erreurs d'observation (glissement 

The estimated slippage rates for 
Canada, the major age groups and 
the provinces for the third quarter 
of 1983 are presented in Table 9 
and Graphs 4 and 5. At the Canada 
level, the rate increased to a level 
of 3.7% in July and 3.9% in August 
and to 4.2% in September. 

The slippage rates for all age 
groups except "45-64 years t' and 
"65 years and over" showed increases 
in this quarter as compared to the 
previous quarter. The decrease in 
the "65 years and over" age group 
may be explained as a seasonal 
effect. 

At the province level, the increase 
in the slippage rate as compared to 
the last quarter can be seen in 
Newfoundland and Alberta. The 
rates in the other provinces re-
mained at about the same level as 
in the second quarter of 1983. 

The increase in the slippage rates 
in Newfoundland and Alberta can be 
attributed by a decrease in the 
estimated number of households and 
a decrease in the average household 
size. This seems to indicate a 
decrease in coverage at the house-
hold and person levels. 

Les taux estimés de glissement pour le 
Canada, les principaux groupes d'age et 
les provinces au troisitne trimestre de 
1983 sont présentés au tableau 9 et aux 
graphiques 4 et 5. A l'échelle du Canada, 
le taux a augmenté pour atteindre 3.7 Z 
en juillet, 3.9 % en aoit et 4.2 % en 
sep tejubre. 

Les taux de glissement pour tous lea 
groupes d'ge sauf ceux de "45-64 ans" et 

ans et plus" ont augmenté au present 
trimestre comparativement I ceux du tn-
mestre précédent. La diminution dans le 
groupe d'ge "65 ans et plus" peut tre 
attribuable I un facteur saisonnier. 

Au niveau des provinces, l'augmentation 
du taux de glissement, si on le compare 
I celui du dernier trimestre, a Pu 9tre 
observée I Terre-Neuve et en Alberta. 
Les taux dans les autres provinces sont 
demeurés I peu prls semblables I ceux du 
deuxilme tnimestre de 1983. 

L'accroissement des taux de glissement I 
Terre-Neuve et en Alberta peut s'expliquer 
par une diminution du nombre estimC de 
ménages et par une baisse de la taille 
moyenne du ménage. Cela semble indiquer 
une diminution du champ d'observation au 
niveau des ménages et des particuliers. 
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TABLE 9: Census Pro ected Pooulation Estimates. Estimated S1ipage Rats 
and Standard Deviation of Slippage Rates at the Canada Levj 

the Ae Croup Level (Canada) and the Province Level 

TABLEAU 9: Projections démosraphigues du recensement, taux de 2lissement 
estimatifs et cart-type du taux de glissement au niveau du 

Canada, du guie d'ge (Canada) et des provinces 

Surveys: 0733 to 0983 
Encutes: 0783 a 0983 

Level 

Survey: 	
0783 

Ençute: 
Survey: 	

0883 
Enquete: 

Survey: 	093 
Enqute: 

* 	I 
A 	lB* 

(x 	1000) 	(•) 
90M.Mmom 

* 
C 

A
* 

(x 1000) 

B* 

(:) 

* 
C 

-- 

* 
A 

(: 	1000) 

* 

(.V) 

* 
C 

-I 

:ivcau 

______ a 
C.ADi\ 18,826 3.7 	0.7 18,848 3.9 0.8 18,866 4.2 

I 
0.7 

15-19 	
Years 2,056 1.1 1.5 
Ans  

2,047 2.2 1.4 2,039 1.9 1.4 

2,352 8.1 1.4 2,352 8.8 1.4 2,352 I 1 0.7 1.3 20-24 	
Years 
Ans 

7,430 2.9 1.1 7,450 
An S 

3•3 1.1 7,465 3.6 1.0 25-44 	
Years 

4,649 1 	2.2 1.0 4,554 1.9 1.0 4,638 2.2 0.9 45-64 	
Years 
Ans 

2,336 7.1 1.3 2,346 6.4 1.4 2,351 5.3 1.5 Years and Over 
65 	Ans et plus 

Newfoundland 
Terre- euve 

427 	1.11.7 2.3 428 12.4 2.2 429 	12.2 	2.5 

93 	2.3 6.2 93 	3.2 	6.5 93 	-i.O 	7.1 Prince Edward Island 
I 1e-du-Prince-Edouar 
Nova Scotia 
Nouvelle-Ecosse 

652 	5.9 1.9 
4 

653 
- 

6.3 	1.7 
V  

654 	7.0 	1.7 

540 	9.5 1.8 
Souveau-Brunswick  

541 8.4 	1.6 542 	8.3 1.7 New Brunswick 

4,972 	1.6 1.5 4,977 2.41.3 4,980 	2.3 1.5 Québec 

€,814 2.6 1.1 6,323 
3.0 J_1.1 

6,332 	3.3 1.1 Ontario 

anitoba 777 	5.6 2.4 778 5.5 2.4 779 4.6 2.3 

734 	9.3 2.6 735 8.4 2.9 736 
V- s 

6.3 3.4 Saskatchewan 

1,682 	2.1 4.6 1,683 	2.4 4.6 1,682 5.1 2.7 lberta 

British Columbia 2,134 	6.6 
:olorthie-Bri tanniu  

1.5 2,136 	5.9 1.9 2,139 6.4 1.8 

* 
A 	Census Projected Popu1aton Lstlmate. 

* 
B 	Estimatea Slippage nate. 

* 
C 	Standard Deviation of Slippage ate. 

Projection dmograpnijue du recensemunt. 

Taux de glissement estimatif. 

Ecart-type du taux de glissement. 
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GRAPh 4: Estirnatd Sli,)pac t2 Rates by Aze Crou at the Canada Lcv1 
GRAPHIQUE 4: Taux de glissement estirnatifs par groupe d'3ge pour le Canada 

July 1982 to September 1983 - Juillet 1982 a septembre 1983 
Legend: 	Lenric: 
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GRAPH 5: Estimated Slippage Rates at the Province Level 
GFAPI11QCE 5: Taux de glissement estimatifs au niveau des provinces 

July 1982 to September 1983 - Juillet 1982 a septembre 1983 
Legend: 	Lende: 
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GRAPH 5 (Continued): Estimated Slippage Rates at the Province Level 
GRAPHIQUE 5 (suite): Taux de glissem2nc estimatifs au niveau des provinces 

July 1982 to September 1983 - Juillet 1982 A septembre 1983 

Legend: 	Lgende: 
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• 	d) Data Entry Errors 

- 	The estimates of the Average Outgo- 
• 	ing Quality (AOQ) and Verification 

rates at the Canada level, relating 
to the data entry operation, are 
given In the following table: 

d) Erreurs d'entrëe des donodeg 

Les estimations do la Qualitd moyenne A la 
sortie (QS) et des taux de verification 
l'Cchelle nationale, en ce qul concerne 
los operations de l'entrée des donnCes, 
sont indiquCes au tableau suivant: 

TABLE 10: Averce )utgotng flu.-ilitv (Z) and VerIfication fates () 
TABLEAU 10: Quaiit rnovenne a La sortie () et taux do vOrification (') 

Surveys: 0783 to 0983 
Enqutes: 0783 a 0983 

- 

Data Entry Quality Estimates 

Estimations do la qualitC 
d'entrëe des donn es 

Surveys - Ençutes /.vera.e 

Ojeflfle 0783 0883 098  3 

Average Outgoing Quaiity 
Qualité moyenno a Ia sortie 0.6 I 	0.7 0.7 

VerificatIon Rates 
Taux de verification 14.7 	J 15.1 14.7ij  

The AOQ over all Regional Offices 
(RO's) was estimated at 0.7Z for the 
quarter, indIcating that over 99Z of 
all the records processed (i.e. LFS 
Questionnaires) were free from data 
entry errors. Approximately 15Z 
verification was requirea to achieve 
this level. The AOQ's relating to 
individual RO's ranged from a low of 
0.5Z to a high of 2.1 and all fluc-
tuations were determined to be nor-
mal variations relating to specific 
operating conditions existing at the 
RO's. Despite the variations, it 
should be noted that all AOQ's were 
well within the 3.0 AOQ Limit (i.e. 
the Quality Control design parameter) 
Indicating that the Data Entry pro-
cess was well "within contrc1". 

Estimated Average Outgoing Quality 
and Verification Rates for Canada 
and each regional office are shown 
in Tables 11 and 12 respectively. 

La QIS pour tous les bureaux rtgiorauY. (BR) 
a Cté Ctablie a 0.7 % pour le trlmestre, cc 
qui signifie que plus de 99 Z des quos-
tlonna.Lres traités (c.-a-d. los çuestian-
naires do l'EPA) no renfermalent pas d'er-
rours d'er.trée des donntes. 'Al fallait 
verifIer environ 15 	ces uestionnijre 
pour arriver a cc pourcentage. La Q.S a 
chaeue BR so situait entre 0.5 70 et 2.1 
et touts les fluctuations ont Ctcd consi-
dCrdcs comme des variations normales 
dCcoulant des conditions opCrationelles 
propres aux B&(. En dCpit de ces variations, 
prCcisons quo toutes los Q'iS étaient bien 
en deça de hi unite 	ur hi g:s fixCe 
3.0 % (c.-a-d. Ia paramcre pour 1'Ctab- 
lissement du contr6le de la qualitC) mdi-
quant que le contr1e do la qualitC des 
operations d'entrCe des donnCes dtait 
supCricur au niveau acceptable. 

Los estimations de la qualitC tnoyenne a Ia 
sortie et les taux do verification pour le 
Canada et pour chacun des bureaux rdgionaux 
sent prdsentCes aux tableaux 11 et 12. 
respectivernent. 





-28- 

TABLE 11: Average Outgoing Quality at the Regionil Office Level 
TABLEAU 11: Qualité moyenne a la sortie au niveau des bureaux régionaux 

Surveys: 0783 to 0983 
Ençuetes: 0783 a 0983 

E l Office 
regional 

Survey: 	0783 
:rqu2te: 	0783 

Survey: 	0883 
Enqu2te: 	0883 

Survey: 0933 
Enqu6te: 0983 

Avrage 
oyeune 

FSt.John's  0.8 0.7 0.7 0.7 

(T.-L) 

Halifax 

:tontré.1 

Ottawa 

Toronto 

Winnipeg 

Edmonton 

Vancouver 

 0.3 0.6 0.4 0.5 

0.8 0.6 0.8 0.8 

0.7 0.7 0.7 0.7 

2.2 2.0 2.2 2.2 

0.5 0.5 0.7 0.6 

0.8 0.5 0.5 0.6 

0.6 0.6 0.5 0.6 

1.0 0.7 0.6 0.7 

TABLE 12: Verification Rates at the Regional Office Levrl 
TABLEAU 12: Taux Ce verification au niveau des bureaux regonaux 

Surveys: 0783 to 0983 
Er.qu6tes: 0783 a 0983 

Regional Office 
Bureau riona1 

Survey: 	0763 
.uete: 	0783 

Survey: 	0883 
Ençute: 	0883 

Survey: 	0983 
I 	nute: 	0933 

AveraL 

CADA 14.7 15.1 14.7 14.8 

St. 	John's 
St-Jean (T.-N.) 

halifax 

:ontréal 

Ottawa 

Toronto 

Winnipeg 

Edmonton 

Vancouver 

9.2 15.1 10.3 11.5 

14.6 14.3 16.7 15.2 

13.0 15.0 - 14.2 14.1 

38.7 42.0 35.7 38.8 

12.6 12.6 	15.3 13.5 

14.9 15.4 	13.1 14.5 

13.8 14.9 11.3 13.3 

16.1 10.8 	1 13.2 13.3 
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I 
	 e) Edit and Imputation 	e) Verification et imputation 

S 

The edit failure rate for Form 03 
(Household Record Docket) remained 
relatively stable throughout the 
quarter, moving from 2.3% in July 
to 2.4% in August and back to 2.2% 
in September. This resulted in 
an average edit failure rate of 
2.3% for the quarter, which is iden-
tical to the rate of the previous 
quarter. The errors noted during 
the quarter were concentrated 
mainly in items 1135 (Marital Status) 
with approximately 19% of the 
errors, H37 (Relation to Head) with 
approximately 27% of the errors, 
and H38 (Education) with approxi-
mately 16% of the errors. The 
language preference questions, 
items 13 and 14, contained 13% and 
9% of all errors respectively. The 
edit failure rate increased in both 
the Sturgeon Falls and Toronto 
regional offices.  It remained the 
same in the Halifax and Edmonton 
offices and decreased in all other 
offices. The largest decreases 
were in St. John's (from 2.7% to 
2.5%) and Vancouver (from 2.0% to 
1.8%). 

The average edit failure rate for 
Form 05 (LFS Questionnaire) has 
decreased to 6.4% from last quar-
ter's average of 6.9%. The rate 
decreased fra a value of 6.8% in 
July to 6.4Z in August and finally 
to 6.2% in September. The rate 
increased in the Sturgeon Falls 
regional office from 8.2% last 
quarter to 8.9% this quarter. All 
other regional offices showed de-
creased edit failure rates. The 
largest decreases were 0.7% (from 
6.9% to 6.2%) in St. John's and 
0.6% (from 5.2% to 4.6%) in Mon-
tréal. 

Le taux d'échec a la verification pour la 
formule 03 (Dossier du ménage) est demeure 
relativement stable pendant le trimestre, 
passant de 2.3 % en juillet a 2.4 % en 
aoGt pour revenir a 2.2 % en septembre. 
Ii en a résulté un taux moyen d'échec de 
2.3 % pour le trimestre, ce qul est iden-
tique a celui du trimestre précédent. 
Les erreurs observées au cours du trimes-
tre concernaient principalement les 
questions H35 (étac matrimonial) oi l'on 
a retrouvé environ 19 % des erreurs, 1137 
(lien avec le chef) oi l'on a observe 
environ 27 % des erreurs, et 1138 (éduca-
tion) qui renfermait environ 16 % des 
erreurs. Les questions 13 et 14 sur le 
choix de langue présentaient respective-
ment 13 % et 9 % de toutes les erreurs. 
Le taux d'échec a la verification a 
augmentC aux bureaux rdgionaux de Sturgeon 
Falls et de Toronto. Ii est demeuré 
stable aux bureaux d'Halif ax et d'Edmonton 
et a diminué dans tous les autres bureaux 
régionaux. Les plus fortes baisses ont 
été enregistrées a St-Jean (T.-N.) (de 
2.7 % A 2.5 %) et a Vancouver (de 2.0 % 
1 1.8 7.). 

Le taux d'échec moyen I la verification 
pour la formule 05 (Questionnaire de l'EPA) 
a diminué pour s'Ctablir 1 6.4 % par corn-
paraison au taux moyen observe de 6.9 % au 
dernier trimestre. Le taux a régressé, 
passant de 6.8 % en juillet a 6.4 % en 
aoflt pour finalement tomber 1 6.2 % en 
septembre. Le taux a augmenté au bureau 
regional de Sturgeon Falls, de 8.2 % I 
8.9 %. Tous les autres bureaux régionaux 
ont affiché une baisse du taux d'échec. 
Les plus fortes baisses ont été de 0.7 % 
(de 6.9 % 1 6.2 %) I St-Jean et de 0.6 % 
(de 5.2 % 1 4.6 7,) 1 Montr6al. 





The particular questions which 
caused the majority of the errors 
can be identified through the Field 
Edit Module. The edit failure 
rates for Forms 03 and 05 for Canada 
and each of the regional offices 
are shown in Tables 13 and 14 and 
Graph 6. 
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Le module de contrle sur le terrain 
permet de determiner les questions parti-
culires qui ont entramné la majorité des 
erreurs. Ls taux d'échec a la vCrifi-
cation pour les formules 03 et 05, pour 
le Canada et chacun des bureaux 
régionaux, sont indiqués aux tableaux 13 
et 14 et au graphique 6. 

S 
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a 

TABLE 13: F03 Edit Failure Rates at the 
Regional Office Level 

TABLEAU 13: Taux d'échec A la vrification de la forintile 03 
au niveau des bureaux rgionaux 

Surveys; 0783 to 0983 
Enqutes: 0783 a 0983 

Regional Office 

Bureau regional 

Item 	 Surveys 	 veraga Enquetes 
Poste 	 ::oyenne 

0783 	0883 	0983 

CANADA 
V 

___________________ 

A 
B 
c 

52,468 53,184 53,449 159,101 
_1,223 1,277 1,167 3,667 

2.3 2.4 2.2 2.3 

St. John's 	 A 
St-Jean 	(T.-N.) 	- 	B 

Halifax 	 A 
B 

Montrtal 	 A 
B 
C 

Ottawa 	 A 
B 

Tcrta I 	A 
B 
C 

Wianic -g 	 A 
B 
C 

idrncnton 	 A 
B 

Vancouver 	 A 
B 

2,810 	2,857 	2,903 8,572 
57 	76 	64 217_ 

2.0 	2.7 	2.9 2.5 
9,265 	9,329 	9,427 28,021 

267 	258 	227 752 
- 	 2.9 	2.6 	2.4 2.7 

8,003 8,243 	8,330 24,576 
130 135 	107 372 
1.6 1.6 	i 	1.3 1.5 

1,987 1,971 	j 	2,01 597€ 
51 63 	56 170 

2.6 3.2 	2.8 2.8 

7,734 	7844 	7917 23,495_ 
172 169 	174 515 
2.2 2.2 	2.2 2.2 

_....167 8.309 	1 	3.229 . 24,105_ 
168_ 
2.1 

173 	165 
t 	2.1 	2.0 

- 	 508 
2.1 

8,595 8,667 	8,667 25,949 
272 285f 	256 813 
3.2 3.3 	2.9 3.1 

5,907 5,964 	[ 5,936 17,807 
106 116j 98 320 
1.3 1.9j 1.7 1.8 

a 

Item A; Number of for;s editea. 

Item B: Number of forms which 
failed edit. 

Item C: Percentage of foris 
whica failed edit. 

Paste A: Nonore do foriaules vdri-
fides. 

Paste B: Nornre de formules qui 
onc échoud a la vdrificaclon. 

Poste C: Pourcentage de formnules qui 
ont 5cliouj 1 Ia vjrification. 
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TABLE 14: F05 Edit Failure Rates at the 
Regional Office Level 

TABLEAU 14: Taux d'échec A la verification de la formule 05 
au niveau des bureaux régionaux 

Surveys: 0783 to 0933 
Enqutes: 0763 a 0933 

Regional Office 

Bureau regional 

Iten 

Poste 

Surveys 
- Licuetes Avcr-e 

ioyenne 
0783 0883 0983 

CANADA A 
B 
C 

114,713 116,793 117,225 348,731 
7.768 7,439 7,239 22 2 446 

6.8 6.4 6.2 6.4 

St. 	John's 
St-Jean 	(T.-N.) 

Halifax 

Montréal 

Ottawa 

Tor3ntc 

Wiariieç 

id:nunton 

vancouver 

A 
B 

7,304 7,458 7,570 22,332 
452 - 478 453 1,33 
6.2 6.4 6.0 6.2 

A 
B 

21,224 21,556 21,730 64,530 
1,563 1,399 1,396 4,358 

7.4 6.5 6.4 6.8 

A 
B 

___ 

17,823 18,482 18,642 54,947 
871 638 823 2 1 532 
4.9 4.5 4.4 4.6 

A 
B 

4,303 4,249 4,352 12,904 
40_ - 382 362 1,153 
9.5 9.0 8.3 8.9 

A 
B 

17.162 1 	17,445 	17,377 52,164 
1.184 j 	1,071 	1.184 3.439 

6.9 6.1 	6.7 6.6 

A 

L B 
___ 

16,894 	17,317 	17,100 51,311 
1,088 	1135 	984 3,207 

6.4 	6.6 	5-L 6.3 

A 
B 

17,885 18,127 	18,150 54,162 
1,412 1,343 	1 	1,306 4,061 

7.9 	7.4 	7.2 7.5 

A 
B 

12,098 12,159 12,104 31361 
789 793 731 2,313 
6.5 6.5 	1 6.0 6.4 

Item A; Number of forms edited. 	Poste A: Nombre de formules yen- 
fi.es. 

Item B: Number of forms which 	Poste B: Nombre de formules qui 
failed edit. 	 ont CchouC a la verification. 

Item C: Percentage of forms 	Poste C: Pourcentage de formules qui 
which failed edit. 	ont Cj1OUL a la verification. 
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GRAPH 7: F03 and F05 Edit Failure Rates 
at tl.e egiona1 Office Level 

GRAPHIQCE 7: Taux d'échec A la verification des formules 
03 cc 05 au niveau des bureaux régionaux 

July 1982 to Septenber 1983 - Juillet 1982 A septembre 1983 
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GRAPH 7 (Continued): F03 and PUS Edit Failure Rates 

at the Regional Office Level 

GRAPHIQIJE 7 (suite): Taux d'chec a la verification des forinules 
03 et 05 au niveau des burt.aux rCgionaux 

July 1982 to September 1983 - Juillet 1982 a septembre 1983 
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