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1. Preface 

This report represents a quarterly 
review of quality measures associ-
ated with the Labour Force Survey 
estimates. The LFS data, like any 
other sample survey data, are sub-
ject to sampling and non-sampling 
errors. The source of these errors 
are carefully monitored and an im-
mediate feedback to specific opera-
tions is provided, where possible, 
in order to control quality on a 
survey to survey basis. 

Two other aspects of data quality 
measurement are addressed in this 
quarterly review. One is a more 
in-depth and longer term study of 
quality measures in order to detect 
trends or longer term effects of 
specific changes or occurences, in 
order to initiate changes In proce-
dures or design, to improve overall 
quality. The second is to assemble 
a detailed background on the reli-
ability of the data to assist the 
data analyst. In order to reduce 
needless repetition, a separate re-
port, "Description of Quality Mea-
sures", has been prepared and a copy 
will be supplied to each recipient 
of the "Quality Report". It is 
recommended that this explanatory 
report be read and used as a ref e-
rence in conjunction with the 
"Quality Report". 

The LFS Quality Report is produced 
by the Census and Household Survey 
Methods Division in consultation 
with the Economic Characteristics 
Staff, Regional Operations Division, 
Institutional and Agriculture Survey 
Methods Division and Labour Force 
Survey Group. 

i. Preface 

Ce rapport constitue une revue trimestri-
elle des mesures qualitatives correspon-
dant aux estimations de l'Enqute sur la 
population active. Tout comme les données 
de toute enqute par échantillon, celles 
de 1'EPA sont l'objet d'erreurs d'échan- 
tillonnage et d'erreurs non-dues a l'échan-
tillonnage. Les sources de ces erreurs 
sont contr6l6es avec soin et sont Immedi-
atement transmises, s'il y a lieu, aux 
oprations appropriées afin d'assurer la 
qualité d'une enqute a l'autre. 
Ii est aussi question dans cette revue tn-
mestrielle de deux autres aspects de l'éva-
luation de la qualité des données. L'un 
d'eux se veut un examen plus approfondi et 
a plus long terme des mesures qualitatives 
qui permettra de determiner les tendances 
ou les consequences a plus longue échéance 
des changements ou des cas spécifiques 
afin de modifier les tnéthodes ou la con-
ception de 1'enqute dans le but d'en 
améliorer la qualité générale. L'autre 
aspect consiste a relever, a l'intention 
des analystes, tous les antécédents relatifs 

la fiabilité des données. Afin de réduire 
le nombre de répétitions inutiles, on a mis 
au point un rapport distinct intitulé 
"Description des mesures qualitatives" qui 
sera remis a chaque personne qui recoit le 
"Rapport qualitatif". 11 est recotnmandê 
de lire attentivement ce rapport explicatif 
et de l'utiliser pour fins de consultation 
avec le "Rapport qualitatif". 

Le rapport qualitatif de 1'EPA est élaboré 
par la Division des méthodes de recense-
ment et d'enqute-ménages en collaboration 
avec le Groupe des caractéristiques écono-
miques, la Division des operations régio-
iiales, la Division des méthodes d'enqutes 
- institutions et agriculture et le Groupe 
de 1'enqute sun la population active. 

Any enquiries about the report 
should be addressed to P.D. Ghan-
gurde, Census and Household Survey 
Methods Division, 4th Floor, Jean 
Talon Building. 
(Telephone: 995-9931) 

Toutes les demandes de renseignments con-
cernant ce rapport doivent 9tre adressées 
a P.D. Ghangurde, Division des méthodes 
de recensement et d'enqute-ménages, 4e 
étage, immeuble Jean-Talon. 
(Téléphoner: 995-9931) 
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2. Highlights of the Quality 
	

2. Faits saillants des mesures 
Measures 	 qualitatives 

The averages of the coefficients of 
variation for the characteristics 
"Employed" and "In Labour Force" 
were slightly higher in this quarter 
(0.34 and 0.28 respectively for this 
quarter compared with 0.30 and 0.24 
for the previous quarter). Further- 
more, the average of the coefficients 
of variation for the characteristic 
"Unemployed" was also slightly higher 
(1.49 for this quarter as compared to 
1.46 in the previous quarter). 

The average design effect for the 
characteristic "Employed" increased 
from 1.28 to 1.46, remained at the 
same level (1.55) for "Unemployed" 
and increased for "In Labour Force" 
from 1.10 to 1.33. 

The non-response rates for the 
October, November and December sur-
veys were 4.6%, 4.2% and 4.2% respec-
tively. The vacancy rate was 10.7% 
in October, increased slightly to 
10.8% in November and to 10.9% in 
December. The rate for non-exis-
tent dwellings remained at the same 
level (0.3%) for the quarter. 

The estimated slippage rate at the 
Canada level, calculated by using 
1981 Census projected population 
estimates, remained at an average 
level of 4.3% which is the same as 
that in the last quarter. An in-
crease has occured in the "20-24 
years" and "25-44 years" age groups 
and a decrease in the "65 years and 
over" age group. At the province 
level, the estimated slippage rate 
increased in Newfoundland, Nova Sco-
tia and Alberta, whereas it remained 
at about the same level in the other 
provinces. 

Les moyennes des coefficients de variation 
calculées dans le cas des "personnes 
occupées" et des "actifs" étaient légère-
ment plus élevées au cours du present 
trimestre (0.34 et 0.28 respectivement, 
comparativement a 0.30 et 0.24 au trimes-
tre dernier). La mayenne des coefficients 
de variation calculée pour les "ch6meurs" 
a aussi légèrement augmenté, passant de 
1.46 A 1.49. 

L'effet moyen du plan de sondage pour les 
"personnes occupées" est passé de 1.28 
1.46; ii est resté au m&ne niveau (1.55) 
dans le cas des "chômeurs" et a augmenté 
pour les "actifs", passant de 1.10 
1.33. 

Le taux de non-réponse pour les enquétes 
d'octobre, de novembre et de décembre se 
sont établls respectivement a 4.6 %, 4.2 % 
et 4.2 %. Le taux de logements vacants 
s'est fixé a 10.7 % en octobre, a augmenté 
légrement pour s'établir a 10.8 % en 
novembre et a continue sa hausse en décem-
bre, atteignant 10.9 %. Le pourcentage de 
logements inexistants est demeuré le mime 
(0.3 %) pour ce trimestre-ci. 

Le taux uioyen de glissement estimatif a 
l'échelle nationale, calculé a l'aide des 
projections démographiques établies 
d'après le recensement de 1981, s'est 
maintenu 1 4.3 %. On a observe une hausse 
dans le cas des personnes de "20-24 ans" 
et "25-44 ans", et une baisse chez les 
"65 ans et plus". Au niveau des provinces, 
le taux de glissement estimatif a augmenté 
I Terre-Neuve, en Nouvelle-Ecosse et en 
Alberta; ii est demeuré I peu près le mme 
dans les autres provinces. 
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Another important quality measure is 
the Average Outgoing Quality (i.e. 
AOQ) which measures the accuracy of 
processing the LFS Questionnaires at 
the data entry stage. From the Quar-
terly averages shown in Table 10 on 
page 27, it can be seen that more 
than 99% of the LFS questionnaires 
were estimated to be free from data 
entry errors after the application 
of Quality Control. To achieve this 
quality, 14% of the questionnaires 
had to be verified during the quar-
ter. 

The edit failure rate for Form 03 
(Household Record Docket) remained 
relatively stable throughout the 
quarter with values of 2.2% in Octo-
ber, 2.1% in November and 2.1% in 
December. The average of 2.1% for 
the quarter is slightly lower than 
that of last quarter's average of 
2.3%. The edit failure rate for 
Form 05 (LFS Questionnaire) in-
creased to 7.4% in October and 
decreased to 6.8% in November and 
to 6.4% in December. The average 
for the quarter remained at the 
same level (6.9%) as in the last 
quarter. 

La qualitg moyenne a la sortie (c.-à-d. 
QMS) est une autre mesure qualitative itn-
portante qui calcule le degré d'exactitude 
du traitement des questionnaires de 1'EPA 

l'étape de l'entrée des données. En se 
basant sur les moyennes trimestrielles qui 
figurent au tableau 10 a la page 27, on a 
estimé que plus de 99 % des questionnaires 
de 1'EPA ne renfermaient pas d'erreurs 
d'entrée des données a la suite de l'appli-
cation du contr6le de qualité. Afin 
d'arriver A ce résultat, 14 % des ques-
tionnaires ont d 	tre vérifiés au cours 
du tritnestre. 

Le taux d'échec a la verification pour la 
formule 03 (Dossier du ménage) est resté 
relativement stable pendant tout le trimes-
tre, se chiffrant A 2.2 % en octobre, 2.1 % 
en novembre et 2.1 % en décembre. Le taux 
moyen de 2.1 % est légrement inférieur a 
la moyenne de 2.3 % enregistrée au trimes-
tre dernier. Le taux d'échec a la vérifi-
cation pour la formule 05 (Questionnaire 
de l'EPA) est passé a 7.4 % en octobre 
pour redescendre a 6.8 % en novembre at a 
6.4 % en décembre. La moyenne pour le 
trimestre est resté la mime (6.9 7.) qu'au 
trimestre dernier. 
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3. Summary of the Quality Measures 
	3. Sominaire des mesures gualitatives 

a) Sampling Errors 

Two quality measures are related 
to the sampling error; the coeffi-
dent of variation (C.V.) and the 
design effect (Des. Eff.). The 
coefficients of variation were cal-
culated for the "In Labour Force", 
"Employed", "Unemployed" and "Not 
in Labour Force" characteristics at 
the Canada level and provincial 
levels and are shown in Tables 2 
and 3 respectively. These tables 
also contain the estimates of the 
population, the totals for the 
major characteristics and the num-
ber of persons in the sample. 
Graphs 1 and 2 allow a comparison 
between the design effects of this 
quarter and those obtained in the 
past at the Canada and provincial 
levels respectively. 

The printed symbols appearing in 
Tables 2 and 3 are derived from 
the monthly publication (71-001) on 
the Labour Force and are used to 
indicate the reliability of the 
estimates. For example, the letters 
A and C signify that the coefficient 
of variation expressed as a percen-
tage should be less than 0.5 and 
between 1.1Z and 2.5% respectively. 
For further details, see the report 
entitled "Description of Quality 
Measures". At the national level, 
it can be seen that the computed 
coefficients of variation coincide 
with the printed symbols in all 
cases during this quarter. At the 
provincial level, the computed co-
efficients of variation did not 
correspond to the printed symbols 
in 5 cases Out of a possible total 
of 90. In one case only, the printed 
symbol showed a degree of relia-
bility that was less than the actual 
degree of reliability. 

a) Erreurs d'ëchantjllonnage 

Deux mesures de qualité sont liées a 
l'erreur d'échantillonriage: le coeffi-
cient de variation (C.V.) et l'effet 
du plan de sondage (Eff. p1.). Les 
coefficients de variation ont Cté cal- 
culés pour les caractCristiques "actif", 
"personae occupée", "chomeur" et "mac-
tif" au niveau du Canada et des provinces 
et figurent respectivement aux tableaux 
2 et 3. Ces tableaux renferment égale-
meat les estimations de la population, 
les totaux des caractéristiques princi-
pales ainsi que le nombre de personnes 
comprises dans l'échantillon. Les 
graphiques 1 et 2 permettent de comparer 
les effets du plan de sondage au present 
trirnestre avec ce qui ont ëté obtenus 
dans le passé au niveau du Canada et des 
provinces respectivetnent. 

Les symboles littéraux indiqués aux 
tableaux 2 et 3 proviennent de la publi-
cation inensuelle (a° 71-001) sur la 
population active et sont utilisCs comme 
indicateurs de la fiabilitC des estima-
tions. Les lettres A et C, par exemple, 
signifie que le coefficient de variation 
en pourcentage devrait Ztre infCrieur a 
0.5 % et se situer entre 1.1 Z et 2.5 % 
respectivement. Pour plus de details, 
voir le rapport intitulé "Description 
des mesures qualitatives". Au niveau du 
Canada, on peut voir que les coefficients 
de variation calculés et les syinboles 
littéraux coincident dans tous les cas 
durant le trimestre. Au niveau des 
provinces, les coefficients de variation 
calculés ne correspondaient pas aux 
symboles littéraux dans 5 cas sur un 
total possible de 90. En un cas seulement 
la fiabilité réelle était meilleure que 
la fiabilité 1ndique par le symbole 
littéral. 
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The coefficients of variation for 
the estimated totals of "Employed", 
"Unemployed" and "In Labour Force" 
increased this quarter as compared 
to those in the previous quarter. 
At the Canada level, the average of 
the coefficient of variation for 
"Unemployed" increased from 1.46 
last quarter to 1.49 this quarter, 
that for "Employed" increased from 
0.30 to 0.34 and that for "In Labour 
Force" increased from 0.24 to 0.28. 

Les coefficients de variation des totaux 
estimatifs pour les "personnes occupes", 
les "ch6meurs" et les "actifs" ont aug-
menté par rapport au trimestre dernier. 
A l'échelle nationale, la moyenne du 
coefficient de variation concernant les 
"chmeurs" est passée de 1.46 a 1.49, 
celle des "personnes occupées", de 0.30 
a 0.34, et celle des "actifs", de 0.24 
a 0.28. 

11 
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Tables 2 and 3 show that the vari-
ations of the coefficients of vari-
ation were accompanied with corres-
ponding variations of the design 
effects. Graphs 1 and 2 show the 
trends of the quarterly average 
design effects at the Canada level 
and for each of the provinces res-
pectively. 

The following table (Table 1) shows 
the quarterly averages, averages of 
the monthly coefficients of varia-
tion, coefficients of variation of 
the quarterly averages and the aver-
age design effects for Canada as a 
whole. 

Les tableaux 2 et 3 iridiquent que les 
fluctuations des coefficients de vari-
ation s'accompagnent des variations 
correspondantes dans les effets du plan 
de sondage. Les graphiques 1 et 2 
montrent les tendances des effets du 
plan de sondage moyens pour le trimestre 

l'échelle du Canada et pour chacune 
des provinces respectivement. 

Les moyennes trimestrielles, les moyenries 
des coefficients de variation mensuels, 
les coefficients de variation des mo-
yennes trimestrielles ainsi que la moyenne 
des effets du plan de sondage sont donnée 
au tableau ci-dessous (Tableau 1) pour le 
Canada. 

J. 

TABLE 1 
TABLEAU 1 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 a 1283 

Averages Coefficients 
Quarterly of the of Variation Average 
Averages 

Coefficients of the Quar- 
Design 

Characteristic (x 1000) 
of Variation terly Averages Effects 

Coefficients Moyenne des Moyennes Moyenne des de variation effets du Caractristique trimestrielles coefficients 
(x 1000) de variation 

des moyennes plan de 
trimestrielles sondage 

Population 18,902 - - - 

In Labour Force 12,000 0.28 0.27 1.33 
Actif  

Employed 
10,720 0.34 0.32 1.46 Personne occupée 

Unemployed 
Ch6me u r 

1,280 1.49 1.50 1.55 

6,902 
______________  

0.49 0.48 1.33 ILNot in Labour Force 
Inactif 
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TABLE 2: Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and Design Effects 
(Des. Eff.) for ajor Labour Force Characteristics at the Canada Level 

TABLEAU 2: Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et effets du plan de 
sondage (Eff. p1.) pour les caractristigues principales pour le Canada 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 a 1283 

Survey: 1083 Survey: 
1183 

Survey: 	
1283 o Enqute: Enqute: Enqute: o FCa i:tristic  

c/ 	- 
Est. C.V. Des. Est. C.V. Des. Est. C.V. Des. e 

(x 1000) (Z) Eff. (x 1000) (%) Eff. (x 1000) (Z) Eff. 
Q)) 

ctCrisricjue Est. C.V. Eff. Est. C.V. Eff. Eat. C.V. Eff. 
.,-1 	O 

E 
(x 1000) (%) p1. 

- 

(x 1000) (%) 

- 

p1. 

- 

(x 1000) (7.) p1. > 
rA 

- - - - 

Population 18,884 -- -- 18,902 -- -- 18,919 -- -- 

A 
In Labour Forc* 

12,057 0.27 1.23 11,995 0.28 1.34 11,949 0.29 1.38 .ctif  
ip1oyed 

A 10,819 0.32 1.35 10,714 0.34 1.45 10,627 0.36 1.58 rrsonne uccupe 
Unemployed 
Cb6meur 1,238 1.50 1.51 1,281 1.51 1.60 1,322 1.45 1.53 C 

Not in Labour Force 
Inactif 6,827 1 0.48 1.28 6,907 0.49 1.34 6,971 0.50 1.38 

Sample 
Ecliantillon 	-J  119,211 118,968 118,830 

2 1 

GRAPH 1: Average Design Effects by Quarter at the Canada Level 
GRAPHIQUE 1: Effets du plan de sondage moyens par trimestre pour le Canada 

January 1979 to Date - Janvier 1979 A ce jour 

2.1 	 ,\ Legend: 	Légende: 

2.0 - 	\ Employed 	.-. Personne occupe 
Unemployed •--. Chômeur 

1.9 	 / 	' 

1.8 

1.7 - 
 

1.6 - 
	•- 	

__.' 	---.-'- 

/\ 	 1 

1.0 
 

1 	2 	3 	4 	1 	2 	3 	4 	1 	2 	3 	4 	1 	2 	3 	4 	1 	2 	3 	4 
1979 	1980 	1981 	1982 	1983 
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TABLE 3: Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and 
Design Effects (Des. Eff.) by Province/Region 

for Each Characteristic 

TABLEAU 3: Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et 
effets ciu plan de sondage (Eff. p1.) par province/region 

pour chacune des caractdristigues 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 a 1283 

Char.c tens tic 

CaractCristique 

NFLD. - T.-N. 
Population 
In Labour Force 
Act if 

Employed 
Personne occupCe 
Unemployed 
Chmeur 

Not in Labour Force 
I nactif 
Sample 
Echantillon 

P.E.I. - 1.-P.-E. 
Population 
In Labour Force 
Actif 

Employed 
Personne occupée 
Unemployed 
Ch6meur 

Not in Labour Force 
Inactif 
Sample 
Echantillon 

N.S. - N.-E. 
Population 
In Labour Force 
Act if 

Employed 
Personne occupée 
Unemp loyed 
Ch6meur 

Not in Labour Force 
Inactif 
Sample 
Echantillon 

Survey: 	1083 
Enquete: - 

Survey: 	
1183 

Enquete: - 

Survey: 	
1283 Enquete: 

Ca 

- 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C.V. 
(7.) 

C.V. 
(7.) 

Des. 
Eff. 

Eff. 
p1. 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C.V. 
(7.) 

C.V. 
(7.) 

Des. 
Eff. 

Eff. 
p1. 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C.V. 
(7.) 

C.V. 
(2)1 

Des. 
Eff. 

Eff. 
p1. 

.30 -- -- 430 -- -- 431 -- -- 

6 

C 

E 

225 1.07 1.25 214 1.58 2.47 206 1.67 2.57 

185 1.74 2.24 172 2.01 2.64 165 2.15 2.84 

39 5.33 2.79 42 7.12 5.46 41 5.65 3.21 

205 1.17 1.25 217 1.56 2.47 225 1.53 2.57 

7,643 7,610 7,570 

93 

- 

-- 

- 

-- 93 -- -- 94 -- 

- - 

-- 

C 

C 

1: 

57 1.89 2.33 56 2.15 2.90 54 2.40 3.22 

51 1.94 1.90 50 2.17 2.22 47 2.35 2.34 

6 8.31 1.86 7 9.27 2.63 7 13 .62 5.82 

36 2.98 2.33 37 3.26 2.90 40 3.27 3.22 

3,315 3,290 3,306 

55 -- -- 656 -- -- 657 -- -- 

B 

C 

0 

385 0.83 0.96 382 0.98 1.31 376 0.93 1.14 

339 1.09 1.24 334 1.23 1.51 328 1.14 1.26 

46 4.40 1.37 48 4.64 1.601 48 5.00 1.91 

270 1.191 0.96 274 1.37 1.31 281 1.25 1.14 

8,811 8,779 8,844 
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TABLE 3 (Continued): Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and 
Design Effects (Des. Eff.) by Province/Region 

for each Characteristic 

TABLEAU 3 (suite): Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et 
effets du plan de sondage (Eff. p1.) par province/region 

pour chacune des caractCristigues 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqu6tes: 1083 1 1283 

o 1083 
7Enqu i~ te:   

Survey: 1183 
Enqute: 

Survey:  1283 
Enqute: 

Cbaracteristic 

Caractéristique 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C.V. 
(Z) 

C.V. 
() 
- 

Des. 
Eff. 

Eff. 
p1. 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C.V. 
(Z) 

C.V. 
1 	(7.) 
- 

Des. 
Eff. 

Eff. 
p1. 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C . V. 
(%) 

C.V. 
(%) 

Des 
Eff. 

Eff. 
p1.  

- 

4_J 
no 

- - 

F.-B.n 542 -- -- 44 

 

-- 

Force 
301 1.14 2.06 293 1.37 2.78 285 1.40 2.76 C 

264 1.20 1.73 252 1.50 2.49 243 1.50 2.34 Employed 
Personne occupée 

C 

38 4.89 2.25 41 4.93 2.50 42 4.69 2.34 Unemployed 
Ch6meur 

E 

241 1.43 2.06 250 1.60 2.78 258 1.55 2.76 
Not in Labour Force 
Inactif 
Sample 
Echantillon 9,866 

-. 

9,838 

ATLANTIC - ATLANTIQ. 
- 

1,720 -- 1,723 -- 1,725 -- -- Population 
In Labour Force 
Actif 968 0.56 1.35 945 0.69 1.99 921 0.70 1.93 

840 0.71 1.59 808 0.82 2.02 784 0.82 1.89 
Employed 
Personne occupée 

129 2.70 1.95 137 3.12 2.83 137 2.8S 2.44 
Unemployed 
Ch6meur 

Not in Labour Force 
Inactif 752 0.72 1.35 778 0.84 1.99 804 1 0.8C 1.93 

Sample 
chantillon  29,748 29,545 29,558 

C 

r

Q

7
ation 4,983 -- -- 4,984 -- -- 4,986 -- -- 

n Labour Force  
Actif 3,009 0.62 1.19 2,992 0.64 1.23 2,991 0.71 1.53 B 

2,630 0.77 1.32 2,609 0.82 1.48 2,585 0.8S 1.69 
Employed 
Personne occupte B 

379 2.9 1.44 384 2.931 1.42 406 2.9 1.53 
Unemployed 
Chômeur U 

1,974 0.9 1.19 
Not in Labour Force  

1,992 0.96 1.23 1,995 l.OE 1.53 Inactif 

Echantillon 
Sample  

18,977 18,922 18,929 





-10- 

TABLE 3 (Continued): Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and 
Design Lffects (Des. Eff.) by Province/eion 

for each Characteristic 

TABLEAU 3 (suite): Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et 
effets ciu plan de sondage (Eff. p1.) par province/region 

pour chacune des caractiristigues 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 a 1283 

Survey: 1083 
Enqute: 

Survey: 1183 
Enqute: 

Survey: 	1283 
Enqute: Oh 

Characteristic 

Caractéristique 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C.V. 
(Z) 

C.V. 
(Z) 
- 

Des. 
Eff. 

Eff. 
p1. 
- 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C.V. 
(%) 

C.V. 
(7.) 

Des. 
Eff. 

Eff. 
p1. 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C.V. 
(%) 

C.V. 
(Z) 
- 

- - 
Des. 
Eff. 

Eff. 
pl. 
- 

/) 	. 
-o 
1. 	

W 
.-1 

hE 

> 

F n 6,841 -- 6,860 

 

6,851 -- -- 

Force 
4,568 0.49 1.27 4,564 0.51 1.35 4,551 0.49 1.25 A 

4,181 0.55 1.24 4,182 0.58 1.39 4,157 0.60 1.46 
Employed 
Personne occup&e B 

387 3.05 1.41 383 3.26 1.60 394 2.91 1.34 
Unemployed 
Chômeur D 

2,274 0.98 1.27 2,287 	11.02 1.35 2,309 0.97 1.25 
Not in Labour Force 
Inactif 
Sample 
Echantillon 23 9 059 23,051 22,912 

- - 
?ANITOBA 
Population 780 

- - 

780 

- 

-- 

- 

-- 781 -- -- 

In Lab our Force 
Actif 513 0.69 0.99 508 0.66 0.86 507 0.61 0.73 B 

471 0.87 1.21 466 0.81 1.04 463 0.86 1.16 
Employed 
Personne occupde B 

43 5.30 1.61 42 4.84 1.34 44 14.86 1.44 
Unemployed 
Ch6meur E 

266 1.33 0.99 272 1.23 0.86 274 1 1.13 0.73 Not in Labour Force 
Inactif 
Sample 
Echantillon  9,802 9,776 9,796 

SAS KATCHEWkN 
olation 737 

- 

-- 

- 

-- 738 -- -- 739 -- -- 

In Labour Force 
Actif 483 0.7711 1.72 475 0.77 1.64 469 0.83 1.85 B 

452 0.83 1.65 442 0.90 1.85 431 0.99 2.12 
Employed 
Personne occupte B 

31 5.79 2.12 34 3.95 1.09 37 4.04 1.28 
Unemployed 
Chômeur 

E 

255 1.46 1.72 263 1.39 1.64 271 1.44 1.85 
Not in Labour Force 
 actiE 
Sample
cnantillon L 11,517 11,427 11,468 
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TABLE 3 (Continued): Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and 
Design Effects (Des. Eff.) by Province/Region 

for each Characteristic 

TABLEAU 3 (suite): Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et 
effets du plan de sondage (Eff. p1.) par province/region 

pour chacune des caractéristigues 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 a 1283 

Characteristic 

Caractéristique 

Survey: 
1083 

Enqute: 
Survey: 

1183 Enqute: 
Survey: 

1283 Enqute: 
-4 	c 
o 

- 

- .- 4 	- 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C.V. 
(Z) 

C.V. 
(Z) 
- 

Des. 
Eff. 

Eff. 
p1. 
- 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

C.V. 
(%) 

C.V. 
(7.) 

Des. 
Eff. 

Eff. 
p1. 

Est. 
(x 1000) 

Est. 
(x 1000) 

- 

C.V. 
(%) 

C.V. 
(Z) 

Des. 
Eff. 

Eff . 

p1. 

- 

ALBERTA 
Population 1,681 -- -- 1,68') -- -- 1,679 -- -- 

In Labour Force - 

Actif 1,183 0.60 1.78 1,179 0.65 2.07 1,171 0.58 1.59 B 

1,079 0.82 2.50 1,060 0.86 2.58 1,050 
- 

0.74 1.87 
Employed 
Personne occupCe B 

104 4.06 2.15 119 3.57 1.92 121 
- 

3.64 2.06 
Unemployed 
Ch6meur 

498 1.42 1.78 502 1.53 2.07 508 
- 

1.34 1.59 
Not in Labour Force 
Inactif 
Sample 
Echantillon 13,948 14,103 

- 

14,038 
- - 

PRAIRIES - L'OUEST 
3,198 -- 3,199 -- -- 3,200 -- -- Population 

In Labour Force 
Actif 2,179 0.40 1.56 2,162 0.42 1.69 2,147 

- 

0.39 1.41 

2,002 0.52 2.04 1,968 0.54 2.08 1,945 0.50 1.73 
Employed 
Personne occupCe 

177 2.88 2.01 194 2.52 1.70 202 2.53 1.83 
Unemployed 
Ch6meur 

1,019 0.86 1.56 1,037 0.88 1.69 1,053 0.80 1.41 
Not in Labour Force 
Inactif 
Sample 
Echantillon  35,267 35,306 35,322 

B.C. 	- C.-B. 
Population 2,142 -- -- 2,145 

r_____  

-- -- 2,149 -- -- 
In Labour Force 
Actif 1,333 0.83 1.54 1,331 0.78 1.37 1,339 0.75 1.28 B 

1,166 0.98 1.55 1,148 0.86 1.16 1,156 1.02 1.66 
Employed 
Personne occupCe B 

167 3.90 1.77 183 3.78 1.86 183 3.85 1.89 
Unemployed 
Ch6meur 1) 

Not in Labour Force 
Inactif 809 1.37 1.54 814 1.28 1.37 810 1.24 1.28 

Sample 
Echantillon 12,160 12,144 12,109 
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GRAPH 2: Average Design Effects by Quarter at the Province Level 
GRAPHIQUE 2: Effets du plan de sondage moyens par trirnestre au niveau des provinces 

January 1979 to Date - Janvier 1979 a ce jour 
Employed 	.-. Personne occupe 
Unemployed -- . Cnmeur 
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GRAPH 2 (Continued): Average Design Effects by Quarter at the Province Level 
GRAPHIQLE 2 (suite): Effets du plan de sondage moyens par trimestre au niveau des provinces 

January 1979 to Date - Janvier 1979 A ce jour 

Employed 	. -. Personne occupée 
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b) Non-Interviews 
	 b) Non-interviews 

Table 4 contains data at the Canada 
level on vacant and non-existent 
dwellings for each of the surveys 
of the fourth quarter of 1983. The 
Vacancy rate in the self-represen- 
ting areas remained at 6.1% through-
out the quarter. The vacancy rate 
in the non-self-representing areas 
fluctuated in October, November 
and December with rates of 
14.6%, 14.9% and 15.1% respectively. 
The decrease in the self-represen-
ting areas this quarter (6.7% to 
6.1%) can be explained as a seasonal 
effect. 

Table 5 summarizes the data on the 
non-response rates at the Canada 
level for each of the surveys of 
this quarter. Non-response rates 
of 4.6%, 4.2% and 4.2% were recor-
ded in October, November and Decem-
ber respectIvely. These rates were 
slightly higher than the rates of 
the same months of 1982 (4.0%, 3.7% 
and 3.7% in October, November and 
December respectively). 

Tables 6, 7 and 8 show the data 
related to non-interviews at the 
provincial level. Table 7 shows 
that the vacancy rates at the Canada 
level In the self-representing areas 
decreased to 6.1% in October and 
remained at the same level in 
November and December. Table 8 
shows that the vacancy rate in the 
non-self-representing areas at the 
Canada level remained at approxi-
mately the same level as in July to 
September 1983. The decrease in 
the vacancy rate in the self-repre-
senting areas cannot be accounted 
for by decreases in any particular 
province. The rate in the non-
self-representing areas of Ontario 
decreased by about 1% during the 
quarter but is still at a higher 
level than the Canada average. 

Le tableau 4 renfertne des données nationales 
sur les logements vacants et inexistants 
pour chacune des enqutes menées au 
quatrime trimestre de 1983. Le taux de 
logements vacants dans les regions auto-
representatives est resté le m€me (6.1 7.) 
tout au long du trimestre. Le taux de 
logements vacants dans les regions non 
autoreprésentatives a fluctué en octobre, 
novembre et décembre, se fixant a 14.6 7., 
14.9 7. et 15.1 7. respectivement. La 
baisse enregistrée dans les regions auto-
representatives ce tritnestre-ci (6.7 7. 
6.1 7.) est attrlbuable a des facteurs 
saisonniers. 

Le tableau 5 resume les données sur les 
taux de non-réponse a l'échelle du Canada 
pour chacune des enqutes menées au cours 
du present trimestre. Les taux de non-re-
ponse se sont fixes a 4.6 7., 4.2 7. et 4.2 7. 
respectivement en octobre, novembre et 
décembre. us sont légèrement plus élevés 
que ceux des mimes mois en 1982 (4.0 7., 
3.7 % et 3.7 % respectivement). 

Les tableaux 6, 7 et 8 présentent les 
données sur les non-interviews pour chaque 
province. Selon le tableau 7, le taux de 
logements vacants dans les regions auto-
representatives, a l'échelle du Canada, 
est tombé a 6.1 7. en octobre et ii est 
resté le mime en novembre et décembre. Le 
tableau 8 révèle que le taux de logements 
vacants dans les regions non autoreprésen- 
tatives, a l'échelle du pays, est comparable 
celui enregistré de juillet a septembre 

1983. La diminution du taux de logements 
vacants dans les regions autoreprésenta-
tives n'est attribuable a aucune province 
en particulier. Dans les regions non 
autoreprésentatives de l'Oritario, le taux 
de logements vacants a régressé dt env iron  
1 7. au cours du trimestre, mais 11 est 
encore supérieur a la moyenne du Canada. 
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TABLE 4: Number of Dwellings, Vacancy Rates, Non-Existent Rates and Number of Households 
in the Sample at the Canada Level 

TABLEAU 4: Nombre de logements, taux de vacance. taux de logements inexistants et nombre de 
mênages dans l'éctiantillon au niveau du Canada 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 A 1283 

Survey: 
1083 Survey: 

1183 Survty: 
1283 Enqute: Enqute: Enqute: 

Number Non- Number Number Non- Number Number Non- Number Type of 
Area 

of Vacant Exis- of of Vacant Exis- of of Vacant Exis- of 
Dwel- (7.) tent House- Dwel- (Z) tent House- Dwel- (%) tent House- 
lings (Z) holds lings (%) holds lings (Z) holds 

Region Nombre In- 
Nombre Nombre In- Nombre Notnbre In- Nombre de Vacant exis- 

de de Vacant exis- 
de de Vacant exis- 

de loge- (7.) tant loge- (%) tant loge- (7.) tant menages 
ments 

ménages 
ments 

menages 

CANADA 62,842 10.7 0.3 55,991 62,836 10.8 0.3 55,895 62,825 10.9 0.3 55,806 

S RU 
30,536 6.1 0.2 28,616 30,486 6.1 0.2 28,582 30,481 6.1 0.2 28,561 UAR 

NS RU 31,588 14.6 0.3 26,902 31,648 14.9 0.4 26,835 31,646 15.1 0.3 26,786 
UNAR 

718 32.4 2.5 473 702 31.6 0.4 478 698 33.9 0.6 Special 459 
S p C j al 

LI' 





TABLE 5: Non-Response Rates by Type of Area 
at the Canada Level 

TABLEAU 5: Taux de non-réponse par region 
au niveau du Canada 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 a 1283 

Survey: 	
1083 Survey: 	1183 Survey: 	1283 Enquete:  Enquete:  Enquete: 

Non-Response Rates 	(7.) Non-Response Rates 	(7.) Non-Response Rates (7.) Type of 
Area Number Taux de non-réponse (7.) Number Taux de non-rCponse 	(7.) Number Taux de_non-réponse (7.) 

of of of 
House- 

Over- 0th House- 
Over- 0th 

House- 
Over- 0th- holds T N R holds T N R holds T N R 

Region all er all er all er 
Nombre 

To- Au- 
Nombre 

To- Au- Noinbre 
To- Au- de 

tale 
T N R 

tre 
de 

- tale 
T N R 

tre 
de 

- tale 
T N R 

tre ménages 

- - 

menages 

- - - - 

menages 

- - - - - - 

1983 
CANADA 55,991 4.6 1.6 1.6 1.1 0.3 55,895 4.2 1.3 1.4 1.1 0.4 55,806 4.2 1.3 1.4 1.1 0.4 

SiW 
28,616 4.6 1.3 1.7 1.2 0.4 28,582 4.2 1.2 1.5 1.2 0.3 28,561 4.3 1.2 1.4 

- 

1.3 0.4 liAR 
NSRIJ  
UNAR 26,902 4.6 1.8 1.4 1.0 0.4 26,835 4.0 1.3 1.3 1.0 0.4 26,786 4.0 1.3 1.4 0.9 0.4 
Special  
Special 473 5.7 1.9 

- 

3.2 
- 

0.6 
- 

0.0 478 8.2 2.3 
- 

1.5 
- 

0.4 
- 

4.0 
- 

459 5.7 3.0 2.0 0.7 
- 

0.0 
- 

1982 
CANADA 56,191 4.0 1.3 1.4 1.1 0.2 56,005 3.7 1.0 1.3 1.1 0.3 55,777 3.7 1.1 1.2 1.1 0.3 

SRU 
liAR 28,801 4.0 1.1 1.4 1.3 0.2 28,759 3.8 0.9 1.3 1.3 0.3 28,742 3.8 0.9 1.3 1.3 0.3 

NS RU 
UNAR 26,839 4.0 1.5 1.4 0.9 0.2 26,686 3.5 1.2 1.2 

I 
0.9 

I 
0.2 26,537 3.6 1.2 1.2 0.9 0.3 

- 

Special 
Special 551 5.4 2.9 

- 

0.9 
- 

0.9 
- 

0.7 560 4.8 2.0 
- 

2.3 
- 

0.5 
- 

0.0 
- 

498 5.8 3.4 1.6 0.6 
- 

0.2 
- 
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TABLE 6: Non-Response Rates by Component at the Province Level 

TABLEAU 6: Taux de non-réponse par composante au nlveau des provinces 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 a 1283 

Survey: 	
1083 

Enquete: 
Survey: 	1183 
Enquete: 

Survey: 	
1283 

Enquete: 

Non-Response Rates (%) Non-Response Rates (7.) Non-Response Rates (Z) 
Number Taux de non-réponse (7.) Number Taux de non-réponse (7.) Number Taux de non-réponse (7.) 

of of of -- -- -- 

Province 
House- 
holds Over- 

all 
T N R 

0th 
er 

House- 
holds 

Over- 
all T N R 0th-  

er 

House- 
holds 

Over- 
all 

T N R 
0th- 
er 

Nombre 
de 

ménages 

To - 
tale 

T N 

- 

R 

- 

Au- 
tre 

- 

Nombre 
de 

- 

menages 

To- 
tale 

T N R 

- 

Au- 
tre 

- 

Nombre 
de 

ménages 

To- 
tale T 

- 

N R 

- 

Au- 
tre 

- 

- - - - - - 

CANADA 55,991 4.6 1.6 1.6 1.1 0.3 55,895 4.2 11.3 1.4 1.1 0.4 55,806 4.2 1.3 1.4 1.1 0.4 

Nfl d. 
T.-N. 3,005 3.4 1.4 

- 

1.2 
- 

0.6 
- 

0.2 2,967 3.3 1.1 1.1 0.9 
- 

0.2 2,938 2.7 0.7 1.1 0.7 0.2 

1,460 3.3 1.3 1.4 0.3 0.3 1,458 3.2 
P.E.I.  

0.9 1.8 0.1 0.4 1,441 2.2 1.1 0.7 0.0 0.4 I.-P.-E. 

4,005 5.3 2.2 1.7 0.9 0.5 4,005 4.6 1.3 1.6 1.2 0.5 4,031 4.1 1.3 1.4 0.9 0.5 
N.S. 
N.-E. 

4,363 3.9 1.2 1.2 1.0 0.5 4,333 4.1 1.2 1.2 1.1 0.6 4,329 4.1 0.8 1.6 1.1 0.6 N. B. 
N.-B. 

8,681 4.3 1.2 1.8 1.0 0.3 8,659 3.8 1.0 1.6 0.9 0.3 8,631 4.0 0.9 1.7 1.0 0.4 Québec 

10,803 5.2 1.7 1.7 1.4 0.4 10,810 4.7 1.3 1.5 1.5 0.4 10,820 5.3 1.6 1.7 1.5 0.5 Ontario 

4,848 4.7 1.2 1.9 1.3 0.3 4,834 4.3 1.3 1.4 1.3 0.3 4,842 4.4 1.4 1.3 1.3 0.4 anitoba 

5,755 4.4 1.8 1.5 0.9 0.2 5,715 3.9 1.7 1.1 0.9 0.2 5,746 3.7 1.7 1.0 0.8 0.2 Sask. 

6,859 4.6 1.5 1.8 0.8 0.5 6,886 3.7 1.1 1.6 0.7 0.3 6,851 3.6 1.1 1.4 0.7 0.4 Alberta 

0,212 5.4 1.9 1.5 
- 

1,7 
- 

0.3 
- 

0,228 
- 

________  4.8 1.3 
- 

1.1 i.h 
- 

(Lb 
- 

0.177 4. 1.3 1.4 L 
- 

0.3 
- 

B.C. 
C. -B. 
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TABLE 7: Number of Dwellings, Vacancy Rates, Non-Existent Rates and Number of Households 
in Self-Representing Areas at the Province Level 

TABLEAU 7: Nombre de logernents, taux de vacance, taux de logements inexistants et nombre de 
ménages dans les unites autorepresentatives au niveau des provinces 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 a 1283 





TABLE 8: Number of Dwellings, Vacancy Rates, Non-Existent Rates and Number of Households 
in Non-Self--Representing Areas at the Province Level 

TABLEAU 8: Nombre de logements, taux de vacance, taux de logements inexistants et nombre de 
ménages dans les units non autoreprésentatives au niveau des provinces 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 A 1283 

Survey: 	
1083 Enqute: 

Survey: 
Enqute: 

Survey: 
1283 Enqute: 

Number Non- Number Number Non- Number Number Non- Number 
of Vacant Exis- of of Vacant Exis- of of Vacant Exis- of 

Province 
Dwel- 
lings 

(%) tent 
(7.) 

House- 
holds 

Dwel- 
lings 

(Z) tent 
(%) 

House- 
holds 

Dwel- 
lings 

(Z) tent 
(%) 

House- 
holds 

Nombre 
de 

loge- 
ments 

Vacant 
(7) 

In- 
exis- 
tant
(7) 

Nombre 
de 

- menages 

Nombre 
de 

loge- 
ments 

Vacant 
(%) 

In- 
exis- 
tant 
(7)  

Nombre 
de 

- menages 

Nombre 
de 

loge- 
ments 

Vacant 
(%) 

In- 
exis- 
tant 
(7) 

Nombre 
de 

ménageS 

CANADA 31,588 14.6 0.3 26,902 31,648 14.9 0.4 26,835 31,646 15.1 0.3 26,786 

Nfld. 
T.-N. 2,119 15.9 0.5 1,772 2,121 16.9 0.4 1,756 2,118 17.9 0.4 1,732 

P.E. I. 
I.-P.-E. 1,273 13.4 0.4 1,098 1,262 14.0 0.2 1,083 1,254 14.6 0.6 1,065 

N.S. 
N.-E. 3,105 15.9 0.3 2,603 3,112 15.9 0.4 2,604 3,110 15.4 0.2 2,624 

2,793 9.7 0.3 2,517 2,801 10.8 0.6 2,485 2,793 10.4 0.5 2,488 
N.B. 
N.-B. 

4,522 14.9 0.2 3,844 4,531 15.0 0.2 3,842 4,544 15.6 0.1 3,829 Québec 

Ontario 4,629 17.9 0.2 3,796 4,627 17.6 0.7 3,787 4,620 17.4 0.4 3,802 

2,623 10.4 0.2 2,346 2,624 10.9 0.2 2,333 2,625 11.0 0.2 2,331 lIanitoba 

3,938 15.6 0.2 3,317 3,947 16.4 0.2 3,294 3,958 15.9 0.2 3,321 Sask. 

3,332 13.1 0.8 2,874 3,373 13.2 0.4 2,914 3,380 13.6 0.6 2,904 Alberta 

B.C. 
C.-B. 3,254 15.6 0.4 2,735 3,250 0.4 2,737 3,244 0.7 .4 2,691. 

'.0 
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GRAPH 3: Overall Non-Response Rates at the Province Level 
GRAPHIQUE 3: Taux de non-réponse totale au niveau des provinces 

OctoLer 1982 to December 1983 - Octobre 1982 A dLccmbre 1983 

Legend: 	Légende: 
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GRAPH 3 (Continued): Overall Non-Response Rates at the Province Level 
GRAPHIQUE 3 (suite): Taux de non-réponse totale au niveau des provinces 

October 1982 to DEcember 1983 - Octobre 1982 a décembre 1983 
Legend: 	Légende: 
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c) Coverage (S1ippage) 
	

c) Erreurs d'observation (glissement) 

The estimated slippage rates for 
Canada, the major age groups and 
the provinces for the fourth quar-
ter of 1983 are presented in Table 
9 and on Graphs 4 and 5. These 
rates have been calculated by using 
the 1981 Census projected population 
estimates. At the Canada level, 
the rate decreased to 4.4% in Octo-
ber, 4.3% in November and increased 
to 4.5% in December. 

The slippage rate for all age 
groups except "65 years and over" 
remained at about the same level 
for this quarter as compared to 
the previous quarter. The decrease 
in the "65 years and over" age 
group may be explained as a season-
al effect. 

At the province level, the increase 
in the slippage rate as compared to 
the last quarter can be seen in 
Newfoundland, Nova Scotia and Al-
berta. The rates in the other 
provinces remained at about the 
same level as in the third quarter 
of 1983. 

The increase in the slippage rates 
in Newfoundland, Nova Scotia and 
Alberta can be attributed to a 
decrease in the estimated number 
of households and a decrease in the 
average household size. This seems 
to indicate a decrease in coverage 
at the household and person levels. 

Les taux de glissement estimatlfs au 
quatrime trimestre de 1983 sont présentés 
au tableau 9 et aux graphiques 4 et 5 pour 
le Canada, pour les principaux groupes 
d'ge et pour les provinces. us ont ëté 
calculés a l'aide des projections démogra-
phiques établies d'aprs le recensement de 
1981. A l'échelle du Canada, le taux est 
tombé a 4.4 % en octobre et a 4.3 % en 
novembre, pour ensuite remonter a 4.5 Z 
en décembre. 

Les taux de glissement pour tous les 
groupes d'âge sauf celui des "65 ans et 
plus" ont peu vane par rapport au trimes-
tre dernier. La diminution enregistrée 
pour les "65 ans et plus" est attribuable 
a des facteurs saisonniers. 

A l'échelle des provinces, on observe une 
augmentation du taux de glissement, par 
rapport au tnimestre dernier, a Terre-
Neuve, en Nouvelle-Ecosse et en Alberta. 
Dans les autres provinces, les taux sont 
demeurés a peu près les mnes qu'au 
troisime trimestre de 1983. 

Les hausses notées A Terre-Neuve, en 
Nouvelle-Ecosse et en Alberta s'expliquent 
par une diminution du nombre estimatif de 
ménages et par une baisse de la taille 
moyenne des ménages. Cela laisse supposer 
un champ d'observation réduit au niveau 
des ménages et des personnes. 



. 	 - 



-23- 

TABLE 9: Census Pro ected Pou1ation Estimates. Estinated Slioaue Rates 
and Standard Deviation of SliDpage Rates at tke Canada Leve1 

the Age Grcu: Level (Canada) and the Province Level 

TABLEAU 9: Projections dmo2raphigues du recensement, taux de clissement 
estinatifs et cart-type du taux de glissernent au niveau du 

Canada, du groupe d'.Ige (Canada) et des provinces 

Surveys: 1083 to 1283 
Ericutes: 	1083 5 1283 

Survey: 	
1083 

Survey: 	
1183 Survey: 	1283 Enquete: Enquete: Er.qute: L cv e 1 

* * 0* * * * 
1ivtau A B * A B * 

C 
A * 

C (x 1000) () (x 1000) () (x 1000) () 

CANADA 18,985 4.4 0.7 19,003 4.3 0.7 19,020 4.5 0.7 

15-19 	
Years 

2,061 2.7 1.4 2,053 4.1 1.4 2,046 3.1 1.5 
Ans 

2,330 10.1 1.2 2,331 .7 1.3 2,333 9.5 1.3 20-24 	
Years 
Ans 

7,559 4.8 1.0 7,574 4.6 1.0 7,589 4.9 1.0 25-44 	
Years 
Ans  

45-64 	
Years 

4,716 2.6 0.9 4,720 3.3 0.9 4,725 3.4 1.0 
An s  

2,319 2.4 1.5 2 9 324 1.3 1.5 2,328 1.8 1.5 Years and Over 
65 Ans et plus 

Newfoundland 
414 	9.4 2.3 414 11.4 I 	2.2 415 11.5 2.2 

Terre-.euve _______  

92 	-4.1 7.3 92 -5.4 7.1 92 -4.3 6.8 Prince Edward Island 
I1e-du-Prince-Edouar 

645 	6.2 1.6 646 6.8 1.5 647 6.6 1.5 Nova Scotia 
Nouvelle-Ecosse  

525 5.2 1.8 525 5.8 1.9 525 6.1 2.0 Yew Brunswick 
Nouveau- Brunswick 

5,051 2.9 1.5 5,052 2.6 1.6 5,054 2.8 1.6 Quebec 

6,835 2.4 1.1 6,845 2.4 1.1 6,855 2.6 1.2 Ontario 

777 4.5 2.3 778 5.0 2.1 778 4.9 2.2 :anitoba 

724 6.8 2.4 725 7.4 2.3 726 7.3 2.3 Saskatchewan 

1,747 8.5 2.6 1,746 8.4 2.5 1,745 8.5 2.5 Alberta 

British Columbia 
2,175 8.5 1.7 2,179 7.9 1.7 2,183 8.4 1.7 

Co lonb i e-Bri tann icuc 

* 
A 	Census Projected Population Estimate. 

* 
B 	Estimated Slippage Rate. 

* 
C 	Standard Deviation of Slippage Rate. 

Projection démograpaique du racensement. 

Taux de glissement estirnatif. 

Ecart-type du taux de glissement. 
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GRAPH 4: Estinated S1ipae 
GRAPHIQUE 4: Taux de g1issernen 

October 1982 to December 

Legend: 
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GRAPH 5: Estimated Slippage Rates at the Province Level 
GPAPHIQUE 5: Taux de glissement estirnatifs au niveau des provinces 

October 1982 to December 1983 - Octobre 1982 A décembre 1983 

Legend: 	Légende: 
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GRAPH 5 (Continued): Estimated Slippage sates at the Province Level 
GRAPHIQUE 5 (suite): Taux de glissernent estimatifs au niveau des provinces 

October 1982 to December 1983 - Octobre 1982 5 décetnbre 1983 

Legend: 	Lgende: 
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d) Data Entry Errors 

The estimates of the Average Outgo-
ing Quality (AOQ) and Verification 
rates at the Canada level, relating 
to the data entry operation, are 
given in the following table: 

d) Erreurs d'entre des données 

Les estimations de la Qualité moyenne 	la 
sortie (QMS) et des taux de verification a 
l'échelle nationale, en ce qui concerne 
les operations de l'entrée des données, 
sont indiquées au tableau suivant: 

TABLE 10: Average Outgoing Quality (%) and Verification Rates (%) 
TABLEAU 10: Qualité moyenne a la sortie (Z) et taux de verification (%) 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 A 1283 

Data Entry Quality Estimates Surveys - Enqutes Average 

Estimations de la qualité 
d'entrée des données 1083 1183 J 	1283 Moyenne 

Average Outgoing Quality 
Qualité moyenne 	l.a sortie 0.7 0.8 0.6 0.7 

Verification Rates 
Taux de verification 14.0 14.5 13.6 14.0 

The AOQ over all Regional Offices 
(RO's) was estimated at 0.7% for the 
quarter, indicating that over 99% of 
all the records processed (i.e. LFS 
Questionnaires) were free from data 
entry errors. 14% verification 
was required to achieve 
this level. The AOQ's relating to 
individual RO's ranged from a low of 
0.5% to a high of 1.3% and all fluc-
tuations were determined to be nor-
mal variations relating to specific 
operating conditions existing at the 
RO'8. Despite the variations, it 
should be noted that all AOQ's were 
well within the 3.0% AOQ Limit (i.e. 
the Quality Control design parameter) 
indicating that the Data Entry pro-
cess was well "within control". 

Estimated Average Outgoing Quality 
and Verification Rates for Canada 
and each regional office are shown 
in Tables 11 and 12 respectively. 

La QMS pour tous les bureaux régionaux (BR) 
a été établie a 0.7 Z pour le trimestre, ce 
qui signifie que plus de 99 Z des ques-
tionnaires traités (c.-à-d. les question-
naires de l'EPA) ne renfermaient pas d'er-
reurs d'entrée des données. Ii fallait 
verifier 14 % des questionnaires 
pour arriver a ce pourcentage. La QMS a 
chaque BR se situait entre 0.5 Z et 1.3 Z 
et toutes les fluctuations ont té consi-
dérëes comme des variations norinales 
découlant des conditions opérationelles 
propres aux BR. En dépit de ces variations, 
précisons que toutes les QMS étalent bien 
en deca de la limite pour l.a QMS fixée a 
3.0 % (c.-à-d. la  paramatre pour l'étab-
lissement du contrle de la qualité) mdi-
quant que le contr6le de l.a qualité des 
operations d'entrée des données était 
supérieur au niveau acceptable. 

Les estimations de l.a qualité moyenne a l.a 
sortie et les taux de verification pour le 
Canada et pour chacun des bureaux régionaux 
sont présentées aux tableaux 11 et 12. 
respectivement. 
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TABLE 11: Average Outgoing Quality at the Regional Office Level 
TABLEAU 11: Qualité moyenne a la sortie au niveau des bureaux régionaux 

Surveys: 1083 to 1283 
Enquetes: 1083 a 1283 

f Regional Office 

LBureau regional 
Survey: 	1083 
Lnqute: 

Survey: 	1183 
Enqute: 

Survey: 	1283 
Enquate: 

Average 
Moyenne 

FdiA 0.7 0.8 0.6 0.7 

's 
(T.-N.) 

Halifax 

IlontrCal 

Sturgeon Falls 

Toronto 

Winnipeg 

Edmonton 

Vancouver 

0.1 1.9 0.8 0.9 

0.5 0.5 0.4 0.5 

0.5 1.1 0.4 0.7 

1.0 2.2 0.7 1.3 

os 0.6 0.7 0.6 

0.8 0.6 0.3 0.5 

0.9 0.6 0.8 0.8 

1.2 0.4 0.8 0.8 

TABLE 12: Verification Rates at the Regional Office Level 
TABLEAU 12: Taux de verification au niveau des bureaux régionaux 

Surveys: 1083 to 1283 
Enquftes: 1083 a 1283 

Regional Officej 
Bureau regional 

Survey: 	
1083 Enquete: 

Survey: 	
1183 Enquete: 

Survey: 	
1283 Enque 	: 

Average 
Moyenne 

CANADA 14.0 14.5 13.6 14.0 

St. 	John's 
St-Jean 	(T.-N.) 

Halifax 

1ontr6a1 

Sturgeon Falls 

Toronto 

Winnipeg 

Edmonton 

Vancouver 

59 27.3 15.0 16.1 

12.2 13.3 9.2 11.6 

12.9 15.5 12.7 13.7 

17.6 28.2 19.2 21.7 

13.0 12.3 15.3 13.5 

15.5 12.5 8.0 12.0 

15.8 12.5 22.0 16.8 

17.9 9.9 11.6 13.1 
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e) Edit and Imputation 	e) Verification et Imputation 

The edit failure rate for Form 03 
(Household Record Docket) remained 
relatively stable throughout the 
quarter, moving from 2.2% in Octo-
ber to 2.1% in November and Decem-
ber. This resulted in an average 
edit failure rate of 2.1% for the 
quarter, which is lower than the 
average rate of 2.3% for the pre-
vious quarter. The errors noted 
during the quarter were concentrated 
mainly in items H35 (Marital Status) 
with approximately 17% of the 
errors, H37 (Relation to Head) with 
approximately 27% of the errors, 
and H38 (Education) with approxi-
mately 17% of the errors. The lan-
guage preference questions, items 
13 and 14, contained 13% and 11% 
of all errors respectively. The 
edit failure rate increased in both 
the St. John's and Sturgeon Falls 
regional offices. All other 
regional offices had decreased 
edit failure rates when compared to 
the rates of the previous quarter. 
The largest decreases were in Hali-
fax (from 2.7% to 2.4%), Toronto 
(from 2.2% to 1.8%) and Edmonton 
(from 3.1% to 2.8%). 

The average edit failure rate for 
Form 05 (LFS Questionnaire) has in-
creased to 6.9% from last quarter's 
average of 6.4%. The rate decreased 
from a value of 7.4% in October to 
6.8% in November and finally to 
6.4% in December. The rate de-
creased in the Sturgeon Falls 
regional office from an average of 
8.9% last quarter to 8.2% this 
quarter. The rate remained un-
changed in St. John's and increased 
in all other regional offices. The 
largest increases were 1.3% in 
Edmonton (from 7.5% to 8.8%) and 
0.5% in Vancouver (from 6.4% to 
6.9%). 

Le taux d'échec a la verification pour la 
formule 03 (Dossier du ménage) est demeuré 
relativement stable pendant tout le tn-
mestre, reculant de 2.2 % en octobre a 
2.1 % en novembre et décembre. Ii en 
résulte un taux moyen d'échec de 2.1 % 
pour le trimestre, ce qui est infénleur a 
la moyenne de 2.3 % enregistrée au trimestre 
dernier. Les erreurs relevées au cours 
du tnimestre concernaient principalement 
les postes H35 (état matrimonial), oü l'on 
a trouvé 17 % des erreurs, H37 (lien avec 
le chef), avec environ 27 % des erreurs, 
et H38 (nlveau d'instruction), avec environ 
17 % des erreurs. Les postes 13 et 14, 
sur le choix de langue d'lnterview, présen-
taient respectivement 13 % et 11 % de 
toutes les erreurs. Le taux d'échec A la 
verification a augmenté dans les bureaux 
régionaux de St-Jean (T.-N.) et de Sturgeon 
Falls. Ii a diininué dans tous len autres 
bureaux régionaux par rapport au tnimestre 
dernier. Les plus fortes baisses ont été 
enregistrées A Halifax (de 2.7 % a 2.4 %), 

Toronto (de 2.2 % a 1.8 %) et a Edmonton 
We 3.1 % a 2.8 %). 

Le taux moyen d'échec A la verification 
pour la formule 05 (Questionnaire de l'EPA) 
est passé de 6.4 % a 6.9 % depuis le 
dernier trimestre. Ii a chute de 7.4 % en 
octobre a 6.8 % en novembre, et finalement 
a 6.4 % en décembre. Au bureau regional 
de Sturgeon Falls, 11 est tombé de 8.9 % 
a 8.2 %. Le taux moyen d'échec I la 
verification n'a pas vane a St-Jean (T.-N.), 
mais ii a augtnenté daris tous len autres 
bureaux régionaux. Les plus fortes hausses 
se sont chiffrées 1 1.3 % I Edmonton (de 
7.5 % 1 8.8 %) et 1 0.5 	a Vancouver (de 
6.4 % 1 6.9 %). 
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The particular questions which 
caused the majority of the errors 
can be identified through the Field 
Edit Module. The edit failure 
rates for Forms 03 and 05 for Canada 
and each of the regional offices 
are shown in Tables 13 and 14 and on 
Graph 6. 

Le module de contrôle sur le terrain 
permet de determiner les questions par-
ticulires qui ont entra2n6 la majorité 
des erreurs. Les taux d'êchec A la 
verification pour les formules 03 et 05, 
pour le Canada et chacun des bureaux 
rëgionaux, sont lndiqués aux tableaux 
13 et 14 et au graphique 6. 
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TABLE 13: F03 Edit Failure Rates at the 
Regional Office Level 

TABLEAU 13: Taux d'Ochec1av€rification de la formule 03 
au niveau des Lureaux rOgionaux 

Surveys: 	1083 to 1283 
Enqutes: 1083 a 1283 

FBureau 

	Office 

egional 

Item 

Poste 

Surveys 
Enqutes 

Average 

Moyenne 
1083 T 	1183 1283 ) _ 

A 
B 
C 

53,535 53,666 53,598 160,799 
1,1.79 1,107 1 1 104 3 2 390 

2.2 2.1 2.1 2. 

's 
(T.-N.) F 

Montréal 

Sturgeon Falls 

Toronto 

Winnipeg 

Edmonton 

Vancouver 

A 
B 

2,907 2,880 2,863 8,651) 
81 86 77 244 

2.8 3.0 2.7 2.8 

A 
B 

____ 

9,433 9,424 9,448 28,305 
226 218 236 680 
2.4 2.3 2.5 2.4 

A 
B 

8,324 8,332 8,279 24,935 
119 114 119 352 
1.4 1.4 1.4 1.4 

A 
B 

2,497 2 9 520 2,498 7,515 
81 76 61 218 

3.2 3.0 274 2.9 

A 
B 

7,773 7,791 7,776 23,340 
161 135  113 409 
2.1 1.7 1.5 1.8 

A 
B 

7,937 7,945 7,991 23,873 
163 151 157 471 
2.1 1.9 2.0 2.0 

A 
B 
C 

8,769 8,844 8,830 26,443 
256 228 243 729 
2.9 2.6 2.8 2.8 

A 
B 

5,895 5,930 5,913 17,738 
92 99 98 289 

1.6 1.7 1.7 1.6 

Item A: Number of forms edited. 

Item B: Number of forms which 
failed edit. 

Item C: Percentage of forms 
which failed edit. 

Poste A: Nombre de formules yen-
flees. 

Poste B: Nombre de formules qui 
ont échoué 	la verification. 

Poste C: Pourcentage de formules qui 
out Ochoué 5 Ia v3rification. 
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TABLE 14: F05 Edit Failure Rates at the 
Regional Office Level 

TABLEAU 14: Taux d'échec A la verification de la formule OS 
au niveau des bureaux régionaux 

Surveys: 1083 to 1283 
Enqutes: 1083 	1283 

F Office egional 

Item 

Poste 

Surveys 
Enquetes 

Average 

Moyenne 
1083 1183 1283 

CANADA 

__________________ 

A 
B 
c 

117,289 117,460 117,420 352,169 
8,673 7,981 7,528 24,182 

7.4 6.8 6.4 

St. 	John's 
St-Jean 	(T.-N.) 

Halifax 

Montra1 

Sturgeon 	Falls 

Toronto 

Winnipeg 

Edmonton 

Vancouver 

A 
B 

7,582 7,547 7,528 22,657 
504 452 438 1,394 
6.6 6.0 5.8 6.2 

A 
B 

21,766 21,661 21,757 65,184 
1,603 1,563 1,477 4,643 

7.4 7.2 6.8 7.1 

A 
B 

18,606 18,574 18,554 55,734 
978 890 874 2,742 
5.3 4.8 4.7 4.9 

A 
B 

5,338 5,405 5,394 16,137 
477 429 413 1,319 
8.9 7.9 7.7 8.2 

A 
B 
C 

17,338 17,364 17,255 51,957 
1,362 1,O2 - 	 1,053 3,464 

7.9 6.0 6.1 6.7 

A 
B 

16,475 16,453 16,560 49,488 
1,194 1,054 1,062 3,310 

7.2 6.4 6.4 6.7 

A 
B 

18,220 18 9 390 18 2 376 54 9 986 
1,634 1,706 1,477 4,817 

9.0 9.3 8.0 8.8 

A 
B 

11,964 12,066 11,996 36,026 
921 838 734 2,493 
7.7 6.9 1 	6.1 1 	6. 

Item A: Number of forms edited. 

Item B: Number of forms which 
failed edit. 

Item C: Percentage of forms 
which failed edit. 

Poste A: Notnbre de formules yen-
fiées. 

Poste B; Noxnbre de formules qui 
ont échouë a la verification. 

Poste C: Pourcentage de formules qui 
ont échoué A la verification. 
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GRAPH 7: F03 and F05 Edit Failure Rates 
at the Regional Office Level 

GRAPHIQUE 7: Taux d'échec A la verification des formules 
03 et 05 au niveau des bureaux régionaux 

October 1962 to December 1983 - Octobre 1982 a dCcembre 1983 

Legend: 	LCgende: 
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GRAPH 7 (Continued): F03 and F05 Edit Failure Rates 
at the Regional Office Level 

GRAPHIQUE 7 (suite): Taux d t êchec a la verification des formules 
03 et 05 au niveau des bureaux régionaux 

October 1982 to December 1983 - Octobre 1982 a décembre 1983 
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4. Summary of 1983 
	

4. Sommaire de 1983 

Introduction 

In this section, the quality tnea-
sures recorded in 1983 are analyzed 
in order to have a better idea of 
annual trends. Graphs showing 
quality measures for the last five 
years are also included for facili-
tating analysis of trends over a 
longer period. 

Introduction 

Nous présentons ici l'analyse des mesures 
qualitatives pour l'année de 1983 afin 
d'aider a dégager les tendances annuelles. 
On trouvera en outre des graphiques por-
tant pour les cinq dernires années qui 
faciliteront l'analyse des tendances sur 
une période plus longue. 

i) Sampling Errors 

Table 15 contains the coefficients 
of variation (C.V.) and the design 
effects (Des. Eff.) for the "In 
Labour Force", "Employed" and "Un-
employed" characteristics at the 
Canada level for each of the sur-
veys of 1983. 

As compared to data of 1982 (cf. 
Quality Report - 1082 to 1282), it 
may be noted that the coefficients 
of variation and the design effects 
for the characteristic "Employed" 
were higher in 1983. The varia-
tions In the design effects were of 
the same order as in 1982. 

In regard to the characteristic 
"Unemployed", the coefficients of 
variation and the design effects 
recorded in 1983 were generally 
lower than those recorded in 1982. 
The design effects and coefficients 
of variation for "Unemployed" 
varied from 1.50 to 1.74 and 1.31 
to 1.51 respectively in 1983 as 
compared to 1.47 to 1.76 and 1.47 
to 1.72 in 1982. 

The coefficients of variation for 
the characteristic "In Labour Force" 
were at the same mean level and 
varied to the same extent as in 
1982. The design effects for "In 
Labour Force" were slightly higher 
and varied to a greater extent than 
in 1982. 

1) Erreurs d'échantillonna 

Le tableau 15 présente les coefficients 
de variation (C.V.) et les effets du plan 
de sondage (Eff. p1.) pour les "actlfs", 
les "personnes occupées" et les "chô-
meurs", a l'échelle du pays et pour 
chacune des enqutes menées en 1983. 

Si on les compare aux données de 1982 
(voir le Rapport qualitatif - 1082 a 
1282), on note que les coefficients de 
variation et les effets du plan de sondage 
pour les "personnes occupées" sont plus 
élevés en 1983. Les effets du plan de 
sondage affichent des variations du mime 
ordre qu'eri 1982. 

Pour ce qui est des "ch6tneurs", les 
coefficients de variation et les effets du 
plan de sondage enregistrés en 1983 sont 
généralement inférieurs a ceux de 1982. 
Ils s'échelonnent de 1.31 i 1.51 et de 
1.50 a 1.74 respectivement en 1983, 
contre des fluctuations de 1.47 a 1.72 
et de 1.47 a 1.76 en 1982. 

Les coefficients de variation pour les 
"actifs" sorit demeurés au mime niveau 
moyen et ont vane dans la mime mesure 
qu'en 1982. Les effets du plan de sondage 
pour ce mme groupe sont légrement plus 
élevés et ont vane davantage qu'en 
1982. 
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Graph 2 (on pages 12 and 13) shows 
the average design effects by pro-
vince and quarters in 1979 to 1983 
for the characteristics "Employed" 
and "Unemployed". 

Le graphique 2 (aux pages 12 et 13) 
indique les effets moyens du plan de son-
dage pour les années 1979 a 1983, par 
province et par trimestre, dans le cas des 
"personnes occupées" et des "ch6meurs". 

ii) Non-interviews 

Le graphique 8 présente les taux de 
non-réponse globaux ainsi que les taux de 
non-réponse relatlfs aux codes "tempo-
rairement absent", "personne i la maison" 
et "refus", A l'échelle du Canada et pour 
toutes les enqutes tnenées entre janvier 
1979 et décembre 1983. On peut noter que 
les taux de non-réponse globaux étaient 
les m&nes en 1983 qu'en 1981 et 1982, mais 
généralement inférleurs a ceux des mois 
correspondants de 1979 et de 1980. 

De plus, les variations des taux de non-
réponse globaux sont liées a celles des 
taux relatifs aux codes "personne a la 
maison" et "temporairement absent". Dans 
l'ensemble, le taux "temporairement 
absent" était plus bas en 1983 qu'en 
1982. 

Le graphique 9 présente les taux de 
logements vacants a l'échelle du pays, 
selon le genre de region, pour les clnq 
dernires années. On observe que les vari-
ations saisonnières a l'échelle du Canada, 
tant dans les regions AR que NAR, affichent 
les mgmes tendances qu'en 1982. Le taux 
moyen de logements vacants dans lea regions 
AR est plus élevé en 1983 qu'en 1982, 
alors que celui dans les regions NAR l'est 
moms. On a étudié en detail les taux de 
logements vacants dans les regions NAR 
pour les années 1977 a 1982 en analysant 
les composantes que représentent les 
diverses provinces. La hausse enregistrée 
dans lea regions NAR s'explique par lea 
modifications qui ont été apportées aux 
instructions de codage des logements agri-
coles vacants depuis septembre 1979. 

ii) Non-Interviews 

Graph 8 shows the overall non-re-
sponse rates, the "temporarily 
absent" rates, the "no one at home" 
rates and the "refusal" rates at 
the Canada level for all surveys 
over the period of January 1979 to 
December 1983. It can be seen that 
the overall non-response rates were 
at the same level in 1983 as com-
pared to 1981 and 1982, but gene-
rally lower than those for the 
corresponding months in 1979 and 
1980. 

Also, the changes in the overall 
non-response rates were related to 
those in the "no one at home" and 
"temporarily absent" rates. Over-
all, the level of the "temporarily 
absent" rate was lower in 1983 as 
compared to 1982. 

Graph 9 shows the vacancy rates 
at the Canada level by type of area 
over the last five years. It may 
be noted that the patterns of 
seasonal variations in both the 
SR and NSR areas and at the Canada 
level were the same in 1983 as in 
1982. The average vacancy rate in 
SR areas was higher in 1983, 
whereas that in NSR areas was lower. 
The vacancy rates in NSR areas from 
1977 to 1982 have been studied in 
detail by analysis of components at 
the province level. The increase 
in NSR areas can be attributed to 
changes in instructions about 
coding vacant farm dwellings since 
September 1979. 
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iii) Coverage (Slippage) 

The estimated slippage rate and 
averages at the Canada level from 
July 1981 to December 1983 are 
shown in Graph 10. These rates 
have been calculated by using 
population estimates based on 
the 1981 Census. The slippage 
rates showed a general increase 
in 1983 after a marked decrease 
since July 1981. The average 
slippage rate in 1983 was 4.1% as 
compared to 4.0% in 1982. 

The rates for all age groups, 
except "65 years and over", 
showed the same trends as at 
the Canada level. As in the past 
years, there was an increase in 
slippage for the "65 years and 
over "  age group in the winter 
months and a decrease during the 
S umme r. 

At the province level, the slippage 
was higher in Newfoundland, Nova 
Scotia, New Brunswick and British 
Columbia as compared to other pro-
vinces. The slippage in Newfound-
land increased from 5.1% in February 
and March to 11.5% in December; in 
Alberta, it increased from 3.2% in 
January to 8.5% in December. 

iii) Erreurs d'observation (glissement 

Le taux de glissement estimatif et les 
moyennes pour le Canada, de juillet 1981 
a décembre 1983, sont présentés au gra-
phique 10. Ces taux ont été calculés 
l'aide des projections démographiques 
établies d'aprs le recensement de 1981. 
Les taux de glissement ont en générale 
augmentd en 1983, après avoir connu une 
baisse importante depuis juillet 1981. 
Le taux moyen de glisseinent se situait 
a 4.1 % en 1983, contre 4.0 % en 1982. 

Pour tous les groupes d'ge, sauf celui 
des "65 ans et plus", les taux affichent 
les tnmes tendances qu'à l'échelle du 
pays. Comme par les années passées, le 
glissement chez les "65 ans et plus" a 
augmente en hiver et diminué en été. 

Au niveau des provinces, le taux de 
glissement est plus élevé a Terre-Neuve, 
en Nouvelle-Ecosse, au Nouveau-Brunswick 
et en Colombie-Britannique que dans les 
autres provinces. A Terre-Neuve, ii est 
passé de 5.1 % en février et mars a 11.5 % 
en décembre; en Alberta, ii a bondi de 
3.2 % en janvier A 8.5 % en décembre. 

iv) Data Entry Errors 

Graph 11 shows verification rates 
and Average Outgoing Quality at 
the Canada level based on the data 
capture verification Quality 
Control program in the LFS. The 
verification rate for 1983 was more 
stable and lower as compared to 
1980 to 1982. The annual average 
AOQ was lower in 1983 as compared 
to the 1980 to 1982 period, indica-
ting a lower level of data capture 
errors as a result of data capture 
verification. 

iv) Erreurs d'entrée des donnêes 

Le graphique 11 présente les taux de yen-
fication et les données sur la qualité 
moyenne a la sortie a l'échelle du Canada, 
résultats du programme de contrôle quali-
tatif de la verification de la saisie des 
données de l'EPA. En 1983, le taux de 
verification était plus stable et moms 
élevé que pour la période de 1980 a 1982. 
La QMS (moyenne annuelle) est inférieure a 
celle des années 1980 a 1982, ce qul traduit 
un niveau d'erreurs plus faible dans la 
saisie des données grace 	la verification 
de cette operation. 
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v) Edit and Imputation 

The edit failure rates for Form 03 
(Household Record Docket) and Form 
05 (LFS Questionnaire) for the sur-
veys of January 1979 to December 
1983 are shown in Graph 12. The 
yearly rate for the F03 in 1983 
decreased to 2.3% from 2.5% in 
1982. During 1983 the rate varied 
from 2.5% to 2.2%; this range is 
smaller than that recorded in 1982. 
The average of 2.3% in 1983 is 
lesser than the average rates of 
the previous four years. 

The average edit failure rate for 
Form 05 decreased to 6.8% this year 
from an average of 7.8% in 1982. 
This compares with rates of 9.6%, 
8.2%, 7.2% and 7.8% in the previous 
four years, thus indicating a de-
creasing trend. 

v) Vrification et imputation 

Les taux d'échec 9 la vrification pour 
la fortnule 03 (Dossier du ménage) et la 
formule 05 (Questionnaire de l'EPA) pour 
les enqutes qui se sont déroulées de jan-
vier 1979 a dcembre 1983 figurent au 
graphique 12. Le taux annuel pour la F03, 
qui était de 2.5 % en 1982, est descendu 
1 2.3 % en 1983. Ii a fluctué entre 2.5 % 
et 2.2 % au cours de l'année 1983; cet in-
tervalle est moms grand que celui note en 
1982. La moyenne de 2.3 % obtenue en 1983 
est inférieure aux taux moyens des quatre 
années précédentes. 

Le taux moyen d'échec I la verification 
pour la formule 05, qui était de 7.8 % en 
1982, est tombé 1 6.8 % cette année. La 
tendance est I la baisse puisque les taux 
des quatre années précédentes se 
chiffraient 1 9.6 %, 8.2 %, 7.2 % et 
7.8 %. 





TABLE 15: Population Estimates, Coefficients of Variation (C.V.) 
and Design Effects (Des. Eff.) by Nonth - 1933 

TABLEAU 15: Estimations de la population, coefficients de variation (C.V.) 

et effets do id in de sondag& (Eli. p I.) 	mois - 	1983 

Month 	Iois 

Population 
Estimate 

Estimation 

population 

In Libour Force 
Actif 

Employed 
Personne occupee 

Untrnp loy€d 
Ch6meur 

Estimate 

Estima- 
tion 

C.V. 
(%) 

C.V. 
(7) 

Des. 
Eff. 

Eff. 
p1. 

Estimate 

Estima- 
tion 

C.V. 
(7.) 

C.V. 
(7) 

Des. 
Eff. 

Eff. 
p1. 

Estimate 

Estima- 
tion 

C.V. 
(%) 

C.V. 
(7.) 

Des. 
Lff. 

Eff. 

p 1 . 

January 	Janvier 

February 	Février 

Larch 	tIars 

April 	Avril 

May 	tlai 

June 	Juin 

July 	Juillet 

August 	Aoflt 

September 	Septembre 

October 	Octobre 

November 	Novembre 

December 	Décembre 

18,707 11,657 0.27 1.19 10,058 0.35 1.38 1,598 1.38 1.66 

18,728 11,724 0.26 1.11 10,139 0.34 1.33 1,585 1.41 1.72 

18,746 11,893 0.26 1.15 10,236 0.34 1.30 1,658 1.31 1.59 

18,764 11,897 0.26 1.11 10,327 0.33 1.31 1,570 1.31 1.50 

18,789 12,185 0.24 1.05 10,692 0.32 1.31 1,493 1.47 1.74 

18,807 12,433 0.24 1.08 10,980 0.30 1.22 1,452 1.41 1.55 

18,826 12,584 0.23 1.02 11,175 0.29 1.22 1,409 1.39 1.49 

18,848 12,541 0.24 1.13 11,176 0.31 1.35 1,365 1.50 1.66 

18,866 12,124 0.26 1.16 10,867 

10,819 

0.31 1.28 1,257 1.49 1.51 

18,884 12,057 0.27 1.28 0.32 1.35 1,238 1.50 1.51 

18,902 11995 0.28 1.34 10,714 0.34 1.45 1,281 1.51 1.60 

18,919 11,949 0.29 1.38 10,627 0.36 1.58 1,322 1.45 1.53 

Average 	oyenne 18,816 12,087 0.26 1.17 10,651 0.33 1.34 1,436 1.43 1.59 

(..J 
to 
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CLPII 8 
GRAPHIQUE 8 

Non-Response Rates at the Canada Level 
Taux de non-réponse pour le Canada 

January 1979 to December 1983 - Janvier 1979 a décembre 1983 
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GRAPH 9 
GRAPHIQUE 9 

Vacancy Rates by Type of Area at the Canada Level 
Taux de vacance par region pour le Canada 

January 1979 to December 1983 — Décembre 1979 a janvier 1983 
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GRAPH 10 
GRAPH IQUE 10 

Estimated Slippage Rates at the Canada Level 
Taux estimés de glissement pour ].e Canada 

July 1981 to December 1983 - Juillet 1981 a décembre 1983 
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GRAPH 11 
GRAPHIQL'E 11 

Verification Rates and Average Outgoing Quality at the Canada level 
Taux de vrification et Qualité movenne a la sortie pour le Canada 

January 1980 to December 1983 - Janvier 1980 a décembre 1983 
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GRAPH 12 
GRAPHIQUE 12 

F03 & F05 Edit Failure Rates at the Canada Level 
Taux d'chec A la verification des forniules 03 et 05 pour le Canada 

January 1979 to December 1983 - Janvier 1979 a décembre 1983 
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