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1. Preface

This report represents a quarterly
review of quality measures associ-
ated with the Labour Force Survey
estimates. Tae LFS data, like any
other sample survey data, are sub-
ject to sampling and non-sampling
errors. The source of these errors
are carefully aoonitored and an im-
mediate feectack to specific opera-
tions is proviced, where possible,
in order to control quality on a
survey to survey oasis.

Two other aspects of data quality
Deasurement are addressed in tnis
cuarterly review. One is a more
in-depth and longer term study of
cuality measures in order to detect
tr-nds or lcrzer term eifects of
soecific chanzes or occurences, in
crcer to initiate chanzes in proce-
dures or desiza, to iaprcve overall
cuaciity. Tae second Iis to assemdle
3 .2tailed sazxground cn the reii-
apility of tae satalto, essist tae
€2:1 analvst. In order :o reduce
necdless repezition, a serarate re-
fes s YHesar inmt onwo £ G8a 1 5% Mea=
sures", has teea prepared and a cooy

be supplied to eaci: recipient
ae "Qual“; Repor:z"”. It is
cwEmended Tsat thds ex;lanatcr;
sort be rezi and usec iS 4 rele-
Ree' Uin con':“ct-on witaa tne
uslity Repcr:"
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The LFS Quaii:r Repor:t is produced
by the Census and Housenold Survey
letnods Division in ccnsultation
with tne Econoaic Characteristics
Staff, Regional Operations Division,
Institutional znd Agriculture Survey
lethods Division and Labour Force
Survey Group.

Any enquiries about the report
should be addressed to P.D. Ghan-
gurde, Census and Household Survey
Yliethods Divisien, 4th Floor, Jean
fallan Buildine.

(Telephone: 223-9393)

e, SIPnEifalcle

Ce rapport constitue une revue trimestri-
elle des mesures qualitatives correspon-
dant aux estimations de 1'Enquéte sur la
population active. Tout comme les donrées
de toute enquéte par échantillon, celles
de 1'EPA sont 1'objet d'erreurs d'écnan-
tillonnage et d'erreurs non-dues a l'écihan-
tilionnage. Les sources de ces erreurs
sont contrdlées avec soin et sont immeci-
atezent transmises, s'il y a lieu, aux
opérations apprc-riées afin d'assurer la
qusiité d'une erncuéte i l'sucre.

Il est aussi question dans cette revue tri-
mestrielle de deux autres aspects de 1'éva-
luation de la cualité des donnees. L'un
d'eux se veut ua examen pius approfondi et
3 plus long terze des mesures gualitatives
qui permettra de <éterminer les tendances
ou les conséquences a plus longue échézzce
des cnangements cu des cas spécifigues

afin de modifier les métrnodes ou la con-
ception de l'encuéte dans le put d'en

az<liorer ia cu_---e "ene*axe. Ll adbee=
ascect ccasiste 3 relever, 1 i'iatention

des analvstes, tcus les anteécédents reistifs
3 la fiabilité des données. Afin de récuire
le zombre de rézézitions inutiles, on a zis
crt distiznct imtituléd

ay ceigt un raps
"Descrxptlon des zesures Ggualitatives" cui
sera remis 3 chacue personne qui regcit le

Saipt cualatsk A", Il AMEE] roconmanay

BentMsizent ce SEUFOTT exglics:z:
sour. ffas 8T corlsulcadian
Sudliffatst 2"

(U
& -l

ce lzre at
et el "inaElli ser
avec le "Rappor:

th

Le rapport qualitatif de 1'EPA est élaccrs
par la Division ces méthodes de recense-
ment et d'enquéte-ménages en collaboration
avec le Groupe des caractéristigues éccno-
micues, la Division des opérations régio-
nales, la Divisicn des méthodes d'enqué:es
- institutions et agriculture et le Groupe
de l'enquéte sur la population active.

Toutes les demarndes de renseignments con-
cernant ce rapport doivent €tre adressées
i P.D. Ghangurde, Division des méthodes
de recensement et d'enquéte-ménages, 4€
étaze, immeuble Jean-Talon.

(Téléphoner: 995-9838)
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2. Highlights of the
Quality Measures

The averages of the coefficients of
variation for the characteristics
"Employed" and "In Labour Force"
were slightly lower in this quarter
(C.34 and 0.27 respectively for this
quarter compared with 0.36 and 0.29
for the previous quarter). Further-
more, the average of the coefficients
of variation for the characteristic
"Unemployed" was slicntly higher
(1.50 for this quarter as compared
to 1.46 in the previcus quarter).

The average design effect decreased
from 1.64 to 1.53 for the charac-
teristic "Employed", increased from
1.78 to 1.81 for the characteristic
“Unemployed" and decreased from 1.45
to 1.37 for the characteristic "In
Labour Force".

T-2 non-response rates for the
~27i1, May and June surveys ware
4.3%, 4.2% and 4.5% respectively.
The vacancy rate was 11.2% in April
and decreased slightly to 11.1% in
May and increased to 11.2% in June.
The rate for non-existent dwellings
was 0.2%, 0.2% and 0.3% respectively
in April, May and June.

The estimated slippace rate at the
Cenada level, calculatad by using
1961 Census projected population
estimates, was at an average level
of 4.2%, which is approximately the
same as in the previous quarter. A
seasonal decrease has occured in
the "65 years and over" age group,
although it is not significant
statistically. At the province
level, the estimated slippage rate
decreased in Manitoba and British
Columbia and increased in Prince
Edward Island and Saskatchewan.
These changes are also not signi-
ficant.

Another important quality measure is
the Average Outgoing Quality (i.e.

2. Faits saillants des
mesures qualitatives

Les moyennes des coefficients de
variation calculées dans le cas des
caractéristiques "personne occupée" et
"actif" é&taient 1égérement plus baissées
au cours de ce trimestre (0.34 et 0.27
respectivement, comparativement a 0,36
et 0.29 au trimestre précédent). La
moyenne des coefficients de variation
calculée pour la caractéristique "chémeur"
a aussi légérement augmenté, passant

de 1.46 a 1.50.

L'effet moyen du plan de sondage pour
la caractéristique "personne occupée"”
est tombé de 1.64 a 1.53; il a grimpé
de 1.78 2 1.81 pour la caractéristique
"chémeur" et a diminué pour la caracté-
tistYque " acti ', passant de ].45 3
1.87,

Les taux de non-réponse pour les enquétes
c'avril, de mai et de juin se sont
établis 3 4.3 %, 4.2 %, et 4.5 % respec-
tivement. Lle taux de logements vacants
s'est fixé & 11.2 % en avril et en juin
et 11.1 % en mai. Quant au taux de
logements inexistants, il s'est situé a
0.2 %, 0.2 3 et 0.3 % resnectivement en
avril, mai et juin.

Le taux moyen de glissement estimatif

a 1'échelle nationale, calculé a 1'aide
des projections démographiques é&tablies
d'aprés le recensement de 1981, s'est
établi a 4.2 %, ce qui est a peu préds le
méme niveau qu'au trimestre précédent.
Une baisse saisonnidre s'est produite
chez les 65 ans et plus, bien qu'elle ne
soit pas significative sur le plan
statistique. Au niveau des provinces,
le taux de glissement estimatif a régressé
au Manitoba et en Colombie-Britannique,
et a progressé & 1'lIle-du-Prince Edouard
et en Saskatchewan; ces changements ne
sont pas non plus significatifs.

La qualité moyenne 3 la sortie (c.-a-d.
QMS) est une autre mesure qualitative im-
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AOQ) which measures the accuracy of
processing the LFS questionnaires at
the data entry stage. From the
quarterly averages shown in Table 10
on page 27, it can be seen that more
than 99% of the LFS questionnaires
wer2 estimated to be free from data
entry errors after the application
of Quality Control. To achieve this
quality, 14.5% of the questionnaires
had to be verified during the quar-
ter.

The edit failure rate for Form 03
(Household Record Docket) remained
relatively stable throughout the
quarter, with values of 2.2% in
April, 2.0% in May and 2.1% in June.
The average of 2.1% for the guarter
is the same as the previous quarter's
average. The edit failure rate for
Form 05 (LFS Questionnaire) increased
to 7.3% in April, decreased to 6.5%
in May and increased to 6.6% in June.
The average for the quarter (6.8%)
was the same as the last quarter's
a\arage.

portante qui calcule le degré d'exactitude
du traitement des questionnaires de 1'EPA
a 1'étape de 1'entrée des données. En se
basant sur les moyennes trimestrielles qui
figurent au tableau 10 3 la page 27, on a
estimé que plus de 99 % des questionnaires
de 1'EPA ne renfermaient pas d'erreurs
d'entrée des données & la suite de 1'appli-
cation du contrdle de qualité. Afin
d'arriver 3 ce résultat, 14.5 % des ques-
tionnaires ont di &tre vérifiés au cours
du trimestre.

Le taux d'échec a la vérification pour

la formule 03 (Dossier du ménage) est
resté relativement stable pendant tout

le trimestre, se chiffrant a8 2.2 % en
avril, 2.0 % en mai et 2.1 % en juin. Le
taux moyen de-2.1 © nour le trimestre est
identique & celui enregistré au trimestre
précédent. Le taux d'échec 3 la vérifi-
cation pour la formule 05 (Questionnaire
de 1'EPA). a atteint 7.3 % en avril, est
tombé 3 6.5 % en mai, puis est remonté

3 6.6 %en juin. La moyenne pour le
trimestre (6.8 %) est restée la meme
qu'au trimestre précédent.






3. Summary of the Quality Measures

a) Sampling Errors

Tv.o quality measures are related
to the sampling error; the coeffi-
ciant of variation (C.V.) and the
design effect (Des. Eff.). The
coefficients of variation were cal-
culated for the "In Labour Force",
"Employed", "Unemployed” and "“ilot
ir Labour Force" characteristics at
the Canada level and provincial
levels and are shown in Tables 2
ard 3 respectively. These tables
aizo contain the estimates of the
czulation, the totals for the
ma;or characteristics and the num-
ber of persons in the sample.
Graohs 1 and 2 allow a ccmparison
te-xeen the design effects of this
quirter and thcse obtained in the
past at the Carada and provincial
le/els respectively.

7-1 printed sywcols apcearing in
Teoles 2 and 3 are derived from

the monthly publication (71-001) on
tre Labour Force and are used to
irzicate the reliability of the
ec-imates. For example, the letters
A :nd C signify that the coefficient
CcT variation excressed 25 a percen-
tace should be iess thar 2.5% and
hezween 1.1% and 2.5% rescectively.
Fcr further details, see the report
er-itled "Description of Quality
Measures". At the national level,
it can be seen that the computed
coefficients of variation coincide
with the printed symbols in all
cases during this quarter. At the
provincial level, the computed co-
efficients of variation did not
correspond to the printed symbols
in 3 cases out of a possible total
of 90. In all the cases, the
printed symbol showed a degree of
reliability that was less than the
actual degree of reliability.

3. Sommaire des mesures qualitatives

a)

Deux mesures de qualité sont liées a
1'erreur d'échantillonnage: le coeffi-
cient de variation (C.V.) et 1'effet

du plan de sondage (Eff. pl.). Les
coefficients de variation ont &té cal-
culés pour les caractéristiques "actif",
"personne occupée”, "chdmeur" et "inac-
tif" au niveau du Canada et des provinces
et figurent respectivement aux tableaux
2 et 3. Ces tableaux renferment égale-
ment les estimations de la population,
les totaux des caractéristiques princi-
pales ainsi que le rorbre de personnes
comprises dans 1'écrantillon. Les
grapniques 1 et 2 permettent de comparer
les effets du plan ge sondace au présent
trimestre avec ce cui ont &¢2 obtenus
dans le passé au niveau du canada et des
provinces respectivement.

Erreurs d'é&chantillonnage

Les sympoles littéraux indicués aux
tableaux 2 et 3 proviennent de la publi-
cation mensuelle (n® 71-001) sur la
population active et sont utilisés comme
indicateurs de la fiabilité des estima-
tions. Les lettres A et C, par exemple,
signifie que le ccefficient ce variaticn
en pourcentage devrait &tre inférieur a
05 2 ef"se situer entrgel .l 3 et 2.5 5
respectivement. Pcur plus de détaiis,
voir le rapport intitulé "Description
des mesures qualitatives". Au niveau du
Canada, on peut voir que les coefficients
de variation calculés et les symboles
littéraux coYncident dans tous les cas
durant le trimestre. Au niveau des
provinces, les coefficients de variation
calculés ne correspondaient pas aux
symboles littéraux dans 3 cas sur un
total possible de 90. En tous les cas,
la fiabilité réelle était meilleure que
la fiabilité indiquée par le symbole
littéral.






The coefficients of variation for
the estimated totals of "Employed"
and "In Labour Force" decreased and
that of "Unemployed" increased this
quarter as compared to those in the
previous quarter. At the Canada
level, the average of the coeffi-
cient of variation for "Employed"
decreased from 0.36 last quarter to
0.34 this quarter, that for "Unem-
ployed" increased from 1.46 to 1.50
and that for "In Labour Force"
agecreased from 0.29 to 0.27.

Les coefficients de variation des
totaux estimatifs pour les carac-
téristiques "personne occupée" et les
"actif" ont diminué par rapport au
trimestre précédent, alors que pour

la caractéristique "chdmeur" on a
enregistré une augmentation. A 1'échel-
le nationale, la moyenne du coeffi-
cient de variation pour la caractéris-
tique "personne occupée" a glissé de
0.36 au trimestre précédent a 0.34
pour ce trimestre, celle pour la carac-
téristique "actif" est tombé de 0.29 3
R






Tables 2 and 3 show that the vari-
actions of tne coefficients of vari-
ation were accompanied with corres-
ponding variations of the design
effects. Graphs 1 and 2 show the
trands of tre quarterly average
design effects at the Canada level
and for each of the provinces res-
secotively.

e following table (Table 1) shows
.. quarterly averages, averages of
2 aonthly coefficients cf varia-
on, coefficlents of variation of
guarterly averages and the aver
design effects for Canaca as a

mole.
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Les tableaux 2 et 3 indiquent que les
fluctuations ces coefficients de vari-
ation s'accompagnent des variations
correspondantes dans les effets du plan
de sondage. Les grapniques 1 et 2
montrent les tendances des effets du
plan de sondage moyens pour le trimestre
a 1l'écrelle du Canada et pour chacune
des provinces respectivement.

Les movennes trimestrielles, les moyennes
des coefiicients de variation nensuels,
les coefiicients de variation des mo-
yennes trimestrielles ainsi que la movenne
des effets du plan de sondage sont donnée
au tatleau ci-dessous (Tableau 1) pour le
Canada.

1

Survevs 0484 to 0684
Zncudres 0484 3 0684
T il B e e e
- e
q 1 i AvVerages I CY sl eianics ..
Iser o . -
i ; of the of Variation ! b diule
Averages Nebociin s | oo i Design
Chsrac terkstic (x 4€00) w4 1 ad | = a8 fiects
| of Variatien | terly dverages
j ‘ Coefrficients f ovenne des
1 liovennes | llovenne des de ;ar‘at‘o" : 'D}t te C.
( Cgtde : Srissigum trimestrielles ' coefficients ! e w‘en‘ : i e
e - ». ; novennes aia n
(sl aeQ) i de variatico | i I - e
ftrimestriellics sondaga
’ i
Population 19,118 | N * i O Wy
In Labour Force *
Actif 12,430 | 0. 257 0.28 1.1 3%
Emoleved
i & 11,000 0.34 0.35 1553
Personne occupée
|
2 Usenployved A
gy 1,430 | 1.50 1.51 1.81
Chomeur ]
Not in Labour Force
e, 6,688 (0)oent 0.49 1130857
PRRET - - b







TABLE 2:

TACLEAU 2:

— 78

Estimates (est.), Coefficients of Variation (C.V.) and Design Effec:s
(Des. Eff.) for Major Labour Force Characteristics at the Canada Level

Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et effets du plan de
sondage (Eff. pl.) pour les caractéristiques principales oour le Canada

Surveys: 0484 to 0684
Enquétes: 0484 3 0684
-
Survey: 5 Survey: Survey: , pr s
Tnquéte: o Enquéte: 0584 Enquéte: ey g‘g
Characteristic .-
Pt
Est. C.Vi. |Des Hs e C.V.|Des. Est. C.V.|Dess | ™
(x 1000)| (R) |Eff. J6x 1000){ (%) [E€f: (= 100Q) [ (R) I1Eff. | 2
& &
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e
Pooulation 1484, Al O3 o e LRI = ! o e M 1 L R e ' co
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tentE LASHEL 01 281 1 %3N« L2984 74, L0 207881 3161 S8 46719 0.2711.60 A E
Exployed | [ i ! ]
e Vi 10,670 | 0.35/1.55] 11,014 [0.33{1.47] 11,316 [0.33]1.58] &
‘nemploved l ¥ l
M Sy I, 1468 41 SLIFL 90 1,460 | 1.46]1.74 RRS68, w551 1,79 (]
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Py g o 6,963 J0.49|1.3& 6,644 {0.511.36 6.457 ‘0.33 1.40) ---
Sample
e 1o 118,407 118,620 117,886 -—-
GRAPH 1l: Averzge Desien Tfiects bv Muarter at the Canada Leval
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January 1980 to Date -

Janvier 1980 3 ce jour

210N Legend: Légende:
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o TABLE 3: Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and
Desitgn Siffcecesalt@es. Eff. ) g¥ Dighyiaces/ Jegion
for cacn Characteristic

TABLEAU 3"  Estima't ilons (Esth ), coefififcients de variation (C.V.) et
effets au plan de sondage (Eff. pl.) »ar nrovince/rezion
pour chacune des caractcristicues

Survevs: 0484 to 0684
Zncudtes: 0484 3 0684
LD T e e e e e e T S Y

r—
i 4
Survey: SurveR: Survey: ~ &
Enquéte: Shdg Enquéte: 0584 Enqueéte: 0684 é‘z
ol 7y T ! T - > o
CREr saterisEic " ! i . ! n o=
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B, =~ T i ! . :
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AcCT.: 210, "8 373 2.9 2PRINY 18IS 8 12575 236 1. SN0 €
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L e “;“_'c 25 5.49 3.45{ 49 ", 4.90: 3.06] 41 |18 SB2. 20+ B
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Sampie | i !
T f 1,648 ! 7.1 I 7,748 |
. ST 4 B i : ! {
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s - G L L 2 (2 e 56" 1, 29¢ a6 591 0 3E0R6]1LS &
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o 1 ZesiloVied ,ase [ ; ; - |
{ Personae occupée 43: 7 2. S35 aor IR 65:714028 531 SINS25{ 108845y . 4C
L=emploved ' i ; : -
5y 9 !7.832.89 8 8.32 2.54 6 16.3511.16] E
Not i ‘ F ] | ! !
i B S s 20 | 2.56 1.99 36 12.03i1.06 84 . T.63be. 61
Inactif ' ]
San:le 3 -4
f(. ,111‘r 3,193 3,171 l 3,&’-06
! H 1 3
N.5) = u.-E. f ; l = A
k‘P(‘:uthign 650 I S I = 651 ‘ - ! -- 652 ! -— =
1 In Labour force : i i = '
Actif 374 ' 0.99 1.28 887 v ONOIS1236 399 !0.8511.11 B
Emploved l | ; : : !
' Unemployed i - i I ! i
Chdmeur 55 1950182 . 20 48 & 4.47 1.53 G50 ™& 3R 32 D
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TABIE 3 (Gontinued) : TEstizates (Est: )., Coeffilicients of Variacicns (CGe¥.) and
Desien cffects (Des. £ff.) Lv Province/hegicn
for eacih Characteristic

TABLEAU 3 (suite): Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et
effets du plan de sondage (Eff. pl.) par provincesre2ion
pour chacune des caractéristicues

Survevs: 0484 to 0684
Enquétes: 0484 3 0684
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TABLE 3 (Continued):
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TABLE 3 (Continued): Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and
Desizn Lffects (Des. Eff.) bv Province/legion
for each Characteristic
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GRAPH 2: Average Design Effects by Quarter at the Province Level
GRAPHIQUE 2: Effets moyens du plan de sondage par trimestre au niveau des provinces

January 1980 to Date - Janvier 1980 3 ce jour
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GRAPH 2 (Continued): Average Design Effects by Qudrter at the Province Level
GRAPHIQUE 2 (suite): Effets moyens du plan de sondage par trimestre au niveau des provinces

January 1980 to Date - Janvier 1980 3 ce jour
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b) Non-Interviews

Table 4 contains data at the Canada
level on vacant and non-existent
dwellings for each of the surveys
of the second quarter of 1984. The
vacancy rate in the self-represen-
ting areas increased to 6.3% in
April and May and to 6.6% in June.
Thie vacancy rate in the non-self-
representing areas increased, with
rates of 15.5%, 15.3% and 15.2%

respectively in April, May and June.

This resulted in an average at
about the same level as in the last
quarter.

Table 5 summarizes the data on the
non-response rates at the Canada

level for each of the surveys of this
Non-response rates of 4.3%

quarter.
4.2% and 4.5% were recordad in
April, May and June respactively.
These rates were slightly lower
than the rates of the same months
ir 1933 (4.4%, 5.1% and 4.5% in
Acril, May and June respectively).

Tables 6, 7 and 8 show the data
related to non-interviews at the
provincial level. Table 7 shows
that the vacancy rates in the self-
representing areas were the hignhest
in Alberta and the lowest in Mani-
toba. Table 3 shows that the
vacancy rates in the non-self-rep-
resenting areas were the highest

in Ontario and the lowest in Mani-
toba. The decrease in the vacancy
rate at the Canada level during

the quarter in the non-self-repre-
senting areas can be explained as
as seasonal effect, which has been
observed in earlier years.

gy ¥

b) Non-interviews

Le tableau 4 renferme des données
nationales sur les logements vacants

et inexistants pour chacune des enquétes
menées au deuxidme trimestre de 1984.

Le taux des logements vacants dans les
régions autoreprésentatives a atteint
6.3 %2 »n avril et en mai, et 6.6 % en
juin, Le taux des logements vacants
dans les régions non autoreprésentatives
siest Gtabd". 3 I B B 193 S L -15.2°%
respectivement en avril, mai et juin.

La moyenne est restée a peu prés la

méme qu'au trimestre précédent.

Le tableau 5 résume les données sur

les taux de non-réponse a 1'échelle

du Canada pour chacune des enquétes
menées au cours du trimestre. Les taux
de non-réponse se sont fixés a 4.3 %,
4.2 % et 4.5 ¥ respectivement en avril,
mai et juin. Ces taux sont 1&gérement
plus bas que ceux des mémes mois en
1983 (4.4 %, 5.1 % et 4.5 % respecti-
vement) .

Les tableaux 6, 7 et 8 présentent les
données sur les non-interviews pour
chaque province. On peut voir au
tableau 7 que c'est en Alberta que les
taux des logements vacants dans les régions
autoreprésentatives étaient plus élevés
est au Manitoba qu'ils étaient le plus
bas. Le tableau 8 rfvéle que les taux
des logements vacants dans les régions
autoreprésentatives les plus é&levés

ont été enregistrés en Ontario et les
plus, au Manitoba. Le diminution du taux
des logements vacants qui s'est produite
durant le trimestre dans les régions non
autoreprésentatives a 1'échelle nationale
est un phénomine saisonnier qu'on a observé
également au cours des années antérieures,
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picnapes dane, Fes anites non autoreprescentatives au nlvean des provinees

Surveys:

0484 to 0684

lf,nllnslcsz 0484 3 0684
e —
Surv‘\cy: 04 84 {im'\/:“,‘: 0584 :.:‘.urv:‘y: 0684
Enquete: Enquete: Enquete:
Number won- Nummber Humber hon- Nimber Number Non- Number
of Vacant Ixis~ of of Vacant lxis— ol of Vacant Exis- of
IR Dwel- (@) Lent Honoe- wel= () teat Housie= heel- (%) Ltent House-
E lings (%) Lal des lngs (%) holds lings (%) holds
Nombre In- ot Wonbre In- e Nowbre nE Nl
de Vacant exis— -y de Vicant uxXis- BRED de Vacant exis~
- de Fl e . du

loge- (%) tant Uil ) Fogpe= A 4 Ll nadh " loge- (%) tant Tigh M

moents (%) UIC 2Ll Dl i s (1) WG US i b (2) menuges
CanAbDa 31,455 15 )5 0.3 26,485 31805 1) 82 0.3 26,515 31,356 16527 0.4 26,500
ufld.
T.-i. 2,108 16.0 (0] 81 1,768 202 15.0 (0788} 1,780 2,107 VT, 2 0.6 1,774
l,.E.I. i —_— Kl C 2 _aas - B a— e -0 = o = e E by ¥ e
lg~P . -1, 1,194 161 1 0.7 983 1,186 17.0 0.4 980 1,186 16.0 A3 992
S . - T N - e L
N.-E. 3,081 5.9 0.3 . 2,585 3,085 15.7 9.2 .4 2,391 ¢ 300 1.5,57 0.3 2,985
Giie B
N.-B. 2,761 288 0.4 TS 6] 2,766 12.0 0.4 2,424 278 11.5 (0) /i 2,419
fniiec 4,495 16.2 | 0.2 3,763 4,470 16.4 | 0.4 3,721 4,471  16.5 0.3 13,725
Untario 4,609 18.5 01,2 3,746 4,620 18.6 0.2 3, 755 4,611 18.0 0.3 8. 2058
vanitobu 2,631 1.7 k3 2,307 2,675 11.3 0.2 2,821 2,624 11.6 0.4 2,310

i bl |1t 4 o i e )| T 1]
Sask. 34954 162 0.4 3,300 3,982 15.4 0.4 3,311 3,921 105279 02 3,492
Aberta 3,367 14.2 (U85 2,873 3,337 1259 0%5 2,857 35383 14.0 0.5 218155
MG . T i 7 B ) i o ' s T Tl
Go-N. - S 5 L5.6 8.3 2,740 3,264 152 (01 2 761 33274 155730 flisd 28755
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GRAPH 3: Overall lon-3esponse Rates at the Province Level
GRAPHIQUE 3: Taux de non-réoonse totale au rniveau des »rovinces
April 1983 to June 1984 - Avril 1983 & juin 1984
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GRAPH 3 (Continued):
GRAPHIQUE 3 (suilte):
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Overall Non--esponse Rates at the Province Level

Taux de non-rzdonse totale au niveau des proviaces

April 1983 to June 1984 - Avril 1983 a juin 1984
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c¢) Coverage (Slippage)

The estimated slippage rates for
Canada, the major age groups and
the provinces for the second quarter
of 1984 are presented in Table 9
and on Grapns 4 and 5. These rates
have been calculated by using the
1331 Census projected population
estimates. At the Canada level,
the rate was 4.1% in April and
decreased to 4.0% in May and in-
creased to 4.4% in June.

The slippage rate for the "65 years
and over" age group decreased and
that for the "15-19 years" age group
increased as compared to the pre-
vious quarter. However, these
changes are not statistically sig-
nificant.

At the province level, the sliopage
rate in Prince Edward Island
increased from large negative
values around -5.0% last quarter
to positive values. However, cue
to a small sample size in P.E.I.,
the increase is not significant.
The rate increased in Saskatchewan
and decreased in Manitoba and
gritish Columbia. These chances
are also not significant. In the
otner provinces, the rate remained
at about the same level as in the
previous quarter.

=

¢) Erreurs d'observation (glissement)

Les taux de glissement estimatif au
deuxi®me trimestre de 1984 sont présentés
au tableau 9 et graphiques 4 et 5 pour

le Canada, pour les principaux groupes
d'3ge et pour les provinces. Ils ont

été calculés a 1'aide des projections
démographiques établies d'aprds le recen-
sement de 1981. A 1'échelle du Canada,
le taux s'est 6tabli a 4.1 % en avril,

a glissé a 4.0 % en mai plui est monté

a 4.4 % en juin. ’

Comparativement au trimestre précédent,
le taux de glissement a diminué pour

le groupe des 65 ans et plus et a
augmenté pour le groupe des 15 a 19 ans.
Toutefois, ces changements ne sont pas
significatifs sur le plan statistiques.

A 1'échelle provinciale, le taux de
glissement a 1'Ile-du-Prince-Edouard
est revenu & une valeur positive, aprés
s'étre situé autour de -5.0 % au tri-
mestre nrécéderit. Cependant, étant
donné la petite taille de 1'échantillon
dans cette province, 1'augmentation
n'est pas significative. Le taux s'est
accru en Saskatchewan et a régressé au
Manitoba et en Columbie-Britannique.
Ces changements ne sont pas non plus
significatifs. Dans les autres provinces,
le taux est resté environ le mére qu'eu
trimestre précédent.






TABLE 9:

3-

Census Projected Pooulation Estimates, Estizated Slispace Rates

and Standarc Deviaticn of Slisnage Rates at the Canaca Level,

the Age Group Level (Canada) and thie “rovince Level

TABLEAU 9:

Projections démographicues du recensement, taux de 2lissement

estimatifs et écari-tvre du taux de glissement au

niveau du

Canagda, du zrcupe a'dze (Canada) et des provinces

Survevs: 0484 to 0684
Enquétes: 0484 3 0684
r e e T ey —
- e ST, B Survey: oo,
7 ] nquete: Enquete: Enquete:
* * * * * *
siveau A ( 3 C* A B C* A B C*
(¢ 106031 (30" ¢ (x 1000)[-(E) (ec wLEG@ON™ (B
CacADA 19,101 l 451 l ol 7Yl i 0 | 0.7 f2id. 088 1 o avl-ad8
K Years ' ‘ l
519 Sl 2,011 1.3 1 "2 Ba0nd | Woalh. 4 Wiodi W 15,10 L2
. Years } ’ ' i I i
2C=24 L 753471 "e.0l T ] 2830 WET §.2 £ 7.8 DS
Nz 44 Years | ' | A '
i S 7. 560E 11" & o ild B G760 4.9 1.1 7,691 | 4.9 F 1.%
B ¥ STy % il 5 ! z.a‘ e W b 75351 ™ 7 il
ade J7ES™E 3L e T NEREEN 4o, 15350 Horig
65 Years and Over l ’ l , l '

B E el 2,3674 M2 0% LAY e Y18 L el 2956 5 | G-8AN 18
wewfoundlarnd i : | i l
Bl e 647 P | 9% 417 litmapd 418' {1021 1.8
Prince IZdward Islicnd : ; ;
Ile-qu-?rince-iZcuar; 92 jiwi3l 9w 92 dohlt 4.9 92 ! 0.5 | 9.3
¥a:za- Scotia i & i | 1
R e e ca 650 | 7.0] 1.4 651 ol LA 652 8.6 1 1.6
“ew Brunswick | I
Tl e s28 | 7.7 2.2] 528 | 7.4 2.0| s29 | 8] 2.0
Québec s,oesl o1 "Ml N5, 068 | 2.1 Lﬁl.G 5,071~ 3% 4 1S
Ontario 6,896f 23 8 (L0 S S A1 T @k 7 e luE
llanitoba 781 z W iR E 782 3.0, L2es 783 g o
Saskatchewan 730 | 8.3 2.2 131|811 28 732 4k 8.6 | 244
.iberta 1,743’ gl sl 4,7 RS 1,78 { 7.4 | 2.5
British Columbia !

g e O 2,198| 6.9 1.6] 2,200| 6.5| 1.8 2,204 6.1 2.0
e

*

A Census Projected Population Estimate.
B

Estimated Slippage late.

*
C Standard Deviatiorn of Slippage

~ate.

Projection démograpnique du recensenment.

Taux de glissement estimatif.

pcart-tyope cu taux de gilssement.
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GRAPH &:

Estimated Slippace Rates bv Age Group at the Canada Level

GRAPHIQUE &:

Taux ge glissement estimatifs nar arovuce ¢'lze vour ie Canada
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GRAPH 5:

Estimated Sliocace Rates at the Province Level

GRAPHIQUE 5: Taux de slissement estimacifs

au niveau des ocroviaces

April 1983 to June 1984 - Avril 1983 3@ juin 1984
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GRAPH 5 (Continued): Estimated Slipcace Rates at the Province level
GRAPHIQUE 5 (suite): Taux de z2lissement estimatifs au niveau des zroviances

April 1983 to June 1984 - Avril 1983 3 juin 1984

Lecend: Légende:
Province + e+ Province
Canada o —i=2 s S Fanadia
— OATARIO i — MALTTO2A
=) 7 ~
—4 6 -y
g .
—e 5 == \/ s /\,/\\
e o el - L ST e S il T .
4 =~ La ‘ Fome TR Sd e 4 241 OF . .‘*..T'x"
L
- \ > 3 - -/.
S N = il -
- N 2 )
— | -
Y R Tl 0
(LT O L I 1 e DR
A BN A AT 0TI B MaAY M J AMIJIASORED S FFMAMIT
1983 1983 1984 1983 1983 1984
AT
a—— SASRATCHE VAL P AL3TRT: N 8
-2 AL
— \"/. 6 4 P

1
p =
&
Ny
{
>
\.
| 2
T~
w
1l
\
it
N

-y ,/ \ 1 . "‘ — ,_,r'\ e T — PR
- |
- \ g
S ORs T Th . L
- U —
v 0 - — -
T T AE] =T ¢ i) I PN o o T
A M HPATIS 1O N D JLFaM A 9 AN | 9 104 B¥S. QT DLAT" FAME AR
1983 1983 1984 1983 1983 1984
7 ILae) B.€C. *-" G.=8
oy T ¥ @RS
— '/ ¢
3 \/ /\
7~ o
g
6 -
S E ’.~\ .-
TR T e NG R
O i
2 -
T e 1 S
ANIJTASONDJIEFEMAMIJ
1983 1983 1384






d) Data Entrv Errors

The estimates of the Average Outgo-
ing Qualicty (AOQ) and Verification
rates at the Canada level, relating
to the data entry operation, are
given in the following table:

TABLE 10:

d) Erreurs d'entrie des données

Les estimations de la Qualité movenne 3 la
sortie (01S) et des taux de vérification 3
1'échelle nationale, en ce qui concerne
les opérations de l'entrée des données,
sont indiquées au tableau suivant:

Averace Qutsoding Oualistw [(E)rand *¥erificaticon Rates (%)

TERLEAE 108 " QuElite moveone B la soreier (B) et taux e verificatlen (%)

Surveys:

0484 to 0684

Enquétes: 0484 3 0684

Binta EntcpflQualility Estipateés Surveys - Engueétes Lverage

Istimations de la qualite Y

= . Moyenne

d'entrée des donnces 0484 0584 0684

Average Outgoing Juality 6 0.7

Jualité moyenne 3 la sor:ie 0.8 =2 = ’

Verification Rates

Taux ce vérification 1508 185,40 Y2938 14.5
L-_‘ — —

The ACQ over all Regional Offices
(RJ's) was estimated at 0.7% for the
quarter, indicating that over 993 of
all the records processed (i.a. LFS
Questionnaires) were free from data
encry errors. Approximately 14.57
verification was recuired toc achieve
this level. he a0Q's relating to
indev=dual "Rl s fraf=eal from'a low of
0.4%.50 anizn, offijl 2% rand alll flue=
tuations were deterained to pe nor-
mal variations relating to specific
operating conditions existing at the
RO's. Despite the variatioms, it
snould be noted that all AQQ's were
well within the 13.0% AGQ "Liamdes (dife.
the Quality Control design parameter)
indicating that tihe Data ctntry pro-
cess was well "witnin control”.

Estimated Average Outgoing Quality
and Verification Rates for Canada
and eacn regional office are shown
in Tacles 11 and 12 respectively.

La QMS pour tous les bureaux régionaux (BR)
a été étaoclie 3 0.7 T pour le trigestre, ce
gul signifie que plus de 99 Z des ques-
tionnaires traités (c.-a-d. les gquestion-
naires de 1'EPA) ne renfermaient osas d'er-
reurs d'eantrée des données. I1 fallait
vérifier environ 14.5 % des questionnaires
pour arriver 3 ce pourcentagze. ia QiS 3
cnaque BR se situait entre 0.4 T et 1.2 %
et toutes les fluctuations ont cte consi-
dérées comme des variations normales
découlant des conditions opérationelles
propres aux BR. En dépit de ces variationms,
précisons que toutes les QIS étaient bien
en dega de la limite ccur la OUS fixée 3
3.0 2 (c.-3-d. 1la parametre pour l'étab-
lissement du contrdle de la qualité) indi-
quant que le contrdle de la qualité des
opérations d'entrée des données était
supérieur au niveau acceptable.

Les estimations de la qualité movenne 3 la
sortie et les taux de vérification pour le
Canada et pour chacun des bureaux régionaux
sont preésentées aux tableaux 11 et 12,
respectivement.






TABLE 1d:
TABLEAU 11:

~-28-

Average Qutzoing Qualitv at the Regicnal Qffice Level

Qualité nmovenne 3 la sortie au niveau des bureaux régionaux

Surveys:
Enquetes:

0484 to 0684
0484 3 0684

= — B A R e Tt WY i— T ——— ——
“egional Office Survey: 0484 Survey: 0584 Survey: 0684 average
3ureau régional Inquéte: Enguéte: Enquéte: ovenne

—
Cavada 0.8 0.5 0.6 0.7
it. Jonn's )
M-Jbmin (T.+3.9 02 0.8 01 0.4
Halifax 0.6 9.3 0.5 0.5
“‘ontréal 0.6 0.6 l 0.4 0.5
Sturzeon Faills il o) ' 0.0 ' 0.3 0.6
Toronto 1981 0.4 l 0.8 0.8
| f

WEaTloes 0.6 | 0.2 i 0.5 0.4
Zdmonton 0.9 l 0 i ' 1.0 0.8
o eE 1.8 ! 1550) ' ) & 4 Lh2

| Wheny

TABLZ 12: Verification Rates at the Reecional Office Level

TABLZAU 12:  Taux «<e vérifiecaticn au niveadu 2és bureaux regionaux
Sarvevs: 0484 to 0684
Inqudtes: 0484 3 0684
e piopn | Bl et B0 g b L Ealn
CANADA 1588 185..0 15285 14.5
?ilgiiﬁ“}?.-x.> 10.4 14.0 7.5 10.6
Halifax 1283 L5516 12.4 13.4
tontréal 6L 15.4 158, 12 ./9
Sturgeon Falls 18.9 h Y/ ] 2092 14.9
Toronto 18.0 14.2 18535 LiSps2
Yinnipeg 15,8 KNP P20 L6
“dmonton 7L N9 1547 1F7A51
‘ancouver 24 .4 7o) 155152 82k
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e) Edit and Imputation

The edit failure rate for Form 03
(Household Record Docket) remained
relatively stable throughout the
quarter, moving from 2.2% in April
to 2.0% in May and 2.1% in June.
This resulted in an average edit
failure rate of 2.1% for the quar-
ter, which is approximately the
same as the average rate of 2.0%
for the previous quarter. The
language preference question, item
14, had the highest edit failure
rate. The edit failure rate in-
creased in the St. John's, Montreal,
Toronto and Vancouver regional
offices and decreased in Hinnipeg
as compared to the last quarter.

The average edit failure rate for
Form 05 (LFS Questionnaire) remained
at the average level of 6.3% as in
the last quarter. The rate increased
from a value of 7.2% in March to
7.3% in April and decreased to 6.5%
and 6.6% in May and June respective-
ly. The rate in creased in the
Halifax regional office by 0.5%,

in Montreal by 0.2% and in Edmonton
by 0.3%. The rate decreased in
Ottawa, Toronto and Winnipeg by
0.3%, 0.5% and 0.9% respectively.

The particular questions which
caused the majority of the errors
can be identified through the Field
Edit Module. The edit failure

rates for Forms 03 and 05 for Canada
and each of the regional offices

are shown in Tables 13 and 14 and

on Graph 6.

-29-

e) Vérification et imputation

Le taux d'échec a la vérification

pour la formule 03 (Dossier du ménage)
est demeuré relativement stable pendant
tout le trimestre, allant de 2.2 % en
avril 3 2.0 % en mai & 2.1 % en juin.
11 en résulte un taux moyen d'échec

de 2.1 % pour le trimestre, ce qui
diffeére trds peu de la moyenne de 2.0 %
enregistrée au trimestre précédent.

Le poste 14, sur le choix de la langue,
présentait le taux d'échec & la vérifi-
cation le plus élevé. Comparativement
au trimestre précédent, le taux a
augmenté dans les bureaux régionaux

de St. John's, Montréal, Toronto et
Vancouver, et a diminué a Winnipeg.

Le taux moyen d'échec & la vérification
pour la formule 05 (Questionnaire de
1'EPA) est demeuré stable a 6.8 %.

Il est passé de 7.2 % enmars & 7.3 %
en avril, puis est descendu & 6.5 %

en mai avant de remonter a 6.6 % en
juin. Le taux s'est accru de 0.5 %

au bureau régional de Halifax, de 0.2 %
a Montréal et de 0.3 % 3 Edmonton. Il
a baissé de 0.3 Ottawa, de 0.5 %

% d
a Toronto et de 0.9 % & Winnipeg.

Le module de contrdle sur le terrain
permet de déterminer les questions par-
ticuligres qui ont entrainé la majorité
des erreurs. Les taux d'échec a la
vérification pour les formules 03 et 05,
pour le Canada et chacun des bureaux
régionaux, sont indiqués aux tableaux

13 et 14 et au graphique 6.
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TABLE 13: FO03 Edit Failure Rates at the
Reeional Office Level

TABLEAU 13: Taux d'échec 3 la vérification de la formule 03
au niveau des tureaux régionaux

Surveys: 0484 to 0684
Encuétes: 0484 3 0684

B e ———
—
e ! y Survevs i
rnegional Office Item RN Average
dureau régional Poste Jlovenne
0484 0584 0584
CARNADA A 53,168 53,224 52,939 S8k 14E0
3 15161 | 1,078 7138 1,124
| = 22 i 20 "% 2 3 2:348
St. Joan's 4 2,854, =1 20 2,398 2,887
St-Jean (T.-i.) B 90 6284 )0 84
. - 3N Zaha| i 2.9
walifak . gigaage 1° %510 1 9.»ai 9,278
] 3 Y- 219 217 215
! - 244 2.4 VY =3
Contréal | A g, 17 T lade "t A 11 8,183
N 186 | 139 | 142 142
- 1.8 I, 7= i il
turgeon Falls 3 Sl g g | 52,50 2,521
3 SRR | 60 | 54 Sk
P SN2 2.4 Z%al 2.8
Torento a eers =2 79846 |, 17,787 7,816
3 133 141 .38 145
¥ .8 e e 13 1 49
vinnioseg 3 7,893 | ok, Sy 7,831 i 812
] & 153 | 186 1 | 157 & ¥
c . i 1.8 ¢ 2 1.9
b iR . 8,619 | 8,545 8,517 8,560
3 225 219 231 25D
£ 2.6 2.6 2.7 Pl
Vancouver g 5,977 5i968 6,005 5,983
119 92 104 105
- 270 RS 137 e
Item A: Number of forms edited. Poste &: Nombre de formules véri-
fices.
Item B: Number of fcrms which Poste B: YNomore de formules qui
failed edit, ont &échouc¢ 3 la vérification.
Item C: Percentage of forms Poste C: Pourcentage de formules qui

wnicna failed edit. ont écioue i la verification.






TABLEAU 14:

TABLE 14:

i §

FOS Edit Failure Rates at the

Regional Uffice Level

Taux d'échec 3 la vérification de la formule 05

au niveau ces bureaux régionaux

Surveys:
Enquétes:

0484 to 0684

0484 3 0684

Regional Uffice [tem SUFYFYS ~verage
Engquetes
Bureau régional Poste oyenne
0484 0584 0684
CANADA A 116,958 117 J2d 116,152 116, 744
B e 7.621 7,656 7,920
C Tl 6.5 6.6 6.3
5t. Jenn's A 7,554 7.692 ! 7,661 7.636
St=Jead (T.-#.) | 3 500 507 ! 483 497
! ¢ 6.6 6.6 ! 6.3 6.5
1 Bax ! A 21,359 21,518 | 21,196 21,358
| ) L. Bo% 7] Lotem. 1~ 'L 482 1,562
| =0 I =N 6.9 P 7.8
I 1
ontréal - 18,609 | ™18 88 .0 -"13.871 18,456
i 3 L5102 948 379 976
| ¢ SR A . 4.8 5.3
Sturgeon Fails | & sl 5 S0l s 512 5,499
|- &2 452 450 1 417 440
by e "L el Lo 8.0
Yo chllt o e [ L1 gl N7 Rt iraes 17,200
i 3 LAY 1,080 1,069 1 102
| - 67 ! 6.3 5.3 6.4
Bl e - = 16 36000 Mejeal ' 15,486 16,559
5 B age il 1 931 . 1,004 I.4IS
s N 6.7 ! 5.6 6.1 6.1
% S on A e e i, 4 117 70T 17,824
B 1,683 | 1,396 | 1,350 1,459
C TN ] g ey 7.6 8.2
¥ hiiohel 8 =z 12,162 12465 § 12,311 12,213
B 927 820 | 862 870
I r 7.6 T 7.0 s
Item A: lumpber of forms editec. Poste A: Nombre de formules véri-
fiées.
Item B: >umber of forms wnich Poste B: Normbre de formules qui

Item C:

failed edit.

Percentage of forms
winich failed edit.

Poste C:

ont €cnoué a la vérification.

Pourcentage de formules qui
ont ccinoud 3 la veérification.
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GRAPH 7:

1

Taux 'd'échec 3 la vénification des formules
03 et 05 au niveau des ourcaux recgionaux

GRAPHIQUE 7:

April 1983 to June 1984 - Avril 1983 3 juin 1984
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GRAPHIQUE 7 (suite):

ks

FO3 and FOS5 Edit Failure Rates
at the negional Vffice Level

G2APH 7 (Continued):

Taux d'échec 3 la vérification des formules
03 et 05 au niveau des bureaux regilonaux

April 1983 to June 1984 - Avril 1983 3 juin 1984
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