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1. Preface

This report represents a quarterly
review of quality measures associ-
ated with the Labour Force Survey
estimates. The LFS data, like any
other sample survey data, are sub-
ject to sampling and non-sampling
errors. Tne source of these errors
are carefully monitored and an im-
mediate feedback to specific opera-
tions is provided, where possible,
in order to control quality on a
survey to survey basis.

Two other aspects of data quality
measurement are addressed in this
quarterly review. One is a more
in-depth and longer term study of
quality measures in order to detect
trands or longer term effects of
specific changes or occurences, in
order to initiate changes in proce-
dures or design, to improve overall
quality. The second is to assentle
a detailed background on the reli-
ahility of the data to assist the
data analyst. In order to reduce
needless repetition, a separate re-
port, "Description of Quality Mea-
sures", has been prepared and a copy
will be supplied to each recipient
of the "Quality Report". It is
recommended that this explanatory
report be read and used as a refe-
rence in conjunction with the
"Quality Report".

The LFS Quality Report is produced by
the Social Survey Methods Division in

consultation with the Labour and
Houschol Surveys Analysis Division,
Survey Operations Division, Business

Survey Methods Division, and Househoic

Surveys Division,

Any enquiries about the report skould
be addressed to iKaren Switzer, Social

Survey Methods Division, 4th Fioor,
Jean Talon Building (Telephonc:
991-6%960) .

1. Préface

Ce rapport constitue une revue trimestri-
elle des mesures qualitatives correspon-
dant aux estimations de 1'Enquéte sur la
population active. Tout comme las données
de toute enquéte par &échantillon, celles
de 1'tEPA sont 1'objet d'erreurs d'échan-
tillonnage et d'erreurs non-dues & 1'é&chan-
tillonnage. Les sources de ces erreurs
sont contrdlées avac soin et sont immedi-
atement transmises, s'il y a lieu, aux
opérations appropri€es afin d'assurar la
qualité d'une enquéte a 1'autre.

I1 est aussi question dans cette revue tri-
mestrielle de deux autres aspects de 1'Eva-
luation de la qualité des donndes. L'un
d'eux se veut un examen plus approfondi et
a plus long terme des mesures qualitatives
qui permettra de déterminer les tenacances
ou les cons&auences & plus longue échéance
des changements ou des cas spécifiques

afin de modifier les méthodes ou la con-
ception de 1'enquéte dans le but d'en
améliorar la qualité générale. L'autre
aspect consiste a relever, & 1'intention
des analystes, tous les antécédents relatifs
32 la fiabilité des données. Afin de réduire
le nombre de répétitions inutiles, on a mis
au point un rapport distinct intitulé
"Description des mesures qualitatives" qui
sera remis a chaque personne qui regoit le
"Rapport qualitatif”. I1 est recormandé

de lire attentivement ce rapport explicatif
et de 1'utiliser pour fins de consultation
avec le "Rapport qualitatif".

Le rapport qualitatif de 1'EPA est &labcré
par ia division des méthodes d'enqudtes
sociales en coilaboration avec la divicion

de 1'analyse des enquBtes du travail et

des méranes, la civision des onérations des
enquéies, lc division des méthodes d'enquttes
entreprisas, e* la division des cnquétes-
ménages.,

Toutes les demandes de renseiqnments concer-
nant ce rapport doivant Etre adressécs a
Karen Switzer, Division des mé&thodes
d'enqudtes sociales, 48 stage, immeudle

Jean Tajon, (Tadigphone: 931-G980L7T,






2. Highlights of the Quality Measures

The average of the coefficients of varia-
tion of the characteristics "Employed"
and "In Labour Force" showed slight
decreases this quarter (0.32% as compa-
red to 0.33% in the previous quarter

for "Employed" and 0.26% as compared

to 0.27% in the previous quarter for

"In Labour Force"). The average of

the coefficient of variation for the
characteristic. "Unemployed" increased
slightly this quarter (1.54% as compared
to 1.52% in the previous quarter).

The design effects were not available
at the time of preparation of this
publication.

The non-response rates for the July,
August, and September surveys were

6.2%, 4.8%, and 3.9% respectively.

The vacancy rate remained stable at

9.6% for July and August, and then
decreased to 9.3% in September. The
rate for non-existent dwellings remained
constant at 0.2% throughout the quarter.

The estimated slippage rate at the
Canada level, calculated by using 1981
census projected population estimates,
was at an average level of 5.4% for
the quarter., This is approximately
0.5% higher than the rate of 4.9%
observed during the previous quarter.
An increase has occurred in the slippage
rates for the "15-19" and "25-44" age
groups. At the province level, the
estimated slippage rates decreased

in Alberta and Manitoba, remained
stable in Quebec and increased in the
other provinces.

2. Faits saillants des mesures qualitatives

Les coefficients de variation moyen pour

les caractéristiques de "personnes occupées"

et des "actifs" ont subit une légére
baisse ce trimestre (passant de 0.33% a
0.32% pour les "personnes occupées" et de
0.27% & 0.26% pour les "actifs" compara-
tivement au trimestre précédent). Lle
coefficient de variation moyen pour les
"chomeurs" est augmenté ce trimestre
(passant de 1.52% le trimestre précédent
a 1.54%).

Les effets du plan de sondage ne sont pas
disponible au moment de la préparation.

Les taux de non réponse paur les mois

de juillet, aolt et septembre &taient de
6.2%, 4.8%, et 3.9% respectivement. Le
taux de vacance est demeuré stable a
9.6% pour juillet et aolt puis est passé
d 9.3% en septembre. Le taux de ménages
non-existants est demeuré a 0.2% durant
le trimestre.

Le taux estimatif de glissement pour le
Canada, calculé & partir des projections
des estimés de la population basées sur
le recensement de 1981, avait une moyenne
de 5.4% pour le trimestre. Une augmen-
tation approximative de 0.5% du taux de
4.9% du dernier trimestre. Une augmenta-
tion fut observée du taux de glissement
pour les groupes d'3ge "15-19" et "25-44",
Au niveau provincial, le taux estimatif
de glissement a diminué en Alberta et

au Manitoba, a demeuré stable au Québec
et a augmenté dans les autres provinces.






Another important quality measure
is the Average Jutgoing Quality
(i.e. AO0Q) wnichn measures the
accuracy of processing the LFS
questionnaires at tihe data entry
stage. From the quarterly aver-
ages shown in Tabls 10 on page 27,
it can be sesn that morve than 99%
of taie LIS gquesticnnaiires wais
estimated to be free from data
entry errcrs after the application
of Quality Control. To acnieve
1S Gialitys LIS, 2% oT the gues-
tionnaires had to be verified
during the quarter.

The edit failure rate for Form 03
(Household Record Docket) went from
2.1% in July and Auqust to 2.0% in
September. This resulted in an ave-
rage of 2.1% for the quarter, which
is identical to the rate observed
during the last quarter. The edit
failure rate for Form 05 (LFS
Questionnaire) went from 6.8% in
July, to 6.4% in August, and then
increased sharply to 8.6% in
September. This resulted in an
average for the quarter of 7.3%
which is an increase from an average
of 7.0% noted in the previous
quarter.

La qualité moyenne & la sortie (c.-a-d.
QMS) est une autre mesure qualitative
importante qui calcule le cegré d'exac-
titude du traitement des questionnaires
de 1'EPA 3 1'étape de 1'entrée dos
données. En se basant sur les moyennes
trimeztriellaes qui figurent au tableau
L]

~ -

1A = 1
Un) on a
"

a la zage 2 estimé gue plus de
99 % des guect os de 1'EPA ne
renfermaient pas d'erreurs d'entrée des
donndes @ 1a suite de 1'application du
contrdle de quaiité. Afin d'arriver a
ce résultat, 13.7% des guestionnaires
ont di étre vérifids au cours du
trimestre.

Le taux d'échec a la vérification pour
la formule 03 (Dossier de ménage) est
passé de 2.1% en juillet et aolt a 2.0%
en septembre. Le taux moyen pour le
trimestre, 2.1% est identique au taux
observé au dernier trimestre. Le taux
d'échec & la vérification pour la formule
05 (Questionnaire de 1'EPA) es t passé
de 6.8% en juillet & 6.4% en aolt et
grinpa rapidement a 8.6% en septembre,
Le taux moyen pour ce trimestre, 7.3%,
représente une auqgmentation du taux
moyen du trimestre précédent qui était
de 7.0%.






3. Summary of the Quality Measures

a) Sampling Errors

Two quality measures are related

to the sampling error; the coeffi-
cient of variation (C.V.) and the
desian effect (Des. £ff.). The
coefficients of variation were cal-
culated for the "In Labour Force",
"Employed", "Unemployed" and "iiot
in Labour Force" characteristics at
the Canada level and provincial
levels and are shown in Tables 2
and 3 respectively. These tables
also contain the estimates of the
population, the totals for the
major characteristics and the num-
ber of persons in the sample.
Graphs 1 and 2 allow a comparison
between the design effects of this
quarter and those obtained in the
past at the Canada and provincial
levels respectively.

The printed symbols appearing in
Tables 2 and 3 are derived from

the monthly publication (71-001) on
the Labour Force and are used to
indicate the reliability of the
estimates. For example, the letters
A and C signify that the coefficient
of variation expressed as a percen-
tage should be less than 0.5% and
between 1.1% and 2.5% respectively.
For further details, see the report
entitled "Description of Quality
Measures". At the national level,
it can be seen that the computed
coefficients of variation coincide
with the printed symbols in all
cases durin? this quarter. At the
provincial level, the computed coe-
fficients of variation did not
correspond to the printed symbols

in 12 cases out of a possible total
of 90. In seven cases, the printed
symbol showed a deqree of reliability
that was lesser and in five cases

it was greater than the actual deqree
of reliability. While seven of the
twelve cases are borderline, five of
them show fairly large differences.

In particular in all three months of
the quarter, the coefficients of

3. Sormaire deg_gesures qualitatives

a) Erreurs d'échantillonnage

Deux mesures de qualité sont liées a
1'erreur d'échantillonnage: le coeffi-
cient de variation (C.V.) et 1'effet

du plan de sondage {Eff. pl.). Les
coefficients de variation ont été cal-
culés pour les caractéristiques "actif",
"nersonne occupée", "chdmeur" et "inac-
tif" au niveau du Canada et des provinces
et figurent respectivement aux tableaux
2 et 3. Ces tableaux renferment é&gale-
ment les estimations de la population,
les totaux des caractéristiques princi-
pales ainsi que le norbre de personnes
comprises dans 1'échantillon. Les
graphiques 1 et 2 permettent de comparer
les effets du plan de sondage au présent
trimestre avec ce qui ont &té obtenus
dans le passé au niveau du Canada et des
provinces respectivement.

Les symboles littéraux indiqués aux
tableaux 2 et 3 proviennent de la publi-
cation mensuelle (n® 71-001) sur la
population active et sont utilisés comme
indicateurs de la fiabilité des estima-
tions. Les lettres A et C, par exemple,
signifie que le coefficient de variation
en pourcentage devrait étre inférieur a
0.5 % et se situer entre 1.1 % et 2.5 %
respectivement. Pour plus de détails,
voir le rapport intitulé "Description
des mesures qualitatives". Au niveau du
Canada, on peut voir que les coefficients
de variation calculés et les symboles
littéraux co¥ncident dans tous les cas
durant le trimestre. Au niveau des
provinces, les coefficients de variation
calculés ne correspondaient pas aux
symboles littéraux dans 12 cas sur un
total possible de 90. Dans sept cas, les
symboles littéraux indiquaient un degré
de fiabilité moindre que le degré réel,
tandis que cinq cas indiquaient des
symboles de degré supérieur. Sept de

ces douze cas démontrent des divergences
peu sérieuses, les cing autres cas ont
une plus grande divergence. En particu-
lier, pour tous les mois de ce trimestre,
les coefficients de variation pour les






variation for "Unemployed" in Manitoba
showed significantly less reliability
than the printed symbol indicates.

At the Canada level, the average of
the coefficients of variation for
"Employed" decreased this quarter to
0.32% from last quarters average of
0.33%. The average for "In Labour
Force" decreased from 0.27% to 0.26%
and the average for "Unemployed"
increased from 1.52% to 1.54%.

"chémeurs" au Manitoba démontrent
significativement moin de fiabilité
que 1'indique le symbole littéral,

Au niveau du Canada, le coefficient

de variation moyen pour les "personnes
occupées" est passé de 0.33% au dernier
trimestre a8 0.32% ce trimestre. Le
coefficient de variation moyen pour

les "actifs" est passé de 0.27% a

0.26% et pour le "chOmeurs" est passé
de 1.52% a 1,54%.






Graphs 1 and 2 show the trends of Les graphiques 1 et 2 nmontrent le:

the quarterly average design effects tendances des effets du plan de
at tne Canada level and for each sondage moyens pour le trimestre
of the provinces respectively. a 1'échelle du Canada et pour

chacune deS provinces respectivers~t

The following table (Table 1) shows Les moyennes trimestrielles et les
the quarterly averages, and averaqes moyennes des coefficients de varizziio:
of the monthly coefficients of varia- mensuels sont donnée au tableau c*-
tion, for Canada as a whole. dessous (Tableau 1) pour le Canac:.
The design effects are not availabie Les effets du plan de sondage ne :2nt
at the present time. pas disponible a ce moment.

TASLE 1

TABLEAU 1

Surveys: 0785 to 0985
Enquétes: 0785 a 0985

, Averages Coefficients .
(ﬁﬁ:?fnzs' of the of Variation ﬁiigig“
ch Rp—— 4 \080) Coefficients of the Quar- Ef‘eé&s
RAFACREISTIC of Variation | terly Averages '
i M

Moyennes Moyenne des Coefficients oy et des

b ! . X oy de variation effets du
(ainaiciseiris t1gue trimestrielles coefficients des meyennes plan de
(x 1000) de variation | . .o . lio17as soraage

wmm

I Population I 19399

In Labour Force I 12944 0.26 N.A N.A j
Actif

Employed 11708 0,532

Personne occupée

Unemployed
Chomeur

1236 1.54

Hot in Labour Force
Hno.chisf

06455 052
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TABLE 2: Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and Design Effects
(Des. Eff.) for Major rLabour Force Characteristics at the (anaca lLevel

. TABLEAU 2: Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et effets du nlaen de
sondage (Eff. pl.) pour les caractéristiques principales rour le Canada

Surveys: 07385 tc 0985
Enquétes: 0735 a 0985
e : =
'Qﬂt - - ‘I-‘—r—‘ﬂ‘s
Surveay A Survey: - Survey ET
Enguéte 0785 Enquéte: 0835 Enquéte 0985 T A
Gh#ractaristic T v , _ Y - S o
| i ‘r i i e 1 L e 2*’
st {L.¥.1Des.|] Est. #6.V.10es.} . Est. fC.J.;ues. = 43
{(x 1000)| (%) JEFf.F(x 1000} (%) JEfF.§(x 1000 ) (%) (Eff L
Caractéristique Esiti 6.V Effi. Est. G5 Vi [REXfif Esitd. CAVEIES S E-% i
(x 1909)1 (%) | p1. §{x 1000} €l @l . J(x 1600) (%) |p1 CPh :
r !
Popul ation 19332 y ! =& [RaaE? -=mf |_—nll Sa41% ‘ oo | Y ‘
In Labour Force 13103 |o0.26} N/a| 13078  {o.25| n/a| 12650 0.26 | N/A

Actif A ;
Employed ' -
Personne occupée 11832 0.31] N/A] 11825 ©), 32 | NiZATY M4 461 0.32 | N/A A
Unemployed N/ L .
. 8! Chomeur w2 igss] Malsagsg i @MY 1ags’ aim ) VA g } ;
liot in Labour Force ‘ | i :
Miattif 6279 10.53) N/A| 6319 |0.53| N/A| 6768 10.49 ! N/A} .. §¢
Sample ] 3

Echantillon N/A N/A N/A MY

GRAPH 1: Average Desian Effects by Quarter at the Canada Level

GRAPHIQUE 1: Effets movens du pian de sondage par trimestre pour le Canada

January 1981 to Date - Janvier 1981 a ce jour
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TABLE 3:

=g

Estimztes (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and

TABLEAL 3

Hstimations

Desier. Lffects (Des. Eff.) by Province/Region

for zach Characteristic

Est.), coefficients de variation (C.V.) et

dffets au plan de sondage (Eff. $£1.)

par province/reégion

pour chacune des caractéristigues

Surveys:

0785

fncudtes: 0785

to 0985
ie. 208815

14
< \ =
Surviy: 0885 %urvgy: ey z '
BRcuEEE! Endudtie : | fag 2
g e Rate R = R )
Charmoteristic y L
1 e C.V. Des HSE 20 e Do Est. C.V. Des.j 3 !
a (i N N(E) TRl (3 1000) (W) ERi.al@ 1000} () 1ESF. | #Hy g
i Caracrdristique L s @ :F‘.! ist. Sl X, st. G TR R L4 _!
{ AT LONG @y kel G 10B0). WK s 1300) 0 (%) el.q ST d
A -~ 5 -4 4
et , . . i T :
WELD. - T.-WM. e 422 - - 423 = - 423 - -
ropulation = :
In Labour rorce ! j
Actif Vi 254 1,47 N/A | 244 L 73pN/A V0231  i.59: N/A| ©
Employed ?f ! '
Personne occupée || 207 1. 7300 i #01 - S2oO8 N/&, 192 11,81 N/AI C
Unemployed i i |
Chémeur ! 47 '5,15'N/A 98 - 46,28 N/b- o 40 [Ee750 N/A ) E
Not in Labour Force ? | : f
Inactif 1! 163 2,21 /4 1 179 12,35 N/A 102 1,924 N/A | ;
Sample -2 ' ! !
t Fchantillon b N/& . ! N/A N/A ! ‘
P.E.I. - I.-P.-E. | ' : 3 -t
Population g t T 95 3= - 4 B4 _igtt! 1 :
In Labour Force 64 il 11 In/A { ; i 59 il 28| N/A C §
Actif : 2 63 ll.lZ'N/A ! ; : i
Employed ] | : :
o occupge || 57 L4TINA | 57 pspna | 34 52w cC
Unemployed : f
ChamZur‘ 6 6.45 |N/A 7 !7.76!N/A L 6 7.42| N/A| E L
Not in Labour Force X i
L il ? | 31 l2sofwa | s bgelya | 36 [0l wa
Sample | y
Echantillon SR N/§7 ; ‘ N NS
N.S. - K.-E. ' ;
Population 665 | - 665 = - 666 - -
In Labour Force | i
Actif 414 0.77 |N/A_| 416 0.86 N/A 394 0.84] N/A] B
tmployed f |
Personne occupée 359 1.04 {N/a | 363 1.07 IN/A 346 1.09! N/A ] C
Unemployed {
Chomeur 55 [3.84N/a | 33 4.26 N/A 43 14,06! N/A| D
Not in Labour Force | |
Inactif 250  |1.23|N/A | 230 1.43 N/A 872 ~lk22i N/a
Sample ;
EmMagntillon N‘A /A ’ /A

o

2 L o B TRER Sa
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- TABLE 3 (Continued): Estimates (Est.), Coefficients of Variation ((C.V¥.) and
Pestign Eirects (Des. £ff.) by Provinca/nagion
for each Characteristic
. TaBlLEAl 3 (suite): Estimations (fst.), coefficients de variation (C.V.) et
affets du vlan de sondage (Eff. pl.) par province/ré&zion
pour chacune des caractéristigues
Survevs: 0785 to 0985
Ipauétas : 0785 a3 0985
[ e - - H
Surve) Sirves : Survé i — ? i
tnquéte: 0785 Enquéte: 0885 Engudte 0985 33
( BCERrisCic v
Por. . AN e T Bge. G\, Jcs.] Yuz L. b
Fe 2009) (7Y o) 6 Looch < cff. | (3" 49 Lf: 3
H | e
2( r fzrigus TEL ( el o W R ,_
3 (¢ 100G (I (% 106D) (D) (v 1 RS
ik
I fos. - \—.J 537 - = ! 5247 - - = 538 = =
b, R4 Pooulziion L ] ‘ S N
%“;7'“ b 328 .28 N/A . 326 bl " N/ b 314 1.03 N/A C
Actlf WEERTULL M el ~Y L =TI = =i
. £m jL‘\'&d T {
e y 282 IRVZ6) LNJA 281 108317, LN( /A%l
R iersonne occupée’ __“_/_u* A 276 __,,}’A2,§45_1 ’
Ui byed 46  4.73 N/A 44 4.20 N/A |
M Vi G ek et LI 5 TN
{#¢ in Labour Yorc® :
1;‘“4;:;:' 209 2.01 N/A 212 1.69 N/A H 224 l'[‘é N/A
Sam: 1 &5
. e U ! i
Ecaantillon N/a e ' ki
ATLANTIC = ATLANTIO. 1 : ‘ {
Population | H
In Landur Force \ T i
Actif j i i
Emploved i ]
Ferstnne occupée ] i
Unemployed : i :
Ci.Omeur f f j .
Mot in Labour Forca i ' !
| Inactif } . ; ' )
Sample '
Echantillon
QUEBLC ? ﬁ ’
Population 5118 |- = S0 == ' = 5125 = =
| In Labour Force ! i i
Actif 3297 p.66 N/A | 3284 p.62 [N/ | 3194 [ 0.63 N/A | B
Employed ‘ | = | _ i
Personne occupée 2949 b.79 « N/A 2938 . b.76 ‘N/A 2844 1 0.79' N/A B
Unemployed | —F i i :
. CRedeur 348 B.45 ; N/A 347 | 8-27 | a1 o 3.24.N/A | D
Not in Labour Force i ; 1
T 1320 1.19 N/A | 1337 1.11 {N/A | 1931 1044 AL
Sample N/A N /A N/A
Pecnantillon

pu————
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14bLE 3 (Continued): Estimates (Lct.),

Coefficients of Veriastion (C.V.) and

Vaiign _fiscts (Des. Eff.) by

Province /nedion

Zor~ench Charactent sSt¥e

(Ee.),

TABLEAG 3 (suits): Estimeadiocong

coefficients d¢ variat:ion

(. %.)

at

cffque Suwhiian . ae. Sondave - (Lff . w1 .)

sy
el l

vrovince/reuion

Jur cuacung des caractericticucs

Survaws: 0785 to 0985
Lpcutes: (785 & 0985

Crse A

= i ey et ﬂ
I ] Survey: 078 SuTrvaey: 0885 Lurve 0985 - e
i Enguéte. " Enguéte: f tnculite: S5
| Clsracteriscic i A i s T ol
f ; lisith @ Mies Eqe.. VE. Dus.i 1w Ot Y )i
tHx 1065) (5) LE£. (x 1006)] (%) PEff. (= 2SO8Y (R) Maff.§ 245
T? ; R e 0 Eos B .l Tk, Yo orEae N L r Vel R
i { (o X0e (R ol MG MeOoyE (B) | od. Nxn & i QL) ! ;
i { ] A h
FRDAGT a7 « - = '‘Fress. PRw = [ 085 - &NED- 1
Pl X S0 i :
} 11 Laccur fercs 4948 10.42 _ 4951 0.44 N/A : 4763 0.45 N/A A
| et f N/A ; A !
sk ovad 5 i i ’
mpLoved o IR dsoie. 02 iova [ 4579 a5k Tmdac | 1aBi2 ve.s3wial| A
Jersolne occuper ey § - }
: ;“S:;iiye“ 377 3.10 N/A | 373  i3.08'N/a | 351 3.31in/A | P
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TABLE 3 (Continued): Estimates (Est.), Coefficients of Variation (C.V.) and
Design Effects (Des. Eff.) by Province/kegion
for each Characteristic

TABLEAU 3 (suite): Estimations (Est.), coefficients de variation (C.V.) et
ceffets du plan de sondaze (Eff. pl.) par province/r8zion
pour chacune des caractéristigues

Surveys: 0785 to 0985
Enquites: 0785 a 0985
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GRAP{H 2: Average Design Effects by Quarter at the Province Level
GRAPHIQUE 2: Effets du plan de sondage moyens par trimestre au niveau des provinces
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GRAPi 2 (Continued): Averaqe Design Effects by Quarter at the Province Level
GRAPHIQUE 2 (suite): Effets du plan de sondage moyens par trimestre au niveau des provinces
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b) Non-Response

Table 4 contains data at the Canada level
on vacant and non existent dwellings

for each of the surveys of the third
quarter of 1985. The vacancy rate in

the self-representing areas decreased
throughout the quarter from 6.5% in

July, to 6.4% in August, and 5.9% in
September. In the non-self-representing
areas, the vacancy rates were 14,37%,
14.2%, and 14,.3% for the months July,
August and September respectively.

These rates are approximately the same

as those noted during the previous
quarter, and are approximately 1.0%

lower than the rates observed during

July to September 1984. It should

be noted here that the vacancy rate
includes not only those dwellings which
are actually coded "V" (vacant), but also
thosc dwellings with "S" (seasonal), "C"
(dwellings under construction), and "B"
(dwellings occupied by persons not to be
interviewed) codes. The "S" code in par-
licular is mucii higher in NSKR areas than
in SR areas. The rates for non-existent
dwellings remained stable at 0.27 in self-
representing areas and 0,3% in non-self-
represeinting areas. These rates are the
same as the rates observed during Lne
previous quarter,

Table 5 summarizes the data on the non-
response rates at the Canada level for
each of the surveys of this quarter,
Non-response rates of 6.2%, 4.8% and

3.9% were recoded in July, August, and
September respectively. The rate of 6.2%
in July is sliahtly higher than the

rate of 6.1% observed 1n July 1984.

The rates in Auqust and September are
slightly Tower than the corresponding
rates in 1984 (4.9%, and 4.1% in August
and September respectively). The "T"
(temporarily absent) rate is approximately
0.3% lower this quarter than it was
during the same time period in 1984,
However, the 'Other' rate is approximately
0.3% higher this quarter than in 1984,
This is due mainly to the inclusion

of the "A3" non-response code in the
“Other" component of non-response.

The "A9" code is used when overlap
between the old and the redesigned sample

b) Non-réponse

Le tableaux 4 renferme les données
nationales sur les logements vacants

et inexistants pour chacune des enquétes
menées au troisidme trimestre de 1985.

Le taux de vacance dans les régions
auto-représentatives a diminué tout au
long du trimestre, passant de 6.5% en
juillet, 3 6.4% en aolOt, puis & 5.9%

en septembre. Dans les régions non auto-
représentatives, le taux de vacance

6tait de 14.3%, 14.2%, et 14,3% pour les
mois de juillet, aolit et septembre
respectivement. Ces taux représentant
peu de changements du dernier trimestre,
et sont approximativement 1.0% moindre

du taux du mEme trimestre de 1984. 11
faut noter que le taux de vacance comprend
non seulement les ménages codés "V"
(vacant), mais aussi ceux codés "S"
(saissonier ), "C" (en construction) et
"B" (ménage occupé par des personnes

ne devant pas &tre interviewées). Le
code "S" en particulier est beaucoup

plus &levé aux régions NAR qu'aux régions
AR. Les taux pour les ménages non-exis -
tants est demeuré stable, a 0.2% dans

les régions auto-représentatives et a
0.3% dans les régions non-auto-représen-
tatives. Les taux du dernier trimestre
étaient les mémes.

Le tableau 5 résume les données des taux
de non-réponse au niveau du Canada, pour
chaque mois d'enquéte durant le trimestre.
Les taux de non-réponse furent de 6.2%,
4.8% et 3.9% pour les mcis de juillet,
aolt et septembre respectivement. Le
taux de 6.2% en juillet est 1€g2rement
moindre du taux de juillet 1984 qui é&tait
6.1%. Les taux de aolt et septembre

sont 1ég8rement moindre que ceux de
1'année passé (4.9% et 4.1% pour aolt

et septembre respectivement). Le taux

de "T" (temporairement absent) est
approximativement 0.3% moindre ce trimestre
que celui mesuré au méme trimestre en
1984, Cependant le taux pour "autres"
est approximativement 0.3% de plus que
celui mesuré durant le méme trimestre en
1984, Ceci est due 3 1'inclusion du code
de non-réponse "A9" dans la composante
"autres" des non-réponses. Le code "A9"
est utilisé our les ménages qui se sont
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is encountered. Because the old and new
samples are independent, there are a
number of dwellings which were selected
in both. Although efforts were made to
avoid reselecting dwellings which had
been in the old survey within a 3 year
period, some overlap did occur. In
these cases the "A9" code was assigned
to the second survey selection,

Tables 6, 7, and 8 show the data related
to non-interviews at the provincial level.
From Table 6 we can see that the overall
non-response rate decreased in all
provinces throughout the quarter, and
was the lowest,at approximately 2.0%,

in Prince Edward Island. From Table 7
we can see that the vacancy rate in the
sel f-representing areas was the highest
in Prince Edward Island (approximately
9.5% for the quarter) and the lowest

in Manitoba (approximately 3.9% for the
quarter). Table 8 shows that the
vacancy rates in the self-representing
areas were the highest in Quebec and
British Columbia, and the lowest in
Manitoba.

trouvés dans 1'ancienre enyufte ot
1'enquéte remaniée. Puisque que le
nouveau et 1'ancien é&chantillon sont
indépendants, il y a un certain nombre
de ménages qui sont choisis dans les
deux. Meéme si des efforts sont faits
afin d'emp€cher la double sélection
d*un ménage qui fut dans 1'ancien
sondage depuis les derniers trois ans,
quelques urs de ces ménages furent choisis.
Pour ces cas le code "A9" est attribué
au ménage de T1a nouvelle échantillon,

Les tableaux 6, 7 et 8 contiennent les
données de non-interviews pour les
provinces. Du tableau 6 nous pouvons

voir une dimunition du taux globale de
non-réponse dans toutes les provinces

tout au long de ce trimestre. Le plus

bas taux, approximativement 2.0%,a
1'Ile-du-Prince-Edouard. Du tableau

7 nous pouvons voir que le taux de

vacance dans les ré&gions auto-représen-
tatives le plus &levée se trouve a
1'11e-du-Prince-Edouard (approximativement
9.5% pour le trimestre), et le plus bas

au Manitoba (approximativement 3.9% pour
le trimestre), Le tableau 8 montre que

le taux de vacance dans les régions
non-auto-représentatives &tait le plus
élevé au Québec et en Colombie-Britanique,
et 6tait le plus bas au Manitoba.
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et naEmere de

ménages dans les unitcs non autorepréseuntatives au niveau des provinees

Surveys: 0785 to pggs
I'nv;u?tu:z'ﬂ735 i 0985
|
Survey: Survay: Survaey:
Enquéte: 0785 Enquétg: 0885 Enquéte: 0985
Number Non- Number Number Lon- humber Humber Non- Number
of Valcamt Exis- of of Vacant Exis~ of of Viacanit Exis- of
b i Dwel- (%) tent House- Dwel- (%) tent i ol Piowl - (%) tent A .
lings (%) holds lines (2) el de Lines ) holds
iNombre Lo~ R Fom! r In- ) sombre iy o T
z , . NombLre . et ; _ Hombre
de Vacant exis- de Lt exag S i Wttt exis-
A ‘ de i de
loge- () tant o loge- (%) tamt . loge-- (%) tant .
ments (%) e e ments (%) AL TG 25 —— (2) nenages
CANADA 22340 14.3 0.3 19064 22369 14.2 0.3 kad2s) | @450 14.3 0.3 |19164
Mfld.
T 1808 USLE 0.0 1526 13816 11538 2 0.6 1530 1811 15.6 0.8 1516
. Ry B 2 T e e b AT | = PR
T e 1129 198 Z 0.4 970 123 iledyr, 3 0.3 959 1134 14.4 0.2 969
> & _ e e B g - et oille. WS ]
" gk 2061 W27 0.2 1796 2065 2 N4 (02572 1806 2072 L7 Or'S 1806
4y R = =) gy e =T |
R 2037 1077811 0.4 1782 2034 192,56 0.3 1770 2040 12.6 0.4 1776
Québec 2864 1882 0.5 28351 2876 17.9 012 2352 2898 17.9 0.8 2376
Ontario 2904 3de 5 (2 2481 2896 14.0 0.1 2490 2912 13.9 0.2 2503
Hanitoba 1957 12.0 0.4 1716 1962 11.5 05 1729 1957 12.0 0.2 1718
Sask. 2554 12.6 0.4 2222 2539 12.4 0.5 2211 2536 12.8 0.2 2208
Alberta 3149 M55 0.3 2685 3167 1442 0.2 2715 3137 14 & Or 3 278
1. (O = i ' e T e = T, | -
C.-B 1877 iL6p,7 0.4 1555 1891 187, 3 (0} 1563 1903 L7 /% o 0.2 1561
L = . TNLA LTS _Ih
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GRAPH 3:
GRAPHIQUE 3:

==

Overall Hon-Response Rates at the Province Level

Taux d2 non-réponse totale au niveau des provinces
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GRAPH 3 (Continued):
GRAPHIQUE 3 (suite):
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Overall Non-Response Rates at the Province Level

Taux de non-réponse totale au niveau des provinces
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c) Coverage (Slippage)

The estimated slippage rates for Canada,
the major age groups, and the provinces
for the third quarter.of 1985 are presen-
ted in Table 9, and on Graphs4 and 5.
These rates have been calculated by using
the 1981 Census projected population
estimates. At the Canada level, the rates
were 5.5%, 5.4% and 5.3% in July, August,
and September respectively. These rates
are approximately equal to the rate
observed in June, but are approximately
0.7% higher than the rates observed
during the same period in 1984,

The slippage rates for the "15-19" and
"25-44" age groups have been shown
increases over the rates observed
during the last quarter. The rates in
the "25-44" group have been increasing
over the past 3 quarters. In the "20-
24", "45-64", and '65 years and over"
groups the rates are approximately the
same as those observed during the
previous quarter.

1l
At the province level, a decrease in the
rate from the previous quarter may be
seen in Alberta, and to some extent in
Manitoba. The rate remained
stable in Quebec. In all other,
provinces an increase in the rate was
noted this quarter, with the rate in
Prince Edward Island being very high.

¢) Erreurs d'observation (glissement)

Les taux de glissement estimatifs pour
le Canada, les classifications princi-
paux d'dge, et les provinces pour le

3€ trimestre de 1985 se trouvent au
tableau 9 et aux graphiques 4 et 5.

Ces taux ont &té calculés a partir

des projections démographiques &tablis
d'aprés le recensement de 1981. Au
national, les taux sont de 5.5%, 5.4% et
5.3% pour les mois de juillet, aolt et
septembre respectivement. ~Ces taux
représentent peu de fluctuations du taux
observé en juin, par contre ils représen-
tent une augmentation d'environ 0.7% des
taux observés durant le mEéme trimestre
1'an demier.

Les taux de glissement pour les classi-
fications d'dge "15-19" et "25-44" ont
subit une augmentation depuis le dernier
trimestre. Les taux du groupe "25-44"

a subit une augmentation durant les trois
derniers trimestres. Les groupes d'age
de "20-24", "45-64" et "65 and et plus"
n‘ont pas enregistrés de fluctuation
remarquables depuis le dernier trimestre.

Au niveau provincial, nous pouvons
remarquer une baisse du taux en Alberta,
et jusqu'a un point aussi au Manitoba.
Le taux est demeuré stable au Québec.
Dans les autres provinces en particulier
a3 1'ile-du-Prince-Edouard ol le taux est
tréds &levé.
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TABLE 9: Census Proiected Population Estimates, Estimated Slippage Rates
and Standard Deviation of Slippage Rates at the Canada Level,
the Age Group Level (Canada) and the Province Level

TABLEAU 9: Projections démographiques du recensement, taux de glissement
estimatifs et écart-type du taux de glissement au niveau du
Canada, du groune d'age (Canada) et des provinces

Surveys: 0785 to 0935
Enyusles: 0785 a 0985

Survey: g Survey: e Survey:
Enguéte: 078 Enquéte: 0385 Cnguéte: 0985

Level

Hiveau A* a* C A* B> C* R*
I}x 1006) | (%) (x 1000)} (%) (x 1000}
ANADA ?
L 1RA17 AT,
15-15 Yiﬁgs j 1,921 | 5.0 | N.a.| 1,917 |5.7 |N.a.] 1,914 s, :
50-28 Ygzgs 2,319 | 9.8 {w.a.| 2,315 ho.1 | N.a.] 2,310 |o9. A 10
Years 1 '
B8R4 ns 7,907 | 4.4 | N.A. )| 7,921 4.4 | WA} 7,938 4.3 | m.A. %
£5-64 Years | i =1 ; i
e ans 4,793 | 5.7 RN B 4496 4.6 l N.A. | 4,800 : 4. LA, é
g5 Years and Qver ; ; B
ans et plus 2,641 6.2 | NIAWIEEAAT 15,7 )N Al a2 455 ) 5t \ ."g
LN ’ 5 { ]
liewfoundland 422 | 6.5 | N.A. 423 |6.8 | n.a. 423 | 8.8 ! N.A.
Terre-ileuve : B/

. Prince tEdward Isiand }§ i i ’ i f )
'lova Scotia j ; 1 | ;

{ ouvelle-Ccosse 2 6651 6.8 1 N 665 (D7) Ml TR 666 7.5 FA g
lew 3runswick | ! %
Houveau-Brunswick 537 | 6.2 | N.A. 587 [i6ee |« A 538 K7.3 vy i
Québec 5,117 | 5.3 | N.A. | 5,120 |4.6 | N.a. | 5,125 4.0 In.a. @9

Ontario

Manitoba

Saskatchewan

Alberta

3ritish Columbia
Colombi-3ritanni

A* Census Projected Population Estimate Projection démographique du recensement
E* Estimated Slippage Rate Taux de glissement estimatif
C* Standard Deviation of Slippage Rate Ecart-type du taux de glissement






O = N W b OO g aR

QO — N W H O

-

GRAPH 4: Estimated Slippace Rates by Age Group at the Canada Level
GRAPHIQUE 4: Taux de glisserent estimatifs par groupe d'age pour le Canada

Surveys: 0784 to 0985
Enquétes: 0784 & 0985
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GRAPH 5: Estimated Slippage Rates at the Province Level
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GRAPH 5 (Continued):
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Estimated Slippage Rates at the Province Level

GRAPHIQUE 5 (suite):

Taux de glissement estimatifs au niveau des provinces
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d) Data Entry Errors

The estimates oT the Average Qut-
going Quaiity (AGJ) and Verification
Rates at tne Canada level, relziing
to the data entry coperation, are
given in the following table:

TA3LE 10:

! o = mad | (o= -
Averaage Dutcoing Cualit

d) Erreurs d'entrée des données

Les estimations de la Qualité movenne & la
sortie (QMS) et des taux de vérificatien &
1'échelle naticnale, €n C2 Qul conceme
les opsrations de 1'entrée des données,
sont indigudes au tableau suivant:

{%) and Verification Rates ()

TABLEAU 10: Qualité moyenne a la sortie (.) et taur de véritication ! )

Surveys:

Data Entry Quality Estimate

Estimations de la qualité
d'entrée des données

o - o L .~ .
CRCIgLES .

0985
— e |

Surveys - Enquétes Average

“oyenne

0385 0985

Average Qutgoing Quality
Qualité moyenne a 1a sortie

Verification Rates
Taux de vérification

The AGQ cver all Regicnal Offices
(R.0.'s) was estimated at 0.9% for
the quarter, indicating that over
99% of all the records processed
(i.e. LFS Questionnaires) were
free from data entry errors.
Approximatelyl3.77%verification

was required to achieve this level.
The AOQ's relating to individual
R.0.'s ranged from a low of 0.7%

to a high of 1.4% and all fluctu-
ations were determined to be normal
variations relating to specific
operating conditions existing at
the R.0.'s. Despite the variations,
it should be noted that all AOQ's
were well within the 3.0% AOQ
Limit (i.e. the Quality Control

design parameter) indicating that

the Data Entry process was well
"witnin control”.

Estimated Average Outgoing Quality
and Verification Rates for Canada
and each of the Regional Offices
are shown in Tables 11 and 12
respectively.

o3

La @MS pour tous les bureaux régionaux
(B.R.) a été établie & 0.9 % pour le tri-
mestre, ce qui signifie que plus de 99 %
des questionnaires traités (c.-3-d. les
questionnaires de 1'EPA) ne renfermaient
pas d'erreurs d'entrée des données. 11
fallait vérifier environl3.7% des ques-
tionnaires pour arriver & ce pourcentage.
La QMS & chaque B.R. se situait entre
0.7% et 1.4 % et toutes les fluctuations
ont été considérées comme des variations
normales découlant des conditions opéra-
tionelles propres aux B.R. En dépit de
ces variations, précisons que toutes les
QMS étaient bien en dega de la limite
pour 1a QMS fixée a 3.0 % (c.-a-d. Ta
paramétre pour 1'établissement du contrdle
de la qualité) indiquant que le contrdle
de la qualité des opérations d'entrée des
données &tait supérieur au niveau
acceptable.

Les estimations de la qualité moyznne a 1la
sortie et les taux de vérification pour le
Canada et pour chacun des bureaux régionaux
sont présentées aux tableaux 11 et 12
respectivement.
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TABLE 11: Average Outgoina Quality at the Regicnal Office Level
TABLEAU 11: Cualité movenn2 & la sortie au niveau des bureaux réqionaux

Surveys: 0705 to 0985
Fnquétes: 0785 & 09856

PR S PNy T STm 7 S YL — WP > - Y Py gy,

 § A ; p L1 ¥
\ ( C@ H &7 i Survev: i U YRy Averace b
PRELONG. WIFTCECE SENEE el VT gl JUCTRNE T gy | Averask JR
Balrida ra2aaionag | EMGLIEeETe bt e " 4 GRS LE . ) e -3
F - 31 b

: . RE
1 CA/IADA 0.9 | 0.5 | 1.0 u's b
Sit.a=JGRn"S + y
¥ - 11 g 0.6 ! . a5
Si-Jdean (T.-H.j 0.6 0.8 i
Halifax 0.8 0.6 ! 0.7 0.7 5:
Montréal 0.8 0F7 | 0.9 0.8 i

Sturgeon Falls 1.3 0.9 } 0.9 1.0
: K
Toronto ’ 0)8 7 ! 0.8 i gl 0.9 %
Winnipeg 0.7 ] 0.4 ’ 0.3 0.7 ‘
i , i
, !
Edmonton 1.3 I 1.4 ! 1.3 ey 1
{ - i L
Vancouver 0.8 i 0.7 1 856 S )
ﬁ.q

- sl v

TABLE 12: Verificaticn Rates at the Reaional Office Lavel
TABLEAU 12: Taux de vérification au niveau des bureaux régionaux

Surveys: 0735 to 0935
Enquétes: 0785 & 0935

BfRegional Cffice ey : | S W& : i
5 ‘ e A ! = 0985
2§ Cureau régional b te: , : . Erquéte: Moyenne

CARADA

St. John's
St-Jean (T.=M.)

Halifax

Montréal

Sturgeon Falls

Toronto

Winnipeg

Edmonton

Vancouver
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e) Edit and Imputation

The edit failure rate for Form 03 (House-
hold Record Docket) remained stable at
2.1% in July and August, and decreased

to 2.0% in September. This resulted in
an average rate of 2.1% for the quarter,
which is identical to the rate observed
during the previous quarter, At the
regional office level, the average edit
failure rate decreased by 0.3% in Halifax,
by 0.2% in Vancouver, and by 0,1% in
tEdmonton when compared to the rates
observed in the previous quarter. It
increased by 0.3% in Toronto, and by

0.4% in Sturgeon Falis.

The average edit failure rate for Form

05 (LFS Questionnaire) has increased

to 7.3% from last quarters average of 7.0%.
The rate went from'6.8% in July to 6.4% in
August, and then #ncreased sharply to 8.6%
in September. It should be noted here that
new Head Office editing procedures were
introduced in September. These were desi-
gned Lo i1dentify existing errors more tho-
roughly. The increasad error rate in Sept.
was, therefore, to be expected. At the
regional office level, the average rate
increased in all regional offices except
Sturgeon Falls and Toronto, where it
decreased by 0.2% and 0.1% respectively
when compared to the previous quarter.
Increases of 0.9% in St.John's, 0.7%

in Halifax, and 0.5% in Montreal and
Winnipeg were noted.

The particular questions which caused

the majority of the errors can be identi-
fied through the Field Edit Module. The
edit failure rates for Forms 03 and 05
for Canada and for each of the regional
offices are given in Table 13 and 14 and
on Graph 6.

e) Vérification et imputation

Le taux d'échec 3 la vérification pour
la formule 03 (Dossier de ménage) est
demeuré 3 2.1% aux mois de juillet et
aolt, puis est passé & 2.0% en septembre.
Le taux trimestriel moyen de 2.1% est
jdentique a celui du trimestre précédent.
Au niveau des bureaux régionaux, le

taux moyen d'échec & la vérification

est diminué de 0.3% a Halifax, de 0.2%

3 Vancouver et de 0.1% & Edmonton
comparativement aux taux observés au
trimestre précédent. I1 eu une augmen-
tation des taux a Toronto, de 0.37, a
Sturgeon Falls, de 0.4%.

Le taux moyen d'échec a la vérification
pour 1a formule 05 (Questionraire de
1'EPA) est passé & 7.3% d'un taux de

7.0% enregistré au trimestre précédent.
Le taux est passé de 6.8% en juillet a
6.4% en aolQt, puis plus sévérement a

8.6% en septembre. Nous devons noter

que de nouvelles procédures de vérifica-
tion du bureau central fut introduites

en septembre. Les nouvelles procédures
servent 3 identifier plus précisément

des erreurs déja existantes. L'augmenta-
tion du taux en septembre était alors
attendue. Aux bureaux régionaux, les taux
moyens ont augmenté partout sauf a
Sturgeon Falls et & Toronto ol il eu une
dimunition dans le taux de 0.2% et 0.1%
respectivement lorsqu'on compare avec les
taux du trimestre précédent. Les augmenta-
tions suivantes furent enregistrées, 0.9%
d St.Jean, T.-N.,0.7% & Halifax, et 0.5%
d Montréal et d& Winnipeg.

Le module de contrdle sur le terrain
permet de determiner les questions parti-
culiéres qui ont entrainé la majorité

des erreurs, Les taux d'échec a la véri-
fication pour les formules 03 et 05, pour
le Canada et chacun des bureaux régionaux,
sont indiqués aux tableaux 13 et 14 et

au graphique 6.
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TABLE 13: F03 Edit Failure Rates at the Regional Office Level

TABLEAU 13: Taux d'scnec 38 la vérificaticn de la formule 33 au niveau

ER L Siar v L

des bureaux régionaux

Surveys:
fngquétes:

0735 to 0985

B e e

Regional Office

lj Surveys - Inguétes

Totals

i

Item A: Humber of forms edited.

Item 3: HNumber of forms which
failed edit.

Item C: Percentage of forms

wnich failed edit.

Poste A:
Poste B:

Poste C:

I
- “oste I o785 0885 | 0985 vetany
8 : , i
' CARADA A 39 49841 50390 ' 51023 151254 !
g 1051 | 1082 g loom 3138 A
C Sy el % 2.0 .
St. John's A 2678 2648 " W T 0% 3056
St-Jean (T7.-N.) 8 ol Y ; =2 =
C 2.3 2.2 | 1.9 y 3]
ialifax A 3654 3640 | 8778 26072
o 198 i 175 | 152 525
C 203 ) A Mo %7 2.0
Montréal A 7359 | 7656 | 7825 22840 :
B D T e R sow ol
c RS L W 1.5 il
Sturgeon Falls A 2714 i wlgad 1 .e7s 8220 |
B i 4l 69 | 74 217 1
C 7= e ol 0 9,7 2.6 1
Toronto A ! .
8 i
C
Winnipeg A
3
C
Edmonton A
B
o
Vancouvar A
B
C

Hombre de fornules vérifiéas.

vombre de formules qui ont

échoué & la vérification.

Pourcentage de formules qui
ont échoué & la vérification.






TABLE 14:

=

FO5 Edit Failure Rates at the Regional Office Level

TABLEAU 14:

Taux d'échec 3 la vérification de la formule 05 au niveau

des bureaux régionaux

Survevs:
Enquétes:

0785 tc 0985

0755 a 0935

T I

Surveys - Enguétes

1 0885

3

: 0935

105913

107552

108614

322078

7254

6902

9361

28517

6.8

6.4

8.6

Ho s

6789

6857

6309

20455

450

418

555

1423

6.6

B il

8.2

7.0

19124

19121

19306

S{5OBill

1212

1134

1964

4310

628

A%

1402

D

15916

16587

16873

49376

1095

337

1160

3092

&8

5.0

6.9
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Item A: HNumber of forms edited. Poste A: tlombra de formules vérifiges.

Item 8: Number of forms which Poste B: Nombre de formu1e§ qui ont
failed edit. &échoué a la vérification.

Item C: Percentage of forms Poste C: Pourcentage de formules qui

which failed edit. ont échoué a la vérification.
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