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Signes conventionnels 
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ne  s'applique pas. 
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Preface 

Si la population d'un pays n'est pas sujette a des bouleversements rapides 
et spectaculaires, it est toutefois important de reconnaltre tot les changements 
porteurs de consequences. Dans les trois ans qui se sont ecoules depuis le Rap-
port sur Petat de la population en 1983, des tendances se sont affirmees, des 
progres se sont acceleres et des attitudes se sont modifides. Ce rapport-ci at-
tire l'attention sur quelques transformations importantes. 

Au cours des dernieres annees, mariages et divorces ont diminue tandis 
que les unions consensuelles ont augmente. Apres un grand nombre d'annees 
de forte reduction, la fecondite s'est stabilisee, mais sous le seuil de la reproduc-
tion. Des changements importants se sont operes dans les mouvements 
migratoires internes: le Quebec, apres avoir encouru pendant de longues an-
flees des deficits migratoires, enregistre maintenant des entrées qui egalent les 
sorties tandis que l'Ontario exerce a nouveau une forte attraction. La reduc-
tion de la mortalite due aux accidents de la circulation qui se poursuit, et les 
progres inattendus de l'esperance de vie masculine sont aussi des constata-
tions dignes d'interet. 

Ivan P. Fellegi 
Le statisticien en chef du Canada 
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FAITS SAILLANTS 

La population du Canada, selon le recensement de 1986, a ete evaluee a 
25 354 064. Le taux annuel moyen d'accroissement, depuis le recensement de 
1981, est donc de 0.84%. Il avait ete de 3% pendant les annees 50, it etait 
passé a 2% au cours de la decennie suivante et a 1.3% durant les annees 70. 
II faut donc remonter a la depression des annees 30 pour rencontrer des taux 
de croissance aussi faibles que ceux que l'on constate maintenant. 

Des changements importants dans les facteurs de croissance sont a la source 
de ce ralentissement. Au cours des annees 60 et 70, le ralentissement provenait 
de la chute rapide de la natalite (dont le taux est passé d'environ 28 pour 1,000 
vers la fin des annees 50, a presque 16 pour 1,000 vers la fin des annees 70). 
Ce taux s'est ensuite stabilise vers les 15 pour 1,000. C'est alors que le nombre 
d'immigrants a flechi, passant de 135,000 en 1981-82 a 85,000 en 1985-86. 

XXX 

Au Canada, la population a commence de vieillir plus tard qu'en Europe 
mais la cadence est plus rapide. Au faible niveau de fecondite qui est le prin-
cipal moteur du phenomene, s'ajoute l'accroissement de l'esperance de vie aux 
ages avances. Le nombre de personnes agees de plus de 75 ans a augmente 
de 140% en 10 ans. Elles sont plus d'un million a l'heure actuelle. 

XXX 

Pour le moment et au niveau national, la fecondite peut etre qualifiee de 
stable. L'indice synthetique au cours de la premiere partie des annees 80 a 
oscille autour de 1.7, bien au-dessous cependant du seuil de remplacement de 
2.1. L'augmentation de la proportion de femmes qui ont leur premier enfant 
apres 30 ans peut s'interpreter comme l'emergence d'un modele de fecondite 
de type age. Le Quebec a l'indice le plus bas de toutes les provinces (1.4). 
L'analyse de la fecondite des generations de femmes flees au Canada montre 
que certaines parmi les plus jeunes (generations de 1952 et suivantes) ne se 
remplaceront pas. 

XXX 

La nuptialite au pays est toujours en &din mais les unions consensuelles 
ont connu une croissance importante. Le Quebec se signale encore par son 
taux de nuptialite le plus bas du Canada. Pour ce qui est du divorce, apres 
14 ans de croissance ininterrompue tant dans les nombres que dans les taux, 
une decroissance s'est amorcee depuis 1983. 



Au cours de la seconde moitie des annees 70, on a constate un allongement 
de l'esperance de vie tout a fait imprevu, provoque par la reduction des ris-
que' annuels de aces aux ages avances. En 1981, l'esperance de vie feminine 
etait de 78.98 ans et celle des hommes de 71.88. Pour la premiere fois de 
l'histoire canadienne, le gain quinquennal masculin a ete plus important que 
le gain feminin. 

Au cours des dix dernieres annees, l'accroissement en pourcentage des aces 
par cancers directement associes a l'usage du tabac a ete trois fois plus eleve 
pour les femmes que pour les hommes. De tous les changements recents dans 
le domaine de la mortalite, c'est toutefois la reduction des aces consecutifs 
aux accidents de la circulation qui retient l'attention et qui etait inattendu. 
Les taux ont chute de plus de 40% en 10 ans et continuent de decroitre. 

XXX 

Les migrations, tant internationales qu'internes, recemment ont ete con-
siderablement reduites, au point que le nombre des immigrants internationaux 
en 1985 a touché un minimum. L'age moyen de ces immigrants s'est eleve et 
en 1984, pour la premiere fois, le Canada a recu plus de personnes a l'age 
de la retraite que d'enfants de moins de cinq ans. 

Les mouvements internes ont retrouve le schema habituel a la suite du ralen-
tissement du boom petrolier de l'Ouest. L'Ontario a regagne sa puissante force 
d'attraction sur les migrants. En Alberta, les sorties se sont ralenties et on 
constate un retour a un equilibre des echanges avec les autres regions du pays. 
Le revirement recent dans les echanges du Quebec est a noter. Apres de nom-
breuses annees de lourdes pertes, le Quebec a presque des sorties equivalentes 
a ses entrées. Prises ensemble, les provinces atlantiques en sont revenues a une 
migration nette negative. Enfin, note tout a fait speciale, la Colombie-
Britannique pour la premiere fois a enregistre une migration nette negative. 

X X X 

Dans I'ensemble du pays, la proportion des anglophones a augmente depuis 
1971 tandis que celle des francophones a diminue. L'importance relative de 
ces derniers a toutefois progresse dans toutes les regions oil ils detenaient une 
majorite. 

En 1971 comme en 1981, les transferts linguistiques profitent partout a la 
langue anglaise, meme au Quebec. Entre 1976 et 1981, comme au cours des 
deux lustres precedents, la migration interne procure a peu pres partout, en 
termes relatifs, un avantage au groupe francais. 
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PARTIE I 





LA CROISSANCE DEMOGRAPHIQUE 

Au niveau national 

La population du Canada, selon le recensement de 1986, se situe 
25 354 064 1 . Le taux annuel moyen d'accroissement, depuis le recensement 
de 1981, est donc de 0.84%, un des plus has de l'histoire du Canada. Mais 

faible soit-il, it n'est pas sans preceden (graphique 1). En effet, la periode 
de la depression des annees 30 a vu plusieurs fois le taux annuel se situer a 
peine au-dessus de 1% et quelquefois passer au-dessous. 

Une observation de revolution depuis le debut du siecle montre que, hor-
mis la periode qui a precede la premiere guerre mondiale, ce sont plutot les 
quinze ans du baby-boom (1946-1961) qui ont montre un caractere exception-
nel de croissance. Au cours de ces deux periodes, d'ailleurs, s'etait produit 
le meme phenomene: la superposition d'une tres haute fecondite a une im-
migration internationale tres elevee et une emigration faible. 

Depuis le maximum en 1956-57 (3.29%) la croissance annuelle, qui s'est 
maintenue elevee jusqu'au debut des annees 60 decline, cheminant vers le bas 
de concert avec la fecondite qui en est le principal moteur, et accident& seule-
ment par les fluctuations de la migration internationale. 

Par le jeu d'une fecondite encore en Leger declin mais d'un nombre eleve 
de femmes en age de procreer, le chiffre des naissances depuis 12 ans a peu 
varie. D'autre part, les progres realises dans le domaine de la sante contient 
provisoirement ('augmentation des deces qu ;engendre une population qui 
vieillit. 11 en resulte un accroissement naturel d'une tres grande stabilite en 
volume (variation minime de 25,000 personnes entre la valeur la plus haute 
(202,900) et la plus basse (176,000) des 12 dernieres annees), mais un taux 
legerement a la baisse. Ce sont donc dans ce contexte, les fluctuations de la 
migration nette qui sont responsables des modestes variations de la croissance. 

Une faible croissance de la population canadienne a historiquement cor-
respondu avec les annees de plus grand inconfort economique, de sorte que 
l'on est inquiet d'iirw croicc , n(-c- rkluite et qui no montre pas de si(me ('•vicient 
de redressement II apparait egalement que l'immigration que certains en-
visagent pour secourir une fecondite incapable d'assurer la croissance souhaitee, 
a jusqu'A present coincide, en moyenne, dans ses moments faibles avec les 
periodes oil la natalite etait elle aussi en declin. Les deux phenomenes pour 
des raisons diverses semblent aller de pair (graphique 2). 

I Les analyses des changements demographiques recents que l'on retrouve dans ce rapport, sont 
cependant basees sur les estimations de population disponibles au moment de la redaction. 

2  Les definitions et signitications precises de certains termes cimographiques contends dans cc 
rapport, se trouvent dans l'ouvrage de Claude Strohmenger et Yves Peron, Indices demographi-
ques et indicateurs de sante des populations. Statistique Canada, n° R2 - 5 43 au catalogue. 
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Tableau 1. Comptabilite demographique du Canada, 1951-1986 

An nee' 
Population 
au premier 

juin 

Accrois- 
sement 
total' 

Taux 
d'ac- 

croisse- 
ment 
total 2  

Nais- 
sancesi 

Decesi 
Accrois- 
sement 
naturell 

Migration 
nette I , 3  

1951 14,009,4004  - - 

1971 21,568,3004  377,9005  - 

1972 21,801 3006  233,000 1.07 353,500 159,100 194,400 38,600 

1973 22,043 000 6  241,700 1.10 345,400 162,300 183,100 58,600 

1974 22,363,9006  320,900 1.45 342,000 166,000 176,000 144,9(X) 

1975 22,697,100 6  333,200 1.48 354,200 169,200 185,000 148,200 

1976 22,992,6004  295,500 1.29 363,000 166,600 196,400 99,100 

1977 23,272,8006  280,200 1.21 358,500 166,000 192,500 87,700 

1978 23,517,0006  244,200 1.04 358,500 168,500 190,000 54,200 

1979 23,747,3006  230,300 0.97 364,600 165,900 198,700 31,600 

1980 24,042,5006  295,200 1.24 367,200 171,300 195,900 99,300 

1981 24,343,2004  300,700 1.24 371,500 170,300 201,200 99,500 

1982 24,631,8007  288,600 1.18 372,500 172,500 200,000 88,600 

1983 24,884,5007  252,700 1.02 373,100 175,800 197,300 55,400 

1984 25,124,200 239,600 0.96 374,700 174,200 200,500 39,100 

1985 25,359,800 235,700 0.93 380,900 178,000 202,900 32,800 

1986 25,591,1007  231,300 0.91 376,600 182,800 193,800 37,500 

I Du premier juin de l'annee precedente au 31 mai de l'annee consideree. 
2  Pour 1,000. 
3  Par difference entre l'accroissement total et l'accroissement nature!. 
4  Donnees des recensements du Canada. 
5  Accroissement annuel moyen du 1-V1-1951 au 1-V1-1971. 
6  Estimation intercensitaire definitive. 
7  Estimation postcensitaire provisoire. 

Sources: Statistique Canada, Recensement du Canada. 
Statistique Canada, nos  91-201 et 91-210 au catalogue (annuel). 

Un apercu international 

Meme faible, la croissance du Canada se trouve cependant a l'heure act uelle 
une des plus fortes des pays industrialises.  Pour la periode 1980-1984 aucun 
pays sauf I'Australie, n'a un rythme d'accroissement demographique superieur 
a celui du Canada. Sept d'entre eux ont une croissance negative ou nulle et 
les Etats-Unis pour la meme periode ont un accroissement plus faible 
(tableau 2). 
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La liste des pays dont le taux de croissance demographique est superieur 
a celui du Canada ne s'arrete pas a l'Australie. Dans l'ensemble, les pays du 
Tiers Monde simplement par leur taux d'accroissement naturel depassent le taux 
d'accroissement total du Canada. C'est ce qui explique le changement de posi-
tion de notre pays dans le classement des pays du monde selon l'importance 
de leur population entre 1950 et 1984 (tableau 3). Toutefois, le Canada n'a 
recule que de quelques places en 34 ans du fait qu'il a, en nombre d'habitants, 
&passe quelques pays europeens a tres faible fecondite comme la Roumanie 

Graphique 2 

Taux d'immigration et indice synthetique de fecondite, 
Canadam, 1901-1983 

1983 

(1) Canada sans Terre-Neuve pour le calcul de l'indice synthetique de fecondite. 
Source: Tableau A2. 
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ou la Yougoslavie, pendant que le devancaient l'Afrique du Sud, le Zaire et 
la Colombie. Le Bangladesh actuellement au 8e  rang n'etait pas encore in-
dependant en 1950. II peut paraitre surprenant que malgre la croissance 
demographique tres elevee des populations sous-developpees, la place du 
Canada se maintienne autant; cela provient du fait que pour le moment la 
plus grande partie du Tiers Monde est concentree dans quelques pays déjà tres 
peuples. 

Au niveau provincial 

Pour chacune des provinces du pays, la croissance depend aussi des niveaux 
conjugues de l'accroissement naturel et de la migration nette. Et comme de 

Tableau 2. Taux d'accroissement annuel pour la periode 1980-1984 
des principaux pays industrialises 

Pays Accroissement (en 07o) 

Canada 1.1 
Australie 1.4 
Autriche 0.0 
Belgique 0.1 
Bulgarie 0.3 
Danemark -0.1 
Espagne 0.8 
Etats-Unis 1.0 
France 0.6 
Grece 0.7 
Hongrie 
I rlande 1.0 
Japon 0.7 
Luxembourg 
Norvege 0.3 
No uvelle-Zelande 0.9 
Pays-Bas 0.5 
Pologne 0.9 
Portugal 0.7 
R.D.A. 
R.F.A. 
Roumanie 0.8 
Royaume-Uni 
Suede 0.1 
Suisse 0.2 
Tchecoslovaquie 0.2 
U.R.S.S. 0.9 
Yougoslavie 0.7 

Source: Annuaire demographique des Nations Unies, 1984. 
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plus en plus les regimes de fecondite et de mortalite s'uniformisent, les migra-
tions internationales et les &placements internes sont seuls a la source des dif-
ferences. Le rapport de 1983 a decrit les mouvements qui se sont produits entre 
1977 et 1981, aussi ne signalera-t-on que les recents developpements dans ce 
domaine (tableau A3 en annexe). 

Les provinces atlantiques ont connu en 1985-86 un taux d'accroissement 
nettement en-dessous du niveau national, consequences surtout d'un solde 
migratoire deficitaire mais aussi d'un leger flechissement de l'accroissement 
naturel. 

Tableau 3. Pays dont la population etait superieure 
a celle du Canada en 1950 et 1984 

Rang 

1950 

Rang 

1984 

Pays Population 
(en milliers) Pays 

Population 
(en milliers) 

MONDE 2,504,000 MONDE 4,763,000 

1 Chine 463,500 1 Chine 1,051,550 
2 Inde 358,000 2 Inde 746,740 
3 U.R.S.S. 193,000 3 U.R.S.S. 275,000 
4 E.-U. 151,689 4 E.-U. 236,680 
5 Japon 82,900 5 Indonesie 159,900 
6 Pakistan 75,040 6 Brezil 132,580 
7 Indonesie 73,500 7 Japon 120,020 
8 Brezil 52,124 8 Bangladesh 96,730 
9 Royaume-Uni 50,616 9 Pakistan 93,290 

10 R.F.A. 47,607 10 Nigeria 92,040 
11 Italie 46,272 11 Mexique 76,790 
12 France 41,934 12 R.F.A. 61,180 
13 Rep. de Coree 29,500 13 Vietnam 58,300 
14 Espagne 28,287 14 Italie 56,980 
15 Mexique 25,368 15 Royaume-Uni 56,490 
16 Vietnam 25,000 16 France 54,940 
17 Pologne 24,977 17 Philippines 53,350 
18 Nigeria 24,000 18 Thaflande 50,400 
19 Turkie 20,935 19 Turkie 48,260 
20 Egypte 20,439 20 Egypte 45,660 
21 Philippines 19,557 21 Iran 43,410 
22 Iran 18,772 22 Rep. de Col.& 40,580 
23 Birmanie 18,489 23 Espagne 38,720 
24 Thaflande 18,313 24 Birmanie 37,610 
25 Argentine 17,196 25 Pologne 36,910 
26 Yugoslavie 16,250 26 Ethiopie 35,420 
27 Roumanie 16,094 27 Zaire 32,080 
28 Ethiopie 15,000 28 Afrique du Sud 31,590 
29 Canada 13,845 29 Argentine 30,100 

30 Columbie 28,220 
31 Canada 25,150 

Source: Nations Unies, Annuaire demographique. 
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Au Quebec, un changement dans les flux migratoires a eu pour resultat un 
accroissement, la derniere armee, plus important que celui d'aucune des cinq 
precedentes et ce malgre une reduction de l'accroissement naturel. Le solde 
migratoire negatif de 13,900 personnes, en 1982, s'est reduit progressivement 
pour devenir positif en 1985-86 de quelque 3,900. 

L'Ontario a poursuivi la croissance soutenue dont it avait fait preuve au 
cours des annees precedentes en raison du gain substantiel dans ses echanges 
migratoires. Cette province continue d'exercer une attraction puissante sur les 
immigrants et se trouve au premier rang des provinces classees selon leur taux 
de croissance. 

Dans l'Ouest, la croissance demographique dans toutes les provinces ou ter-
ritoires, a l'exception de l'Alberta, fut plus faible en 1985-86 qu'au cours des 
deux annees anterieures. En Saskatchewan, la croissance tomba au tiers de 
sa valeur de 1984-85 qui avait ete elle-meme precedee de plusieurs annees de 
gains substantiels. Quoique encore positive, cette croissance reduite peut etre 
imputee a un changement dans la migration nette (- 6,000 en 1985-86). Le 
changement dans les nombres n'a pas ete aussi important au Manitoba mais 
cette province a connu en 1985-86 une legere perte par migration et une faible 
reduction de son accroissement naturel.  La Colombie-Britannique pour la 
premiere fois a enregistre une migration nette negative ( - 1,700 en 1985 -86). 
Son taux d'accroissement total s'est situe a 0.78% alors qu'il etait de 1.14% 
Pannee precedente. 

Par contre, la croissance de l'Alberta retrouva ses niveaux anterieurs. La 
recente et breve diminution de sa croissance qui avait commence en 1982-83 
etait due aux mouvements migratoires. Apres avoir gagne dans les echanges 
internes de population, l'Alberta avait du faire face, trois ans de suite, a des 
pertes; la migration nette de 1985-86 etant presque nulle. L'accroissement 
naturel constitue l'accroissement total soit 1.3%, le meme que celui de l'On-
tario, et par consequent ex aequo en premiere place des provinces. 

De faibles baisses de population ont ete estimees au Yukon et dans les Ter-
ritoires du Nord-Ouest mais en raison des nombres en cause, l'interpretation 
qu'on lui donne doit etre prudente. 

Le tableau 4 presente les principaux taux et indices demographiques pour 
le Canada, les provinces et les territoires. 

LA STRUCTURE DE LA POPULATION 

Age 

Le vieillissement de la population est un phenomene qui s'installe lentement 
mais qui en contrepartie est difficile a freiner. Aussi, amorce depuis longtemps, 
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Tableau 4. Taux 1  et indices demographiques résumés, Canada, 
provinces et territoires, 1981-1985 

 Terre- 
Neuve 

Ile-du- 
Prince- - Edouard 

Nouvelle .4 it cosse 

Nouveau-
Bruns- Bruns- 
wick 

Quebec Ontario 

Taux de natalite 1981 17.8 15.5 14.3 15.1 14.8 14.2 
(p. 1,000) 1982 16.1 15.7 14.5 15.0 14.0 14.3 

1983 15.4 15.4 14.4 14.9 13.5 14.4 
1984 14.8 15.6 14.2 14.5 13.4 14.7 

15.8 14.1 11.1 

Indice synthetique 1981 - 1.91 1.64 1 .71 1.61 1.63 
de fecondite 1982 1.93 1.67 1 .70 1.52 1.65 

1983 - 1.89 1.66 1 .69 1.47 1.66 
1984 - 1.89 1.63 1.65 1.46 1.69 

1.90 ' 62 1.60 1.4'; 

Indice synthetique 1981 M 675.6 718.8 706.7 689.1 570.5 734.2 
de nuptialite F 648.4 689.6 685.2 667.6 578.0 715.9 
premiere2  1982 M 682.5 722.5 674.6 652.4 523.4 731.2 
(p. 1,000) F 646.4 665.8 658.3 645.1 535.0 723.7 

1983 M 661.7 795.4 655.0 672.5 492.1 705.7 
F 624.6 746.2 641.2 664.7 504.7 701.2 

1984 M 607.4 805.4 656.8 659.3 494.7 700.3 
F 657.1 783.6 677.3 673.4 520.6 709.8 

')51.0 658.7 487. 
661.9 668.9 515.4 

Taux 1981 12.2 7.4 6.7 7.7 8.2 6.9 
d'accroissement 1982 10.2 7.7 6.3 7.6 7.3 7.0 
nature! 1983 9.4 6.9 6.2 7.5 6.7 7.1 
(p. 1,000) 1984 8.7 6.7 6.3 7.1 6.6 7.4 

1985 8.' 5.8 

Taux 1981 0.4 1.6 4.0 1.3 7.4 8.3 
d'accroissement 1982 10.7 8.1 9.2 10.7 5.0 12.7 
total 1983 7.5 13.7 11.1 10.6 5.1 12.7 
(p. 1,000) 1984 2.4 14.3 11.0 8.5 5.9 14.2 

t, 	1 6.4 13 	, 

Taux de 1981 -11.8 -5.8 -2.7 -6.4 -0.8 

-
 if

;
 migration nette 1982 0.5 0.4 2.9 3.1 -2.3 

(p. 1,000) 1983 -1.9 6.8 4.9 3.1 -1.6 
1984 -6.3 7.6 4.7 1.4 -0.7 

5.9 0.6 1.2 

Population de 65 ans 1981 7.7 12.2 10.9 10.1 8.8 10.1 
et plus en pour- 1982 7.9 12.4 11.1 10.3 9.0 10.2 
centage de la 1983 8.0 12.4 11.2 10.4 9.2 10.3 
population totale, 
au premier juin 

1984 8.2 12.4 
5  

11.3 10.6 9.4 10.5 

Esperance de 1981 M 71.95 72.83 70.96 71.08 71.08 72.28 
vie A la naissance 3  F 78.65 80.49 78.37 79.19 78.71 79.03 

1982 M 72.08 72.83 71.12 71.51 71.46 72.63 
F 78.81 80.45 78.88 79.08 79.12 79.33 

1983 M 72.37 72.70 71.34 71.91 71.77 72.92 
F 78.70 80.27 79.24 79.24 79.41 79.59 

15 30 
9.20 ,9.88 

Taux de 1981 9.7 13.2 11.5 10.9 8.5 8.8 
mortalite 1982 10.8 7.8 8.6 10.5 8.8 8.3 
infantile 1983 10.6 8.4 9.4 10.6 7. 7 8.0 
(p. 1,000) 1984 9.2 8.2 7.8 7.8 7.3 7.6 

10.8 4i 
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Tableau 4. Tauxt et indices demographiques résumés, Canada, 
provinces et territoires, 1981-1985 - fin 

Manitoba Saskat- 
chewan Alberta 

Colom- 
bie- 

Britan- 
nique 

Yukon 

Terri-
roues du 

Nord-
Ouest 

Canada 

Taux de natalite 15.7 17.8 19.1 15.1 '3.2 28.5 15.3 
(p. 	1,000) 15.6 18.1 19.4 15.3 22.1 28.9 15.1 

15.8 18.0 19.4 15.2 24.2 30.8 15.0 
15.8 17.9 18.8 15.3 23.8 29.2 15.0 

18.6 , 	: 	, 

lndice synthetique 1.86 2.14 1.94 1.71 2.14 3.00 1.70 
de fecondite 1.84 2.17 1.96 1.74 2.04 3.00 1.69 

1.87 2.13 1.96 1.73 2.36 3.20 1.68 
1.86 2.11 1.92 1.76 2.25 2.99 1.69 

8 2.09 I 	h - 

Indice synthetique 745.8 727.3 676.4 734.6 753.3 479.1 679.2 
de nuptialite 728.3 708.3 716.8 736.8 739.9 500.3 679.2 
premiere2  744.8 727.3 659.1 694.0 723.2 467.6 656.8 
(p. 1,000) 728.3 719.5 714.4 708.4 688.4 477.6 663.2 

718.3 701.9 621.8 678.1 696.4 488.3 632.4 
716.5 699.9 672.4 695.0 800.0 503.0 640.8 
715.5 656.4 609.6 667.3 674.8 409.9 626.3 
723.4 671.7 663.5 695.0 658.5 468.0 647.7 

60: 638.0 5• 347.5 615.4 
■ t ) . 	I (1:`:, .0 656.4 665.2 5 394.5 638.1 

Taux 7.2 10.0 13.3 7.9 17.1 24.2 8.2 
d'accroissement 7.4 9.7 13.8 7.9 17.1 24.0 8.1 
nature! 7.7 10.3 14.0 8.2 19.1 25.8 8.0 
(p. 	1,000) 7.9 

,. 
10.2 13.4 

11 n 
8.1 
' 	' 

18.8 24.4 
' 	: 	() 

8.0 

Taux 6.5 11.4 39.0 21.3 34.6 32.8 11.9 
d'accroissement 12.3 12.8 20.2 11.5 -34.6 35.9 11.0 
total 10.8 13.6 4.4 12.2 -17.8 26.6 9.6 
(p. 1,000) 11.1 13.3 -0.6 11.4 35.2 22.0 9.6 

4.8 

Taux de -0.7 1.4 25.7 13.4 17.5 8.6 3.7 
migration netts 4.9 3.1 6.4 3.6 -51.7 11.9 2.9 
(p. 1,000) 3.1 3.3 -9.6 4.0 -36.9 0.8 1.6 

3.2 3.1 -14.0 3.3 16.4 -2.4 1.6 
1.1 - 5.1 

Population de 65 ans 11.9 12.0 7.3 10.9 3.2 2.9 9.7 
et plus en pour- 12.0 12.2 7.3 11.0 3.4 2.8 9.9 
centage de la 12.1 12.2 7.4 11.3 3.4 2.7 10.0 
population totale, 
au premier juin 

12.2 12.3 
1: 

7.6 
- 	 I 

11.5 3.4 2.6 
2.5 

10.2 
10.4 

Esperance de 72.24 72.43 71.96 72.62 - 71.88 
vie a la naissance 3  78.77 79.61 79.06 79.55 - 78.98 

72.24 72.76 72.66 73.04 - 72.23 
79.19 80.10 79.47 79.91 - 79.32 
72.71 73.10 73.22 73.42 - 72.57 
79.62 80.35 79.88 80.47 - 79.53 
- 1 08 73.78 73.51 - 72.70 

80.67 80.18 - 79.65 

Taux de 11.9 11.8 10.6 10.2 14.9 21.5 9.6 
mortalite 9.1 10.5 9.8 9.9 21 0 16.2 9.1 
infantile 10.4 10.1 8.4 8.8 18. 5  20.8 8.5 
(p. 1,000) 8.6 9.4 9.6 8.6 13.5 17.3 8.1 

9.9 11.0 8.0 16.7 7.9 

I Les taux sont calcules pour Pannee. 
2  Calcule pour les 15-49 ans. 
3  Pour 1982 a 1984, it s'agit d'estimation a cause des denominateurs des taux qui sont eux-memes des 

estimations. 
Sources: Publications diverses de Statistique Canada. 
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s'est-il poursuivi au cours des dernieres annees. Pour prendre une mesure des 
transformations qu'il a produit au fil des ans, it n'est qu'a se rapporter 25 
ans en arriere pour realiser que l'age median de la population canadienne a 
augmente de 4 ans pour les hommes et de 5 pour les femmes (tableau A4). 
Au premier juin 1986, un Canadien sur deux avait plus de 30 ans (30.4) et 
une Canadienne sur deux presque 32 ans (31.9). Jamais le Canada n'a connu 
cet indice a un niveau aussi Neve. 

Des trois principaux facteurs qui peuvent influer sur le vieillissement, la 
reduction de la mortalite, Page des migrants et la baisse de la fecondite, c'est 
sans contredit cette derniere qui est responsable au premier chef des 
changements observes, comme c'est la hausse de la natalite qui par le baby-
boom avait ete a l'origine du recul de cet age median. La comparaison des 
pyramides des ages de 1961 et 1985 illustre les transformations qui se sont pro-
duites dans la structure par age de la population canadienne (graphique 3). 

Moins de jeunes, plus de personnes agees 

II est clair que la reduction de la natalite a resulte en une base de la pyramide 
beaucoup plus etroite qu'elle ne l'etait en 1961 et comme les jeunes nombreux 
de 1961 sont maintenant dans les rangs des adultes, le rapport de dependance 
des jeunes (rapport des 0-14 aux 15-64) s'est reduit considerablement; it etait 
de 58.1% en 1961, it n'est plus en 1986 que de 31.2%. Les progres dans le 
domaine de la mortalite font plutot sentir leurs effets sur le sommet de la 
pyramide: plus de personnes qu'autrefois atteignent des ages avances, de sorte 
que les adultes vieillissant de 1961 sont maintenant des personnes agees en pro-
portion superieure a ce qui pouvait etre anticipe, et leur part est d'autant plus 
grande que celle des jeunes s'est reduite. Par consequent, leur rapport de depen-
dance est passé de 13.1 a 15.6 pendant la periode. II demeure que l'addition 
des deux rapports donne un rapport global de 46.8 potentiellement dependants 
pour 100 adultes en 1986. C'est le plus faible que le Canada ait jamais connu 
et, toutes choses egales, cite une situation economique particuliere dont l'un 
des aspects est un defi a la creation d'emplois. 

Le gonflement des effectifs des naissances pendant les quelque vingt ans 
du baby-boom se &place a travers le temps et se presente comme une vague 
dont la masse affecte a tour de role les segments successifs de la vie, caracterises 
chacun par des besoins specifiques (graphique 4). 

Les jeunes (0-14) ont atteint leurs effectifs les plus nombreux en 1961 et 
parmi eux les scolarises (6-15) vers 1971. A cette époque, 21.3% des Cana-
diens etaient des enfants sur les bancs de l'ecole. En 1986, ils ne sont pas 12%. 

Les 0-5 (les prescolaires) n'ont jamais ete aussi representes qu'en 1961 (14.7% 
de la population). Leur part a decru certes considerablement aussi depuis, mais 
moins que ne le laisserait supposer la baisse de la fecondite, attendu que ce 
sont les enfants issus des cohortes tres nombreuses du baby-boom. Its represen-
tent pour cela encore 7.5% de la population en 1986. C'est ce qu'on appelle 
` Tech() du baby-boom" . 



Les 17-24 ans qui representent a peu pres les entrants sur le marche du travail 
ont atteint leur maximum en 1981 et leur nombre decroitra jusqu'a la fin du 
siecle. 

Le groupe des adultes (15-64) est un segment beaucoup plus etendu que celui 
des jeunes et par consequent pour lequel les variations d'effectifs entrainent 
de plus faibles changements dans les proportions qu'ils representent. Au 
demeurant la "vague" du baby-boom l'a déjà pratiquement gonfle a son maxi-
mum, (68%) a partir d'un minimum (dans la periode recente) de 58.4% en 
1961. Seuls des imprevus dans les migrations ou dans Ia fecondite pourraient 

Graphique 3 

Pyramide des ages de Ia population du Canada 
au ler juin 1961 et au ler juin 1985 
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Pour une population totale de 100,000 

Source: Statistique Canada, Recensement du Canada. 
Division de la demographie, donnees non publiees. 
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retarder le declin de leur proportion. Une hypothetique reprise de la fecondite 
ne pourrait que reduire leur part, mais le progres de la baisse de la mortalite 
aux ages avances, qui est déjà en marche, la reduira aussi. 

Le groupe des personnes agees est certainement celui sur lequel se porte 
maintenant le plus l'interet en raison de son accroissement rapide et des im-
plications de tous ordres que celui-ci entraine. Les plus de 65 ans sont passes 
de 7.6% a 10.4% en 25 ans. En nombre l'augmentation a ete de 143%.  Mais 
plus impressionnante, est l'augmentation du sous-groupe des plus de 75 ans. 
Its sont maintenant plus d'un million (1.07) et leur nombre croitra dans le pro-
che avenir sous les effets combines d'une arrivee d'effectifs plus nombreux 
au seuil de ce stade de l'existence et d'une esperance de vie a cet age qui 
augmente. 

Une comparaison internationale 

II y a maintenant peu de pays du monde occidental dont l'histogramme qui 
represente la distribution de leur population selon Page, merite encore le nom 
de pyramide. Hormis la baisse generalisee de la fecondite, les avatars de 
l'histoire des 100 dernieres annees ont provoque des fluctuations dans les 
naissances et des blessures profondes dans certains groupes d'age. Cependant, 
les profils du Canada et des Etats-Unis sont peu accidentes si on les compare 
a ceux des pays europeens (graphique 5). Le desequilibre des sexes y est faible 
aux ages avances, les indentations sont legeres et la base de la pyramide en-
core assez large. Mais cette situation ne met pas pour autant l'Amerique du 
Nord a l'abri de transformations importantes de l'equilibre demographique 
et en particulier du vieillissement qui progresse tres rapidement. 

Une particularite nord-americaine 

II n'y a pas tres longtemps que le public canadien est devenu sensible a cette 
fatalite qui pese sur les populations: croitre ou vieillir. Ce fut d'abord vers 
la fin des annees 60, la constatation d'ecoles trop grandes pour le nombre 
d'eleves qui a rendu visible le changement dans la natalite qui s'etait amorce 
quelques annees auparavant. C'est maintenant Parrivee, a l'age ou cesse l'ac-
tivite economique, de contingents de plus en plus nombreux chaque armee qui 
retient l'interet tant des grands "responsables de la conduite des affaires publi-
ques" que de ceux pour qui se rapproche le jour ou ils feront partie du nom-
bre des retraites. 

Que des pays europeens soient plus avances que le Canada dans la voie du 
vieillissement est bien connu, mais ce qui merite plus d'attention, c'est la vitesse 
differente a laquelle s'est produit le vieillissement dans chacun des cas. C'est 
en effet, la plus ou moins grande rapidite avec laquelle le rapport des effectifs 
des groupes d'age se modifie qui risque d'affecter la vie socio-economique 
des individus et de la collectivite. Si on utilise le rapport de dependance des 
jeunes, comme mesure du vieillissement par la base, et celui des ages, comme 
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mesure du vieillissement par le sommet, le vieillissement d'une population aura 
d'autant progresse au cours d'une periode que le rapport de dependance des 
jeunes aura faibli et que celui des ages aura augmente. Sur ce point, le con-
traste entre les pays de l'Europe de 1'Ouest et l'Amerique du Nord est frap-
pant specialement en ce qui concerne le vieillissement par la base (graphique 
6). Alors qu'en Europe, le rapport, au cours des 20 ans qui ont precede 1981, 
est passé de 37.8% a 32.5% (une baisse Legere de 5.3%), celui des Etats-Unis 
est tombe de 51.6% a 33.9% (baisse de 17.7%) et celui du Canada de 58.2% 
A 33.2% (baisse de 25.0%). 

Pour les ages, les rythmes sont certes inverses, en ce sens que l'Europe a 
vieilli davantage (augmentation du rapport de dependance de 3.3%) que 
l'Amerique du Nord (augmentation de 2.4% aux Etats-Unis et de 1.3% au 
Canada). Mais les niveaux de ces rapports de dependance des ages est sans 
commune mesure avec ceux des jeunes, de sorte qu'au total le vieillissement 
global a ete considerablement plus rapide en Amerique du Nord qu'en Europe. 

Etat matrimonial 

Les etats matrimoniaux sont des situations transitoires et, a l'exception du 
celibat, reversibles de sorte que faute de pouvoir mesurer avec precision 
l'ampleur des changements d'etats, on ne sait pas tres exactement a quoi at-
tribuer une armee donnee la hausse ou la baisse des effectifs des differentes 
categories. Le nombre de personnes en etat de divorce resulte des effets com-
bines du divorce et du remariage. II en est ainsi, egalement des veufs. A tout 
moment, on est en presence d'un bilan, sorte de balance nette dont on ne con-
nait pas les debits et les credits. 

Toutefois a 35 ans d'intervalle, la distribution selon l'age des celibataires 
recenses ou estimes, livre un message sans ambiguite sur les attitudes des dif-
ferentes generations a l'egard du manage qui confirme les impressions retenues 
d'autres sources (graphique 7). Les generations recentes se marient plus tar-
divement que les plus anciennes (tableau A7) 3 . Mais on peut dire aussi que 
ces dernieres, se sont mariees davantage que leurs ainees. La generation 
masculine 1928-29 avait déjà made 26% de ses membres a 23 ans alors que 
celle de 1963-64 n'en a mane que 15%. De merne, celle de 1923-24 a 28 ans 
en avait mane 65% alors que celle de 1958-59 n'en a mane que 56% ... etc. 
Par contre la generation 1888-89 avait encore 12% de ses membres celibataires 
A 63 ans, tandis que celle de 1923-24 n'en a que 7%. C'est la presence de frac-
tions encore celibataires de generations aux effectifs differents qui explique 
la difference dans la pyramide des ages des celibataires a chacune des deux 
dates. 

3  Dans le texte qui suit les proportions mentionnees sont associees aux generations centrales d'un 
groupe de cinq generations. 
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Graphique 5 

Pyramide des ages de quelques pays industrialises, vers 1983 
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La pyramide actuelle a une plus forte proportion de jeunes (15-24 ans) que 
celle de 1951. On invoque pour expliquer la situation l'artifice statistique in-
troduit par les unions consensuelles, la generalisation de la contraception qui 
poussait au mariage naguere les celibataires enceintes et d'une maniere plus 
generale la permissivite sociale dans le domaine sexuel quand it s'agit des jeunes. 
Pour les plus ages, les explications sont moins abondantes. On peut considerer 
l'abandon des projets de mariage une fois passes les ages oil ils sont les plus 
ardents, ages qui ont etc vecus par les generations concernees pendant les an-
flees difficiles de la crise economique. 

Graphique 6 

Evolution des rapports de dependance pour l'Europe. les Etats-Unis 

et le Canada, de 1945 a 1981 
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Graphique 7 

Pyramide des ages des celibataires de 15 ans et plus, 
Canada, 1951-1986 
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Pour les divorces, la seule comparaison aux diverses dates des proportions 
par groupe d'age traduit l'augmentation tres nette des divorces depuis 1971, 
puisque malgre les remariages, les proportions de divorces dans la population 
augmentent. Symetriquement la diminution des proportions de veufs et de 
veuves est due, au moins en partie, a la reduction de la mortalite aux ages 
adultes, sans minimiser le role des remariages. 

Des effets combines et complexes des differents changements, it ressort que 
les proportions de manes aux ages avances augmentent. Ainsi, moins de per-
sonnes qu'autrefois (en proportion) hommes ou femmes abordent la vieillesse 
en solitaire. Toutefois, une fois ?.ngagees dans le troisieme age, a cause, entre 
autres, d'une mortalite masculine encore plus precoce ou, vu autrement, de 
leur plus grande esperance de vie, qui n'a cesse de s'accroitre au cours du Ber-
nier quart de siècle, la majorite des femmes agees vivent seules, veuves une 
fois sur deux comme autrefois. 

NUPTIALITE ET DIVORTIALITE 

Le nombre annuel de mariages au Canada est soumis a des fluctuations 
aleatoires importantes (tableau 5). Aussi n'y a-t-il pas d'explications aux legeres 
augmentations ou diminutions des dernieres annees. Toutefois, on constate 
que depuis 1972, armee record dans les annales canadiennes, les annees ou 
on a enregistre une baisse (9) ont ete plus nombreuses que celles marquees 
A la hausse (4) et la tendance generale du nombre de mariages est a la baisse. 

Le nombre des mariages de celibataires pour chacun des sexes suit la ten-
dance generale. Its n'ont jamais ete aussi nombreux qu'en 1972 et ils semblent 
bien a l'origine du mouvement a la baisse signale precedemment et fortement 
marque a partir de 1976. En fait depuis 1972 toutes les annees ont enregistre 
une baisse par rapport a Vann& precedente a l'exception de 1979 et de 1980. 

Jusqu'a present lorsqu'une annee on a constate une baisse du nombre de 
mariages, celle des premiers mariages a toujours ete plus forte et quand une 
armee s'est signal& par une hausse des mariages ceux des celibataires sont mar-
ques d'une hausse plus faible. Les remariages amortissent donc les fluctua-
tions des premiers mariages.  Et comme les remariages sont surtout le fait des 
divorces on peut conclure en premiere approximation que les divorces sont 
plus constants dans leur propension a se remarier que les celibataires dans la 
leur a se marier. 

La primonuptialite 

L'indice synthetique de premiere nuptialite ne renseigne pas quand it baisse, 
sur le role joue par la remise a plus tard du mariage, et celui de l'abandon 
de l'idee de mariage, le premier engendrant d'ailleurs le second. Quoi qu'il 
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Tableau 5. Mariages, premiers mariages, remariages, Canada, 1967-1985 

A nnee Nombre 
de 

mariages 

Nombre de premiers 
mariages 

o N mbre de mariages dont 
 au moins un des conjoin 

a deja ete marie 

Hommes Femmes Nombre % 

1967 165,879 151,883 151,488 20,417 12.. 
1968 171,766 157,309 156,783 21,133 12.3 
1969 182,183 162,853 162,690 27,494 15.1 
1970 188,428 167,267 167,421 29,975 15.9 
1971 191,324 168,944 169,072 31,698 16.6 
1972 200,470 176,537 177,155 33,582 16.8 
1973 99,064 173,355 174,135 36,047 18.1 
1974 98,824 170,678 172,107 39,063 19.6 
1975 97,585 167,022 168,817 42,300 21.4 
1976 86,844 155,679 157,412 43,098 23.1 
1977 87,344 154,906 156,854 44,750 23.9 
1978 85,523 151,884 154,016 46,254 24.9 
1979 87,811 152,731 154,982 48,309 25.7 
1980 91,069 154,138 156,918 50,600 26.5 
1981 90,082 151,978 154,506 52,340 27.5 
1982 88,360 149,419 152,825 52,979 28.1 
1983 84,675 144,960 147,968 53,342 28.9 
1984 85,597 144,674 147,907 55,436 29.9 
1985 84,096 144,009 146,718 54,632 29.7 

Source: Stat'stique Canada, La statistique de l'etat civil, n° 84 -205 (annuel). 

en soit, la comparaison des valeurs annuelles pour une population, ou une 
meme armee pour des populations differentes, indique si on se marie plus ou 
moins. En 1985 les Canadiens n'ont jamais moins quitte le celibat; l'indice 
le plus bas depuis toujours valait .615. A .638 pour les Canadiennes, l'indice 
etait identique a celui de 1983 et s'inscrivait sur la meme trajectoire a la baisse 
depuis 1967. 

L'indice national ces dernieres annees est fortement influence par celui du 
Quebec (tableau 6) puisque cette province represente plus du quart de la popula-
tion canadienne et qu'elle a en 1985 l'indice le plus faible de toutes les pro-
vinces et l'un des plus faibles au monde (.488 pour les hommes, .515 pour 
les femmes).  A part Quebec, deux provinces (et de fort peu encore) ont un 
indice pour les hommes inferieur a la moyenne canadienne (Terre-Neuve et 
]'Alberta). Si ce n'etait du Quebec l'indice se situerait a .661 et aucune pro-
vince n'en serait fortement eloignee. La comparaison des deux provinces les 
plus peuplees fait apparaitre un contraste saisissant puisque ]'Ontario a un 
indice de 40% plus eleve que celui du Quebec. Quant aux territoires (regions 
les moins peuplees), Yukon et Territoires du Nord-Ouest, les niveaux sont 
faibles et le contraste fort net. Ceci s'explique par les petits nombres et la trame 
socioculturelle de la population tres differente pour chacun. 
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Tableau 6. Indice synthetique de nuptialite premiere, Canada, 
provinces et territoires, 1985 (en millers) 

Province Hommes' Femmes 2  

Terre-Neuve 555 532 
Ile-du-Prince-Edouard 722 731 
Nouvelle-Ecosse 651 662 
Nouveau-Brunswick 659 669 
Quebec 
Ontario 695 708 
Manitoba 690 701 
Saskatchewan 634 659 
Alberta 605 656 
Colombie-Britannique 638 665 
Yukon 588 588 
Territoires du Nord-Ouest 348 394 

Canada 615 638 
Canada sans Quebec 661 682 

1 17-49 ans. 
2  15-49 ans. 

Source: Statistique Canada, La statistique de l'etat civil, vol. II, mariages et divorces, 
no 84-205 au catalogue. 

On ne sait pas expliquer clairement les fluctuations a long terme de la nup-
tialite. Pour le court terme, la correlation la plus souvent observee jusqu'a 
present dans le monde occidental implique la prosperite economique du mo-
ment. Le bas niveau de la nuptialite de la province de Quebec pourrait etre 
lie aux difficultes economiques que plus que d'autres elle a rencontre ces der-
nieres annees; et ce serait valable egalement pour Terre-Neuve. Mariage et 
union consensuelle sont deux facons de former un couple. D'apres les don-
flees extractees de l'enquete retrospective sur la famine le choix de plus en 
plus frequent de l'union consensuelle specialement de la part des jeunes, ex-
plique en partie l'affaiblissement de la mesure du mariage comme tel. 

Sauf dans certaines circonstances exceptionnelles ou les membres de toutes 
les generations derogent, A la hausse ou a la baisse, de leur cadence de mariage 
en fonction de rage, le mouvement de la nuptialite au fil des ans est une oscilla-
tion entre la tendance a se marier jeune et celle a se marier tard. Au Canada, 
actuellement plus les generations sont recentes moins elks se marient jeunes. 
Ainsi a l'age de 20 ans, la generation masculine de 1955 se mariait a la cadence 
de 71 p. 1,000 (en 1975) tandis que la generation 1961 au meme age s'est mariee 

4  T.K. Burch et A.K. Madan. Formation et rupture d'unions: resultats de renquete sur la famine 
de /984. Statistique Canada, n° 99-963 au catalogue. 
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au taux de 41 p. 1,000 (tableau A8). Par contre, on voit les generations qui 
jeunes s'etaient mows mariees que leur ainees, se marier davantage qu'elles 
autour de la trentaine. La courbe des taux des generations recentes coupent 
celles des generations plus anciennes; par exemple, la courbe de la generation 
1953 coupe celles de 1948, 1943 et 1938 (graphique 8A). Celle de 1958 trans-
gresse celle de 1953 et celle de 1959 intercepte celle de 1958. Il s'en suit que 
rage moyen au premier mariage augmente; il passe de 23.5 ans en 1980 a 24.3 
en 1984 pour les femmes et pour les hommes de 25.7 ans a 26.6. L'age moyen 
au mariage des femmes est proche du maximum atteint en 1942 (24.9 ans). 
Les hommes sont encore passablement eloignes des 28.3 ans de 1938 et il n'est 
pas sun que ce sommet soit de nouveau atteint si les taux de 1984 amorcent 
une tendance. En effet en 1983 ce n'est qu'a Page de 27 ans que les taux 
devenaient superieurs a ceux de 1982. En 1984 c'est a Page de 25 ans que le 
phenomene se produit. 1985 n'offre pratiquement pas de changement. 

Remariages 

Frequents autrefois a cause du deces d'un conjoint qui laissait un veuf ou 
une veuve encore jeune, les remariages avaient considerablement diminue avec 
la reduction de la mortalite jusqu'a ce que les divorces nombreux mettent sur 
le marche matrimonial un nombre important de candidats a de secondes ou 
de troisemes noces. En 1967 dans un mariage sur 8 l'un des maries n'etait pas 
celibataire (tableau 7). Dix-sept ans plus tard dans 30% des mariages (1 sur 
3) l'un des conjoints n'en est plus a sa premiere experience, neuf fois sur dix 
en raison d'un divorce, et la proportion est toujours en progression. A titre 
de comparaison au debut des annees 50 dans moms d'un remariage sur deux 
(48%) l'un des conjoints etait divorce. 

Pour nuancer ce qui a ete dit au sujet du remariage des divorces, it faut 
attirer l'attention sur, malgre tout, une certaine diminution de la propension 
au remariage de cette categorie de personnes. Comme il est difficile d'evaluer 
le nombre de personnes en Petat de divorce une armee dorm& pour y rap-
porter les remariages de divorces, Pressat 5  suggere de rapporter ces remariages 
A la moyenne des divorces accordes au cours des six annees precedentes. Pour 
le Canada, on note que l'interet pour le remariage decline depuis quelques 
annees. C'est sans doute pour les memes raisons que celles que l'on invoque 
pour expliquer la baisse de la nuptialite des celibataires. 

Divorces 

Pour la premiere fois depuis 1969, le nombre des divorces en 1983 a decline 
par rapport a l'annee precedente (baisse de 1,869 cas; tableau 8). En 1984 et 

5  Pressat, R., "Treizieme rapport sur la situation demographique de la France", Population, 
1984 (juillet-octobre), pp. 669-732. 
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1985, les baisses se sont accentuees (3,395 et 3,192, respectivement).  Peut-on' 
pour autant parler d'une baisse de la divortialite? Ce serait premature meme 
si quelques observations engageaient a le faire. 

La baisse, it est vrai, n'est pas seulement observee au niveau des nombres, 
mais aussi au niveau des taux. Ainsi le taux global de divortialite pour 1,000 
femmes mariees est passé successivement de 11.6 en 1982 a 11.3 en 1983 et 
a 10.6 en 1984. 

Graphique 8A 

Courbe de distribution des taux de nuptialite des celibataires, Canada 
(quelques generations recentes) 
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On observe aux Etats-Unis egalement une baisse des indices. Le taux brut 
qui s'etait eleve regulierement depuis la fin des annees cinquante (2.1 en 1958) 
a decline depuis 1981 passant de 5.3 a 5.0 pour 1,000 en 1983. 

Pourtant, a partir de 1982, on constate une baisse de l'indice synthetique 
de divortialite (tableau 9). Ceci laisse planner un doute sur l'interpretation 
que l'on pourrait donner d'un changement profond de l'attitude des Cana-
diens a regard du divorce. D'ordinaire les grands changements s'installent au 
fil des generations de sorte que ce sont d'abord les taux aux jeunes ages qui 
sont modifies tandis que les autres demeurent plus ou moins inchanges. 

GraphIque 8B 

Courbe de distribution des taux de nuptialite des celibataires, Canada 
(quelques generations recentes) 
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Tableau 7. Nombre et frequence de remariage des divorces, 

Canada, 1977-1985 

Ann& 

Nombre des remariages 
des divorces 

Frequence de remariage 
des divorces ( 07o) 

Hommes Femmes Hommes Femmes 

1977 26,227 23,555 63.0 
1978 27,713 24,931 60.6 56.7 
1979 29,220 26,492 58.6 53.1 
1980 31,043 27,993 57.9 52.2 
1981 32,405 29,517 57.4 52.3 
1982 33,334 29,951 56.2 50.5 
1983 34,483 31,397 55.6 50.6 
1984 35,276 31,760 54.9 49.5 
1985 34,780 32,018 -, 3.1 48.8 

Source: Statistique Canada, n° 84-205 au catalogue; certaines donnees ont ete calculees 
par l'auteur. 

Tableau 8. Nombre annuel de decrets de divorce et augmentation 
par rapport a l'annee precedente, Canada, 1967-1985 

Ann& 
Nombre 

de 
divorces 

Accroissement par rapport 
a Pannee precedente 

Nombre olo 

1967 11,165 
1968 11,343 178 2 
1969 26,093 14,750 130 
1970 29,775 3,682 14 
1971 29,685 -90 -0.3 
1972 32,389 2,704 9 
1973 36,704 4,315 13 
1974 45,019 8,315 23 
1975 50,611 5,592 12 
1976 54,207 3,596 7 
1977 55,376 1,163 2 
1978 57,155 1,785 3 
1979 59,474 2,319 4 
1980 62,019 2,545 4 
1981 67,671 5,652 9 
1982 70,436 2,765 4 
19.,  68,567 -i,669 
1984 65,172 -3,395 
198 61,980 1,192 

Source: Statistique Canada, Statistique de retat civil, vol. II, Mariages et divorces, n° 
84-205 au catalogue. 
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II faudrait pour le moment penser davantage a des causes externes a la divor-
tialite pour expliquer ce subit ralentissement. On peut aussi penser que cer-
tains couples attendaient les changements qui viennent d'etre apportes a la 
loi sur le divorce pour engager les procedures. On peut invoquer l'obligation 
du partage des biens acquis. Ii se peut aussi que dans la societe canadienne 
actuelle, certains couples qui se desunissent n'eprouvent plus la necessite de 
legaliser leur desunion attendu qu'ils peuvent former un autre couple sans 
formalite. 

Les variations interprovinciales en general n'apportent pas d'information 
interessante sur le phenomene, attendu qu'elles peuvent etre fortuites, dues 
aux pratiques des differentes cours de justice. En plus, a cause des mouvements 
migratoires on ne peut interpreter directement les differences observees corn-
me des comportements differentiels regionaux. Ce qui est a noter en 1984 et 
1985 c'est que toutes les provinces enregistrent des reductions, sauf l'Ile-du-
Prince-Edouard et la Nouvelle-Ecosse en 1985 (tableau A9). 

De prime abord on serait tente d'imputer la baisse de la divortialite a l'ac-
croissement de la cohabitation. Une partie importante des cohabitations d'au-
jourd'hui auraient ete des mariages naguere et la rupture de ces unions aurait 
entraine des divorces alors qu'elles passent inapercues. Mais le raisonnement 
ne tient pas du fait qu'il y a reduction non seulement des nombres mais aussi 
des taux dont les denominateurs sont les mariages concernes. Toutefois, 
l'augmentation des unions consensuelles a un certain effet de reduction dans 
la mesure ou ces unions se substituent a des mariages a haut risque de rupture. 

Les unions consensuelles 

Mentionnees a plusieurs reprises comme agents perturbateurs des statisti-
ques habituelles de la nuptialite et de la fecondite, les unions consensuelles 
demeurent des situations d'etat civil mal connues. De par leur nature elks 
echappent facilement a toute comptabilite. Le recensement de 1981 a tente 
pour la premiere fois et de maniere indirecte d'etablir le nombre et quelques 
caracteristiques des personnes vivant en situation de couple sans etre mariees. 
Le sous-denombrement probablement differentiel en fonction des caracteristi-
ques socio-economiques des personnes concernees empeche de brosser un 
tableau exact de la situation canadienne. On peut retenir toutefois qu'a la date 
du recensement de 1981 environ 6% des couples recenses n'etaient pas legale-
ment marks et que la moitie des quelque 704,000 personnes impliquees avaient 
entre 20 et 30 ans (tableau 10). L'enquete retrospective sur la famille effec-
tuee en 1983 a permis une connaissance plus precise de la cohabitation 6 . 

6  Ibid. 
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FECONDITE 

Mise a part Pannee 1985 (tableau 11), le nombre des naissances au Canada 
n'a cesse de s'accroitre depuis 1973 ou elles avaient ete a leur minimum 
(343,373) apres l'apogee du baby-boom en 1959 (479,275), bien que lentement, 
les chiffres se soient eleves et Pannee 1984 ait marque encore un accroisse-
ment par rapport a 1983. Ceci ne doit pourtant pas faire conclure que la fecon-
dite canadienne est a la hausse. Ces legers accroissements, d'annee en annee, 
ne sont pas dus a une plus grande propension a donner la vie; 

Graphique 9 

Indices synthetiques de fecondite, Canada, provinces et territoires, 1970-1985 

I.S.F. 	 IS 
3.0  — 
	 — 30 
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Source: Tableau A16. 
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en temoigne le taux de natalite qui, en fait, a plutot tendance a &diner se 
situant a 14.8 p. 1,000 en 1985 alors qu'il etait de 15.3 en 1981. Mais la mesure 
simple la meilleure indicatrice du niveau de fecondite du moment, l'indice syn-
thetique, se situe a 1.67, ne montrant qu'un changement infime par rapport 
a 1981 (1.70) (tableau A16). Il semble que pour le moment la chute de l'indice 
qui avait ete constante et rapide depuis 1959 s'accorde un moratoire. Le Canada 
en cela ressemble a la plupart des pays europeens qui voient eux aussi leurs 
indices osciller sans qu'une tendance nette apparaisse a la reprise ou a la baisse. 

La comparaison du Canada avec les Etats-Unis montre qu'en autant que 
la population de race blanche est concernee, le niveau de fecondite est sen-
siblement le male car la tres legere superiorite de l'indice americain (1.72) 
ne saurait qualifier une fecondite superieure. Si la valeur de l'indice pour 
l'ensemble de la nation americaine est plus eleve (1.81), c'est en raison de la 
population de couleur qui elle, avec 2.22 a un indice encore au-dessus du niveau 
de remplacement de 2.1, seuil psychologique chez les analystes du monde oc-
cidental (tableau 12). 

Pour ne pas avoir de differences tres importantes, le Canada n'en montre 
pas moins des variations d'une province a l'autre. Dans une vue en raccourci, 
les chiffres de 1985 montrent une partie est du pays avec une fecondite plus 
faible que la moyenne nationale et une partie ouest ou elle est superieure de 
part et d'autre de l'Ontario qui la represente presque exactement (graphique 12). 
Mais une mention particuliere doit 'etre faite du Quebec qui possede maintenant 
le niveau le plus bas de tous les temps et de toutes les provinces et territoires. 

Tableau 11. Naissances par province, 1981-1985 

Province 

Armee 

1981 1982 1983 1984 1985 

Terre-Neuve ,  10,130 9,173 8,929 8,560 8,500 
Ile-du-Prince-Edouard 1,897 1,924 1,907 1,954 2,008 
Nouvelle-Ecosse 12,079 12,325 12,401 12,378 12,450 
Nouveau-Brunswick 10,503 10,489 10,518 10,360 10,121 
Quebec 95,322 90,800 88,154 87,839 86,340 
Ontario 122,183 124,856 126,826 131,296 132,208 
Manitoba 16,073 16,123 16,602 16,651 17,097 
Saskatchewan 17,209 17,722 17,847 18,014 18,162 
Alberta 42,638 45,036 45,555 44,105 43,813 
Colombie-Britannique 41,474 42,747 42,919 43,911 43,127 
Yukon 536 525 540 519 464 
Territoires du Nord-Ouest 1,302 1,362 1,491 1,444 1,437 

Canada 371,346 373,082 373,689 377,031 375,727 

Source: Statistique Canada, La Statistique de l'etat c'vil, naissances et deces,n° 84-204 
au catalogue. 
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Tableau 12. Indice synthetique de fecondite et taux de fecondite 
par age de Ia mere suivant Ia race de ('enfant, Etats-Unis, 1976-1984 

Armee 

15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 
1.S.F. 

Pour 1,000 femmes 

Population blanche 

1976 44.1 105.3 105.9 52.6 17.8 3.9 1.652 
1977 44.1 107.7 110.9 55.3 18.0 3.8 1.703 
1978 42.9 104.1 107.9 56.6 17.7 3.5 1.668 
1979 43.7 107.0 110.8 59.0 	, 18.3 3.5 1.716 
1980 44.7 109.5 112.4 60.4 18.5 3.4 1.748 
1981 44.6 106.3 111.3 60.2 18.7 3.4 1.726 
1982 44.6 105.9 110.3 63.3 20.0 3.5 1.742 
1983 43.6 102.6 108.0 64.0 21.0 3.5 1.718 
1984 42.5 101.4 107.7 66.1 21.7 3.5 1.718 

Population de couleur 

1976 99.9 138.9 107.6 59.5 26.9 6.9 2.222 
1977 99.5 142.3 111.5 63.4 27.3 6.9 2.278 
1978 96.0 142.1 111.9 65.2 26.9 6.4 2.264 
1979 96.5 144.3 114.6 68.3 27.3 6.4 2.310 
1980 94.6 145.0 115.5 70.8 27.9 6.5 2.323 
1981 91.8 140.8 115.9 68.5 27.6 6.3 2.274 
1982 91.5 139.3 114.9 69.0 28.0 6.2 2.265 
1983 89.3 136.8 112.1 68.4 28.6 5.9 2.225 
1984 89.0 136.4 111.5 68.5 29.2 6.0 2.224 

Toutes races 

1976 52.8 110.3 106.2 53.6 19.0 4.3 1.738 
1977 52.8 112.9 111.0 56.4 19.2 4.2 1.790 
1978 51.5 109.9 108.5 57.8 19.0 3.9 1.760 
1979 52.3 112.8 111.4 60.3 19.5 3.9 1.808 
1980 53.0 115.1 112.9 61.9 19.8 3.9 1.840 
1981 52.7 111.8 112.0 61.4 20.0 3.8 1.815 
1982 52.9 111.3 111.0 64.2 21.1 3.9 1.828 
1983 51.7 108.3 108.7 64.6 22.1 3.8 1.802 
1984 50.9 107.3 108.3 66.5 22.8 3.9 1.805 

Source: NATIONAL CENTER FOR HEALTH STATISTICS (1984). Monthly Vital 
Statistics Report. Vol. 35, No. 4, supplement: Advance Report on Final 
Natality Statistics, 1984. Hyattsville: Public Health Service. 



- 32 - 

Avec 1.43, c'est elle qui entraine vers le bas la moyenne nationale qui sans 
lui depasserait legerement 1.7  (tableau 13). Depuis 1978 le &din de la fecon-
dite au niveau national s'est opere a la cadence de 1.6% par armee. Elle a ete 
de 4.8% pour le Quebec. 

L'examen de la fecondite par rang de naissance et age de la mere permet 
de faire un pas plus avant dans la connaissance de la fecondite differentielle 
du Quebec et du reste du Canada.  Si on calcule des taux de fecondite par 
groupes d'age et rang de naissance et les indices synthetiques qui les resument 
on remarque que quand on exclue le Quebec, pour presque tous les rangs de 
naissance, les indices synthetiques sont a peu pres stationnaires et que s'il y 
a un leger changement c'est a la hausse  (tableau 13). Quand on consulte les 
taux par age, si jusqu'a 25 ans ils sont a la baisse au-dela, et pour tous les 
rangs, ils s'elevent, et les hausses font plus que compenser les baisses. II en 
va differemment au Quebec ou pour presque tous les ages et tous les rangs, 
sauf le premier, les taux sont encore en baisse. Ainsi, on ne peut parler veritable-
ment de hausse de la fecondite dans le Canada a l'exception du Quebec mais 
certainement de changement dans le calendrier des naissances. 

Les donnees de 1985 ne montrent pas de changement significatif, et l'indice 
synthetique de fecondite du Quebec diminue encore legerement. 

En résumé, on peut dire sans risque que s'il n'y a pas encore de raison de 
croire a une reprise de la fecondite, actuellement le &din semble stoppe. 
Toutefois, le Quebec ne participe pas encore a ce mouvement. Ce qui apparait 
le plus nettement c'est un changement dans le calendrier des naissances. 
Quelques-unes et parfois des premieres surviennent plus tardivement qu'elles 
ne se produisaient auparavant dans les generations plus anciennes. 

LA MORTALITE 

Introduction 
La stabilisation pendant plusieurs annees du taux brut national de mortalite 

a 7 pour 1,000 d'une population qui vieillit reflete la reduction globale de la 
mortalite au Canada. Quant aux differences observees entre les provinces elles 
sont en grande partie imputables aux differences de structure par age de 
chacune. On distingue les provinces vieillies de l'Ile-du-Prince-Edouard, de 
la Nouvelle-Ecosse et du Manitoba a leur taux relativement eleve par rapport 
a celles dont la population est plus jeune, comme Terre-Neuve, l'Alberta, sur-
tout le Yukon et les Territoires du Nord-Ouest. On ne manque pas de noter 
le taux etrangement fort de la Saskatchewan en 1982. 11 a eu pour origine une 
augmentation de pres de 700 aces par rapport a Palm& precedente. Le retour 
du taux en 1983 et 1984 a un niveau comparable a celui de 1981, confirme 
l'anomalie. L'analyse des deces selon leur cause montre que ces deces etaient 
lies aux problemes respiratoires, qui sont le fait principalement des personnes 
agees; ils ont compte pour 70% de l'augmentation. 
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Des changements inattendus 

La meilleure description de Petat de la mortalite du moment est fournie par 
la table de mortalite de Pannee d'ou est tire l'indice le plus connu: l'esperance 
de vie aux differents ages et en particulier a la naissance. 

Au Canada, apres une augmentation rapide de la valeur de cet indice jus-
que vers 1956, la progression pour les hommes s'etait considerablement ralentie 
au point que vers les annees 60 nombreux etaient les demographes qui n'at-
tendaient de l'avenir que des progres de plus en plus minimes. Aussi les gains 
importants de la seconde partie des annees 70 ont-ils produit un effet de sur-
prise et les tables provisoires etablies pour les premieres annees de 1980 semblent 
indiquer que le rythme du progres se maintient (tableau 4). 

L'evolution de l'esperance de vie feminine a ete quelque peu differente en 
ce qu'elle a jusqu'a present ete plus rapide que celle des hommes tout en ayant 

Graphique 10 

Gains en esperance de vie a la naissance, 
par periodes quinquennales, Canada, 1931-1981 
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Source: Tableau Al2. 
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ete marquee elle aussi par un ralentissement au cours des annees 60. Mais la 
derniere periode (1976-1981) ne montre pas un changement aussi prononce 
que celui observe pour la mortalite masculine.  En effet au cours de cette 
periode, pour la premiere fois, le gain quinquennal de l'esperance de vie 
masculine a ete superieur a celui de la population feminine (graphique 10). 

Pour les deux sexes jusqu'au milieu des annees soixante-dix la majeure par-
tie des gains de l'indice avait resulte de la reduction de la mortalite infantile 
alors que les autres ages de la vie n'apportaient qu'une mince contribution. 
Les progres dans le domaine de la mortalite infantile n'ont pas cesse mais leur 
impact sur l'indice est devenu tres faible tandis que des progres modestes mais 
a impact puissant en raison du nombre des beneficiaires, ont ete realises aux 
ages avances.  Par exemple pour le sexe feminin entre 1946 et 1951 le gain en 
esperance de vie a la naissance a ete de 2.28 ans dont 19% etait imputable 
a la reduction de la mortalite pendant la premiere armee de vie alors que les 
gains entre 65 et 80 ans n'en representaient que 11%. Entre 1976 et 1981 le 
gain de la premiere armee de vie a represente 18% du gain total mais le gain 
entre 65 et 80 ans en a cette fois represente 23%. Pour les hommes la situation 
est encore plus nette: De 1946 a 1951 le gain entre 0 et 1 an a represente 39% 
du gain total et celui entre 65 et 80 ans 8% seulement tandis qu'entre 1976 
et 1981 on note les pourcentages suivants: 16% et 18%. 

Si les gains en esperance de vie aux ages avances sont remarquables, ceux 
realises avant ne sont pas negligeables. La encore la table de mortalite donne 
des indications tout a fait nettes. Ainsi de 100,000 hommes qui auraient ete 
soumis aux risques de deces qui existaient en 1946 aux differents ages, 64,613 
auraient ete encore vivants, a 65 ans. Pour 1981 la table fournit le chiffre de 
74,718. C'est presque exactement 10,000 de plus, soit 16%. 

Mortalite infantile 
La baisse de la mortalite infantile se poursuit toujours sans interruption 

depuis que l'on collecte l'information et au cours des dix dernieres annees, 
le taux s'est encore reduit a peu pros de moitie (graphique 11). Avec une valeur 
de 7.9 pour 1,000 en 1985, le Canada se trouve en bien meilleure position que 
les Etats-Unis (10.8 en 1984) et que la plupart des pays de l'Europe de 1'Ouest 
a l'exception de la Suede. 

Apres avoir ete la province au taux le plus eleve, la province de Quebec est 
maintenant celle qui a le taux le plus bas au Canada. Ce tres bas niveau resulte 
surtout d'une mortalite postneonatale tres faible (2.1 pour 1000 naissances 
vivantes au Quebec versus 3.0 au Canada, en 1984). Evidemment lorsque de 
tels niveaux sont atteints, it ne faut pas se surprendre de variations annuelles. 
Elles ne sont, en grande partie, que des fluctuations aleatoires en raison des 
petits nombres. 

La mortalite neonatale qui presente, de par sa nature, plus de resistance 
aux efforts de la science, recule aussi partout au Canada. Le taux de mortalite 
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neonatale quebecois de 1984 est le mEme que celui enregistre au Canada (5.2 
pour 1000), tandis que le taux le plus faible a ete enregistre au Nouveau-
Brunswick (4.0 pour 1000). 

Dix ans d'evolution des causes de deces dans les provinces 

L'interet d'une description de la mortalite selon la cause par province au 
Canada est generalement limite a cause de la grande mobilite de la population. 
Les mesures provinciales sont calculees dans le but d'effectuer des comparaisons 

Graphtque 11 

Taux de mortalite infantile pour 1,000 naissances vivantes, 
Canada, 1931-1985 
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qui suscitent des questions. Celles-ci mettent en cause, a part le patrimoine 
genetique, principalement les modes de vie (habitat, travail, etc.) et l'efficacite 
de l'appareil sanitaire et medical de la province. Or, si les aces sont classes 
selon le lieu de residence du &cede, on ignore depuis combien de temps it 
y etait installe. Les migrations interprovinciales sont importantes et on sait 
qu'elles sont, parfois indirectement, quelque peu selectives du point de vue 
de la sante. Aussi en principe, on ne peut Tier etroitement le niveau de mor-
talite d'une province a l'efficacite de son appareil medical. Cependant, mesures 
a dix ans d'intervalle par des taux comparatifs, les niveaux de mortalite pro-
vinciaux selon les grandes causes de deces livrent des informations qui ne man-
(vent pas d'interets 7 . Le tableau Al4 donne pour Pannee 1983 par province 
et territoire les deces par grands groupes de causes et leur distribution en 
pourcentage. 

Les cancers 

Si tous les cancers sont groupes en une seule cause de deces, on constatc 
que le taux de mortalite que l'on calcule, au niveau national est demeure sta-
tionnaire, les changements a la hausse chez les hommes et a la baisse chez les 
femmes etant tres faibles. En dix ans, les positions respectives des provinces 
n'ont pas beaucoup change, seul le niveau de chacune s'est un peu eleve (tableau 
14).  De toutes les provinces, pour le sexe masculin c'est le Quebec qui enregistre 
le taux le plus eleve; it est sensiblement au-dessus de la moyenne nationale 
tandis que l'extreme ouest du pays (Saskatchewan, Alberta et Colombie-
Britannique) a des taux nettement plus faibles. On remarque cependant deux 
provinces oil cet ensemble de causes de deces a progresse plus sensiblement: 
le Nouveau-Brunswick et la Saskatchewan. 

Pour les femmes, la Legere baisse au niveau national est occasionnee par 
celle que l'on observe dans quelques provinces seulement, en particulier le 
Quebec. Cette reduction du taux quebecois tient a une mortalite plus faible 
par cancer de Puterus et du sein. La Nouvelle-Ecosse a enregistre une hausse 
et se trouve maintenant la province qui a le taux le plus fort. 

Une attention particuliere doit etre attiree sur la mortalite par les cancers 
des voies respiratoires en raison de la forte augmentation. Les deces masculine 
de ces cancers sont passes en dix ans de moins de 50 a plus de 60 p. 100,000 
(tableau 15). Toutes les provinces, a des niveaux divers, ont enregistre des 
hausses. Le Nouveau-Brunswick en particulier, avait un des taux les plus faibles 

7  Le taux comparatif est un indice résumé, de nature artificielle, obtenu en appliquant a une 
population-type les taux par age observes dans les populations que I'on veut comparer (que 

ce soit des populations differentes ou la meme population a deux moments differents). Les 
differences que I'on observe ne peuvent donc pas etre imputees a des structures par age dif-
ferentes, structures qui pourraient etre en cause, attendu que des maladies affligent certains 
ages plus que d'autres. 
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it y a dix ans mais c'est dans cette province que la progression a ete la plus 
rapide.  Le Quebec a de loin le taux le plus eleve des ,  provinces (77.5 pour 
100,000) car celle qui la suit de plus pres (la Nouvelle-Ecosse) n'a qu'un taux 
de 63.3.  Cette cause de deces a elle seule est responsable du fort taux de mor-
talite du Quebec par l'ensemble des cancers. 

Dans la population feminine, la progression a ete considerable; fort heureuse-
ment le niveau de depart etait bas. Mais si l'augmentation devait etre au cours 
des dix prochaines annees de meme valeur que celle des dix dernieres, fl faudrait 
envisager en 1993 un taux de 34 p. 100,000, soft a peu pres celui de la popula-
tion masculine en 1973 dans les provinces les plus epargnees. La perspective 
n'est pas sans fondement. Un nombre considerable d'etudes ont montre le 
lien entre ces formes de cancer et la cigarette. Or, l'usage du tabac par les 
femmes des generations anciennes etait peu repandu, mais it s'est accru parmi 
celles des generations plus recentes. Le temps de latence des cancers est long 
en moyenne et la population feminine qui s'adonne a l'usage du tabac con-
tinue de s'accroitre.  Curieusement, l'ordre des provinces, a chacune des dates, 
n'est pas le meme que pour le sexe masculin. C'est la Colombie-Britannique 
qui a le taux le plus eleve suivie de pres par l'Ontario et c'est dans cette der-
niere que le taux a le plus progresse en dix ans: it a presque double. 

Les maladies cardio-vasculaires 

a) Les maladies ischemiques du coeur 

Depuis plusieurs annees les maladies ischemiques du coeur sont en regres-
sion en Amerique du Nord. Pour l'ensemble du pays, le taux de mortalite par 
ce groupe de cancers ne vaut pas les trois quarts de ce qu'il valait it y a dix 
ans, tant pour les hommes que pour les femmes (tableau 16). Fait assez inat-
tendu, le taux feminin a la meme valeur que celui de la mortalite par cancer 
alors qu'il lui etait tres nettement superieur. La baisse a ete a peu pres du meme 
ordre de grandeur pour les deux sexes et dans toutes les provinces. Trois remar-
ques s'imposent toutefois: 

- la reduction nettement plus faible des taux tant masculin que feminin 
Terre-Neuve; 

- la reduction particulierement forte du taux feminin au Quebec et en 
Colombie-Britannique; 

- en general, le faible niveau des taux de l'ouest du Canada. 

b) Les maladies cerebro-vasculaires 

La baisse de la mortalite par ces maladies a en commun avec celle des 
maladies ischemiques du coeur le fait d'être bien marquee dans toutes les pro-
vinces. A noter que si Terre-Neuve demeure la province dont le taux est le 
plus eleve, c'est pourtant elle qui a fait les plus grands progres (tableau 17). 
Les differences interprovinciales sont a l'heure actuelle tres peu marquees (coef-
ficient de variation de 12.6% pour les hommes et de 8.6% pour les femmes). 
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Les accidents de la circulation 

Le sexe masculin, toujours le plus affecte par cette forme de mortalite, a 
connu, en dix ans, une reduction au niveau national tres importante (43%) 
et toutes les provinces ont participe a la baisse (tableau 18). Toutefois, a Terre-
Neuve et en Saskatchewan, la reduction a ete relativement modeste tandis que 
c'est au Quebec qu'elle a ete la plus forte (51%). Mais c'est 1'Ontario qui, 
en 1983, &tient le taux le plus faible. 

En résumé, les dix dernieres annees de lutte contre les principaux groupes 
de causes de deces laissent encore subsister au Canada des differences mais 
elles sont moins marquees qu'elles ne Petaient, comme le montre la reduction 
des coefficients de variation qui figurent au bas des tableaux. Comme pour 
d'autres phenomenes socio-demographiques, les indices convergent, indiquant 
une reduction des disparites regionales. 

Les suicides 

Le suicide est une cause de deces qui de tout temps a capte l'attention et 
s'est merite une surveillance systematique de sa proliferation. Il ne faut pas 
confondre suicide et tentative de suicide. Les statistiques de l'etat civil ne 
permettent que le decompte de ceux qui sont &cedes par suicide. Sur ce plan, 
la comparaison de la moyenne des annees 1980-1981 avec celle de 1984 - 1985 
fait apparaitre quelques changements mais pas de transformations majeures. 

Pour les hommes, a l'exception du groupe des personnes tres agees, les taux 
par groupe d'age ont tres legerement augmente sauf pour le groupe des 45-49. 
Il en resulte que le taux standardise est passé de 27.5 a 28.1 pour 100,000 de 
1981 a 1984 mais a baisse a 26.3 en 1985.  L'augmentation observee de 1981 
a 1984 n'est certes pas negligeable mais on ne peut toutefois employer le terme 
d'epidemie. Les nombres absolus en cause donnent au phenomene une dimen-
sion qu'on a tendance a perdre de vue quand Pinter& se porte sur les fluctua-
tions (1980: 2,534 cas, 1981: 2,570, 1982: 2,726, 1983: 2,885). L'augmentation, 
en 1984 de la propension au suicide que traduisent les taux, s'inscrit dans une 
progression depuis les =lees 50 (tableau 19).  La tendance est inverse pour 
les femmes dont le taux standardise a tendance a decroitre (9.6 pour 100,000 
en 1976, 8.7 en 1981, 8.2 en 1984 et 7.1 en 1985). Presque a tous les ages, 
les taux sont a la baisse. 

Les provinces montrent, entre elles, des differences marquees, specialement 
chez les femmes ou les coefficients de variation sont presque le double de ceux 
calcules pour les hommes pour les periodes 1972-73 et 1982-83 (tableau 20). 
Pour ces deux periodes et les deux sexes, Terre-Neuve et la Colombie-
Britannique ont respectivement le taux le plus faible et le plus eleve, et se si-
tuent loin de la moyenne nationale. L'augmentation la plus marquee des 
suicides est observee chez les hommes pour qui le changement etait de 19.1 07o 
pour les dix annees. Des changements particulierement remarquables ont ete 
enregistres a Terre-Neuve (57.7) ainsi qu'au Nouveau-Brunswick et au Quebec 
(56.2). Les taux feminins, quant a eux, sont plus faibles que ceux des horn-
mes. Au Quebec, ce taux a augmente de 42.4% au cours de la periode etudiee. 
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Tableau 19. Taux de mortalite par suicide (p. 100,000) selon le groupe d'age, 
Canada, 1951, 1976, 1981, 1984 et 1985 

Groupe d'age Sexe 1951' 1976' 1981' 1984' 1985' 

15-19 H 
F 

3.9 
1.8 

18.6 
4.5 

20.3 
3.8 

22.0 
3. 5  

20.1 
3.S 

20-24 H 
F 

8.8 
3.2 

33.6 
7.7 

32.1 
6.5 

33w 
5W 

31.4 
4.7 

25-29 H 7.6 28.1 78.9 11.0 27.7 
F 3.9 8.6 7.5 7W 6.1 

30-34 H 10.4 24.3 26.0 29.0 26.5 
F 3.8 10.4 8.0 8.5 7.2 

35-39 H 13.2 25.2 24.7 24.5 23.' 
F 4.6 10.9 8.6 9W 7.5 

40-44 H 19.6 27.3 26.2 28.0 25.3 
F 6.4 10.8 10.4 11 	5  9.6 

45-49 H 21.6 29.3 29.1 22.: 24.9 
F 7.2 14.0 12.4 11.5 9.6 

50-54 H 26.4 32.7 29.7 30.0 30.2 
F 8.3 13.4 13.0 

55-59 H 27.2 26.6 29.6 32.0 29.5 
F 7.3 13.7 12.3 11.0 

60-64 H 30.8 24.1 27.2 29.0 25. 
F 9.0 11.9 11.2 11.0 g. 

65-69 H 28.2 24.3 26.8 26.0 24. 
F 9.3 9.9 10.1 11.5 8. 

70-74 H 29.5 26.3 30.1 30.5 29 
F 6.3 8.4 9.3 8.0 7 

75-79 H 32.8 24.9 34.4 35.0 28 
F 5.9 5.8 7.1 6.0 

80-84 H 25.1 21.2 41.7 36.5 
F 2.0 7.3 6.9 8.0 

Taux standardise 2  H 15.7 26.5 27.5 28.1 
F 5.2 9.6 8.7 8.2 

I Moyenne des annees 1950 et 1951, 1975 et 1976, 1980 et 1981, 1983 et 1984, 1984 et 1985, 
respectivement. 

2  Structure de la population du Canada de 1976. 
Source: Statistique Canada, Causes de deces, n° 84-203 au catalogue. 
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LES MIGRATIONS 

Les immigrants internationaux 

Les entrées au pays depuis la fin de la guerre se presentent comme un 
phenomene cyclique d'une amplitude moyenne de huit a neuf ans et dont les 
sommets ont atteint 190,000 en 1951, 200,000 en 1957, 220,000 en 1967 et en 
1974 mais seulement 140,000 en 1980 (graphique 12). A la difference du passé, 
les faibles niveaux de 1983 et 1984 resultent d'une decision prise en novembre 
de 1982 par le gouvernement d'abaisser les niveaux d'immigration en raison 
des difficultes qu'eprouvait l'economie. La categorie qui a fait les frais de la 
reduction est celle des independants 8  et des parents aides: leurs effectifs ont 
atteint environ la moitie de ceux de 1982 (tableau 21). C'est parmi les premiers 
que se rencontrent, a priori, ceux qui pretendent le plus au marche du travail 
et qui etaient vises par les mesures. Le nombre des immigrants de la categorie 
de la famille est demeure a peu pres stable. 

Si toutes les regions d'ou proviennent les immigrants 9  ont ete touchees par 
les reductions, certaines l'ont ete plus que d'autres. Ce sont les pays d'Europe 
qui ont enregistre les baisses les plus fortes en 1983 et 1984 par rapport a la 
moyenne des annees 1981-1982 (50 07o) car ce sont depuis toujours de ces pays 
que viennent la plupart des "travailleurs selectionnes". De Grande-Bretagne, 
en 1981, it en etait venu pres de 19,000, en 1982, 14,500, et en 1983 et 1984 
moins de 5,000 (tableau 22). Par contre, a cause des difficultes politiques qui 
ont affecte la Pologne, quelque 5,000 ressortissants de ce pays ont ete accueillis 
au Canada en 1983 et autant en 1984. En 1982, on en avait recu plus de 9,000 
et en 1981 a peu pres 4,000. Les contingents annuels des annees precedentes 
ne depassaient que de peu le millier. 

Les flux en provenance d'Asie ont ete beaucoup moins reduits (baisse en 
1984 de 18% par rapport a 1981): moins de ressortissants des Indes et un peu 
plus de Hong Kong. Depuis le debut des annees 80, des Etats-Unis viennent 
de moins en moins de personnes et des Antilles comme d'Amerique de Sud 
les effectifs ont aussi tendance a se reduire graduellement. 

L'age moyen des immigrants augmente considerablement depuis trois ans 
pour atteindre 31 ans pour les hommes et pres de 33 ans pour les femmes 
(tableau A15). Cet age moyen tres eleve pour une population immigrante est 
une consequence directe de la selection exercee. En freinant les admissions 
de travailleurs selectionnes, on reduit Pena& des jeunes adultes et de leurs 
enfants. Par contre, la fraction relativement importante des membres de la 
categorie de la famille comporte de nombreuses personnes vieillissantes. Ces 

8  Pour une definition voir La Conjoncture Demographique: Rapport sur retat de la population 
du Canada, 1983. Statistique Canada, n° 91-209 au catalogue. 

9  II s'agit du pays de naissance et non de derniere residence. 



1 	1 	1 	1 	I 	1 	I 	I 	1 	1 	I 	1 	I 

,-.;
h
e

lle
  d

e
  g

a
u

c
h
e
  

       

       

       

       

       

       

       

       

1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 

— 48 — 

C) 
co 

C) 

11 

as 

C 
0 

a) E  
E 
a 
z 

a) 

C 

cm" E  
E 

cs., 

= 

° 
S 

O 
O 

0  0 

2 

rn 
E 
E 
o 

C°  0 	 •1-  



- 49 - 

Tableau 21. Immigrants au Canada selon les grandes categories, 1970-1985 

Ann& 
Total 

Categorie 
de la famille 

Categorie des 
des immigrants 
independants et 

parents aides 

Categorie 
des refugies 

et des 
clesignes 

Nombre Nombre crio Nombre Wo Nombre 0/0 

1970 147,713 32,263 21.8 115,450' ... ... ... 
1971 121,900 33,450 27.4 88,450' ... ... ... 
1972 122,006 33,019 27.1 83,807 68.7 5,180 4.2 
1973 184,200 41,677 22.6 140,164 76.1 2,359 1.3 
1974 218,465 54,232 24.8 162,567 74.4 1,666 0.8 
1975 187,881 64,124 34.1 118,191 62.9 5,566 3.0 
1976 149,429 60,830 40.7 76,848 51.4 11,751 7.9 
1977 114,914 51,355 44.7 56,259 48.9 7,300 6.4 
1978 86,313 45,540 52.8 36,518 42.3 4,255 4.9 
1979 112,096 46,763 41.7 37,454 33.4 27,879 24.9 
1980 143,129 51,039 35.7 51,744 36.2 40,334 28.2 
1981 128,618 51,017 39.7 62,622 48.7 14,979 11.6 
1982 121,147 49,980 41.2 54,242 44.8 16,925 14.0 
1983 89,157 48,698 54.6 26,492 29.7 13,967 15.7 
1984 88,239 43,814 49.6 29,083 33.0 15,342 17.4 
1985 84,302 38,514 45.7 29,028 34.4 16,760 19.9 

La categorie "refugies et designes" n'existait pas. 
Source: Emploi et Immigration Canada. 

deux diets combines ont pour resultat que pour la premiere fois de son histoire, 
le Canada a accueilli en 1983 plus de personnes de plus de 65 ans que d'en-
fants de moins de cinq ans. Comme les effectifs des immigrants sont faibles, 
les consequences sur la structure de la population canadienne ne sont pas con-
siderables pour le moment. 

La reduction des entrées de travailleurs selectionnes n'empeche pas qu'un 
nombre toujours important d'immigrants se destinent au marche du travail, 
appartenant a la categoric de la famille ou des refugies. Its ont represents en-
core 44 07o des arrivants de 1984. Par rapport a 1981, pratiquement dans tous 
les secteurs d'activite, on note une reduction parfois de l'ordre de 50 070, sauf 
pour le secteur des entrepreneurs (tableau 23). Comme prevu, les entrées dans 
cette categoric ont augments puisque le rapport sur les futurs niveaux d'im-
migration de 1984 10  insistait sur les bienfaits pour Peconomie du pays du pro-
gramme destine a recruter des entrepreneurs, ceux-ci engageant de la 
main-d'oeuvre. On a meme recemment cree a cote de la categoric des 
travailleurs autonomes et des entrepreneurs une categorie d'investisseurs pour 
attirer au pays "ceux qui veulent effectuer des placements importants et non 
retirables avant trois ans". 

10  Rapport annuel sur les futurs niveaux d'immigration. Novembre 1984, Emploi et Immigra-
tion Canada. 
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Cependant, des entrées ainsi reduites, liees au faible accroissement naturel 
du pays, ont suscite des inquietudes et le gouvernement s'est penche "sur le 
probleme qui existe entre les niveaux d'immigration et l'avenir demographi-
que de Canada"". En Wet du point de vue numerique, la population cana-
dienne a toujours dependu fortement de la migration internationale. En 1981 
une personne recensee sur six etait née en dehors du CanadaI 2 , deux fois sur 
trois en Europe. D'apres les plus recentes projections de population de Statisti-
que Canada" si le taux de fecondite demeure constant au niveau actuel de 
1.7 enfants par femme, it faudrait des entrées annuelles de 175,000 personnes 
pour stabliser la population a 25,000,000 compte tenu d'une emigration an-
nuelle de 50,000 personnes. Les entrées de 1985 auront ete conformes aux 
niveaux prevus de 85,000 (chiffre provisoire de 84,273), mais des 1986 on verra 
une augmentation puisque le niveau a ete fixe a 115,000 et pour 1987 a 125,000. 

Les mouvements interprovinciaux 

A Pinterieur du pays les mouvements migratoires ont de plus en plus un 
impact primordial sur la croissance des regions puisque les accroissements 
naturels tendent a s'uniformiser. Les mouvements migratoires entre les pro-
vinces sont influences, autant a court qu'a long terme, par la conjoncture 
economique du pays. Des appels soudains de main-d'oeuvre dans une region 
declenchent des &placements importants auxquels succedent avec plus ou 
moins d'intensite des "retours". C'est ce qui s'est produit dernierement entre 
l'est et I'ouest du Canada. Au traditionnel mouvement de derive est-ouest de 
la population canadienne qui donne depuis longtemps un rythme de croissance 
rapide aux provinces de la Colombie-Britannique et de l'Alberta, s'etait surim-
pose pendant dix ans un flux migratoire d'envergure suscite par l'exploitation 
et la prospection petroliere specialement dans cette derniere province. De 1972 
A 1983, a elles deux, ces provinces avaient gagne dans leurs echanges migratoires 
avec le reste du pays un demi-million de personnes. La conjoncture s'etant 
modifiee, Pannee 1982-83 avait vu la migration nette changer de signe pour 
l'Alberta et marquer en valeur absolue un changement d'environ 50,000 per-
sonnes en 12 mois seulement (tableau 24). Pour cette province, Pannee 1983-84 
n'a fait qu'accentuer le phenomene: le bilan migratoire a ete negatif de 32,000 
personnes. Ce mouvement de reflux a grandement profite a l'Ontario qui apres 
avoir ete longtemps perdante, a commence a gagner dans ses echanges en 
1982-83 quelque 23,600 personnes; elle en a gagne 36,400 en 1983-84. 

Les donnees les plus recentes montrent que l'Ontario attirent encore 
beaucoup de migrants interprovinciaux; le solde migratoire est de plus de 30,000 
les trois dernieres annees. L'Alberta, quant a elle, a beaucoup attenue son solde 
migratoire negatif, n'ayant enregistre qu'une perte de 1,480 personnes en 
1985-86. C'est ce qui explique en grande partie la croissance totale de la pro-
vince pour cette armee. 

II Rapport annuel sur les futurs niveaux d'immigration, op. cit. 
12  Soit 3,867,160 personnes. 
13  Statistique Canada. Projections demographiques pour le Canada, les provinces et les territoires, 

1984-2006. Mai 1985, catalogue 91-520. 
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La Colombie-Britannique qui en 1982-83 avait touché un point bas avec 
un solde negatif de 1,500 personnes, est de nouveau gagnante de 6,600 en 
1983-84. Neanmoins, les donnees concernant les deux dernieres annees indi-
quent a nouveau un solde negatif, avec une perte atteignant 7,657 personnes 
en 1985-86. Au Quebec, le deficit migratoire se reduit continuellement pas-
sant de 26,000 en 1981-82 a 3,400 en 1985-86. De plus, ce solde negatif est 
le plus faible de tous ceux presentes au tableau 24. A l'image de Terre-Neuve, 
l'ile-du-Prince-Edouard, le Nouveau-Brunswick et la Nouvelle-Ecosse ont tous 
eu un solde negatif en 1985-86. En 1982-83, Terre-Neuve avait enregistre un 
solde migratoire positif, le premier depuis 1975-76, tandis que, de 1982-83 a 
1984-85, les autres provinces de l'Atlantique avaient toujours note des gains. 

A noter que les mouvements interprovinciaux qui deplacaient annuellement 
environ 375,000 personnes depuis 10 ans sont tombes en 1983-84 a 279,000, 
soit une reduction d'un tiers (tableau 25). En terme de taux de mobilite, on 
est passe de 16 pour 1,000 a 11 pour 1,000. Incontestablement, it s'agit la d'une 
consequence normale de la recession economique.  Cependant, les donnees de 
1984-85 et 1985-86 montrent un retour a des niveaux de mobilite eleves (382,600 
en 1984-85 et 375,800 en 1985-86), semblables a ceux observes dans les annees 
70. 
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Tableau Al. Taux d'accroissement total, 1901-02 a 1985-86 et faux 
d'accroissement nature!, 1928-29 a 1985-86, Canada 

Ann& 
censitaire 

Taux d'ac- 
croissement 

total (%) 

Taux d'ac- 
croissement 
naturel (%) 

Annee 
censitaire  

Taux d'ac- 
croissement 

total (%) 

Taux d'ac- 
croissement 
naturel (%) 

1901-02 2.26 44 1.28 1.33 
03 2.82 45 1.05 1.27 
04 3.07 46 1.82 1.51 
05 2.96 47 2.11 1.94 
06 1.57 48 2.17 1.84 
07 5.02 49 2.18 1.80 
08 3.28 50 1.97 1.81 
09 2.61 51 2.17 1.84 
10 2.73 1951-52 1.89 
11 3.09 53 2.67 1.94 

1911-12 2.49 54 2.98 2.03 
13 3.24 55 2.69 2.06 
14 3.18 56 2.44 1.99 
15 1.29 57 3.29 2.05 
16 0.25 58 2.83 2.01 
17 0.73 59 2.36 1.96 
18 1.09 60 2.21 1.94 
19 1.98 61 2.06 1.90 
20 2.91 1961-62 1.89 1.80 
21 2.68 63 1.87 1.75 

1921-22 1.48 64 1.90 1.66 
23 1.02 65 1.83 1.52 
24 1.47 66 1.89 1.29 
25 1.64 67 1.81 1.16 
26 1.68 68 1.59 1.05 
27 1.95 69 1.45 1.03 
28 2.03 70 1.41 1.02 
29 1.97 1.21 71 1.27 1.02 
30 1.78 1.32 1971-72 1.07 0.90 
31 1.66 1.31 73 1.10 0.83 

1931-32 1.28 1.29 74 1.45 0.82 
33 1.17 1.23 75 1.48 0.83 
34 1.02 1.12 76 1.29 0.84 
35 0.97 1.09 77 1.21 0.84 
36 0.97 1.08 78 1.04 0.82 
37 0.87 0.98 79 0.97 0.83 
38 0.97 1.03 80 1.24 0.84 
39 1.03 1.09 81 1.24 0.83 
40 1.01 1.11 1981-82 1.18 0.82 
41 1.11 1.21 83 1.02 0.81 

1941-42 1.28 1.27 84 0.96 0.80 
43 1.21 1.36 85 0.93 0.80 

1985-86 0.91 0.76 

Sources: Statistique Canada, Estimations annuelles de la population, n° 91-210 au 
catalogue. 
Statistique Canada, Etudes schematiques, La croissance demographique du 
Canada, n° 99-701 au catalogue. 
Statistique Canada, Naissances et aces, n° 84-204 au catalogue. 
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Tableau A2. Taux d'immigration, 1901-1984 et indice synthetique de fecondite l  
(pour 1,000), 1911, 1922-1985, Canada 

Armee 
Taux 

d'immi- 
gration 

Indice 
synth& 
tique 

Armee 
Taux 

d'immi- 
gration 

Indice 
synth& 
tique 

Annee 
Taux 

d'immi- 
gration 

Indice 
synthe- 
tique 

1901 10.4 - 1930 10.3 3,282 1959 6.1 3,935 

1902 16.2 1931 2.7 3,200 1960 5.8 3,895 

1903 24.5 1932 2.0 3,084 1961 3.9 3,840 

1904 22.5 - 1933 1.4 2,864 1962 4.0 3,756 

1905 23.6 - 1934 1.2 2,803 1963 4.9 3,669 

1906 34.7 - 1935 1.0 2,755 1964 5.8 3,502 

1907 42.5 - 1936 1.1 2,696 1965 7.5 3,145 

1908 21.6 - 1937 1.4 2,646 1966 9.7 2,812 

1909 25.5 - 1938 1.5 2,701 1967 10.9 2,597 

1910 41.0 - 1939 1.5 2,654 1968 8.9 2,453 

1911 46.0 4,700 1940 1.0 2,766 1969 7.7 2,405 

1912 50.9 - 1941 0.8 2,832 1970 6.9 2,331 

1913 - 1942 0.7 2,964 1971 5.7 2,187 

1914 19.1 - 1943 0.7 3,041 1972 5.6 2,024 

1915 4.6 - 1944 ' 	.1 3,010 1973 8.4 1,931 

1916 7.0 - 1945 1.9 3,018 1974 9.8 1,875 

1917 9.0 - 1946 5.8 3,374 1975 8.3 1,852 

1918 5.1 - 1947 5.1 3,595 1976 6.5 1,825 

1919 13.0 - 1948 9.8 3,441 1977 4.9 1,806 

1920 16.2 - 1949 7.1 3,456 1978 3.7 1,757 

1921 10.4 - 1950 5.4 3,455 1979 4.7 1,764 

1922 7.2 3,402 1951 13.9 3,503 1980 6.0 1,746 

1923 14.8 3,234 1952 11.4 3,641 1981 5.3 1,704 

1924 13.6 3,221 1953 11.4 3,721 1982 4.9 1,694 

1925 9.1 3,132 1954 10.1 3,828 1983 3.6 1,680 

1926 14.4 3,357 1955 7.0 3,831 1984 1,686 

1927 16.5 3,319 1956 10.3 3,858 1985 - 1,669 

1928 17.0 3,294 1957 17.0 3,925 

1929 16.5 3,217 1958 7.3 3,880 

Canada sans Terre-Neuve pour l'indice synthetique de fecondite. 

Sources: Emploi et Immigration Canada (1985). Immigration 1983. Ottawa: 

Ministere de l'Approvisionnement et Services Canada, tableau 2. 
Statistique Canada, no 91-210 au catalogue, tableau 1. 
Statistique Canada, n° 84-204 au catalogue. 
Henripin, J. (1968). Monographie sur le recensement de 1961. 
N° 99-541 au catalogue: Tendances et facteurs de la fecondite au Canada, Tableau 2.3. 

Emploi et Immigration Canada (1986). Immigration 1984. Ottawa: 
Ministere de l'Approvisionnement et Services Canada, tableau 62. 
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Tableau A3. Comptabilite demographique des provinces et territoires, 
1951-1986 

Armee 
Population ! Accroisse- , 

ment total- 
• Naissances 2  Deces 2  

Accroisse- 
ment 

naturel 

Migration 
nette2 ' 3  

Terre-Neuve 

(en milliers) 

1951 361.44  
1971 522.1 4  8.05  
1972 530.06  7.9 12.8 3.2 9.6 -1.7 
1973 537.26  7.2 13.0 3.4 9.6 -2.4 
1974 541.5 6  4.3 12.3 3.4 8.9 -4.6 
1975 549.1 6  7.6 11.5 3.2 8.3 -0.7 
1976 557.74  8.6 10.9 3.3 7.6 1.0 
1977 559.86  2.1 11.1 3.2 7.9 -5.8 
1978 561.56  1.7 10.8 3.1 7.7 -6.0 
1979 563.5 6  2.0 10.4 3.2 7.2 -5.2 
1980 565.66  2.1 10.3 3.3 7.0 -4.9 
1981 567.74  2.1 10.3 3.2 7.1 -5.0 
1982 568.5 7  0.8 9.7 3.3 6.4 -5.6 
1983 576.07  7.5 9.2 3.5 5.7 1.8 
1984 579.3 7  3.3 8.7 3.5 5.2 -1.9 
19S c 1.4 3.4 5.1 
19 -0.5 3 . 5 4.3 

I Ie-du-Prince-Edouard 

1951 98.44  

r
n
 C
A
 0
0
 	

C
q
  
r
-
 r
-
 cc 

CD CD 	
C) 	

CD  
CD
 CD
 .7 	

c
 

1971 111.64  0.7 5  
1972 112.66  1.0 2.1 1.0 1.1 
1973 114.06  1.4 1.9 1.0 0.9 
1974 115.26  1.2 1.9 1.1 0.8 
1975 117.1 6  1.9 1.9 1.1 0.8 
1976 118.24  1.1 1.9 1.1 0.8 
1977 119.3 6  1.1 2.0 1.1 0.9 
1978 121.06  1.7 1.9 1.0 0.9 
1979 122.06  1.0 2.0 1.0 1.1 
1980 122.86  0.8 1.9 1.0 0.9 
1981 122.54  0.3 1.9 1.0 0.9 
1982 122.7 0.2 1.9 1.0 0.9 
1983 124.3 7  1.6 1.9 1.0 0.9 
1984 125.97  1.6 1.9 1.1 0.8 
1985 127.47  I 	•, 0.9 
1986 128.1 7  0.9 

Voir no es a la fin du tableau. 
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Tableau A3. Comptabilite demographique des provinces et territoires, 
1951-1986 - suite 

Ann& 
Population ' Accroisse-, 

ment total2 
Naissances 2  Decis 2  

Accroisse- 
ment 

naturel 

Migration 
nette2.3 

Nouvelle-Ecosse 

(en milliers) 

1951 642.64  
1971 789.04  7.3 5  
1972 794.66  5.6 14.0 6.8 7.2 -1.6 
1973 804.36  9.7 13.4 6.9 6.5 3.2 
1974 811.5 6  7.2 12.9 7.0 5.9 1.3 
1975 819.5 6  8.0 13.1 6.8 6.3 1.7 
1976 828.64  9.1 13.1 6.9 6.2 2.9 
1977 833.46  4.8 12.7 7.1 5.6 -0.8 
1978 837.56  4.1 12.3 6.8 5.5 -1.4 
1979 841.86  4.3 12.6 6.9 5.7 -1.4 
1980 845.1 6  3.3 12.5 6.9 5.6 -2.3 
1981 847.44  2.3 12.2 7.0 5.2 -2.9 
1982 851.7 4.3 12.1 6.9 5.2 -0.9 
1983 861.5 7  9.8 12.4 7.1 5.3 4.5 
1984 871.1 7  9.6 12.4 7.1 5.3 4.3 
1985 879.87  12.4 ' 	f,  
19 883.87  12.3 

Nouveau-Brunswick 

1951 515.74  
1971 634.64  6.05  
1972 640.1 6  5.5 12.0 5.0 7.0 -1.5 
1973 647.1 6  7.0 11.6 5.0 6.6 0.4 
1974 653.66  6.5 11.3 5.1 6.2 0.3 
1975 665.26  11.6 11.7 5.2 6.5 5.1 
1976 677.24  12.0 11.8 5.2 6.6 5.4 
1977 684.1 6  16.9 11.8 5.1 6.7 0.2 
1978 688.1 6  4.0 11.1 5.2 5.9 -1.9 
1979 691.96  3.8 10.8 5.1 5.7 -1.9 
1980 695.46  3.5 10.8 5.3 5.5 -2.0 
1981 696.44  1.0 10.6 5.2 5.4 -4.4 
1982 698.97  2.5 10.4 5.1 5.3 -2.8 
1983 707.7 8.8 10.6 5.3 5.3 3.5 
1984 714.67  6.9 10.4 5.2 5.2 1.7 
1985 719.67  10.5 c. 2 -0.2 
1986 721.1 7  10.1 1 .3 

Voir notes a la fin du tableau. 
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Tableau A3. Complabilile demographique des provinces el 1erritoires, 
1951-1986 - suite 

Armee 
Population I Accroisse- , 

ment tota l2 
Naissances 2  Deces 2  

Accroisse- 
ment 

nature! 

Migration Migra 
/ nette- 

Quebec 

(en milliers) 

1951 4,055.74  
1971 6,027.84  98.65  
1972 6,053.66  25.8 86.4 41.4 45.0 -19.2 
1973 6,078.96  25.3 83.4 42.3 41.1 -15.8 
1974 6,122.76  43.8 83.8 42.9 40.9 2.9 
1975 6,179.06  56.3 89.0 44.4 44.6 11.7 
1976 6,234.44  55.4 98.6 42.5 56.1 -0.7 
1977 6,284.06  49.6 94.1 43.1 51.0 -1.4 
1978 6,302.46  18.4 94.7 43.7 51.0 -32.6 
1979 6,338.96  36.5 98.1 42.5 55.6 -19.1 
1980 6,386.1 6  47.2 98.5 44.1 54.4 -7.2 
1981 6,438.24  52.1 96.8 42.7 54.1 2.0 
1982 6,479.87  41.6 93.8 43.1 50.7 -9.1 
1983 6,510.I 7  30.3 88.7 44.5 44.2 -13.9 
1984 6,544.97  34.8 88.5 43.7 44.8 -10.0 

88.1 
86.9 

Ontario 

1951 4,597.64  
1971 7,703.1 4  155.3 5  
1972 7,809.96  106.8 127.1 57.5 69.6 37.2 
1973 7,908.86  98.9 124.0 58.8 65.2 33.7 
1974 8,054.1 6  145.3 122.9 60.4 62.5 82.8 
1975 8,172.26  118.1 126.5 61.2 65.3 52.8 
1976 8,264.54  92.3 123.6 60.6 63.0 29.3 
1977 8,353.1 6  88.6 122.7 60.3 62.4 26.2 
1978 8,439.66  86.5 122.0 62.0 60.0 26.5 
1979 8,501.36  61.7 121.7 60.3 61.4 0.3 
1980 8,569.76  68.4 121.8 62.8 59.0 9.4 
1981 8,624.74  55.0 123.0 62.6 60.4 5.4 
1982 8,716.1 7  91.4 123.0 62.9 60.1 31.3 
1983 8,825.27  109.1 126.5 64.5 62.0 47.1 
1984 8,942.47  117.2 127.9 64.3 63.6 53.6 
1985 9,064.27  _1.8 133.2 65.5 ( 54.1 
1986 9,181.97  117.7 130.9 66.3 64.6 53.1 

Voir notes A la fin du tableau. 



- 63 - 

Tableau A3. Complabilite demographique des provinces et territoires, 
1951-1986 - suite 

Ann& 
Populati on I A.ccroisse- , 

ment total' 
• Naissances 2  Deces 2  

Accroisse- 
ment 

nature) 

Migration 
nette2,3  

Manitoba 

(en milliers) 

1951 776.5 4  
1971 988.24  10.6 5  
1972 991.26  3.0 17.7 8.0 9.7 -6.7 
1973 996.26  5.0 17.1 8.3 8.8 -3.8 
1974 1,007.56  11.3 17.0 8.4 8.6 2.7 
1975 1,013.66  6.1 17.3 8.4 8.9 -2.8 
1976 1,021.5 4  7.9 17.2 8.3 8.9 -1.0 
1977 1,027.46  5.9 16.6 8.2 8.4 -2.5 
1978 1,032.06  4.6 16.8 8.2 8.6 -4.0 
1979 1,028.06  -4.0 16.4 8.2 8.2 -12.2 
1980 1,024.96  -3.1 16.0 8.4 7.6 -10.7 
1981 1,026.24  1.3 16.0 8.3 7.7 -6.4 
1982 1,034.5 7  8.3 16.0 8.8 7.2 1.1 
1983 1,048.1 7  13.6 16.4 8.4 8.0 5.6 
1984 1,058.87  10.7 16.6 8.4 8.2 2.5 
1985 1,070.67  11.8 16.7 8.3 8.4 3.4 
1986 1,078.67  8.0 17.1 8.9 8.2 -0.2 

Saskatchewan 

1951 831.74  
1971 926.24  4.75  
1972 914.06  -12.2 15.7 7.5 8.2 -20.4 
1973 904.5 6  -9.5 15.2 7.6 7.6 -17.1 
1974 899.76  -4.8 14.8 7.8 7.0 -11.8 
1975 907.46  7.7 15.1 7.7 7.4 0.3 
1976 921.34  13.9 15.7 7.8 7.9 6.0 
1977 934.96  13.6 16.3 7.9 8.4 5.2 
1978 943.5 6  8.6 16.4 7.6 8.8 0.2 
1979 951.3 6  7.8 16.9 7.4 9.5 -1.7 
1980 959.46  8.1 16.9 7.6 9.3 -1.2 
1981 968.34  8.9 17.1 7.5 9.6 0.7 
1982 979.1 7  10.8 17.4 7.8 9.6 1.2 
1983 993.67  14.5 17.8 8.0 9.8 4.7 
1984 1,006.97  13.3 18.0 7.6 10.4 2.9 
198-r. 

1()st, 

Voir notes a la fin du tableau. 
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Tableau A3. Comptabilite demographique des provinces et territoires, 
1951-1986 - suite 

Annee 
Population' Accroisse- 

ment total2 
Naissances 2  Deces 2  

Accroisse- 
ment 

nature! 

Migration 
nette2, 3  

Alberta 

(en milliers) 

1951 939.54  
1971 1,627.94  34.45  
1972 1,657.36  29.4 29.6 10.7 18.9 10.5 
1973 1,689.56  32.2 29.6 10.8 18.8 13.4 
1974 1,722.46  32.9 29.1 10.9 18.2 14.7 
1975 1,778.36  55.9 30.5 11.4 19.1 36.8 
1976 1,838.04  59.7 32.4 11.5 20.9 38.8 
1977 1,912.76  74.7 33.8 11.4 22.4 52.3 
1978 1,983.1 6  70.4 34.7 11.8 22.9 47.5 
1979 2,052.86  69.7 36.1 12.0 24.1 45.6 
1980 2,140.66  87.8 37.8 12.3 25.5 62.3 
1981 2,237.34  96.7 41.0 12.6 28.4 68.3 
1982 2,318.5 7  81.2 43.8 13.1 30.7 50.5 
1983 2,346.5 7  28.0 45.3 12.8 32.5 -4.5 
1984 2,350.27  3.7 44.9 12.6 32.3 -28.6 
1985 2,358.07  12.7 / , -14.', 
1986 2,389.5 7  13.6 0.1 

Colombie-Britannique 

1951 1,165.24  
1971 2,184.64  51.05  
1972 2,241.46  56.8 34.4 17.7 16.7 40.1 
1973 2,302.46  61.0 34.6 18.0 16.6 44.4 
1974 2,375.76  73.3 34.5 18.6 15.9 57.4 
1975 2,433.26  57.5 36.1 19.5 16.6 40.9 
1976 2,466.64  33.4 36.2 19.2 17.0 16.4 
1977 2,499.46  32.8 35.9 18.3 17.6 15.2 
1978 2,542.3 6  42.9 36.1 18.8 17.3 25.6 
1979 2,589.46  47.1 38.0 19.1 18.9 28.2 
1980 2,666.06  76.6 38.9 19.2 19.7 56.9 
1981 2,744.24  78.2 40.7 19.7 21.0 57.2 
1982 2,791.1 7  46.9 42.6 20.2 22.4 24.5 
1983 2,820.67  29.5 42.4 20.3 22.1 7.4 
1984 2,857.91  37.3 43.4 20.3 23.1 14.2 
1985 2 20.3 
1986 2,%, % . v 21.8 _ 

Voir no es A la fin du tableau. 



- 65 - 

Tableau A3. Comptabilite demographique des provinces et territoires, 
1951-1986 - fin 

Aimee 
Population 1 Accroisse- , 

ment total- 
Naissances 2  Deces 2  

Accroisse- 
ment 

naturel 

Migration 
nette2 . 3 

 

Yukon 

(en milliers) 

1951 9.14 

1971 18.44  0.5 5  
1972 19.56  1.1 0.5 0.1 0.4 0.7 
1973 20.56  1.0 0.5 0.1 0.4 0.6 
1974 20.56  0.0 0.4 0.1 0.3 -0.3 
1975 21.36  0.8 0.5 0.1 0.4 0.4 
1976 21.84  0.5 0.4 0.1 0.3 0.2 
1977 21.86  0.0 0.5 0.1 0.4 -0.4 
1978 22.56  0.7 0.4 0.1 0.3 0.4 
1979 22.36  -0.2 0.5 0.1 0.4 -0.6 
1980 22.36  0.0 0.5 0.1 0.4 -0.4 
1981 23.24  0.9 0.5 0.1 0.4 0.5 
1982 23.7 0.5 0.5 0.1 0.4 0.1 
1983 22.47  -1.3 0.5 0.1 0.4 -1.7 
1984 22.47  0.0 0.5 0.1 0.4 -0.4 

0.1 
0.1 

Territoires du Nord-Ouest 

1951 16.04  
1971 34.84  0.95  
1972 37.36  2.5 1.3 0.2 1.1 1.4 
1973 39.46  2.1 1.2 0.3 0.9 1.2 
1974 39.66  0.2 1.1 0.2 0.9 0.7 
1975 41.26  1.6 1.1 0.2 0.9 0.7 
1976 42.64  1.4 1.2 0.2 1.0 0.4 
1977 42.86  0.2 1.2 0.2 1.0 -0.8 
1978 43.66  0.8 1.2 0.2 1.0 -0.2 
1979 44.06  0.4 1.2 0.2 1.0 -0.6 
1980 44.76  0.7 1.3 0.2 1.1 -0.4 
1981 45.74  1.0 1.3 0.2 1.1 -0.1 
1982 47.27  1.5 1.3 0.2 1.1 0.4 
1983 48.5 7  1.3 1.5 0.2 1.3 0.0 
1984 49.7 7  1.2 1.4 0.2 1.2 0.0 
1985 A.07  
19 . 0.97  

I Au ler juin. 
2  Du ler juin de l'annee precedente au 31 mai de l'annee mentionnee. 
3  Par difference entre l'accroissement total et l'accroissement naturel. 
4  Donnees des recensements du Canada. 
5  Accroissement annuel moyen du 1-VI-1951 au 1-VI-1971. 
6  Estimations intercensitaires. 
7  Estimations postcensitaires. 
Source: Statistique Canada, nos 91-201 et 91-210 au catalogue. 



- 66 - 

Tableau A4. Age median de la population, Canada, 1921-1986 

Annee Hommes Femmes Armee Hommes Femmes 

1921 24.7 23.2 1954 27.4 27.5 

1922 24.8 23.3 1955 27.3 27.4 

1923 24.8 23.4 1956 27.2 27.3 

1924 24.9 23.6 1957 26.9 27.1 

1925 24.9 23.7 1958 26.6 26.9 
1926 25.0 23.8 1959 26.5 26.8 

1927 25.1 23.9 1960 26.3 26.7 

1928 25.2 24.0 1961 26.1 26.6 

1929 25.3 24.0 1962 25.8 26.4 

1930 25.4 24.0 1963 25.4 26.1 

1931 25.5 24.0 1964 25.2 26.0 

1932 25.6 24.2 1965 25.0 25.9 

1933 25.8 24.4 1966 25.0 25.9 

1934 26.0 24.7 1967 25.0 26.0 

1935 26.2 24.9 1968 25.1 26.1 

1936 26.4 25.2 1969 25.2 26.3 

1937 26.6 25.4 1970 25.4 26.5 

1938 26.9 25.8 1971 25.7 26.7 

1939 27.1 26.1 1972 25.9 27.0 

1940 27.4 26.4 1973 26.3 27.3 
1941 27.5 26.6 1974 26.6 27.7 

1942 27.6 26.7 1975 26.9 28.0 

1943 27.7 26.9 1976 27.2 28.4 

1944 27.8 27.1 1977 27.6 28.8 

1945 27.9 27.2 1978 27.9 29.2 

1946 28.0 27.4 1979 28.3 29.6 
1947 27.9 27.5 1980 28.6 29.9 

1948 27.9 27.5 1981 29.0 30.3 

1949 27.8 27.5 1982 29.3 30.7 

1950 27.8 27.6 1983 29.6 31.1 

1951 27.8 27.6 1984 30.0 31.5 

1952 27.6 27.6 30.4 

1953 27.5 27.6 30.7 

Sources: Statistique Canada, n° 91 - 210 au catalogue, vol. 1 (1982). 
Statistique Canada, n° 91-518 au catalogue (1971-1981). 
Division de la demographie, donnees non publiees (1921-1970, 1983-1986). 
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Tableau A5. Evolution des rapports de dependancel, Canada, 
Etats-Unis et Europe de l'Ouest, 1961-1981 

Pay 
, 

Armee 

Dependance 
des jeunes 

(0-14) 

Varia- 
tions  

depuis 
1961 

Dependance  
des vieux 

(65 +) 

Varia-  
tions 

depuis 
1961 

Dependance  
globale 

(0-15)+ (65 +) 

Varia-
tions 

depuis 
1961 (15-64) (15_64) (15-64) 

Canada 1961 58.2 13.0 71.2 
1966 55.4 -2.8 13.0 68.4 -2.8 
1971 47.5 -10.7 13.0 60.5 -10.7 
1976 39.0 -19.2 13.2 0.2 52.2 -19.0 
1981 33.2 25.0 14.3 47.5 

Etats- 1961 51.6 14.9 - 66.5 - 
Unis 1966 50.3 -1.3 15.6 0.7 65.9 -0.6 

1971 44.8 -6.8 15.9 1.0 60.7 -5.8 
1976 38.2 -13.4 16.4 1.5 54.6 -11.9 
1981 33.9 17.3 51.2 

Europe 1961 37.8 - 15.9 53.7 
1966 37.8 - 17.2 1.3 55.0 1.3 
1971 37.1 -0.7 18.2 2.3 55.3 1.6 
1976 35.0 -2.8 16.0 0.1 51.0 -2.7 
1981 32.5 19.2 51.7 

I Les rapports de dependance pour ('Europe de l'Ouest sont des moyennes ponderees des rap-
ports de dependance des pays suivants: Autriche, Belgique, France, R.F.A., Hongrie, Italie, 
Pays-Bas, Norvege, Roumanie, Espagne, Suede, Suisse, Royaume-Uni. Les poids sont la frac-
tion que represente la population. 

Sources: Annuaires demographiques des Nations Unies. 

Tableau A6. Repartition des cilibataires ages de 15 ans et plus 
selon rage et le sexe, Canada, 1951 et 1986 

Groupe d'age 
Hommes Femmes 

1951 1986 1951 1986 

15-19 33.4 31.6 39.0 36.3 
20-24 25.3 32.4 21.5 30.4 
25-29 12.3 16.0 9.6 11.8 
30-34 6.3 6.3 5.9 5.2 
35-39 4.8 3.4 5.0 3.3 
40-44 3.8 2.0 4.2 2.0 
45-49 3.2 1.5 3.4 1.5 
50-54 2.7 1.3 2.8 1.3 
55-59 2.2 1.4 2.3 1.4 
60-64 1.9 1.2 1.9 1.4 

65 et plus 4.1 2.7 4.5 5.3 

Total 100.0 100.0 100.0 100.0 

Sources: Statistique Canada, Recensement du Canada de 1951. 
Statistique Canada, Division de la demographic, donnees non publiees (PP). 
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Tableau Al2. Esperance de vie 1931-1981 et gain en esperance de vie 
1931-1936 a 1976-1981, Canada 

Annee 
Esperance de vie Gain en esperance de vie 

dans les 5 ans precedents 

Hommes Femmes Hommes Femmes 

1931 60.00 62.06 
1936 61.34 63.66 1.34 1.60 
1941 63.04 66.31 1.70 2.65 
1946 65.06 68.62 2.02 2.31 

1951 66.40 70.90 1.34 2.28 
1956 67.68 72.95 1.28 2.05 
1961 68.44 74.26 0.76 1.31 
1966 68.73 75.25 0.29 0.99 
1971 69.40 76.45 0.67 1.20 
1976 70.26 77.70 0.86 1.25 

71.88 79.06 1.62 1.36 

Source: NAGNUR, D. (1986) Statistique Canada, n° 89-506 au catalogue: Longevite 
et tables de mortalite chronologiques, 1921-1981, Canada et provinces, Tableau 
C 1 . 
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Tableau A13. Taux de mortalite infantile (pour 1,000 naissances 
vivantes), Canada, 1931-1985 

Annee Taux Annee Taux 

1931 86.0 1959 28.4 
1932 74.6 1960 27.3 
1933 74.1 1961 27.2 
1934 72.7 1962 27.6 
1935 72.5 1963 26.3 
1936 67.7 1964 24.7 
1937 77.4 1965 23.6 
1938 64.2 1966 23.1 
1939 61.4 1967 22.0 
1940 57.6 1968 20.8 
1941 61.1 1969 19.3 
1942 55.4 1970 18.8 
1943 55.0 1971 17.5 
1944 56.3 1972 17.1 
1945 52.5 1973 15.5 
1946 47.8 1974 15.0 
1947 46.2 1975 14.3 
1948 44.4 1976 13.5 
1949 43.4 1977 12.4 
1950 41.5 1978 12.0 
1951 38.5 1979 10.9 
1952 38.2 1980 10.4 
1953 35.6 1981 9.6 
1954 31.9 1982 9.1 
1955 31.3 1983 8.5 
1956 31.9 1984 
1957 30.9 1985 
1958 30.2 

Sources: Statistique Canada, nos 84-204 e 84-206 au catalogue. 
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Tableau A16. Indice synthetique de fecondite, Canada, provinces 
et territoires, 1978-1985 

Province 
Ann& 

1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 

Terre-Neuve 2.18 .. 2.03 1.86 1.79 .. .. .. 
ile-du-Prince-tdouard 2.04 1.97 1.94 1.91 1.93 1.89 1.89 1.90 
Nouvelle-Ecosse 1.77 1.71 1.67 1.64 1.67 1.66 1.63 1.62 
Nouveau-Brunswick 1.78 1.76 1.68 1.71 1.70 1.69 1.65 1.60 

Quebec 1.69 1.75 1.70 1.61 1.52 1.47 1.46 1 	41 

Ontario 1.68 1.67 1.66 1.63 1.65 1.66 1.69 1.68 
Manitoba 1.91 1.88 1.84 1.86 1.84 1.87 1.86 1.88 
Saskatchewan 2.20 2.19 2.14 2.14 2.17 2.13 2.11 2.09 
Alberta 1.98 1.97 2.01 1.94 1.96 1.96 1.92 1.93 
Colombie-Britannique 1.72 1.72 1.73 1.71 1.74 1.73 1.76 1.73 
Yukon 2.03 2.19 2.09 2.14 2.04 2.36 2.25 1.97 
Territoires du 

Nord-Ouest 3.04 3.30 3.37 3.00 3.00 3.20 2.99 2.86 

Canada 1.76 1.76 1.75 1.70 1.69 1.68 1.69 1.67 

: non disponible. 
Source: Statistique Canada, La Statistique de retat civil, n° 84-204 au catalogue. 





PARTIE II 





LE COMPORTEMENT FECOND DES FEMMES MARIEES, 
CANADIENNES DE NAISSANCE 

De tout temps, nuptialite et fecondite ont ete etroitement associees, la 
premiere donnant sa pleine dimension a la seconde. Certes, de nos jours, les 
indices montrent qu'a cause des possibilites de contraception et peut-etre aussi 
d'un changement dans la philosophie de l'existence, le lien est plus faible que 
par le passé entre mariage et procreation. Les naissances hors mariage augmen-
tent alors meme que la fecondite se reduit. Mais it ne faut pas exagerer l'im-
portance du phenomene; la fecondite reste tres majoritairement le fruit des 
mariages. Comme de surcroit dans son bilan une partie tres importante de 
la fecondite hors mariage est "recuperee" a cause des legalisations d'unions 
consensuelles ou des mariages tardifs, la fecondite des femmes qui ont ete 
mariees (certaines le sont toujours) fournit encore, presque la mesure de la 
reproduction de la population. 

Le propos de ce texte est d'analyser les changements qui se sont produits 
au fil des generations, dans le nombre des enfants mis au monde et leur rythme 
d'apparition au cours de leur periode fertile, des femmes flees au Canada et 
qui se sont mariees 1  . En raison de la publication annuelle des donnees, les 
analystes decrivent les comportements du moment, c'est-à-dire une synthese 
de l'attitude des femmes ou des couples de differents ages une armee donnee. 
Or, les annees peuvent se suivre sans se ressembler et on peut s'inquieter de 
ce que ces indices conjoncturels soient revelateurs ou non de la descendance 
finale de chaque femme quand son histoire sera irrevocablement achevee. En 
somme, it parait important de connaitre comment se deroule reellement la 
periode fertile des femmes mariees et a quelle fecondite elle donne lieu, l'in-
dice conjoncturel facilement disponible et connu de tous, l'indice synthetique, 
etant un indicateur fragile. II ne manque pas d'interet, mais on l'interprete 
souvent de maniere abusive. Ainsi, la plupart des non-specialistes sachant que 
la valeur actuelle de l'indice synthetique de fecondite generale est inferieur 
a 2, n'hesitent pas a conclure que les couples maintenant ne se remplacent 
plus. En fait, bien des generations sont en cause, et it faut etudier le com-
portement des femmes de chacune, c'est-a-dire analyser comment les unes et 
les autres ont constitue leur descendance pour celles qui l'ont achevee et quels 
signes donnent, des niveaux de fecondite qu'elles atteindront, celles qui, plus 
jeunes, sont encore d'age fertile. Les recensements de 1971 et de 1981, par 
la question posee aux femmes qui ont ete mariees, sur le nombre d'enfants 
auxquels elles ont donne le jour, permettent de connaitre assez precisement 
leur fecondite. On peut, grace a ces informations sur les naissances, comparer 
le comportement procreateur de groupes homologues de femmes, les unes etant 
les ainees des autres. 

I Si on considere l'age a l'immigration et la periode d'immigration, la fecondite des etrangeres 
n'a pas toujours ete identique a celles des Canadiennes de souche. Pour cette raison, cette analyse 
traite uniquement de la fecondite des femmes flees au Canada et qui y residaient au recense-
ment de 1981. On pourra evaluer en conclusion ('impact que pourrait avoir des differences 
de fecondite sur ('ensemble de la fecondite canadienne. 
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Comparabilite des donnees 

L'information provient des reponses a deux questions posees aux femmes 
mariees ou qui l'ont ete 2 : "Combien d'enfants avez-vous mis au monde?" 
et "Quel est le mois et l'annee de votre premier mariage?". Ces questions 
etaient pareillement formulees en 1971 et en 1981 mais le traitement des 
reponses n'a pas ete tout a fait le meme, ce qui a pose quelques problemes 
qu'il a fallu evaluer 3 . 

Apres examen, on a conclu que Bien qu'elles soient imparfaites, on pouvait 
considerer les deux series de donnees utilisables pour les objectifs poursuivis. 
En combinant la parite4  des fenimes, leur age au recensement et leur age au 
mariage, on dispose d'une riche source d'information qui conduit aux analyses 
qui suivent. 

Mariage et fecondite 

Meme fertile, une femme est infeconde jusqu'A son premier enfant. Au debut 
de la periode habituelle de procreation, la sterilite naturelle est peu frequente 
et la fecondabilite forte; c'est par consequent l'infecondite volontaire qui ex-
plique en tres grande partie le nombre de femmes mariees sans enfant, ou leur 
proportion, apres plusieurs annees de mariage. A comparer les proportions 
de femmes mariees encore infecondes apres cinq ou dix ans de mariage dans 
deux generations nees a dix ans d'intervalle, on prend la mesure des 
changements qui se sont produits recemment. 

A la figure 1 sont representees les proportions d'infecondes apres cinq ans 
et apres dix ans de mariage des generations 1946 et 1956 pour les premieres, 
1941 et 1951 pour les secondes, les durees de mariage etant des approxi-
mations 5 . Evidemment, on ne peut conjuguer les donnees puisqu'il s'agit de 
generations di fferentes. 

II apparait clairement que quelle que soit la generation observee (la recente 
ou I'ancienne), l'infecondite subsistante, a 25 ans ou a 30 ans selon le cas, 
est nettement reliee a la duree de mariage. L'ajustement d'une courbe montre 
que les probabilites d'en fanter au moins une fois dans les cinq ans (ou dix 
ans) qui suivent le mariage sont d'autant plus fortes que celui-ci a ete precoce. 

2  Comprend aussi les veuves et les divorcees. 
3  Discussion des donnees a I'appendice B. 
4  La parite se definit comme la caracteristique !lee au nombre d'enfants auxquels a donne naissance 

une femme, ou d'accouchements qu'elle a eus. Ainsi, une femme qui a donne naissance a deux 
enfants est dice de parite deux. 

5  Le recensement fournit pour chaque repondante son age et son age au mariage en annees revolues 
(age au dernier anniversaire) de sorte que la difference entre les deux ages ne donne qu'une 
valeur moyenne de Ia duree passee en etat de mariee par ('ensemble des repondantes. De celles 
agees de 20 ans et mariees a 19 ans, les unes n'ont vecu qu'une journee de mariage et d'autres 
deux ans moins un jour. Au fur et a mesure que les durees s'accroissent, le resultat de Ia soustrac-
tion a plus de chance de donner une idee exacte de la duree. La duree 0 est eliminee (i.e. les 
femmes de 19 ans et mariees a 19 ans, etc.). 
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Graphique 
Proportion des terilmes infecondes apres 5 et 10 ans de mariage dans 
deux couples de generations-promotions homologues. Canada 
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Source. Tableau 82 

II est egalement net que plus les generations sont recentes plus, pour le meme 
Age au mariage et a la meme duree de mariage, le niveau d'infecondite est 
eleve.  En effet, a la figure 1, la courbe de la generation la plus recente est 
constamment au-dessus de celle de la generation plus ancienne. 

Le moins qu'on puisse dire est que les femmes des generations recentes mon-
trent moins d'empressement a avoir un enfant que leurs ainees. 

Descendance finale et age au mariage 
La lenteur des femmes des generations recentes a devenir fecondes ne 

renseigne pourtant pas sur les descendances qu'elles auront constituees a 50 
ans. En effet, en regime de fecondite controlee, la longueur de l'intervalle en-
tre le mariage et la premiere naissance n'est theoriquement pas tres etroite-
ment liee au niveau de la fecondite finale; liberties des contraintes biologiques, 
des femmes peuvent soit avoir tot 6  l'enfant ou les enfants qu'elles desirent 

6  L'information recueillie aupres des femmes mariees ne se limite pas aux naissances au sein du 
mariage actuel ou de manages anterieurs. 
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et cesser ensuite de procreer, soit commencer tard la constitution d'une famine,. 
dont la dimension, compte tenu des normes actuelles, peut finalement etre 
assez nombreuse. Egalement, toutes les femmes ne decident pas irrevocable-
ment, avant que ne soit terminee leur periode fertile, de mettre un terme a 
leur fecondite, de sorte que les histoires individuelles se conjuguent pour Bon-
ner, par l'observation statistique, des images d'ensemble nuancees. Toutefois, 
it ressort des donnees (tableau 1) que jusqu'A present, quand elles ont atteint 
les limites de leur vie feconde, les femmes d'une meme generation, ont eu d'au-
tant plus d'enfants qu'elles s'etaient mariees jeunes. Avec une remarquable 
constance dans le temps, en moyenne, les descendances atteintes par les mariees 
A 18 ans sont de l'ordre de deux fois plus importantes que celles des mariees 
A 30 ans. Ceci n'est pas totalement surprenant attendu que ('exposition au ris-
que de maternite est d'autant plus long que le mariage est precoce, que la fecon-
dabilite decroit avec l'age, et que les femmes qui, des leur jeunesse desirent 
une famille nombreuse (ou tout au moins n'y sont pas opposees), sont de celles 
qui se marient jeune. 

Cette constatation merite reflexion puisque la fraction des femmes qui se 
marient tardivement augmente dans les generations les plus recentes, comme 
l'indique ('augmentation de Page moyen au premier mariage calcule sur une 
base annuelle7 . 

Tableau 1. Descendance finale ou atteinte des femmes mariees 
a certains ages pour quelques generations selectionnees, Canada 

Generation 

Descendance finale de 1000 femmes 
mariees a Tous 

ages au 
mariage 

Age des 
femmes en 

1981 par 
difference 

de millesime 

18 
ans 

21 
ans 

25 
ans 

27 
ans 

30 
ans 

1913 4,833 3,879 3,087 2,713 2,253 3,224 68 
1916 4,480 3,731 3,009 2,575 2,151 3,237 65 
1919 4,522 3,744 3,157 2,826 2,562 3,392 62 
1922 4,436 3,921 3,143 2,878 2,472 3,563 59 
1925 4,448 3,723 3,202 2,921 2,247 3,571 56 
1928 4,607 3,765 3,167 2,730 2,337 3,614 53 
1931 4,331 3,645 2,869 2,620 2,049 3,514 50 
1934 4,183 3,436 2,798 2,489 1,944 3,438 47 
1937 3,870 3,108 2,379 1,954 1,880 3,156 44 
1940 3,441 2,704 2,083 1,926 1,601 2,833 41 
1943 3,095 2,389 1,894 1,717 1,531 2,468 38 

Source: A partir des donnees du recensement de 1981. 

7  La descendance finale d'une promotion est Ia moyenne ponderee des descendances par age au 
mariage, dont les facteurs de ponderation sont les proportions des mariees a un certain age 
dans ('ensemble des mariees de Ia promotion. Plus la proportion de celles qui se marient tard 
augmente, moins Ia descendance moyenne de Ia generation sera elevee. 
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Une autre observation a sa place: les femmes approchant la cinquantaine 
en 1981 (generation de 1931) et qui s'etaient pourtant mariees a 30 ans (au 
milieu des annees 60) ont presque assure leur remplacement. Les deux remar-
ques conduisent a s'interroger sur le remplacement des generations qui sont, 
A l'heure actuelle, dans les ages les plus favorables a la fecondite. 

Une vue en raccourci de la fecondite des generations 

Il est necessaire de situer la question dans une perspective historique. Les 
tableaux qui suivent ou qui figurent en annexe ne sont pas destines a faire 
decouvrir la faible fecondite des generations recentes. Its visent plut8t a situer 
la fecondite de la vingtaine ou de la trentaine, dans l'histoire et dans le con-
texte economique et social qui a prevalu. Que les femmes, ou mieux les couples, 
aient maintenant une malaise a peu pres complete de leur fecondite n'impli-
que pas que d'une generation a la suivante, ils vont opter inexorablement pour 
une fecondite toujours plus reduite jusqu'a ce que s'eteigne la societe. Corn-
me leurs aines, ces femmes ou ces couples demeureront sans doute soumis a 
des pressions diffuses, des courants de pensee, des besoins ou des evenements 
sociaux ou politiques qui influeront sur leur comportement procreateur. 

En considerant les repondantes du recensement de 1981 qui ont une histoire 
feconde completee ou avancee, on prend sous observation les femmes des 
generations 1904 a 1943. Ces femmes pendant leur periode fertile ont vecu 
les uns ou les autres de trois evenements de nature differente mais susceptibles 
pour des raisons diverses d'avoir eu une incidence importante sur la fecon-
dite: 1) les annees difficiles de la crise economique des annees 30; 2) la periode 
de prosperite de l'apres-guerre; 3) la vulgarisation de la contraception au cours 
des annees 60. 

Lorsqu'on rapproche rage des femmes des dates auxquelles ces evenements 
se sont produits, du nombre d'enfants qu'elles ont eu dans leur vie, on fait 
apparaitre des coincidences remarquables. On a tente depuis longtemps de 
trouver une theorie qui rende compte des disparites de fecondite et de ses varia-
tions d'intensite au cours du temps. Aucune jusqu'a present n'y ait parvenu. 
Les raisons qui tantot poussent a la hausse et tam& a la baisse la fecondite, 
sont obscures. Elles sont aussi probablement diverses, variables selon les cir-
constances et parfois synergiques. Des faits ou des evenements determinants 
dans une conjoncture peuvent etre sans effet dans une autre. Aussi doit on 
considerer les trois evenements retenus comme des "faits" qui semblent bien 
avoir eu un impact et non chercher a travers eux une loi qui naivement lierait 
richesse et pauvrete a des niveaux de fecondite. 

Les donnees du recensement ne se pretent pas tres bien aux reconstitutions 
des histoires de la fecondite des generations, attendu qu'elles n'en fournissent 
que le bilan final: le nombre d'enfants mis au monde et non la succession des 
etapes. Aussi ne faut-il pas chercher une relation trop exacte entre annee de 
naissance des generations, date des evenements et descendance finale. 
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Tableau 2. Correspondance entre l'age des femmes de 
certaines generations (mariees entre 18 et 24 ans) 

a certaines dates et leur descendance finale, Canada 

Generation 
Age des femmes en 

Descendance 
finale 

1933 1950 1968 1981 

1904 29 46 3,990 
1907 26 43 3,859 
1910 23 40 3,677 
1913 20 37 55 68 3,650 
1916 17 34 52 65 3,597 
1919 31 49 62 3,645 
1922 28 46 59 3,756 
1925 25 43 56 3,747 
1928 22 40 53 3,802 
1931 19 37 50 3,690 
1934 16 34 47 3,544 
1937 31 44 3,238 
1940 28 41 2,871 
1943 25 38 2,485 

1933 - se situe pendant Ia crise economique. 
1950 - se situe dans Ia periode prospere d'apres-guerre. 
1968 - coincide approximativement avec Ia vulgarisation des anovulants. 

Pour chacun des evenements, les dates portees au tableau 2 concretisent les 
periodes qui ont commence quelque peu avant et fini un peu apres elles. Ain-
si, Pannee 1933 marque approximativement la periode la plus penible de la 
crise economique amorcee en 1929 et qui ne s'est resorbee definitivement 
qu'avec la seconde guerre mondiale. De la meme maniere, 1950 se situe dans 
la periode prospere qui s'est developpee apres la guerre et ne s'est deterioree 
*que beaucoup plus tard. Enfin, Pannee 1968 a ete choisie comme la date ap-
proximative a partir de laquelle les anovulants, bien que connus et utilises avant, 
ont ete largement publicises et dispenses facilement par le corps medical. 

De maniere a ne pas alourdir inutilement l'analyse, on ne s'interessera qu'a 
l'effet de ces evenements sur la descendance des femmes qui se sont mariees 
entre 18 et 24 ans. En effet, cette fraction de chacune des generations, compte 
tenu de ce qui a ete montre de la relation entre la fecondite et Page au mariage, 
est celle qui a la descendance la plus forte. Les oscillations au cours du temps 
de la descendance de ce sous-groupe sont revelatrices des oscillations de celle 
de l'ensemble de la generation. 

On remarque que ce sont les femmes nees en 1904 qui ont eu la descendance 
la plus forte (pres de quatre enfants par femme). Ces femmes ont vecu leur 
periode fertile a l'epoque ou les moyens contraceptifs etaient peu disponibles 
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et moins efficaces qu'aujourd'hui et dans un climat socio-culturel qui valorisait, 
dans l'ensemble, fortement la fecondite. La crise economique n'a affecte ces 
femmes qu'apres leur periode maximale de fertilite et comme elle a ete, somme 
toute assez breve, un certain nombre des naissances differees ont pu etre "rat-
t rapees" 8 . 

Les generations flees entre 1913 et 1916 ont atteint les ages de pleine fertilite 
pendant la depression et, pour en rajouter, elles avaient de 24 a 27 ans pen-
dant la guerre de 1940. La periode de prosperite des annees 50 qui a suivi, 
n'a pu avoir sur elles d'effets tres importants attendu qu'elles approchaient 
de la quarantaine. Elks ont cependant, eu tard dans la trentaine, quelques 
enfants. La consequence de cette succession d'evenements se lit dans la descen-
dance finale de ces generations-promotions qui a quelque peu flechi et ne 
&passe qu'a peine 3.5 enfants par femme (valeur, au demeurant, fort elevee 
et qui est liee au fait qu'on ne considere que des femmes qui se sont mariees 
jeunes). 

Toujours en ne considerant que leur fraction mariee jeune, les generations 
qui suivent ont rencontre moins d'obstacles a leur fecondite (femmes nees en-
tre 1919 et 1928). Elles n'etaient pas sorties de l'enfance au moment de la 
depression et la periode prospere des annees 50 les a touchees a des ages of 
elles etaient proches du maximum de leur fertilite et oit les plus grands espoirs 
sont encore permis. Ensuite, quand vers le milieu des annees 60 la contracep-
tion a ete facilement accessible, si elles en ont ete clientes, ce n'est qu'apres 
avoir déjà constitue une descendance relativement importante. Resultat, la 
generation de 1922 a mis au monde en moyenne 3.8 enfants par femme, soit 
une reduction d'au plus 5% par rapport a la descendance atteinte par leurs 
homologues de 1904! 

C'est avec les generations 1934, 1935 et suivantes que s'amorce une reduc-
tion tres forte des descendances. Ces femmes n'ont vecu que la partie declinante 
de la periode de prosperite d'apres-guerre; c'est aussi le moment ou des pro-
cedes contraceptifs tres efficaces et d'usage facile ont ete accessibles. La descen-
dance de ces femmes n'etait encore que modeste. Or, les femmes flees en 1943 
et mariees entre 18 et 24 ans n'auront en moyenne guere plus de 2.5 enfants 
chacune. 

II ressort de cette vue en raccourci que 1)  des conjonctures defavorables peu-
vent influer sur le nombre d'enlants mis au monde meme par les femmes les 
plus exposees a la maternite mais que cette influence est moderee;  2)  que la 
reduction de la fecondite constatee par les indices annuels est le fait des genera-
tions recentes. Et a l'allure de la chute une question a sa place: 

Les recentes generations se remplaceront-elles? 

Considerons maintenant les generations entieres et non les seules fractions 
mariees jeunes. 

8  Des 1934, la situation economique a connu une certaine amelioration comme le montrent cer-
tains indicateurs (taux de chOrnage, taux de nuptialite, etc.). 
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Strictement parlant on ne peut connaitre la descendance finale d'une genera-
tion que lorsque les femmes qui la constituent ont atteint la cinquantaine qui 
marque la limite de Ia periode de reproduction. Ainsi, en 1981, on ne pourrait, 
par les declarations au recensement, connaitre la descendance finale que des 
femmes nees avant 1932 (tous ages au mariage). Mais on pouvait, par contre, 
connaitre parmi les plus jeunes, les generations qui s'etaient déjà remplacees: 
leurs femmes avaient déjà mis au monde en moyenne deux enfants 9 . 

On constate que les femmes mariees de la generation 1947, a 34 ans, avaient 
déjà assure leur renouvellement (2.07 enfants). Pour les plus recentes, on ne 
peut que speculer sur leur probabilite d'atteindre le seuil, en se basant sur la 
descendance atteinte. Jusqu'a la generation 1951, sans recourir a des calculs 
sophistiques, on peut penser que les chances sont bonnes; la generation 1952 
se presenterait comme la generation-limite (tableau 3). En moyenne, 1,000 fem-
mes ont déjà mis au monde 1,589 enfants; it faudrait donc qu'elles donnent 
naissance encore a environ 400 autres. Ce nombre risque-t-il d'être atteint? 

Descendance et rangs de naissance 

Pour aller au dela d'une simple estimation globale et partant grossiere, it 
est avantageux d'utiliser les probabilites d'agrandissement 1 °. En simplifiant 
legerement it s'agit, au sein d'une cohorte qui a avance ou complete sa periode 
feconde, de la fraction des femmes (exprimee en pourcentage) qui augmen-
tent leur parite d'une unite; ou dit autrement de la fraction des femmes qui, 
ayant "n" enfants en ont un de plus. Quand "n" a la valeur "0" la probabilite 
ao  designe la fraction des femmes mariees qui ne sont pas demeurees steriles; 
a l , la fraction de celles qui ayant eu un enfant en ont un deuxieme, a 2  Ia frac-
tion de celles qui ayant eu deux enfants en ont un troisieme, etc . . . 

A partir de cette information par des operations simples on peut connaitre 
le nombre moyen d'enfants par femme et la distribution des femmes selon 
le nombre exact d'enfants qu'elles ont eus. Dans cette analyse, les femmes 
mariees de la generations 1952 presentaient en 1981 la distribution suivante: 

Femmes ayant eu: 	0 	enfant: 198 
1 	enfant: 243 soit 243 enfants 
2 	enfants: 385 soit 770 enfants 
3 	enfants: 135 soit 405 enfants 
4 	enfants: 30 soit 120 enfants 
5 	enfants: 6 soit 30 enfants 
6 	enfants: 2 soit 12 enfants 
7 + enfants: 1 soit 8 enfants 

Total 1,000 soit 1,588 enfants 

9  II s'agit d'une approximation. La mesure exacte fait intervenir la mortalite. 
10  Ces ingenieuses relations ont ete utilisees pour la premiere fois par Louis Henry en France 

et Norman Ryder aux Etats-Unis. 
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Tableau 3. Descendance atteinte par la meme generation d'apres les 
declarations aux recensements de 1971 et de 1981 (generations 1912 a 1953, 

tous ages au manage), Canada 

Generation 
ge en 
1971 

Age 
 

d'enfants 
par femme 

Age ge en 
1981 

Nombre 
d 'enfant s 

par femme 
Difference 

Difference 
(%) 

1953 18 0.610 28 1.458 0.848 139. 0 pio 

1952 19 0.629 29 1.589 0.960 152.6% 

1951 20 0.697 30 1.710 1.013 145.3 0/o 

1950 21 0.756 31 1.831 1.075 142.2% 

1949 22 0.835 32 1.913 1.078 129.1% 

1948 23 0.958 33 1.993 1.035 108.0% 
1947 24 1.110 34 2.073 0.963 86.8% 
1946 25 1.337 35 2.161 0.824 61.6% 

1945 26 1.560 36 2.279 0.719 46.1% 

1944 27 1.730 37 2.351 0.621 35.9% 

1943 28 1.961 38 2.468 0.507 25.9% 
1942 29 2.159 39 2.567 0.408 18.9% 
1941 30 2.413 40 2.701 0.288 11 .9 % 

1940 31 2.573 41 2.833 0.260 10.1% 

1939 32 2.760 42 2.951 0.191 6.9% 
1938 33 2.887 43 3.030 0.143 5.0% 
1937 34 3.022 44 3.156 0.134 4.4% 

1936 35 3.139 45 3.236 0.097 3.1% 

1935 36 3.213 46 3.313 0.100 3.1% 
1934 37 3.329 47 3.438 0.109 3.3% 

1933 38 3.400 48 3.473 0.073 2.1% 

I 932 39 3.408 49 3.515 0.107 3.1% 

1931 40 3.472 50 3.514 0.042 1.2% 

1930 41 3.513 51 3.529 0.016 0.5% 

1929 42 3.541 52 3.594 0.053 1.5% 

1928 43 3.539 53 3.614 0.075 2.1% 

1927 44 3.510 54 3.589 0.079 2.3% 
1926 45 3.540 55 3.543 0.003 0.1% 

1925 46 3.524 56 3.571 0.047 1.3% 

1924 47 3.487 57 3.551 0.064 1.8% 

1923 48 3.448 58 3.503 0.055 1.6% 
1922 49 3.450 59 3.563 0.113 3.3% 
1921 50 3.382 60 3.456 0.074 2.2% 

1920 51 3.357 61 3.420 0.063 1.9% 
1919 52 3.329 62 3.392 0.063 1.9% 
1918 53 3.284 63 3.348 0.064 1.9% 
1917 54 3.207 64 3.285 0.078 2.4% 

1916 55 3.163 65 3.237 0.074 2.3% 
1915 56 3.132 66 3.224 0.092 2.9% 
1914 57 3.131 67 3.138 0.007 0.2% 
1913 58 3.113 68 3.224 0.111 3.6% 

Source: A partir des donnees du recensement de 1981. 
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Ces femmes n'avaient pas encore complete leur descendance et disposaient 
d'environ une dizaine d'annees de vie feconde. 11 s'agit d'evaluer quant a leur 
parite, comment elles se distribueront, quand elle sera achevee et aussi d'estimer 
quel aura ete le nombre d'enfants qu'a elles mille, elles auront mis au monde. 

Pour ce faire, le seul moyen disponible est de prolonger les tendances des 
probabilites d'agrandissement observees dans les generations de femmes 
mariees qui ont acheve leur vie feconde ou en ont déjà franchi les &apes les 
plus importantes. II est evident qu'il n'y a pas de garantie que les choses se 
passeront ainsi. On ne peut qu'evaluer le probable. 

Considerant que peu de femmes ont un premier enfant apres 35 ans la pro-
longation de la tendance de ao  observee entre les generations 1932 a 1946 sert 
d'estimation de ce que sera celle des femmes de la generation 1952. Pour a 1 , 
l'observation a pone sur les changements entre les generations 1932 a 1945 
seulement. Pour a2  et les suivantes, generations 1932 a 1944. Sont ainsi 
laissees hors d'influence les valeurs des series, qui pourraient encore sensible-
ment se modifier. On obtient les probabilites qui constituent la derniere ligne 
du tableau 5. C'est l'instrument utilise pour supputer la distribution des fem-
mes de la generation 1952 en fonction de leur parite au terme de leur periode 
de procreation. 

0 	enfant: 103 
1 	enfant: 148 soit 148 enfants 
2 	enfants: 405 soit 808 enfants 
3 	enfants: 251 soit 753 enfants 
4 	enfants: 71 soit 284 enfants 
5 	enfants: 16 soit 80 enfants 
6 	enfants: 5 soit 30 enfants 
7 + 	enfants: 1 soit 8 enfants 

Total 1,000 soil 2,111 enfants 

Le rapprochement de cette distribution estimee avec celle de 1981 montre, 
entre autres, que 95 femmes encore sans enfant en auraient un et que 95 ayant 
actuellement un seul enfant en auraient un ou plusieurs autres. S'il suppose 
que les femmes de parite 2 augmenteraient d'une vingtaine it implique que 
des femmes de parite 3 augmenteraient de 116 et celles de parite 4 de 41. Vues 
de 1985, ces deux dernieres augmentations semblent avoir peu de chance de 
se realiser. Or, c'est a cette condition que le nombre d'enfants mis au monde 
atteindrait 2,111, c'est-A-dire legerement plus que le nombre necessaire au 
remplacement des femmes mariees de la generation. 

Les statistiques combinees des recensements de 1971 et 1981 montrent que 
les femmes mariees de la generation 1942, entre les ages de 29 et 39 ans ont 
augmente leur descendance de 400 enfants (19%) a partir d'une descendance 
atteinte de 2,153 enfants en 1971.  En imaginant une evolution favorable de 
la fecondite dans la generation 1952, on supposerait un accroissement de 20% 
A partir des 1,588 enfants déjà nes, mais ceci ne permettrait d'atteindre que 
1,905 enfants seulement, et le remplacement ne serait pas assure. 
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Tableau 4. Changements de la distribution selon leur parite 
de 1000 femmes en 10 ans, d'apres le recensement de 1971 et de 1981 

Parite 
Nombre 

d'enfants 
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9+ 

G.1942 
en 1971 131 176 336 210 89 36 1  13 5 2 1 2,153 

en 1981 78 112 343 255 124 49 22 9 4 2 2,551 

Changement -53 -64 7 45 35 13 9 4 2 1 398 

Vue d'ensemble 

A mesure que les promotions se succedent les femmes demeurent de plus 
en plus longtemps infecondes. D'une generation a l'autre, la proportion des 
femmes qui se marient tard augmente et, plus les femmes se marient tard moins 
leur descendance est elevee. Tout a donc concouru jusqu'a present a reduire, 
au fil du temps, la descendance des generations. Mais le nombre moyen d'en-
fants mis au monde par femme a fluctue en fonction de conjonctures qui ont 
favorise ou &courage la fecondite, ou de decouvertes scientifiques qui en ont 
permis le controle quasi total recemment. S'il est vrai que le controle ne s'est 
exerce jusqu'a present que dans le sens de la reduction, rien n'oblige a croire 
qu'il en sera toujours ainsi. Les signes d'une revalorisation des enfants de rang 
3 ou de rang superieur qui pourraient quelque peu pousser a la hausse la descen-
dance des jeunes generations sont tenus mais existent". Un reengouement 
pour la maternite n'est certes pas a exclure, mais a s'en tenir aux statistiques 
disponibles, les femmes mariees de la generation de 1952 (c'est-A-dire les fem-
mes de 32 ans en 1984) n'arriveront qu'a peine a se remplacer. 11 a ete ques-
tion de femmes qui ont ete mariees. Si les femmes non mariees qui forment 
un certain pourcentage de chaque generation ont moins d'enfants que les 
mariees, a plus forte raison l'ensemble de la generation ne se remplacera pas 
et celles qui suivent, compte tenu de leur retard dans la constitution de leur 
descendance par rapport aux generations plus anciennes ne se remplaceront 
pas non plus. Dans l'article de Dumas et BoyerI 2 , le tableau 7 montre que 
la fecondite des mariees legalement est superieure a celle des mariees incluant 
celles qui vivent en unions consensuelles et davantage encore celle des 
celibataires "sans conjoint". 

Du fait que seules les Canadiennes de naissance ont ete considerees, it 
faudrait attribuer une fecondite deraisonnablement plus elevee de la part des 
immigrantes pour changer sensiblement les conclusions. 

11  Voir premiere partie du rapport. 
12  Cahiers quebecois de demographie, vol. 13:2, tableau 7. 
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Conclusion 
L'indice de fecondite generale du moment, bien que sensiblement en-dessous 

du seuil de 2,1 enfants par femme, permettrait de douter du renouvellement 
des generations impliquees attendu les hypotheses necessaires a son elabora-
tion et a son interpretation. L'observation du comportement de la fraction 
la plus feconde des generations leve ce doute et permet de conclure que des 
generations ne se remplaceront pas.  On notera toutefois que le niveau de 
reproduction des generations les plus concernees est encore largement superieur 
a celui qu'on imagine a partir de I'indice synthetique.  Il est possible qu'il 
s'abaisse avec le temps. Mais les femmes des generations recentes n'utilisent 
qu'une fraction reduite du temps pendant lequel elles sont fertiles. Par conse-
quent, des changements dans les aspirations a la maternite, imprevus certes, 
mais possibles, pourraient modifier en peu de temps l'etat de la fecondite dans 
son ensemble. 



Appendice B 
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Critiques des donnees 

En 1971, les personnes vivant en union consensuelle n'ont pas fait partie 
de la base des donnees alors qu'en 1981, elles ont etc considerees comme 
mariees. Ainsi, en 1981, une celibataire vivant en union consensuelle (donc 
rangee, d'apres l'instruction dorm& avec le questionnaire, dans la classe des 
mariees) ayant mis au monde un enfant devait inscrire le debut de Ia presente 
union tout comme s'il s'agissait de la date de son premier mariage. Peu se 
sont conformees a l'instruction et, en l'absence de date, on en a alloue aucune 
au moment du traitement, de sorte que ce point n'explique que peu les dif-
ferences que l'on constate dans les effectifs des cohortes entre 1971 et 1981 
(tableau B1). 

Outre le probleme ci-dessus mentionne, dans le cas des repondantes mariees 
qui avaient omis d'inscrire la date de leur premier mariage, au recensement 
de 1981, aucune date de mariage n'a etc allouee alors qu'en 1971, le service 
"ad hoc" de Statistique Canada avait attribue une date de mariage aux repon-
dantes negligentes. En 1971 et en 1981, le calcul de Page au mariage ne s'est 
pas fait de la meme maniere". La difference a un effet non negligeable sur 
les nombres de femmes classees selon Page au mariage mais n'a qu'une faible 
port& sur les mesures qu'on utilise dans cette analyse. Enfin, dans le but 
d'eliminer l'eventuel effet perturbateur d'une fecondite differente des im-
migrantes, n'ont etc considerees que les femmes noes au Canada. 

Ainsi donc, en classant les femmes selon les caracteristiques d'age et d'age 
au mariage, on constitue des cohortes tres specifiques (generations-promotions) 
que l'on observe deux fois a dix ans d'intervalle. Les effectifs de chaque 
generation-promotion peuvent ne pas etre les memes en 1971 et en 1981 pour 
au moins quatre raisons: 

1) Ia mort ou Pernigration qui ont elimine des repondantes de 1971; 

2) des repondantes flees au Canada, presentes en 1981 et absentes du pays 
en 1971 (effectif de 1971 < effectif de 1981); 

3) les differences dans la maniere de calculer Page au mariage a chacun des 
recensements; 

4) la reduction de la taille de l'echantillon (1/3 en 1971 et 1/5 en 1981) a 
pu conduire a des nombres differents pour le meme groupe de personnes. 

13  Dans les deux cas, Page au mariage n'est pas fourni par le declarant mais resulte de Ia dif-
ference entre Ia date de mariage et de la date de naissance. Mais, alors qu'en 1971, it ne s'agit 
que d'une difference de millesime, en 1981, les mois des deux dates on etc pris en considera-
tion (pour information complete voir J. Norland, "A statement on comparability of census 
data on age at first marriage 1961, 1971, 1981", Division de Ia demographie, document in-
terne non public, 1983). 
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Tableau Bl. Nombre de femmes non cilibataires, mariees a 21 ans, 

Canada, 1971 et 1981 

Age en 1971 Nombre Age en 1981 Nombre Difference 

22 14,525 32 19,970 5,445 
23 19,455 33 20,345 890 
24 20,905 34 20,180 - 725 
25 16,455 35 17,070 615 
26 15,870 36 15,835 - 35 
27 14,605 37 14,730 125 
28 14,145 38 13,810 -335 
29 12,560 39 12,680 120 
30 11,825 40 12,150 325 
31 10,950 41 10,780 - 170 
32 10,540 42 11,145 605 
33 10,270 43 11,135 865 
34 10,390 44 10,170 - 220 
35 10,580 45 10,800 220 
36 10,505 46 10,770 265 
37 10,260 47 10,180 - 80 
38 10,890 48 11,065 175 
39 10,655 49 10,660 5 
40 10,390 50 10,335 - 55 
41 10,345 51 10,860 515 
42 10,080 52 9,750 - 330 
43 9,760 53 9,680 - 80 
44 10,195 54 9,485 - 710 
45 10,445 55 9,845 -600 
46 10,580 56 10,585 5 
47 9,460 57 8,945 -515 
48 8,610 58 7,935 - 675 
49 8,930 59 8,410 -520 
50 9,240 60 9,205 - 35 
51 8,700 61 8,610 - 90 
52 7,760 62 8,565 805 
53 7,570 63 6,395 - 1,175 
54 6,865 64 6,095 -770 
55 5,830 65 5,515 - 315 
56 6,280 66 5,585 - 695 
57 5,705 67 5,325 - 380 
58 5,130 68 4,350 - 780 

Source: A partir des donnees du recensement de 1981. 
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A ces raisons qui expliquent des anomalies, it faut ajouter que les recen-
sements sont tous marques d'un sous-denombrement differentiel en fonction 
de Page (les jeunes etant davantage sous-enumeres que les plus ages). Or, les 
generations-promotions observees a dix ans d'intervalle ont fait I'objet, a 
chacune des occasions, d'une enumeration de qualite differente (effectif de 
1971 < effectif de 1981). 

Enfin, les personnel agees vivant "en foyer" n'ont pas ete interrogees en 
1981 alors qu'elles I'avaient ete une dizaine d'annees plus tot. Les femmes dé-
jà en foyer en 1971 font touter, en 1981, figure de disparues (effectif de 1971 
> effectif de 1981). 

De toute maniere, comme les comparaisons porteront sur le nombre d'en-
fants mis au monde par 1,000 femmes, l'hypothese sera faite que les absentes 
ou les surnumeraires a la deuxierne observation ont eu le meme comportement 
que celles presentes aux deux recensements. 
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Tableau B2. Proportions des femmes infecondes apres 5 et 10 ans 
de mariage dans deux couples de generations-promotions homologues 

(valeurs utilisees pour le graphique 1) 

Ann& de Age au mariage R 2  
(ajustement semi- 

logarithmique) 19 20 21 22 23 24 25 

Apres 5 ans de manage 

1946 

valeur 
observee 

14.5 23.3 33.3 47.7 61.0 71.4 .972 

valeur 
ajustee 

16.4 22.6 31.1 42.8 59.0 81.2 

1956 

valeur 
observee 

20.5 30.0 41.2 50.4 65.6 77.2 .982 

valeur 
ajustee 

22.4 29.1 37.8 49.3 63.9 83.1 

Apres 10 ans de mariage 

1941 

valeur 
observee 

4.8 5.8 7.5 10.0 13.4 17.0 24.2 .995 

valeur 
ajustee 

4.5 5.9 7.8 10.2 13.4 17.5 23.0 

1951 

valeur 
observee 

8.2 11.2 13.9 18.3 20.0 26.8 27.5 .970 

valeur 
ajustee 

8.9 11.0 13.5 16.7 20.4 25.0 30.7 

Source: Statistique Canada, Recensement de 1981. Donnees non publiees. 





LA FECONDITE DES CELIBATAIRES 

Le probleme et ses donnees 

L'expression "fecondite hors mariage" a succede a celle, desormais 
anachronique au Canada, de "fecondite illegitime". En effet, en meme temps 
qu'a disparu le stigmate social attache a rillegitimite, le statut juridique qui 
la definissait et qui restreignait considerablement les droits filiaux et paren-
taux s'est modifie de sorte que le terme meme d'enfant illegitime n'a plus vrai-
ment de sens aujourd'hui. La fecondite hors mariage demeure neanmoins un 
indicateur des moeurs sociales et, a ce titre, sa mcsure continue d'interesser, 
bien que l'image qu'elle vehicule ait change, a l'instar du phenomene lui-meme. 
La fecondite hors mariage etant principalement le fait des celibataires, c'est 
la fecondite de ce groupe qui retiendra rattentionl . 

Le taux de fecondite des celibataires publie chaque armee a pour objectif 
de mesurer le phenomene; mais a cause de la nature des donnees qui servent 
A son calcul, ce taux risque de ne pas atteindre son but et de suggerer une vi-
sion erronnee de la realite sociale. 

1) D'abord, il faut signaler que revolution de la fecondite des celibataires 
ne peut etre suivie sans interruption dans les statistiques de retat civil 
de la derniere decennie. En 1974, 1975 et 1976, a cause de l'information 
manquante dans au moins deux provinces (Alberta et Quebec), il y a 
un nombre considerable de naissances que l'on a dii ranger dans la 
categorie: "etat matrimonial de la mere indetermine". On ne dispose 
donc que d'une courte serie chronologique qui debute en 1977. 

2) Mises a part ces trois annees exceptionnelles de 1974, 1975 et 1976, il 
y a regulierement un certain nombre de certificats de naissance sur les-
quels l'information ne figure pas. On ne peut repartir ces naissances dans 
les autres categories d'etat matrimonial sans implicitement emettre des 
hypotheses qui ne pourraient etre justifiees. Pour cette raison et compte 
tenu de leur faible nombre depuis 1977, il est preferable de ne pas les 
prendre en consideration, au risque de sous-estimer legerement le nom-
bre des naissances de meres celibataires. 

3) Dans le calcul des taux, si les imperfections d'enregistrement des 
naissances ont une incidence sur le numerateur, les effectifs de la popula-
tion auxquelles celles-ci sont rapportees, sont egalement entaches d'er-
reurs. L'une, non negligeable, provient du sous-denombrement des 
celibataires lors des recensements plus important que celui du reste de 
la population et particulierement aux ages ou leur fecondite est la plus 

I Les naissances survenues a des veuves et a des divorcees, peu nombreuses et de ce fait moins 
importances comme phenomene social, ne sont pas considerees ici, mais elles sont relevees dans 
les statistiques de l'etat civil. 
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forte. Le taux global de sous-denombrement feminin de 1981, estime par 
Statistique Canada a 3.8%, pour les celibataires de plus de 15 ans, alors que 
pour l'ensemble des femmes it n'est que de 1.65%. Ceci a pour effet de ma-
jorer le taux puisque le denominateur est sous-evalue. 

4)  Cependant, le biais de beaucoup plus important dans le calcul des taux, 
resulte de la facon differente dont sont classees les personnes par etat 
matrimonial, au recensement d'une part et a retat civil de l'autre.  Alors 
que par I'enregistrement d'une naissance a retat civil, on dispose de retat 
matrimonial legal de la mere, par le recensement, les personnes qui ne 
sont ni veuves ni divorcees sont classees selon qu'elles vivent ou ne vi-
vent pas en couple, que celui-ci soit legal ou non. La principale conse-
quence, dans ce contexte, est que les celibataires vivant en situation de 
couple sont classees dans la categorie des mariees 2 . Le recensement 
sous-estime ainsi la population des celibataires dans des proportions d'au-
tant plus grandes que le groupe d'age considers est jeune. Cette discor-
dance entre numerateur et denominateur tend a exagerer sensiblement 
la fecondite des celibataires 3 . 

Pour ces raisons, it faut se montrer prudent dans rinterpretation des chif-
fres et des indices publies. 

Des meres celibataires jeunes, oui! mais un nombre croissant de 
moins jeunes 

Depuis 1977, les naissances de celibataires augmentent certes pour tous les 
groupes d'age au Canada mais inegalement (tableau 1). Jusqu'en 1980, ce sont 
les adolescentes (15-19 ans) qui contribuent le plus (41%) a ces naissances. 
Mais, en 1981, la part de ce groupe n'est plus que de 38% et celle des jeunes 
adultes (20-24 ans) regale. En 1984, un mouvement de bascule intervient, pro-
vogue par la poursuite de la baisse de la part du groupe des 15-19 ans (29%), 
celle de la hausse de celui des 20-24 ans (41 07o). Et pour l'ensemble de la periode 
1977-1984, la proportion des naissances de celibataires de plus de 25 ans est 
passe de 17% a 30%. II faut donc convenir d'un accroissement du nombre 
des meres celibataires adultes. Faut-il conclure a une augmentation de la fecon-
dite des celibataires? 

Les changements entre 1977 et 1984 dans la structure par age de la popula-
tion ne sont pas strangers a la situation qui vient d'etre decrite. En raison de 
revolution pass& des naissances d'une part mais surtout du recul de rage au 
mariage, le nombre des celibataires des differents groupes d'age et la propor-
tion de chaque groupe d'age dans l'ensemble ont sensiblement change (tableau 
2). 

2  En 1981, si elles ne s'etaient pas declarees ainsi, le service de verification et d'allocation les 
a rangees dans la categorie des mariees. 

3  Pour une discussion plus detaillee voir Jean Dumas et Louise Boyer, "Mise au point sur l'ac-
croissement recent de la fecondite des celibataires au Canada". Cahiers que becois de 
demographie, Vol. 13, no 2, octobre 1984. 
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Tableau 1. Naissances survenues a des femmes celibataires et taux de 
fecondite selon rage de Ia mere, Canada, 1977-1984 

Armee 
- 	15 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40+ Total 

Nombre 

1977 296 16,800 11,645 4,008 1,365 367 69 34,634 
1978 308 16,806 12,610 4,336 1,536 426 83 36,749 
1979 297 16,671 14,059 5,259 1,812 442 77 38,633 
1980 260 17,188 15,770 6,035 2,119 478 84 41,955 
1981 262 17,217 17,699 7,124 2,557 613 96 45,585 
1982 262 17,880 20,038 8,425 3,027 801 93 50,608 
1983 215 16,516 21,531 9,933 3,639 936 120 52,929 
1984 244 16,065 22,822 11,167 4,207 1,108 147 55,794 

Taux 

1977 1.3 15.8 22.9 23.4 16.8 7.8 1.7 17.9' 
1978 1.3 15.6 23.7 23.9 17.5 8.5 2.0 18.2 
1979 1.3 15.5 25.5 27.3 19.3 8.4 1.8 18.9 
1980 1.3 16.0 27.5 29.2 21.2 8.6 2.1 20.0 
1981 1.4 16.3 29.6 32.6 24.0 10.4 2.3 21.1 
1982 1.4 17.2 31.8 36.4 27.2 12.4 2.2 22.7 
1983 1.2 16.4 32.0 40.6 31.3 13.6 2.7 24.1 
1984 1.3 16.5 31.7 43.1 34.5 15.1 3.2 25.3 

Augmentation 
1977-1984 0.0 0.7 8.8 19.7 17.7 7.3 1.5 7.4 

Augmentation en °Io 0.0 4.4 38.4 84.2 105.4 93.6 88.2 41.3 

I Standardises par Ia population canadienne de 1976. 
Source: Statistique Canada, n° 84-204 au catalogue. 

Les celibataires adolescentes (15-19) sont moins nombreuses de 99,400 tan-
dis que les 20-24 se sont accrues de 202,200 et les 25-29 de 95,900. De sorte 
que parmi les moins de 30 ans les adolescentes qui representaient 61% du 
groupe n'en representent plus que 50 07o tandis que les jeunes adultes (20-29) 
sont passes de 39 010 a 51%. Bien que ces changements comptent, ils ne suf fi-
sent pas a l'explication puisque les taux eux-memes ont change, montrant une 
progression plus forte dans les groupes d'age des adultes que dans celui des 
adolescentes. Alors que depuis 1977, le taux des adolescentes n'a guere gagne 
plus d'un point, celui des jeunes adultes en a gagne pros de dix, et plus encore 
celui des adultes au dela de 25 ans (tableau 1). 

Les changements dans la structure interne cette fois des groupes d'age ex-
pliquent peu (tableau 2). Tout au plus dans le groupe des adolescentes, les 
18-19 ans qui sont les plus fecondes ont-elles augmente leur proportion de 36% 
a 42%, ce qui pourrait rendre compte de la legere augmentation du taux du 
groupe des 15-19. Mais pour les 20-29, l'age ne joue pas un role aussi determi-
nant, et de plus les compositions internes des groupes se sont tres peu modifiees 



- 106 - 

Tableau 2. Repartition de la population feminine celibataire 
de 15 a 30 ans, Canada, 1977 et 1984 

Age 

Armee 

1977 1984 

Effectifs coo  
Age 

moyen 
oio des 
15-30 

„ 
Ettectifs 07o 

A'Age 
moyen 

0/o des 
15-30 

15 227,900 21.4 184,400 19.1 
16 233,100 21.9 186,400 19.3 
17 222,700 20.9 191,000 19.8 
18 202,900 19.1 199,300 20.6 
19 178,300 16.7 204,300 21.2 

15-19 1,064,800 100.0 17.4 61 965,400 100.0 17.6 50 

20 150,800 29.7 191,800 27.0 
21 122,000 24.0 168,900 23.8 
22 98,900 19.5 138,800 19.5 
23 76,500 15.0 116,800 16.4 
24 60,600 11.9 94,500 13.3 

20-24 508,600 100.0 22.1 29 710,800 100.0 22.2 37 

25 48,500 28.4 75,700 28.4 
26 39,000 22.8 61,900 23.2 
27 31,900 18.7 51,000 19.1 
28 27,400 16.1 41,500 15.6 
29 24,100 14.1 36,700 13.8 

25-29 170,900 100.0 27.2 10 266,800 100.0 27.1 14 

15-29 1,744,300 ... ... 100 1,943,000 ... 100 

Source: Statistique Canada, Estimations annuelles de la population, n° 91-210 au catalogue. 

Tableau 3. Comparaison des taux de fecondite (p. 1,000) 
non corriges et corriges des celibataires 

selon le groupe d'age, Canada, 1981 

Age 
Taux 

15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 

Taux non corriges 16.3 29.6 32.6 24.0 10.4 

Taux corriges 15.8 24.8 23.7 16.3 6.8 

Taux estimes 
des celibataires 
sans conjoint 13.0 16.3 11.7 11.5 6.6 

Source: Jean Dumas et Lou se Boyer "Mice au point sur la fecondite des celibataires" dans Les 
Cahiers quebecois de demographie, vol. 13, n° 2, octobre 1984, tableau 7, p. 32. 
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(tableau 2). Ce changement general parait donc majeur. C'est a partir de cette 
constatation que l'on peut soupconner que le fait de ranger les celibataires 
vivant en couple dans la categorie des maries au recensement mais non a l'etat 
civil peut avoir un effet sur la mesure. 

L'influence des celibataires vivant en couple sur les taux de fecondite 

Une connaissance acquise par le recensement de 1981 sur les personnes vi-
vant en union consensuelle 4  permet de corriger approximativement les taux 
qui donnent alors une idee probablement plus exacte de la realite sociale. Si 
pour un numerateur constitue des naissances dont la mere est celibataire au 
sens legal, on dispose d'un denominateur compose de celibataires "sans con-
joint" auxquelles s'ajoutent les celibataires cohabitantes, on obtient des taux 
inferieurs (tableau 3). Dans un deuxieme temps, au prix d'une estimation de 
la fecondite des cohabitantes, on peut calculer des taux de fecondite des 
celibataires "sans conjoint", qui sont de beaucoup plus faibles encore. 

On remarque alors que les groupes d'age oil la correction affecte le plus 
les taux (20-34 ans) sont en meme temps ceux pour lesquels l'incidence de la 
cohabitation est forte. Toutefois, la correction affecte beaucoup moins les taux 
de fecondite des adolescentes, ce qui laisse a penser que l'augmentation de 
leur fecondite est probablement reelle. 

Les variations regionales 

Ce qui ne manque pas d'attirer l'attention ce sont les differences regionales 
(tableau 4). Le Yukon et les Territoires du Nord-Ouest ont des taux tres au-
dessus de la moyenne nationale et entre les provinces, les differences sont 
curieusement fortes. Entre l'Ontario et la Saskatchewan, le rapport est de l'or-
dre de un a deux et demie quelle que soit Pannee. Pourtant les taux utilises 
sont standardises pour eliminer l'effet perturbateur des differences de struc-
ture par age des populations entre les provinces et entre les annees. Les karts 
manifestent donc des differences reelles de comportement qui restent a expli-
quer. On est pone a penser a des genres de vie differents, induits par d'in-
nombrables raisons qui vont d'une plus ou moins grande liberte d'activite 
sexuelle a l'acces plus ou moins facile a la contraception et l'avortement, en 
passant par des differences dans les niveaux d'instruction ou la force des con-
victions religieuses, etc. Ces facteurs peuvent probablement avoir un effet, 
mais d'Rutres causes peuvent vraisemblablement avoir un pouvoir explicatif 
plus grand comme la composition ethnique. On note, en effet, que ce sont 
surtout les provinces des Prairies qui ont les taux les plus Neves; or ce sont 
aussi les provinces oil la proportion des Indiens et des Metis est la plus forte 
au pays. 

4  Joseph Norland, Selected Characteristics of Cohabiting Persons in Canada 1981, Statistique 
Canada, Division de la demographie, document inedit. 
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Que les autochtones aient une fecondite superieure a celle de la moyenne 
des Canadiennes peut aider a marquer des differences, mais c'est probable-
ment la legislation sur le statut de la femme indienne qui a renforce leurs modes 
de vie qui peut etre en cause. La legislation (en vigueur jusqu'en 1986) a, sans 
que le but soit recherché, favorise les naissances de celibataires. En effet, per-
dant les avantages lies au statut d'autochtones quand elles se marient a un 
non-indien, les femmes indiennes sont probablement plus reticentes a sanc-
tionner leur union par le mariage, avec pour resultat, qu'au regard de l'etat 
civil, plus de naissances sont ainsi des naissances de celibataires. 

Tableau 4. Taux globaux standardises [  de fecondite des celibataires 
(p. 1,000), Canada, provinces et territoires, 1977-1982, 1984 

Province 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1984 

Ile-du-Prince-Edouard 21.0 21.0 21.7 21.7 25.2 24.4 26.9 
Nouvelle-Ecosse 23.5 24.5 24.2 24.4 25.5 26.4 25.9 
Nouveau-Brunswick 25.6 24.6 24.8 27.1 27.4 29.4 27.6 
Quebec 15.5 15.9 17.9 18.8 20.3 21.8 24.1 
Ontario 14.3 14.3 14.2 14.8 15.1 16.6 17.4 
Manitoba 28.9 28.9 28.7 29.5 31.2 31.6 
Saskatchewan 37.0 37.5 37.6 39.4 41.4 42.4 
Alberta 21.2 22.0 22.4 24.7 27.7 32.1 
Colombie-Britannique 20.5 20.2 21.5 23.1 24.5 24.8 
Yukon 55.8 52.8 57.0 55.1 67.2 68.5 
Territoires du Nord-Ouest 94.9 92.7 94.8 112.0 116.4 122.3 
Canada 17.9 18.2 18.9 20.0 21.1 22.7 23.2 

I  Population du Canada de 1976. 
Source: Statistique Canada, donnees de Petat civil. 

Tableau 5. Repartition absolue et en pourcentage de la population 
feminine autochtone de 20-34 ans dans l'ensemble de la population 
totale feminine du meme age, Canada, provinces et territoires, 1981 

Province 

Nombre total 
de femmes 
autochtones 

(1) 

Femmes 
autochtones 

20-34 ans 

(2) 

Total des 
femmes de 
20-34 ans 

(3) 

'o des femmes 
autochtones de 

20-34 ans 

(2) 	4- 	(3) 

Canada 248,815 66,635 3,279,303 2.0 
Terre-Neuve 2,085 580 73,299 0.8 
Ile-du-Prince-Edouard 315 125 14,938 0.8 
Nouvelle-Ecosse 4,060 1,170 109,217 1.1 
Nouveau-Brunswick 2,795 790 90,627 0.9 
Quebec 26,050 7,730 890,859 0.9 
Ontario 56,255 15,950 1,137,287 1.4 
Manitoba 33,625 8,270 129,781 6.4 
Saskatchewan 30,310 7,075 116,827 6.1 
Alberta 36,610 9,680 335,063 2.9 
Columbie-Britannique 41,710 11,780 370,955 3.2 
Yukon 2,065 560 3,933 14.2 
Territoires du Nord-Ouest 12,940 2,950 6,517 45.3 

Source: Recensement du Canada 1981. Microfiche SDN 81BB5. 



RENFORCEMENT DES POSITIONS MAJORITAIRES 

Bilan des evolutions linguistiques recentes 

Rejean Lachapelle' 

La population du Canada se composait, en 1981, de 68% d'anglophones, 
de 25% de francophones et de 7% de personnes parlant une tierce langue a 
la maison. Cette repartition presente d'importantes variations d'une region 
a l'autre du pays, a cause de Ia forte concentration territoriale de chaque com-
munaute de langue officielle. De ce fait, dans leur vie quotidienne, anglophones 
et francophones ne se forment pas la meme image de la realite linguistique 
du pays. 

Les transformations recentes de la composition linguistique dans les diverses 
regions resultent des differences de mortalite, de fecondite, de migration et 
de mobilite linguistique entre les groupes linguistiques. Grace aux informa-
tions que fournissent les recensements sur ces phenomenes, it est possible d'en 
mesurer rintensite et d'evaluer leurs effets. 

Jusqu'a recemment, pour suivre revolution demographique des groupes 
linguistiques, force etait d'utiliser la repartition de la population selon la langue 
maternelle des personnes, cette information etant disponible a chaque recense-
ment decennal depuis 1921. Mais c'etait la un pis-aller, car le renseignement 
que procure la langue maternelle — c'est-à-dire, dans les recensements recents, 
la premiere langue apprise (ou parlee) et encore comprise — est par fois en 
retard d'une generation sur revenement, comme l'a déjà fait remarquer la 
Commission royale d'enquete sur le bilinguisme et le biculturalisme. On dispose 
maintenant de l'information sur la situation actuelle de la langue puisque les 
deux derniers recensements decennaux (celui de 1971 et celui de 1981) ont pose 
une question sur la langue parlee le plus souvent a la maison. 

II n'y a pas de statistiques parfaites et les donnees sur la langue maternelle 
et la langue parlee le plus souvent a la maison n'echappent pas a la regle. Si 
la plupart des Canadiens peuvent repondre facilement aux questions posees, 
certains eprouvent des di fficultes du fait qu'ils utilisent ou ont utilise plusieurs 
langues a la maison. Un petit nombre de personnes declarent plus d'une langue 
ou n'en indiquent aucune. En 1971 comme en 1981, Statistique Canada a at-
tribue une langue et une seule a toutes ces personnes. Bien que ces operations 
affectent assez peu les repartitions pour chacune des variables linguistiques, 
elles peuvent avoir un effet plus marque sur certains elements des distribu-
tions croisees. 11 convient aussi de souligner qu'il n'y a que la langue maternelle 
qui soit demand& a toute la population; les donnees relatives a la langue parlee 
le plus souvent a Ia maison s'appuient sur les reponses d'un echantillon de 
la population, au tiers en 1971 et au cinquieme en 1981. De plus, les statisti-
ques disponibles pour cette variable ne concernent pas la totalite de la popula-
tion en 1981, les pensionnaires d'institution etant exclus. Cette exclusion 
n'affecte pratiquement pas les repartitions en pourcentage mais elle entraine 
toutefois une sous-estimation des effectifs d'environ 1%. 

I Dc Ia Division des etudes sociales et economiques, Statistique Canada. 
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Une forte concentration regionale 

Les francophones resident surtout au Quebec, ou ils sont majoritaires, alors 
que les anglophones vivent essentiellement dans les autres provinces. A l'in-
terieur de ces deux grands territoires, les communautes des deux langues of-
ficielles sont loin de se repartir uniformement. Comment envisager cette 
diversite sans multiplier le nombre de regions et alourdir la description et 
l'analyse? En se fondant sur un decoupage territorial propose par Joy 2  et plus 
precisement sur une mise a jour qu'en ont effectuee Lachapelle et Henripin 3 , 
on a distingue cinq grandes regions linguistiques, deux au Quebec et trois dans 
le reste du Canada. 

Au Quebec, au nord et a l'est de la region de Montreal, se deploie un vaste 
territoire qui constitue un milieu essentiellement francophone (REF). Deux 
millions six cent mille personnes (soit 11% de la population du pays et 40% 
de la population du Quebec) y resident en 1981 (tableau 1). Le francais y est 
parte a la maison par 96% des habitants; et environ 70,000 personnes utilisent 
l'anglais en milieu familial, soit 3% de la population. 

Le deuxieme ensemble territorial englobe tout le sud-ouest du Quebec (Estrie, 
Montreal et Outaouais). Sa population est plus heterogene, encore que les fran-
cophones y detiennent une forte majorite (RMF + ). Pres de 4,000,000 de per-
sonnes vivent dans cette region, dont 73% sont francophones et 20% 
anglophones. Ce territoire contient 16% de la population du pays et 60% de 
la population du Quebec. Plus de 90% des anglophones du Quebec resident 
dans ce deuxieme ensemble regional. 

Une petite region situ& a l'est du Quebec et localisee au nord et a l'est du 
Nouveau-Brunswick constitue le troisieme ensemble territorial (RMF-). II a 
un caractere tres heterogene au plan linguistique. Les francophones represen-
tent 56% des quelque 400,000 habitants et les anglophones 43%. Cette region 
rassemble un peu plus de la moitie de la population du Nouveau-Brunswick. 

Le quatrieme ensemble territorial est constitue de deux regions de l'Ontario, 
l'une a l'est et l'autre au nord-est, dans lesquelles les anglophones detiennent 
une forte majorite (RMA + ). Un peu plus d'un million de personnes y vivent, 
soit 13% de la population de l'Ontario. La proportion des anglophones s'eleve 
A 72% et celle des francophones a 24%. La capitale nationale est situ& dans 
cet ensemble territorial. II est a noter que la composition linguistique est peu 
differente de celle du pays pris dans son ensemble. 

2  Joy, Richard J., Languages in Conflict, the Canadian Experience, Ottawa, The author, 1967. 
3  Lachapelle, Rejean et Jacques Henripin, La situation demolinguistique au Canada: evolution 

passe et prospective, Montreal, l'Institut de recherches politiques, 1980. 
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Tableau 1. Populations selon la langue parlee a la maison, 
Canada et grandes regions, 1981 

Region Total Anglais Francais Autre 

Effectif 

Canada 24,083,500 16,425,905 5,923,010 1,734,585 
(24,343,190) 2  

Quebec 6,369,065 809,145 5,256,830 303,090 
(6,438,395) 2  

Essentiellement francophone 2,582,665 69,345 2,484,070 29,250 
(REF) (2,611,515) 2  

A forte majorite francophone 3,786,400 739,800 2,272,760 273,840 
(RMF+) (3,826,880) 2  

Canada moins le Quebec 17,714,435 15,616,760 666,180 1,431,495 
(17,904,795) 2  

A faible majorite francophone 372,570 161,850 208,750 1,970 
(RMF -) (376,575)2  

A forte majorite anglophone 1,076,160 770,880 255,150 50,130 
(RMA + ) (1,087,075)2  

Essentiellement anglophone 16,265,705 14,684,030 202,280 1,379,395 
(REA) (16,441,145)2  

Composition (3/4) 

Canada 100.0 68.2 24.6 7.2 
Quebec 100.0 12.7 82.5 4.8 

REF 100.0 2.7 96.2 1.1 
RMF+ 100.0 19.5 73.2 7.2 

Canada moins le Quebec 100.0 88.2 3.8 8.1 
RMF -  100.0 43.4 56.0 0.5 
RMA + 100.0 71.6 23.7 4.7 
REA 100.0 90.3 1.2 8.5 

Repartition reg'onale ( 07o) 

Canada 100.0 100.0 100.0 100.0 
Quebec 26.4 4.9 88.8 17.5 

REF 10.7 0.4 41.9 1.7 
RMF + 15.7 4.5 46.8 15.8 

Canada moins le Quebec 73.6 95.1 11.2 82.5 
'IMF -  1.5 1.0 3.5 0.1 
RMA + 4.5 4.7 4.3 2.9 
REA 67.5 89.4 3.4 79.5 

I Non compris les pensionnaires d'institution. En raison des arrondis, les totaux ne correspon-
dent pas toujours a la somme de leurs elements. 

2  Y compris les pensionnaires d'institution. 
Sources: Tableaux A2 et A4. 
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Tout le reste du Canada forme un vaste ensemble territorial essentiellement 
anglophone (REA). Un peu plus des deux tiers de la population canadienne 
y reside (16,500,000 habitants). Neuf personnes sur dix parlent l'anglais a la 
maison; les francophones (200,000 personnes) ne representent guere plus de 
1 010 de la population. Dans toutes les provinces et les regions de cet ensemble 
territorial, les francophones comptent pour moins de 4% de la population et, 
a l'ouest d'Ottawa, leur poids est toujours inferieur a 2%, sauf au Manitoba 
(tableau C5). Quanta la proportion des anglophones, elle &passe 95% a Terre-
Neuve, a l'Ile-du-Prince-Edouard, en Nouvelle-Ecosse, au Yukon et dans le 
sud du Nouveau-Brunswick; elle se situe entre 90 et 95% en Saskatchewan, 
en Alberta et en Colombie-Britannique. Au Manitoba, elle atteint 86% et elle 
s'eleve a 88% dans l'ensemble des regions de l'Ontario autres que l'est et le 
nord-est. Le poids des anglophones est cependant beaucoup plus faible dans 
les Territoires du Nord-Ouest (64%) en raison de la proportion elevee de per-
sonnes parlant a la maison une tierce langue (35%), le plus souvent une langue 
autochtone (l'inuktitut). 

En résumé, pres de 90% des anglophones du Canada vivent au sein de regions 
essentiellement anglophones, lesquelles regroupent, toutes langues confondues, 
plus des deux tiers de la population canadienne. La concentration territoriale 
des francophones est moins marquee. Si 42% d'entre eux habitent les regions 
essentiellement francophones, on en retrouve neanmoins 50% dans les regions 
heterogenes a majorite francophone. Un petit nombre (3 01o) resident dans les 
regions essentiellement anglophones. Les contacts entre communautes des deux 
langues officielles ont lieu surtout au sein des regions heterogenes, lesquelles 
regroupent un peu plus de 20% de la population du pays. Celles-ci forment 
une zone tampon entre les deux espaces homogenes au plan linguistique. Elles 
constituent ainsi, selon l'expression de Joy, une ceinture bilingue ("bilingual 
belt") autour du foyer du Canada francais. 

Une double perception majoritaire 

Rares sont les Canadiens qui resident dans un milieu oil les communautes 
linguistiques presentent des proportions analogues a celles que l'on observe 
dans les statistiques du pays dans son ensemble. De ce fait, la composition 
linguistique du Canada n'a sans doute de signification concrete ni pour 
l'anglophone ni pour le francophone moyen. II est loisible de supposer que 
l'un et l'autre se forment une representation de la realite linguistique surtout 
par les contacts quotidiens que chacun a dans son environnement immediat 
avec les membres des differentes communautes. 

Comment mesurer approximativement ces representations. Admettons que 
l'on puisse delimiter des regions au sein de chacune desquelles les relations 
entre les habitants se nouent au hasard, independamment de la langue. Cela 
revient a supposer que dans chaque region ainsi constituee les perceptions ne 
different pas de la !tate. Admettons en outre que les contacts entre les regions 
soient tres rares. La representation que se forme chaque communaute de la 
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realite linguistique du pays correspondrait alors a une ponderation particuliere 
de la composition linguistique de chacune des regions, les coefficients de 
ponderation equivalant a la repartition regionale des membres de la corn-
munaute de reference. Cela revient, par exemple, a choisir au hasard un fran-
cophone dans ('ensemble du pays, puis, dans la region oil it vit, a designer 
au hasard une autre personne. La probabilite que celle-ci parle a la maison 
('une ou l'autre des differentes langues en presence, constitue une approxima-
tion de la composition linguistique que percoivent les francophones. Cette com-
position correspond plus exactement a une serie d'indices de contact 
potentiel 4 . 

A partir des cinq ensembles territoriaux déjà &finis, on a estime les represen-
tations que se forment les differentes communautes de la realite linguistique 
du pays en 1981 (tableau 2). Pour l'anglophone moyen, le Canada se com-
pose d'un peu moins de 7% de francophones, de 8% d'allophones et de 85% 
d'anglophones. Son image du Canada differe peu de la composition linguisti-
que observee dans les regions essentiellement anglophones. A l'inverse, pour 
le francophone moyen, le Canada est forme de 18% d'anglophones, de 78% 
de francophones et de 4% d'allophones. Le contraste serait encore plus mar-
que si les calculs avaient ete effectues en utilisant un decoupage territorial plus 
fins. Quoi qu'il en soit, les valeurs obtenues par ce procede de calcul ne 
representent evidemment qu'une approximation des perceptions qu'ont les 
membres des differentes communautes de la realite linguistique du pays. 

Du fait de leur forte concentration geographique, chacune des communautes 
de langue of ficielle tend a se percevoir comme une majorite. Ces perceptions 
majoritaires se sont accentuees depuis 1971 (tableau 2). Il y a par ailleurs chez 
les francophones une plus importante distorsion entre le reel et le percu que 
chez les anglophones. Bien que minoritaires dans le pays, ils sont surtout en 
contact, dans leur milieu, avec des membres de leur propre communaute. Corn-
me leur proportion diminue dans la population du pays, passant de 25.7% 
en 1971 a 24.6% en 1981, Pecan entre le reel et le percu a tendance a s'amplifier. 

Minorisation des minorites 

La baisse du poids des francophones entre 1971 et 1981 prolonge une evolu-
tion ininterrompue depuis une trentaine d'annees. La proportion que represente 
le groupe francais 6  est pass& de 29.0% en 1951 a 26.9% en 1971 et a 25.7% 
en 1981, pendant que le groupe anglais progressait de 59.1% en 1951 a 61.3% 
en 1981. Quanta la part detenue par le tiers groupe, apres avoir augment& 
de 11.8% a 13.5% de 1951 a 1961, en raison d'une forte immigration, elle 
n'a pas suivi de tendance tres nette par la suite. Si 13% des Canadiens declarent 

4  Lieberson, Stanley et Donna K. Carter, "Temporal Changes and Urban Differences in Residential 
Segregation: A Reconsideration", American Journal of Sociology, 1982, Vol 88, 
no 2, pp- 296-310. 

5  Lachapelle, Rejean, "La composition linguistique: realite et perception", Statistique Canada, 
Document de travail de la Division des etudes sociales et economiques, 1984. 

6  11 s'agit de personnel dont le francais est la langue maternelle. 
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Tableau 2. Representation de la composition selon la langue parlee a la 

maison (To), par communaute linguistique, Canada, 1971 et 1981 

Communaute 
Total Anglais Francais Autre 

1971 1981 1971 1981 1971 1981 1971 1981 

Anglophone 100.0 100.0 83.9 85.4 7.7 6.5 8.4 8.1 

Francophone 100.0 100.0 20.0 18.0 75.9 77.6 4.1 4.4 

Allophone 100.0 100.0 77.2 77.0 14.5 14.9 8.3 8.1 

Ensemble 100.0 100.0 67.0 68.2 25.7 24.6 7.3 7.2 

Sources: Tableaux 1 et C4; les calculs sont de I'auteur. 

l'une de ces tierces langues comme langue maternelle en 1981, celles-ci ne sont 
cependant parlees a la maison que par 7% de la population, en raison de la 
forte mobilite linguistique qui les affect& - 

Le mouvement a la baisse de la communaute francophone et a la hausse 
de la communaute anglophone ne s'observe pas dans toutes les regions. Que 
l'on utilise la composition par langue parlee a la maison ou par langue 
maternelle, revolution recente est nette et ne souffre pas d'exception (tableau 
3).  Dans toutes les grandes regions linguistiques du pays, les majorites ren for-
cent leur position et les minorites voient la leur s'affaiblir Au Quebec, la pro-
portion detenue par le groupe anglais diminue lentement depuis un siecle; la 
tendance a la baisse s'est acceleree au cours de la derniere decennie, speciale-
ment au sein des regions a forte majorite francophone. Les effectifs 
anglophones ont du reste diminue dans ces regions; de 811,000 en 1971, leur 
nombre est passé a moins de 750,000 en 1981. Dans les regions essentielle-
ment francophones, le poids des anglophones, déjà tres faible en 1971 (3.2%), 
s'est encore recluit et leur nombre a decline de 76,000 en 1971 a environ 70,000 
en 1981. 

Les tendances s'inversent ailleurs au Canada. C'est la part relative du groupe 
francais qui diminue depuis le debut des annees 40. La reduction du poids 
des francophones se poursuit entre 1971 et 1981 (4.3% a 3.8%). Elle se 
manifeste aussi bien dans les regions essentiellement anglophones que dans 
les regions a forte majorite anglophone. De pros de 215,000 en 1971, le nom-
bre de francophones a diminue a environ 205,000 en 1981 dans les premieres, 
pendant qu'il est passé, dans les seconder, de 270,000 a moins de 260,000. 
Cette tendance ne s'observe pas dans le nord et l'est du Nouveau-Brunswick 
(region a faible majorite francophone). En effet, dans cette region qui regroupe 
moins de 2% de la population du pays, la composition linguistique a tres peu 
change entre 1971 et 1981. 

7  Devereaux, M.S. et Luc Albert, 1985, "La situation linguistique au Canada", Recensement 
du Canada de 1981, Statistique Canada, n° 99-935 au catalogue. 
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La baisse du poids relatif et souvent de l'effectif des minorites accentue la 
concentration territoriale des communautes de langue officielle. II en resulte 
une reduction des possibilites de contact entre les anglophones et les fran-
cophones. Comment expliquer que partout les majorites affermissent leurs posi-
tions demographiques? Quatre phenomenes rendent compte de l'evolution de 
la composition linguistique: la mortalite, la fecondite, la mobilite linguistique 
et la migration. Chacun n'a pas la meme incidence sur les mouvements 
observes. En raison du faible niveau general de la mortalite, ses differences 
entre les groupes ont desormais un effet negligeable sur les mouvements de 

Tableau 3. Composition selon Ia langue maternelle et selon Ia langue parlee 

a Ia maison (%) 1 , Canada et grandes regions linguistiques, 1971 et 1981 

Region et atm& 

Langue maternelle 
Langue parlee 

 
a la maison 

Anglais Francais Autre Anglais Francais Autre 

Canada 	 1971 60.2 26.9 13.0 67.0 25.7 7.3 
1981 61.3 25.7 13.0 68.2 24.6 7.2 

Quebec 	 1971 13.1 80.7 6.2 14.7 80.8 4.5 
1981 11.0 82.4 6.6 12.7 82.5 4.8 

Essentiellement 
francophone (REF) 	1971 3.1 95.6 1.2 3.2 95.9 0.9 

1981 2.5 96.1 1.4 2.7 96.2 1.1 

A forte majorite 
francophone 
(RMF+) 	 1971 19.8 70.8 9.5 22.5 70.7 6.9 

1981 16.7 73.1 10.2 19.5 73.2 7.2 

Canada moins le 
Quebec 	 1971 78.4 6.0 15.6 87.2 4.3 8.4 

1981 79.4 5.3 15.4 88.2 3.8 8.1 
A faible majorite 
francophone 
(RMF-) 	 1971 40.8 58.0 1.2 43.7 55.4 0.9 

1981 40.7 58.3 1.0 43.4 56.0 0.5 

A forte majorite 
anglophone 
(RMA 4  ) 	 1971 60.8 30.8 8.4 68.8 26.6 4.6 

1981 62.8 28.4 8.7 71.6 23.7 4.7 

Essentiellement 
anglophone (REA) 	1971 80.6 2.9 16.5 89.6 1.5 8.9 

1981 81.4 2.5 16.1 90.3 1.2 8.5 

I En raison des arrondis, la somme des elements ne correspond pas toujours exactement a 100. 
Sources: Tableaux C2 a C4. 
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la composition linguistique8 . 11 n'en est pas de meme pour les autres pheno-
menes. Toutefois, it convient d'insister qu'on ne tentera pas d'expliquer les 
differences de comportement entre les groupes linguistiques, mais qu'on s'ef-
forcera d'apprecier l'incidence qu'elles ont sur l'evolution de la composition 
linguistique. 

L'effet de la fecondite: un paradoxe 

La forte fecondite qui caracterisait les Canadiennes francaises est quasi legen-
daire. Mais celles-ci n'ont pas toujours eu plus d'enfants que les autres Cana-
diennes. Vers 1870, leur fecondite s'ecartait peu semble-t-il, de la moyenne 
du pays9 . La forte baisse qui est survenue au cours des decennies suivantes 
les a toutefois moins touchees, leur fecondite excedant encore de 70% celle 
des autres Canadiennes en 1931 10 . Ensuite, Pecan s'est attenue progressive-
merit, puis a disparu vers le milieu des annees 60. On observe maintenant une 
sous-fecondite des francophones si on considere l'ensemble du pays". 

Le recensement de 1981 permet d'estimer les differences de fecondite entre 
les groupes linguistiques dans chacune des regions considerees. On a en effet 
demande aux femmes non celibataires (y compris les femmes vivant en union 
consensuelle) le nombre d'enfants qu'elles ont mis au monde. Une estimation 
par defaut du nombre moyen d'enfants par femme (quel que soit son etat 
matrimonial) peut ainsi etre obtenue en supposant nulle la fecondite des fem-
mes celibataires. L'erreur commise est sans doute assez faible quand on s'en 
tient aux femmes de 35 ans et plus, car la plupart de celles qui ont eu un en-
fant quand elles etaient celibataires se sont mariees par la suite ou vivent en 
situation de couple. De plus, comme la sous-estimation touche tous les groupes 
linguistiques, on peut penser que l'hypothese affecte assez peu la fecondite 
di fferentielle. 

Deux groupes d'age seront consideres: les femmes de 45-54 ans et celles de 
35-44 ans (tableau 4). Ces dernieres ont a peu pres complete leur descendance, 
les femmes ayant de nos jours tres peu d'enfants apres 35 ans. Les Canadien-
nes appartenant a ce groupe en ont eu en moyenne 2.4. Si l'on construit un 
indice qui prend la valeur 100 pour ce nombre,  on constate que, pour le pays 
pris dans son ensemble, les francophones ont eu moins d'enfants que les 
anglophones (leur indice est de 94 alors que celui des anglophones est de 100). 
Ce renversement d'une situation centenaire est recent, car la surfecondite des 
francophones avait encore affecte les femmes agees de 45 a 54 ans en 1981. 

8  Lachapelle et Henripin, ouv. cit., chapitre 3. 
9  Henripin, Jacques, Tendances et facteurs de la fecondite au Canada, Monographie du recense-

ment de 1961, Ottawa, Imprimeur de la Reine, 1968. 
10  Lieberson, Stanley, Language and Ethnic Relations in Canada, New York, John Wiley, 1970. 

Romaniuc, A., La fecondite au Canada: croissance et declin, Ottawa, Ministre des Approvi-
sionnements et Services, 1984, n° 91-524F (hors serie) au catalogue. 
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Tableau 4. Indice du nombre moyen d'enfants par femme, 

dans certains groupes d'age et selon Ia langue part& a Ia maison, 

Canada et grandes regions linguistiques, 1981' 

(l'indice pour le Canada, toutes les langues confondues, vaut 100) 

35-44 ans 45-54 ans 

Region 
Total Anglais Francais Autre Total Anglais Francais Autre 

Canada 2  100 101 94 106 100 98 106 94 

Quebec 92 84 92 104 100 84 104 85 

REF 99 107 98 181 116 114 116 159 
RMF+ 88 85 87 98 90 81 93 80 

Canada 
moins le 
Quebec 103 102 113 107 100 99 130 96 

RMF -  119 118 121 132 138 118 154 206 
RMA+ 101 98 110 107 104 98 121 93 
REA 103 102 109 107 99 99 123 96 

I Ne comprend pas les pensionnaires d'institution. 
2  Toutes langues confondues, le nombre moyen d'enfants par femme est de 2.4 a 35-44 ans et 

de 3.1 a 45-54 ans. 
Source: Statistique Canada, Recensement du Canada de 1981. 

A la difference de ce que l'on a observe recemment a Pechelle du pays tout 
entier, la fecondite des francophones est toujours superieure a celle des 
anglophones dans la plupart des grandes regions linguistiques, quoique les 
ccarts aient tendance a s'attenuer che7 les jeunes femmes. Ces constatations 
.sont, a premiere vue, paradoxales. Elles resultent de ce que l'on peut appeler 
un effet d'agregation. Les differences de fecondite changent de sens quand 
on passe du niveau regional au niveau national. Cela est attribuable au fait 
que dans les generations recentes les francophones du Quebec ont une plus 
faible fecondite que les anglophones vivant a l'exterieur de cette province. 

Pour le pays pris dans son ensemble, les niveaux recents de la fecondite sont 
legerement plus eleves chez les anglophones ce qui a pour resultat de reduire 
la proportion des francophones. Mais la fecondite a un effet inverse sur la 
composition linguistique tant du Quebec que du reste du Canada. De plus la 
fecondite fait sentir ses effets a long terme. Du fait de la forte fecondite des 
Canadiennes francaises du passé, la population francophone est a la fois moins 
vieille et proportionnellement plus nombreuse aux ages adultes. Cette struc-
ture par age favorise la croissance de la population francophone dans toutes 
les regions, et dans ('ensemble du pays. Cet "effet de structure" a joue un 



- 119 - 

role au cours de la derniere decennie et it a pu compenser l'incidence 
&favorable de la fecondite recente sur revolution de la proportion des fran-
cophones dans I'ensemble du pays. Il sera toutefois de moins en moins im-
portant dans les quinze prochaines annees. 

Les femmes de 35 a 44 ans qui parlent a la maison une tierce langue ont 
partout un plus grand nombre d'enfants que les autres Canadiennes. Leur 
fecondite pousse donc a la hausse leur proportion dans la population. D'autres 
phenomenes ont toutefois un effet contraire, specialement la mobilite 
linguistique. 

La mobilite linguistique favorise partout l'anglais 

Certains Canadiens parlent a la maison une autre langue que leur langue 
maternelle. Ces transferts d'une langue a une autre resultent d'un processus 
designe par ('expression mobilite linguistique. Il affecte surtout les minorites 
francaises et le tiers groupe. On utilise d'ordinaire les donnees que procure 
le recensement pour estimer rintensite de ce phenomene ainsi que les effets 
qu'il provoque sur revolution de la composition linguistique. En raison de 
sa polyvalence et de sa lourdeur, le recensement ne permet evidemment pas 
de distinguer les differentes &apes du processus de mobilite linguistique ni 
d'en decrire toutes les nuances. La definition adopt& pour la langue maternelle 
(premiere langue apprise et encore comprise) a d'ailleurs tendance a sous-
estimer rintensite de la mobilite linguistique chez les groupes minoritaires, car 
les personnes qui ne peuvent plus comprendre leur langue d'origine &hap-
pent a l'observation. L'information sur la langue d'usage au foyer (langue 
parlee le plus souvent a la maison) resulte aussi d'une operation reductrice, 
puisqu'une seule langue est retenue de celles qui sont parlees a la maison. 
convient donc de ne pas confondre mobilite linguistique et assimilation 
linguistique. 

On ne s'interessera qu'aux effets que provoque la mobilite linguistique sur 
revolution de la composition linguistique. On a pu montrer que l'indice de 
continuite linguistique est Bien adapte a la poursuite de cet objectif 12 . II cor-
respond au rapport du nombre de personnes parlant le plus une certaine langue 
A la maison a l'effectif de celles qui declarent cette langue comme langue 
maternelle. Quand l'indice de continuite linguistique &passe 100 (s'il est ex-
prime en pourcentage), c'est que la langue correspondante profite de gains 
nets au titre des transferts linguistiques. Un indice inferieur a 100 indique au 
contraire que la langue en question est desavantagee par le processus de mobilite 
linguistique. 

Partout l'anglais ressort gagnant de ses echanges avec les autres langues, 
meme dans les regions essentiellement francophones (tableau 5). C'est l'inverse 

12  Lachapelle, Mean, 1984, "Analyse de la mobilite linguistique: indices, observations et 
modeles", Statistique Canada, Document de travail de la Division des etudes sociales et economi-
ques, 1984. 
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pour les tierces langues qui subissent des pertes importantes dans toutes les 
regions. Quant au francais, it maintient tout juste ses positions dans les regions 
quebecoises; ailleurs au Canada, ses pertes progressent parallelement a la baisse 
de son poids relatif dans le milieu. Dans les regions essentiellement 
anglophones, la moitie de la population de langue maternelle francaise parle 
l'anglais a la maison. Si I'on s'en tient aux femmes de 35-44 ans, lesquelles 
temoignent des tendances recentes du phenomene, plus de 60% ont adopte 
l'anglais comme langue principale a la maison (tableau 5). Leur mobilite 
linguistique &passe meme celle des femmes du tiers groupe, en raison sans 
doute de la plus forte proportion de ces dernieres qui sont nees a l'exterieur 
du pays. 

On peut supposer, en premiere approximation, que la langue maternelle des 
enfants correspond a la langue que parle leur mere a la maison. Cette hypothese 
permet d'elaborer un indice de reproduction linguistique. II correspond au rap-
port (multiplie par 100) de la proportion que tient une langue maternelle dans 
les generations des enfants a la proportion correspondante dans la generation 
de leur mere. Il reflete ('incidence conjointe de la mobilite linguistique et de 
la fecondite differentielle sur la composition linguistique. Dans la plupart des 
regions, la surfecondite pass& des francophones a attenue quelque peu l'effet 
&favorable de la mobilite linguistique (tableau 6). 

Tableau 5. Indice de continuitel selon Ia langue maternelle dans 
l'ensemble de Ia population et chez les femmes de 35-44 ans, 

Canada et grandes regions linguistiques, 1981 2  

Region 

Dans l'ensemble de la 
population (%) 

Femmes de 35-44 ans 
(%) 

Anglais Francais Attire Anglais Francais Attire 

Canada 111 96 55 117 94 53 

Quebec 116 100 71 122 100 74 

REF 106 100 82 107 100 81 
RMF+ 118 100 70 124 99 74 

Canada sans le 
Quebec 111 72 52 116 61 51 

RMF - 107 96 55 110 94 70 
RMA+ 114 84 52 121 78 50 
REA 111 50 52 116 38 51 

I Cet indice correspond au rapport du nombre de personnes parlant une langue a la maison 
l'effectif de celles qui declarent cette langue comme langue maternelle. 

2  Ne comprend pas les pensionnaires d'institution. 
Source: Statistique Canada, Recensemeni du Canada de 1981. 
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Tableau 6. lndice de reproduction linguistique selon la 

langue maternelle chez les femmes de 35-44 ans, 

Canada et grandes regions linguistiques, 1981 1  

Region Total Anglais Francais Aut re 

Canada 100 118 88 57 

Quebec 100 115 100 83 

REF 100 117 99 148 
RMF+ 100 119 99 82 

Canada sans le Quebec 100 115 67 53 

RMF -  100 109 94 77 
RMA + 100 117 84 53 
REA 100 115 41 53 

Ne comprend pas les pensionnaires d'institution. 
Source: Statistique Canada, Recensement du Canada de 1981. 

La migration interne avantage toujours les francophones 

Au cours des trois dernieres periodes quinquennales, la propension des 
anglophones a ernigrer du Quebec vers le reste du pays etait toujours de plus 
de dix fois superieure a celle des francophones. Quant aux tendances a quitter 
le reste du Canada pour gagner le Quebec, elles etaient, reciproquement, 
beaucoup plus fortes chez les francophones que chez les anglophones." Quoi 
qu'il en soit, ces propensions ne mesurent pas l'effet propre de la migration 
sur revolution des groupes linguistiques. Celui-ci depend, en fait, de la com-
position linguistique de la region et de celle du solde migratoire. 

Au recensement de 1981, une question portait sur le lieu de residence cinq 
ans auparavant, soit en 1976. A l'aide de ce renseignement, it est aise de calculer 
le solde migratoire interne de chaque region et de le ventiler par groupe linguisti-
que (tableau 7). Parmi les cinq grands ensembles regionaux, seules les regions 
essentiellement anglophones presentent un bilan net positif. Cette constata-
tion vaut pour tous les groupes linguistiques, a l'exception du groupe francais 
qui a aussi un bilan legerement positif dans les regions du Quebec a forte ma-
jorite francophone. 

Pour mesurer l'effet des soldes migratoires sur revolution de la composi-
tion linguistique, it faut tenir compte, dans chacune des regions, des effectifs 
des differents groupes linguistiques. A cette fin, on a calcule des rapports d'ac-
croissement migratoire, c'est-à-dire les quotients des soldes internes aux ef-
fectifs correspondant des personnes qui resident au Canada en 1981 et se 
trouvaient dans la region consider& en 1976 (tableau 7). 

13 Baillargeon, Mireille, "Evolution et caracteristiques linguistiques des echanges migratoires in-
terprovinciaux et internationaux du Quebec depuis 1971", Quebec, Conseil de la langue fran-
caise (edition provisoire), 1983. Lachapelle et Henripin, ouv. cit., p. 224. 
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Tableau 7. Solde et rapport d'accroissement migratoire interne selon 
Ia langue maternelle, Canada et grandes regions linguistiques, 1976-1981 1  

Region Total Anglais Francais Autre 

Solde migratoire interne (en mil iers) 

Quebec -141.7 -106.3 -18.1 -17.3 

REF -37.3 -13.4 -22.0 -1.9 
RMF+ -104.4 -92.9 +3.9 -15.4 

Canada moins le Quebec + 141.7 + 106.3 + 18.1 + 17.3 

RMF -  -4.7 -4.0 -0.6 -0.1 
RMA+ -29.0 -20.8 -6.6 -1.6 
REA + 175.4 + 131.1 + 25.3 + 19.0 

Rapport d'accroissement migratoire internee 
( 0/0) 

Quebec -2.4 -14.3 -0.4 -4.6 

REF -1.6 -18.2 -1.0 -6.5 
RMF + -2.9 - 13.9 +0.2 -4.4 

Canada moins le Quebec +0.9 + 0.9 +2.1 +0.7 

RMF -  -1.4 -2.8 -0.3 -3.9 
RMA + -2.9 -3.3 -2.3 -1.8 
REA + 1.2 + 1.1 + 7.1 + 0.8 

I Seule est consider& Ia population de cinq ans et plus en 1981 (non compris les pensionnaires 
d'institution). 

2 11 s'agit du quotient du solde interne a l'effectif correspondant des personnes qui resident au 
Canada en 1981 et se trouvaient dans la region consider& en 1976. 

Source: Statistique Canada, Recensement du Canada de 1981. 

Le rapport d'accroissement migratoire du groupe francais est partout 
superieur a celui du groupe anglais. Une situation analogue a egalement ete 
mise en evidence pour les periodes 1966-71 et 1971-76 14 . Elle tient au fait que 
les francophones se concentrent dans des regions qui ont des bilans migratoires 
negatifs. Its quittent moins ces regions que les anglophones, ce qui a pour ef-
fet de hausser leur proportion dans Ia population. D'autre part, quoique le 
solde du groupe anglais &passe de loin celui du groupe francais dans les regions 
essentiellement anglophones (131,000 contre 25,000), ce dernier est propor-
tionnellement plus eleve que le poids du groupe francais dans la population. 
II en resulte IA encore un effet de hausse sur Ia proportion des francophones. 
Mais cela ne suffit pas a compenser l'incidence &favorable de la mobilite 
linguistique. 

14  Lachapelle et Henripin, ouv. cit, p. 201. 
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II peut sembler surprenant que la migration interne puisse provoquer une 
hausse de l'importance relative des francophones. C'est qu'on a l'habitude 
de considerer les consequences de la migration non pas sur la composition 
linguistique des regions mais sur la repartition regionale de la population. Si 
les regions qui se composent d'une forte proportion de francophones perdent 
de l'importance dans le pays du fait des mouvements migratoires internes, on 
en conclut que la migration est &favorable aux francophones. Ce raisonne-
ment n'est peut-etre pas faux, mais ce qu'on peut affirmer, c'est qu'il ne s'ap-
plique pas a l'incidence de la migration interne sur la composition linguistique. 
Un exemple fictif fera mieux comprendre de quelle maniere s'exerce l'effet 
de la migration interne sur la composition linguistique. Considerons un ter-
ritoire forme de deux regions. Dans la premiere vivent 1000 personnes dont 
800 de langue F et 200 de langue A. La seconde region, plus peuplee, contient 
3000 personnes dont 150 de langue F et 2850 de langue A. Supposons qu'il 
n'y ait ni naissance ni deces dans les annees qui suivent le denombrement. Seule 
la migration interne modifie les structures de cette population. La premiere 
region subit des pertes nettes de 30 (5 de langue F et 25 de langue A) au profit 
de la seconde. II y a donc toujours 4000 personnes sur le territoire dont 950 
de langue F et 3050 de langue A. Le poids de la langue F a toutefois progresse 
dans les deux regions. 11 est passé, dans la premiere, de 80 010 (800/1000) a 82% 
(795/970) et, dans la seconde, de 5.0% (150/3000) A 5.1% (155/3030). C'est 
une situation analogue qui est observee au Canada. 

L'immigration internationale profite au tiers groupe 

Les donnees disponibles ne permettent pas de mesurer l'incidence de la migra-
tion internationale. Si l'on dispose d'estimations du total des sorties vers 
l'etranger, on ne connait cependant pas la composition linguistique de ces 
mouvements. On s'en tiendra donc a ('immigration internationale, quitte a 
prendre en consideration l'autre phenomene dans les conclusions. 

Plus de 550,000 personnes ont indique en 1981 que cinq ans plus tot, elles 
residaient a retranger (tableau 8). Cet effectif comprend non seulement les 
immigrants qui sont entres au pays durant cette periode et qui y resident tou-
jours, mais aussi les Canadiens qui vivaient a l'etranger en 1976 et qui sont 
rentres au pays dans l'intervalle. Environ 80% de toutes ces personnes resi-
dent dans des regions essentiellement anglophones. Cette valeur excede nette-
ment la proportion de la population canadienne qui vit au sein de ces regions 
(67.5% en 1981). On observe le contraire dans les autres regions (tableaux 1 
et 8). Les immigrants se dirigent surtout vers les regions qui font des gains 
dans les echanges migratoires internes. 

Les caracteristiques linguistiques des immigrants influent sur le choix de leur 
destination. Le Quebec, en effet, attire bien davantage les immigrants qui 
declarent le francais comme langue maternelle (76%) que ceux qui indiquent 
I'anglais (6%). C'est l'inverse pour le reste du Canada. La repartition 
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Tableau 8. Population ayant declare resider a l'etranger en 1976 selon 

la langue maternelle, Canada et grandes regions linguistiques, 1981 1  

Region Total 2  Anglais Francais Autre 

Effectifs (en milliers) 

Canada 56.2 251.2 39.5 265.5 

Quebec 84.7 15.4 30.1 39.2 

REF 12.4 1.1 7.3 4.0 
RMF+ 72.3 14.3 22.8 35.2 

Canada moins le Quebec 471.5 235.7 9.4 226.3 

RMF -  3.1 1.4 1.5 0.3 
RMA+ 20.9 11.0 1.6 8.3 
REA 447.4 223.3 6.3 217.8 

Composi ion (%) 

Canada 100.0 45.2 7.1 47.7 

Quebec 100.0 18.2 35.5 46.3 

REF 100.0 8.9 58.8 32.4 

RMF+ 100.0 19.8 31.5 48.7 

Canada moins le Quebec 100.0 50.0 2.0 48.0 

RMF -  100.0 43.9 46.9 9.2 
RMA + 100.0 52.7 7.8 39.5 

REA 100.0 49.9 1.4 48.7 

Repartition regionale (%) 

Canada 100.0 100.0 100.0 190.0 

Quebec 15.2 6.1 76.1 14.8 

REF 2.2 0.4 18.4 1.5 
RMF + 13.0 5.7 57.7 13.3 

Canada moins le Quebec 84.8 93.9 23.9 85.2 

RM1. - 0.6 0.5 3.7 0.1 

RMA + 3.8 4.4 4.1 3.1 

REA 80.4 88.9 16.0 82.0 

Seule est consider& la population de cinq ans et plus en 1981 (non compris les pensionnaires 
d'institution). 

2  En raison des arrondis, le total ne correspond pas toujours a la somme de ses elements. 
Source: Statistique Canada, Recensement du Canada de 1981. 

territoriale des immigrants en fonction de la langue maternelle est tres con-
trastee et elle a peu varie au cours des trois derniers lustres.'s 

Pres de la moitie des immigrants appartiennent au tiers groupe. Cette frac-
tion &passe nettement la proportion qu'ils representent dans la population 
canadienne (13 010). Une situation analogue est du reste observee dans toutes 

IS Lachappelle et Henripin, ouv. cit., pp. 55 et 238. 
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les regions pour ce phenomene. Quant au groupe anglais, sa situation varie 
d'une region a l'autre. L'immigration l'avantage quand it est minoritaire, mais 
elle le defavorise la ou it est majoritaire. Ces resultats ne concernent que l'im-
migration. Si l'on pouvait prendre en consideration l'effet conjoint des deux 
mouvements (immigration et emigration), it est probable que dans la plupart 
des regions le groupe anglais comme le groupe francais seraient defavorises. 

Vue d'ensemble 
On a observe au cours de la derniere decennie un renforcement des posi-

tions majoritaires de chacune des communautes de langue officielle. Dans 
toutes les regions ou les anglophones forment une majorite, et dans le pays 
pris dans son ensemble, leur importance relative a progresse. Il en a ete de 
meme pour les francophones dans les regions ou ils sont en majorite. II en 
est result& une baisse du poids relatif et merne de l'effectif des minorites de 
langue officielle. Cette evolution a eu aussi pour consequence de renforcer 
la concentration territoriale des anglophones et des francophones. 

La majorite des membres des communautes des deux langues officielles ne 
vivent pas dans les memes regions. Its ont donc peu d'occasions de se rencon-
trer dans leur vie quotidienne. Les contacts reguliers se font surtout avec des 
membres de leur communaute. La composition linguistique du pays a de ce 
fait une signification abstraite pour les anglophones comme pour les fran-
cophones. Tres peu de Canadiens resident d'ailleurs dans des regions dont la 
composition linguistique s'apparente a celle du pays tout entier. En raison de 
leur forte concentration territoriale, anglophones et francophones tendent 
se percevoir comme des membres d'une communaute majoritaire. 
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Tableau Cl. Divisions de recensement constituant les regions linguistiques 
du Nouveau-Brunswick, de l'Ontario et du Quebec 

1971 1981 

NOUVEAU-BRUNSWICK 

Nord et I'est (region a faible majorite francophone: RMF-) 

Gloucester 
Kent 

Madawaska 
Northumberland 

Restigouche 
Victoria 

Westmorland 

Les memes 

Sud (region essentiellement anglophone: REA) 

Toutes les autres 
divisions de recensement 

Les memes 

ONTARIO 

Est (region a forte majorite anglophone: RAM + ) 

Glengarry 
Ottawa-Carleton 

Prescott 
Russel 

Stormont 

Les memes 

Nord-Est (region a forte majorite anglophone: RAM + ) 

Cochrane 
Nipissing 
Sudbury 

Timiskaming 

Les memes ainsi que 
Sudbury Regional 

Reste de l'Ontario (region essentiellement anglophone: REA) 

Toutes les autres 
divisions de recensement 

Toutes les autres 
divisions de recensement 
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Tableau Cl. Divisions de recensement constituant les regions linguistiques 

du Nouveau-Brunswick, de ('Ontario et du Quebec - fin 

1971 1981 

QUEBEC 

Outaouais (region a forte majorite francophone: RFM + ) 

Gatineau 
Hull 

Papineau 
Pontiac 

Les memes 

Montreal: Centre (region a forte majorite francophone: RFM + ) 

Ile-de-Montreal 
et Ile-Jesus 

Les memes 

Montreal: Peripherie (region a forte majorite francophone: RFM + ) 

Argenteuil 
Beauharnois 

Chambly 
Chateauguay 

Deux-Montagnes 
Huntingdon 

Iberville 
Laprairie 

L'Assomption 
Napierville 

Rouville 
Saint-Jean 
Soulanges 

Terrebonne 
Vaudreuil 
Vercheres 

Les memes 

Estrie (region a forte majorite francophone: RFM +) 

Brome 
Compton 
Missisquoi 
Richmond 
Shefford 

Sherbrooke 
Stanstead 

Les memes 

Reste du Quebec (region essentiellement francophone: REF) 

Toutes les autres 
divisions de recensement 

Les memes 
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Glossairei 

Accroissement: Variation de l'effectif d'une population durant une periode. II 
peut etre positif ou negatif. 

Accroissement nature!: Variation de l'effectif d'une population durant une 
periode resultant de la difference entre le nombre des naissances et celui des 
deces. 

Aimee censitaire: Neologisme forge sur le modele de l'annee fiscale et qui cor-
respond, pour le Canada, a une periode de 12 mois s'etendant du t er  juin d'une 
annee civile au 31 mai de la suivante. 

Calendrier: Distribution des evenements caracteristiques d'un phenomene donne 
selon l'anciennete, au sein d'une cohorte. 11 a pour but de traduire le rythme 
auquel se sont produit les evenements. rage moyen ou median, la duree 
moyenne ou mediane resument souvent le "calendrier" des evenements. 

Celibat definitif: Situation, dans une generation, caracterisee par la presence 
de celibataires definitifs, c'est-A-dire de personnes qui en l'absence de mortalite 
ne parviendraient jamais a se marier. 

Classes creuses: Generations sensiblement moins nombreuses a la naissance 
que celles qui les encadrent. 

Cohorte: Ensemble de personnes ou de couples ayant vecu un meme evene-
ment durant une periode, l'annee par exemple. Promotions et generations sont 
des cohortes particulieres. 

Cohorte (fictive): Cohorte "artificielle" constituee des fractions de cohortes 
reelles presentes, aux differents ages successifs, une meme annee. 

Depopulation: Diminution de la population d'un territoire causee par un ex-
ces des deces sur les naissances. Ne pas confondre avec depeuplement (reduc-
tion de la population d'un territoire par emigration). 

Endogine: Qui est du a une cause interne. 

Esperance de vie a rage x: Selon une table de mortalite, nombre moyen d'an-
nees restant a vivre a une personne atteignant rage x. 

Exogine: Qui est du a une cause externe. 

Fecondite: Phenomene en rapport avec les naissances vivantes considerees du 
point de vue de la femme, du couple et tres exceptionnellement de l'homme. 

Fecondite generale: S'il s'agit de la fecondite sans distinction d'etat matrimonial. 

I Pour plus d'informations, consultez les documents suivants: 
Union internationale pour ('etude scientifique de la population (1981). Dictionnaire demographique 
multilingue. Liege: Ordina editions. 
Roland Pressat (1979). Dictionnaire de demographic. Paris: Presses Universitaires de France. 
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Indice du moment: Indice construit a partir des mesures concernant des 
phenomenes demographiques et effectuees sur la base de manifestations de 
ces phenomenes durant une periode (generalement Pannee). Par exemple, 
Pesperance de vie de 1981 est un indice du moment en ce qu'elle exprime le 
nombre moyen d'annees que vivrait une personne si tout au cours de sa vie 
elle rencontrait les conditions de 1981. 

Indice synthetique de fecondite, de divortialite, de nuptialite, etc.: Somme des 
taux par age durant une periode. C'est un des indices du moment frequem- 
ment utilises. 11 traduit le comportement des membres de la cohorte fictive. 

Intensite: Frequence d'apparition au sein d'une cohorte des evenements 
caracteristiques du phenomene en cause. 

Intercensitaire: Se dit d'une periode comprise entre deux recensements. 

Migration nette: Pour un territoire et une periode donnes, difference entre 
l'immigration et Pernigration. 

Mortalite infantile: Mortalite des enfants de moins d'un an. 

Mortalite neonatale: Mortalite durant le premier mois. Une composante de 
la mortalite infantile. 

Mortalite post-neonatale: Mortalite apres le premier mois et avant le premier 
anniversaire. 

Mouvement de la population: Changement progressif de Petat de la popula-
tion au cours d'une periode sous l'effet des evenements demographiques 
survenus durant la periode. Mouvement, dans ce cas, n'est pas synonyme de 
&placement. 

Nullipare: Se dit d'une femme ou d'un mariage de parite zero. Femme, mariage 
ou couple n'ayant pas encore eu d'enfant. 

Parite: Notion rattachee a une femme ou a un mariage et qui se Were au nom- 
bre de naissances ou d'accouchements provenant de cette femme ou de ce 
mariage. Une femme a la parite 2 donne naissance a un enfant de 2 1eme rang. 

Periode quinquennale: Periode de cinq ans. 

Probabilite de survie: Probabilite pour une personne vivante a Page exact x 
de survivre au moins jusqu'A Page exact x + a. Elle se note p. C'est le com-
plement a l'unite du quotient de mortalite (1 - q). 

Quotient: Rapport des evenements survenus pendant une periode aux individus 
present au debut de la periode. Le quotient a une valeur de probabilite. 

Rapport de dependance: Rapport faisant apparaitre la charge que represente 
pour la population active une fraction dorm& ou la totalite de la population 
inactive. 

Rapport de masculinite: Rapport dans une population de l'effectif masculin 
a l'effectif feminin. 11 s'exprime generalement par le nombre de personnes de 
sexe masculin pour 100 de sexe ferninin. 
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Standardisation: Procede par lequel les taux sont corriges de l'influence des 
structures de la population etudiee afin de permettre la comparaison avec 
d'autres populations. 

Structure: Composition d'une population selon diverses caracteristiques specifi- 
quement demographiques comme l'age, le sexe, l'etat matrimonial, etc . . . 

Table de mortalite: Mode de description de la fawn dont surviennent, dans 
une generation, les aces selon l'anciennete de la generation. 

Taux: Rapport des evenements survenus dans une population pendant une 
periode, a la population moyenne de cette periode. II est brut lorsque les 
evenements sont rapportes a la totalite de la population. Exemple: le taux brut 
de natalite du Canada est le rapport entre le nombre de naissances survenues 
au Canada au cours d'une armee et la population canadienne totale au milieu 
de l'annee. On calcule de la meme maniere les taux bruts de mortalite, de divor-
tialite, etc. 
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Autant de miser au point sur l'etat 
population canadienne a la lumiere 
donnees recentes de Statistique Cam 


