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PREFACE

Statistics Canada published in June 1974 its first
official population projections for Canada, the prov-
inces and territories in response to the growing public
demand for such information. In accordance with its
policy, these projections are now revised in the light of
the 1976 Census results and the recent demographic
trends in the country. This report presents the second
official series of demographic projections which super-
sede those published in the preceding volume.

These projections are, of course, not predictions;
they reflect the future growth trends, the emerging
age-sex structure and the population distribution across
the country under the stated assumptions. Four alter-
native sets of projections are included in this report to
cover the plausible range of variation in the factors
governing the future growth of population. In addition,
some special purpose projections are included to aid
demographic analysis and policy studies.

In the preparation of these projections, several
persons in the federal and provincial governments as
well as in the universities were consulted on the various
background papers containing methodology and as-
sumptions regarding future mortality, fertility and
migration. While acknowledging their assistance, none
of these individuals nor departments is held responsible
for these projections. Final assumptions were arrived at
by a team including K.S. Gnanasekaran, Y. Lavoie, D.
Norris and J. Perreault who jointly developed these
new projections and prepared this report for publica-
tion with the assistance of the staff of the Population
Estimates and Projections Division, Census and House-
hold Surveys Field and of other divisions of the
Bureau.

PETER G. KIRKHAM,
Chief Statistician of Canada.

PREFACE

En juin 1974, Statistique Canada publiait ses pre-
miéres projections démographiques officielles pour le
Canada, les provinces et les territoires, en réponse a la
demande croissante du public pour ce genre d’informa-
tion. Conformément & sa politique en cette matiére, le
Bureau a révisé ces projections 4 la lumiére des résultats
du recensement de 1976 et des récentes tendances
démographiques enregistrées au Canada. Le présent rap-
port contient la deuxieéme série officielle de projections
démographiques, qui se substitue i celle du précédent
volume.

Ces projections ne sont évidemment pas des prévi-
sions; elles traduisent les tendances futures de la croissan-
ce démographique, I’évolution de la structure par age et
par sexe et la répartition de la population canadienne
selon les hypothéses retenues. Le rapport comprend
quatre séries de projections qui illustrent tout 1’éventail
des variations plausibles des facteurs régissant la croissance
future de la population. De plus, nous avons inclus
quelques projections spéciales qui peuvent étre utiles a
’analyse démographique et aux études de politiques.

Pour établir ces projections nous avons consulté des
chercheurs employés par les gouvernements fédéral et
provinciaux et des universitaires, afin.d’obtenir leur avis
sur les divers documents de recherche traitant de la
méthodologie et des hypothéses relatives 4 la mortalité, a
la fécondité et aux migrations futures. Nous les remer-
cions de leur collaboration; nous tenons & souligner que
nous prenons l’entiére responsabilité des résultats. Le
choix définitif des hypothéses a été fait par une équipe
composée de K.S. Gnanasekaran, Y. Lavoie, D. Norris et
J. Perreault, qui ont établi ces nouvelles projections et
préparé la publication de ce rapport avec l'aide du
personnel de la Division des estimations et des projections
démographiques du Secteur du recensement et des en-
quétes ménages, ainsi que d’autres divisions du Bureau.

Le statisticien en chef du Canada,
PETER G. KIRKHAM,
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INTRODUCTION

This report presents new projections of the
population of Canada, the provinces and the territories
based on the 1976 Census results and the recent
demographic trends in the nation. The assumptions
underlying these projections were developed primarily
for the period 1976-1991, but in response to the
growing demand of long range planners, the projections
have been extended to 2001 in the case of the
provinces and to 2026 in the case of Canada. The
extension assumes that, after 1991, the demographic
parameters remain constant at the projected levels for
1991. These projections supersede those published on
the basis of the 1971 Census data in Catalogue 91-514.

Four main projection series are presented in this
report. The assumptions underlying these projections
are based on an analysis of trends in the components of
population change, mortality, fertility and migra-
tion.! The final choice of the four main series was
made after carefully examining possible combinations
of assumptions and comments made by various users.
It is an attempt to provide a range of plausible
alternatives for the future population of Canada and
the provinces.

Because the framework, especially for the migra-
tion projections, and the criteria for selection of the
four series are not directly comparable to those
followed in the earlier publication, the projections have
been labelled numerically here, as Projections 1 to 4, in
contrast to earlier alphabetic labelling.

In addition to the main series, three supplemen-
tal series are also included in this report. One of these,
Projection 5, was added in response to demands from
various users. It shows the implications of a continua-
tion of recent low levels of net international migration.
Two analytic series based on the two fertility hypothe-
ses and zero net migration are also included as
Projections 6 and 7.

This report is divided into two parts. The first
part provides highlights of the projection results and a
“description of the assumptions and methodology un-

1 For a detailed description of the projections of
fertility, mortality and migration, see the following back-
ground papers: (a) K.S. Gnanasekaran, Revised Mortality
Projections for Canada and the Provinces, 1971 - 1986; (b) Y.
Lavoie, Fertility Projections for Canada and the Provinces,
1976 - 1991; and (c) D. Norris and J. Perreault, Migration
Projections for Canada and the Provinces, 1976 - 1991; Statis-
tics Canada (Population Estimates and Projections Division),
1979. s

Le présent rapport renferme les nouvelles projec-
tions démographiques pour le Canada, les provinces et les
territoires, établies d’aprés les résultats du recensement de
1976 et les récentes tendances démographiques enregis-
trées au pays. Les hypothéses sous-jacentes ont §été
élaborées principalement pour la période 1976- 1991,
mais pour répondre aux demandes, de plus en plus
nombreuses, des planificateurs a4 long terme, nous avons
prolongé la période de projection jusqu’en 2001 pour les
provinces et jusqu’en 2026 pour le Canada. Nous suppo-
sons qu’aprés 1991, les paramétres démographiques se
stabilisent au niveau projeté pour cette année-la. Les
nouvelles projections remplacent celles qui avaient été
établies d’aprés les données du recensement de 1971 et
qui sont présentées dans la publication n0 91-514 au
catalogue.

Nous présentons quatre grandes séries de projections
dans ce rapport. Les hypothéses sous-jacentes sont fon-
dées sur une analyse des tendances de la mortalité, de la
fécondité et de la migration!, les trois composantes de
I’évolution démographique. Les quatre séries principales
ont été choisies aprés une étude approfondie des combi-
naisons possibles d’hypothéses, compte tenu des com-
mentaires de divers utilisateurs. Nous avons tenté de
fournir tout un éventail d’options plausibles sur I’évolu-
tion future de la population du Canada et des provinces.

Etant donné que le cadre de travail (surtout pour ce
qui est des projections de la migration) et les critéres de
sélection des quatre séries ne sont pas directement
comparables a4 ceux des publications antérieures, les
projections ont été numérotées (projections 1 a 4) pour
les distinguer de celles des publications antérieures, qui
ont été identifiées par une lettre.

En plus des séries principales, nous présentons trois
séries additionnelles. L’une de ces projections (n© 5),
établie en réponse aux demandes de divers utilisateurs,
illustre les implications du maintien du faible niveau des
migrations internationales nettes observé récemment. Les
deux projections 6 et 7, fondées sur les deux hypothéses
relatives a la fécondité et le postulat d’une migration nette
nulle, ont été ajoutées afin de permettre une analyse plus
poussée.

- Le rapport se divise en deux parties. Dans la
premiére, nous présentons les points saillants des projec-
tions et une description des hypothéses et des méthodes

1 Pour une description détaillée des projections de la
fécondité, de la mortalité et de la migration, consulter les
documents de base suivants: a) K.S. Gnanasekaran, Projection
révisée de la mortalité pour le Canada et les provinces,
1971 -1986; b) Y. Lavoie, Projection de la fécondité pour le
Canada et les provinces, 1976-1991 et c) D. Norris et J.
Perreault, Projection de la migration pour le Canada et les
provinces, 1976 - 1991; Statistique Canada (Division des estima-
tions et des projections démographiques), 1979.



derlying the projections. This is followed by presenta-
tion of the four main projection series, a discussion of
the limitations of the projections and a brief descrip-
tion of trends in population size and structure. Finally,
the three supplemental series of projections are pre-
sented. The second part of the report presents detailed
tables for each of the projection series. Included are:
(a) summary tables showing the components of popula-
tion change, (b) the population by age and sex (single
years of age to age 24 and five-year age groups there-
after), for Canada and the provinces for each year
1976 -2001 and (c) extensions of the projections for
Canada, by five-year age groups and sex for every fifth
year, 2001 -2026.

Acknowledgement is made to several persons in
the federal, provincial and territorial government de-
partments for their helpful comments and to Professors
Jean Dumas, P. Krishnan, Karol J. Krotki and Marc
Termote who reviewed the background papers.

12—

utilisées. Puis, nous présentons les quatre projections
principales, traitons des limites des projections et décri-
vons briévement les tendances démographiques en ce qui a
trait & la taille et a la composition de la population.
Viennent ensuite les trois projections additionnelles. La
deuxiéme partie du rapport présente des tableaux détaillés
pour chacune des séries. Elle comprend a) des tableaux-
résumés sur les composantes de ’évolution démographi-
que, b)les effectifs de la population du Canada et de
chaque province selon I'dge et le sexe (pour chaque age
jusqu’a 24 ans et pour des groupes de cinq ans par la
suite), pour chacune des années entre 1976-2001 et
c) une extrapolation des projections de la population
canadienne par sexe et par groupes d’ages de cinq ans,
pour une année sur cinq entre 2001 - 2026.

Nous tenons a remercier les personnes des divers
paliers de gouvernement (fédéral, provincial et territorial)
dont les remarques nous ont été trés utiles, ainsi que les
professeurs Jean Dumas, P. Krishnan, Karol J. Krotki et
Marc Termote qui ont revu les documents de base.



HIGHLIGHTS

® During the next 25 years, the population of Canada
will grow by only 20% to 33% of its actual size,
compared to a growth of 64% during the period
1951-1976.

o If current trends continue, the country will probably
reach the zero growth level and there may even be a
population decline in the long run.

oIn fact, in the first decades of the twenty-first
century, deaths may begin to exceed births.

e Following a sudden drop in fertility, Canada’s
population has suddenly started to age rapidly. This
process is characterized by an increase in the propor-
tion of elderly people, at the expense of the young,
as the younger cohorts are less numerous than their
predecessors.

® While, in 1976, 50% of the population of Canada
were less than 27.8 years old, by 2001 half of the
Canadians will be older than 36 years, and, during
the same period the mean age of the population will
increase from 31.9 to approximately 36 years old.

® According to our projections, the order of the
various provinces with regard to their size will not be
altered in. 2001; Ontario will continue to be the
largest province, Quebec would stay second, although
its relative importance will be reduced. British
Columbia and especially Alberta will increase con-
siderably in relative size.

POINTS SAILLANTS

® La population canadienne ne croitra au cours des 25
prochaines années que de 20% a 33 % de sa valeur
comparativement a une croissance de 64 % de 1951 -
1976.

® Elle s’achemine vraisemblablement vers la croissance
zéro ou un déclin a plus long terme si les tendances se
maintiennent.

® En effet, les décés pourraient commencer a excéder les
naissances dés les premiéres décennies du XXI€ siécle.

® Par suite de la chute brutale de la fécondité, la
population du Canada est vigoureusement engagée dans
le processus de vieillissement démographique caractérisé
par 'accroissement de 'importance relative des person-
nes agées aux dépens de la fraction des jeunes, les jeunes
générations étant moins nombreuses que celles dont
elles assurent la reléve.

®Si,en 1976, 50% de la population canadienne avait
moins de 27.8 ans, en 2001, la moitié des Canadiens
auront plus de 36 ans et I’dge moyen de la population se
déplacera durant la méme période de 31.9 ans a environ
36 ans.

® ’évolution prévue jusqu'en 2001 ne change pas le
classement des provinces quant a leur poids démogra-
phique: elle consacre la prépondérance de I’'Ontario,
garde au Québec son deuxiéme rang, mais réduit son
importance relative et gonfle considérablement la part
de la Colombie-Britannique et surtout celle de I’ Alberta.






GENERAL METHODOLOGY

The projections model adopted by Statistics
Canada for the second generation of population projec-
tions is a model based on the component method. This
means establishing separate projections for each of the
components of population change, that is, fertility,
mortality and migration, using a series of rates and
ratios applied to a base population in order to
determine the projected population for the following
year. The base population is the population by age and
sex of each of the provinces and territories enumerated
in the June 1, 1976 Census.

Projections are developed for each province and
for the territories by age and sex as of June 1 of each
year. The projections for Canada are then obtained by
aggregating provincial figures.

The projections algorithm used is the one which
was developed for the first generation of projec-
tions.2 It was, however, modified in order to project
interprovincial migration using rates rather than abso-
lute values.

FERTILITY PROJECTIONS

The method of projecting fertility is basically the
same as the one which was used for the first generation
of projections. The period fertility schedule is project-
ed using three indices: the total fertility rate, measuring
the level of fertility, and the mean and modal ages of
fertility measuring the timing of births. These indices
are used to derive age specific fertility rates using the
parametric model previously developed.3

However, one aspect of the methodology con-
cerning the regional approach has been modified. We
have chosen an aggregation technique (the projections
are established at the provincial and territorial levels
and the results for Canada are obtained by aggregation)
rather than a disaggregation technique (the first genera-
tion of projections were developed at the Canada level
and the values were derived for the provinces and
territories using the province/Canada ratios).4

2 For more information on the projections algorithm,
see J. Perreault, “Population Projections Algorithm and Mod-
el” in Technical Report on Population Projections for Canada
and the Provinces, 1972 - 2001, Statistics Canada, Catalogue
91-516, Occasional, Chapter 1.

3 On this subject, see the chapter “A Three Parameter
Model for Birth Projections™ in Technical Report on Popula-
tion Projections for Canada and the Provinces, 1972 - 2001,
Statistics Canada, Catalogue 91-516, Occasional, July 1975.

4 The value of these two methods was discussed at the
general conference of the IUSSP in August 1977, in Mexico
(Discussion Group No. 5). The example set by Belgium weighs
in favour of the aggregation techniques.

METHODOLOGIE

Le modéle de projections retenu par Statistique
Canada pour la deuxiéme génération de projections
démographiques est un modéle fondé sur la méthode des
composantes. Cette méthode consiste a projeter séparé-
ment chacune des composantes de 1'évolution démogra-
phique, 4 savoir, la fécondité,la mortalité et la migration, a
'aide d’un ensemble de taux que I'on applique 2 une
population de départ afin de déterminer la population
projetée de I’année suivante. La population de départ est
la population de chaque province et des territoires
recensée au 16T juin 1976 selon I'dge et le sexe.

Les projections sont faites pour chaque province et
pour les territoires et elles sont établies selon I’dge et le
sexe au 1€ juin de chaque année. Les projections pour le
Canada sont obtenues en cumulant les effectifs provin-
ciaux.

L’algorithme de projection utilisé est celui qui avait
été mis au point pour la premiére génération de projec-
tions2. Il a été modifié afin de permettre la projection de
la migration interprovinciale & partir de taux plutdt que de
chiffres absolus.

PROJECTION DE LA FECONDITE

La méthode de projection de la fécondité reste
fondamentalement la méme que celle qu’on avait utilisée
dans la premicre génération de projections. C'est_dire
qu’on projette la table de fécondité du momept a partir de
trois indices, 'un décrivant Iintensité de la fécondité; soit
I'indice synthétique, les autres décrivant le calendrier,
soient les dges moyen et modal & I’accouchement. Ces
indices sont éclatés en taux de fécondité par année d’age
grice au modéle paramétrique mis au point précé-
demment3.

Un aspect de la méthodologie a toutefois été
modifié: celui de 'approche régionale. On a en effet opté
pour les techniques d’agrégation (on établit les perspec-
tives au niveau des provinces et territoires et on regroupe
les résultats) plutdt que pour les techniques de désagréga-
tion (dans la premiére génération, on avait établi les
perspectives globalement et on avait réparti les résultats
entre les provinces et territoires en appliquant les rapports
province/Canada)4.

2 Pour de plus amples détails sur I'algorithme de projec-
tion, voir J. Perreault, ““Algorithme et modéle de projection” dans
le Rapport technique sur les projections démographiques pour le
Canada et les provinces, 1972 - 2001, de Statistique Canada, n©
91-516 au catalogue (hors série), chapitre 1.

3 Voir a cet effet le chapitre “Un modéle a trois
paramétres de projection des naissances” dans le Rapport techni-
que sur les projections démographiques pour le Canada et les
provinces, 1972-2001 de Statistique Canada, n® 91-516 au
catalogue (hors série), juillet 1975,

40n a débattu des mérites respectifs de ces deux
approches au Congrés général de 'UIESP de Mexico, aolit 1977,
table ronde 5. L’exemple belge plaide en faveur des techniques
d’agrégation.



It is mainly in the formulation of assumptions
that the latest birth projections differ from those of
the first generation. The traditional range of high,
average and low assumptions has been abandoned since
authors and users usually feel that only one assumption
(the average one) has a strong enough probability of
realization. As INSEES did for its population projec-
tions of 1976, we chose to offer two assumptions
which do not cover all possible alternatives, but which,
in our opinion, have equal predictive value. The user
can then choose one or the other, depending on his
needs and his own perception of the future.

The proposed assumptions (Table 1) are based
mainly on a study of the past evolution of fertility in
the provinces, survey data on fertility and the recent
evolution of fertility in the western hemisphere.

All regions of Canada have recorded a dramatic
fall in fertility; however, differences between the
provinces still remain. In some provinces, like Quebec,
Ontario and British Columbia, the decline appears to

Other provinces are rapidly moving towards this level,
while the Northwest Territories, Yukon and New-
foundland are still quite far behind. These lags were
taken into account in developing the assumptions.

&be bottoming out at aroung_],.l_@ildren per woman.

Surveys conducted in some areas of Canada
(Toronto, Edmonton and the province of Quebec) and
in several countries of the western worldé show that
most married women intend to have a family of two

children. In general, the more recent marriages have

stronger preferences for smaller family size.
e S s sy e O T B ————

Finally, in most European and North American
countries, the average number of children per woman
(total fertility rate) fluctuates around two, although, in
some cases, it is as low as 1.5.7 Up until now, measures
considered as pro-natalist have had no significant and
permanent effects (Romania’s case among others).8
Women are apparently quite insensitive to fertility
incentives, as is shown in a study conducted in
Quebec.?

S Institut national de la statistique et des études
économiques, France.

6 On this subject, see: La fécondité et la planification
familiale en Europe aux environs de 1970: étude comparative
de douze enquétes nationales, Population Studies No. 58,
United Nations, New York, 1977.

7 INED, Septiéme rapport sur la situation démographi-
que de la France, Population, No. 2, 1978, Table 5, p. 293.

8 GHETAU, Vasile, L’évolution de la fécondité en
Roumanie, Population, No. 2, 1978, pp. 425 -437.

9 STROHMENGER, Claude, Réactions des Québécoi-
ses d des mesures visant d atténuer quelques freins a la
fécondité (1971), Masters thesis, Demography Department,
University of Montréal, August 1978, 129 pages.
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C’est surtout dans la formulation des hypothéses
que la projection des naissances s’éloigne de celle de la
premiere génération. On a renoncé au traditionnel éventail
des hypothéses forte, moyenne et faible ou, en principe,
une seule hypothése (la moyenne) a, de Pavis des auteurs
et des utilisateurs, de fortes chances de réalisation. On
offre plutdt, a I'instar de PINSEES dans les projections
démographiques qu’il a établies en 1976, deux hypothéses
qui ne couvrent pas tous les futurs possibles, mais qui ont
toutes deux, du moins & notre avis, une égale valeur
prédictive. L’utilisateur pourra choisir 'une ou I’autre
selon ses besoins et sa propre vision de I’avenir sans
s’éloigner du domaine du probable, compte tenu de I’état
actuel de nos connaissances.

Les hypothéses proposées (tableau 1) sont princi-
palement fondées sur les éléments suivants: I’étude de
I'évolution passée de la fécondité dans les provinces, les
données des enquétes sur la fécondité et I’évolution
récente de la fécondité dans les pays occidentaux.

Dans toutes les régions du Canada, on a enregistré
une baisse dramatique de la fécondité, mais toutes n’en
sont pas au méme stade. Quelques-unes comme le Québec,
POntario et la Colombie-Britannique ont apparemment
presque atteint un plancher qui se situerait autour de 1.7
enfant par femme. D’autres s’approchent rapidement de
ce seuil, alors que les Territoires du Nord-Quest, le Yukon
et Terre-Neuve en sont encore relativement éloignés. On a
tenu compte de ces décalages dans la formulation des
hypothéses.

Quant aux enquétes effectuées dans quelques ré-
gions canadiennes (Toronto, Edmonton et la province de
Québec) et dans plusieurs pays occidentaux6, elles démon-
trent que les aspirations des femmes mariées en matiére de
fécondité vont vers la famille de deux enfants. De fagon
générale, plus la promotion de mariées est récente, plus
faible est la dimension prévue de la famille.

Enfin, dans la majorité des pays européens et
nord-américains, le nombre moyen d’enfants par femme
(indice synthétique) oscille autour de deux et s’abaisse
méme a 1.5 dans quelques cas7. Les mesures considérées
comme natalistes n’ont pas jusqu’a maintenant eu des
effets a la fois importants et durables (cas de la Roumanie
entre autres)8. Apparemment, les femmes se montrent
relativement peu sensibles aux mesures incitatives en
matiére de fécondité comme tend 4 le démontrer Ien-
quéte faite au Québec9.

5 Institut national de la statistique et des études économi-
ques, France.

6 Voir & ce sujet: La fécondité et la planification familiale
en Europe aux environs de 1970: étude comparative de douze
enquétes nationales, études démographiques n® 58, Nations-
Unies, New York, 1977.

7 INED, Septiéme rapport sur la situation démographique
de la France, Population, n® 2, 1978, tableau 5, p. 293.

8 vasile GHETAU, L'évolution de la fécondité en
Roumanie, Population, n® 2, 1978, pp. 425 - 437.

9 STROHMENGER, Claude, Réactions des Québécoises &
des mesures visant ¢ atténuer quelques freins a la fécondité (1971),
Mémoire de maitrise, Département de démographie, Université de
Montréal, aoiit 1978, 129 pages.



These findings led us to propose, for 1991, levels
of fertility which are quite similar to the values
generally observed and to women’s expectations. At
the national level, Assumption I is close to the
replacement level, that is 2.1 children per woman, and
Assumption II is 1.7 children per woman (Table 1 and
Graph 1). At the regional level, the values vary
markedly, ranging from 2.00 to 2.60 under Assump-
tion I, and from 1.65 to 2.20 under Assumption II.
However, the range observed in 1975 between the
extreme values, Quebec and the Northwest Territories,
is three times as large as the one predicted for 1991.
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On propose donc, pour 1991, des niveaux de
fécondité qui s’éloignent peu des valeurs généralement
observées et des prévisions des femmes. Au plan national,
Phypothése 1 s’approche du niveau de remplacement des
générations, 2.1 enfants par femme, et ’hypothése II est
de lordre de 1.7 enfant par femme (tableau 1 et
graphique 1). Les situations sont évidemment diverses au
plan régional, ’hypothése I variant de 2.00 a 2.60 et
I’hypothése II de 1.65 & 2.20. Toutefois, I’écart observé
en 1975 entre les extrémes, le Québec et les Ferritoires-du
Nord-Ouest, était plus de trois fois supérieur 4 celui qu’on
prévoit pour 1991.

TABLE 1. Fertility Assumptions: Total Fertility Rates, Canada and Provinces, 1976 - 1991
TABLEAU 1. Hypothéses de fécondité: Indice synthétique de fécondité, Canada et provinces, 1976 - 1991

1976 | 1977 l 1978 | 1979

1980 I 1981 I 1982

1983 \ 1984 l 1985 | 1986 I 1987 ‘ 1988 l 1989 I 1990 I 199t

Assumption — | — Hypothése 4, &(L _/W
ssump VP M J/ﬂ@rw

Canada. . .............. 1.89 1.89 1.90 1.90 1.92 1.92 1.93 1.95 1.97 1.98 1.99 2,01 2.02 2,04 2.05 2.06
Newfoundland ~ Terre-Neuve, . . . 245 2.43 241 2.39 2.38 2.37 237 2.36 2.36 2.36 235 235 235 2.35 2.35 2.35
Prince Edward Island - fle-du-

Prince-idouard . . . ., ...... 2.04 2.04 2.04 2.05 2.05 2.06 2.07 2.08 2.09 2.10 2.11 2.12 2.13 2,14 2.15 2,18
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . 1.94 1.94 1.94 1.95 1.95 1.96 1.97 1.98 2.00 2.02 2.03- 2.05 2.06 2.08 2.09 2.10
New Brunswick — Nouveau-Bruns

wick ... oo 2.05 2.05 2.05 2.05 2.06 2.06 2.07 2.08 2.09 2.10 2,118 212 2.13 2.14 2.15 2.15
Québec ................ 1.78 1.79 1.80 | 181 1.83 1.85 1.86 1.88 1.90 1.92 1.93 1.95 1.96 1.98 1.99 2.00
Ontario . ............... 1.84 1.84 1.85 1.85 1.86 1.86 1.87 1.88 1.90 1.92 1.93 1.95 1.96 1.98 1.99 2.00
Manitoba .. ............. 2.06 2.06 2.05 2.05 2.06 2.06 2.07 2.07 2.08 2.10 2.11 2.12 213 2.14 2.15 2.15
Saskatchewan . . .. ......... 2,25 2.24 2.24 2.24 2.24 2.24 2.24 2.25 2.25 2.26 2.27 2.27 2.28 2.29 2.30 2.30
Alberta . ... o 2.09 2.08 2.08 2.08 2.08 2.09 2.10 2.10 2.11 2.1 2.12 2.12 213 2.14 PAR 2.15
British Columbia — Colombie-Bri-

tannique . ... e 1.79 1.80 1.81 1.82 1.83 1.85 1.86 1.88 1.90 1.92 1.93 1.95 1.96 1.98 1.99 2.00
Yukon .. ... 2.38 2.36 2.35 2,34 2.33 2.32 232 2.32 2.31 231 2.30 2.30 2.30 2.30 2.30 2.30
Northwest Territories — Territoires

du Nord-OQuest .. ......... 3.10 3.02 2.94 2.88 2.84 2.79 2.75 2.72 2.69 2.67 2.65 2.63 2.62 2.61 2.61 2.60

i ¢ e - J«l‘{
Assumption — II — Hypothése 4 ‘M/Wf.lw
Canada................ 1.86 1.83 1.81 1.79 1.77 1.76 1.75 1.75 1.74 1.74 1.73 1.72 1.72 1.72 1.7 1.7
. Ld
Newfoundland — Terre-Neuve, . . . 241 2.35 2.29 2.2‘11 2.19 2.15 2.12 ). 2.10 2.08 2.06 2.04 2.03 2.02 2.01 2.00 2.00
Prince Edward Island — lle-du- 1

Prince-Bdouard . . .. ,". ... .. 1.98 1.94 1.91 1.88 1.86 1.85 1.84 1.84 1.83 1.83 1.82 1.82 1.81 1.81 1.80 1.80
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . 1.90 1.87 1.84 1.82 1.80 1.79 1.78 1.78 - 177 1.77 1.76 1.76 1.76 1.75 1.75 1.75
New Brunswick — Nouveau-Bruns- '

wick . ... oo 1.99 195 | 191 1.88 1.86 1. 1.84 1.84 1.83 1.83 1.82 1.82 1.81 1.81 1.80 1.80
Québec .......... ..., 1.76 1.75 1.74 1.73 1.72 1.71 170 1 170 1.69 1.69 1.68 1.67 1.66 1.66 1.65 1.65
Ontario . ............... 1.81 1.78 1.76 1.74 1.72 1.71 1.70 1.70 1.69 1.69 1.68 1.67 1.66 1.66 1.65 1.65
Manitoba . ............ .. 2.00 1.95 1.91 1.88 1.86 1.85 1.84 1.84 1.83 1.83 1.82 1.82 1.81 L8111 1.80 1.80
Saskatchewan . . . . . ........ 2.20 2.14 2.09 2.06 2.04 2.02 2.01 2.00 1.98 1.97 1.97 1.96 1.96 1.95 1.95 1.95
Alberta . ............... 2.04 2.00 1.96 1.92 1.89 1.87 1.85 1.84 1.83 1.83 1.82 1.82 1.81 1.81 1.80 1.80
British Columbia - Colombie-Bri-

tannique . ..o L 1.76 1.75 1.74 1.73 1.72 1.71 1.70 1.70 1.69 1.69 1.68 1.67 1.66 1.66 1.65 1.65
Yukon .. ... .o 2.30 2.24 2.20 2.16 2.12 2.09 2,07 2.04 2.03 2.01 2.00 1.99 1.98 1.97 1.96 1.95
Northwest Territories — Territoires

du Nord-Ouest .. ......... 2.98 2.80 2.73 2.65 2.58 2.52 247 242 2.37 2.33 2.30 2.27 2.24 2.22 2.21 2.20

Assumptions concerning birth timing have also
been simplified by maintaining the mean and modal
ages of fertility constant at the level observed in recent
years (Table 2). The evolution of these two parameters
has been rather unpredictable since the beginning of
the 1970’s; in fact, although there has been a down-
ward trend in these indices, the mean age at first birth
has recorded a slight increase. As a result, we expect
these indices to level off or perhaps increase slightly.
Moreover, the recent timing of births is quite close to
that defined as ideal by women.

On a aussi simplifié les hypothéses relatives au
calendrier en maintenant constants au niveau observé au
cours des années récentes les ages mayen et modal a
I’accouchement (tableau 2). D’une part, leur évolution est’
devenue quelque peu confuse depuis le début de la
présente décennie; en effet, méme si pour I'ensemble des
naissances ces indices évoluent a la baisse, ’age moyen au
premier accouchement a, pour sa part, subi une légere
hausse. On peut dés lors escompter une stabilisation ou

peut-étre méme un léger relevement du calendrier des,

naissances. D’autre part, le calendrier actuel correspond
assez bien 4 celui défini comme idéal par les femmes.
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Graphique — 1

Total Fertility Rate, 1926-1991 and Completed Fertility Rate of Cohorts

Born from 1900-01 to 1948-49, Canada

Indice synthétique de fécondité, 1926-1991 et descendance finale

des générations 1900-01 a 1948-49, Canada

Number of children

per woman par femme
40 — — 40
38 — Total fertility rate - — 38
Indice synthétique'
36 — - 3.6
34 — — 34
32 — — 32
3.0 — \ — 30
Completed fertility N\
208 — Descendance finale \ — 28
26 — — 26
24 — -— 24
22 — Assumpfionl o 22
Hypothése |
— -
2.0 _ ”__4’ —-.20
S Assumption I}
1.8 — . Hypothésell — 18

Nombre:d'enfants

*eesare "
Seressessang,,

(1902-03)

(1911-12)

Sources: Total fertility rate, 1926-1975: Statistics C.anada, Vital Statistics (Annual), Births; - 1976-1991: projections,
table 1. Completed fertility: birth cohorts 1901 to 1939: tables 5.2 and 5.3, in Technical Report on Population

Projections for Canada and the Provinces, 1972-2001, Catalogue 91-516 Occasional, 1975; birth cohorts

1940 to 1948: unpublished estimates. — Indice synthétique de fécondité 1926-1975: Statistique Canada, La
statistique de I'état-civil (annuel), Naissances; - 1976-1991: projections, tableau 1; Descendance finale:
générations 1901 & 1939: tableaux 5.2 et 5.3 dans le Rapport technique sur les projections démographiques

pour le Canada et les provinces, 1972-2001, n® 91-516 au catalogue, hors-série, 1975; générations 1940 a

1948: estimation non publiée.

In summary, we assumed that from 1976 on, the
levels and timing of fertility for cohorts of women
would be almost identical to corresponding period
-values. This assumption, based on our perception of
the current situation and on opinions expressed by
women regarding motherhood, has the advantage of
simplifying birth projections. However, we must admit
that the timing of fertility is getting more and more
{ unpredictable since_women now control the1r fertxhty

and _can adapt. their_decisi n's o the economlc situa-

tion. o
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MORTALITY PROJECTIONS

Mortality projections constitute a basic input to
the population projections model used by Statistics
Canada. Compared to the fertility and migration

En résumé, on a supposé qu’a partir de 1976
I’intensité et le calendrier de la fécondité seraient presque
identiques dans les tables par génération et dans celles du
moment. Cette présomption, fondée sur la perception
qu'on a de la situation actuelle et sur les opinions
exprimées par les femmes quant a leur role maternel, a
I’avantage de simplifier la projection des naissances et la
représentation qu'on se fait de 1’évolution future de la
fécondité. Par contre, il faut bien admettre que cette
variable échappe de plus en plus a la prédiction, la maitrise
qu’ont acquise les femmes sur leur fécondité leur permet-
tant de s’ajuster aux aléas de la conjoncture.

PROJECTION DE LA MORTALITE
La projection de la mortalité est un élément

fondamental du modéle de Statistique Canada, bien que
son impact sur la détermination de la population totale

5.

S
;



components of the model, the mortality projections
are less crucial to the projection of total population
size because the death rate is already very low and
further reductions may be small or neglig‘gﬁble. How-
ever, from the point of view of the age-sex structure of
the population, the mortality projections assume more
importance.
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soit moindre que celui des autres composantes du modéle
(fécondité et migration), car le taux de mortalité est déja
trés faible et ne pourrait guére baisser davantage. Cepen-
dant, lorsqu’il s’agit de déterminer la répartition de la
population par 4ge et par sexe, la projection de la
mortalité prend une importance accrue.

TABLE 2. Projected Mean and Modal Ages of Fertility, 1976-1991,
Provinces and Territories

TABLEAU 2. Ages moyen et modal 4 Paccouchement prévus pour la période 1976-1991,
provinces et territoires

Mean age Modal age
Province .= .=

Age moyen Age modal
Newfoundland — Terre-Neuve . .. ... .................... 26.7- 25.0
Prince Edward Island — lJe-du-Prince-Edouard . . . . . ... ... ... .. 26.8 25.5
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . .. ... ... ... ... ......... 26.2 25.0
New Brunswick — Nouveau-Brunswick . ... .. ............... 26.2 25.0
QUEDEC .+ o o e e e e e e £27.6? 26.8
Ontario . . . . v vt e e e e e e e e e e 26.6 25.5
Manitoba . . . . . . e e e e e e 26.5 25.5
Saskatchewan . . . . . . . .. . . e e 26.7 25.5
Alberta . . . e e e e e e e e 26.2 25.0
British Columbia — Colombie-Britannique. . . . . ... ... ......... 26.2 - 25.0
YUKON « . . e e e e e e e e e 26.0 24.0
Northwest Territories — Territoires du Nord-Ouest . . . ... ... ... .. 26.5 24.5
Canada . . ... P 26.8 25.5

Source: See text. — Voir le texte.

Recognizing these aspects of the relative role and
importance of mortality to the accuracy of population
projections by age and sex, the first series of official
population projections released by Statistics Canada
adopted a comprehensive approach and included a set
of mortality projections based on trends in disease
specific mortality and accidents during the period
1951-1969. 10

For the purpose of the present study, an evalua-
tion of the aforementioned mortality projections was
made in the light of actual mortality trends during the
subsequent years, i.e., 1971 -1976. This evaluation
compared actual to projected life expectancies in 1971
and the actual to projected number of deaths during
the period 1972 - 1976. Over all, the projections show-
ed only slight deviations from the observed trends.11

10 For a detailed description of methodology and
projections, see K.S. Gnanasekaran ‘“Mortality Trends and
Projections for Canada and the Provinces, 1950- 1986,” in
Technical Report on Population Projections for Canada and
the Provinces, 1972- 2001, Statistics Canada, Catalogue
91-516 (Ottawa: Information Canada, 1975), pp. 83 - 140.

11 For details of evaluation, see K.S. Gnanasekaran,
Revised Mortality Projections for Canada and the Provinces,
1971 - 1986, Statistics Canada (Population Estimates and
Projections Division), 1979 (Background Paper).

Cest dans cette perspective qu’avait été effectuée la
projection de la mortalité dans le cadre de la premiére
génération de projections de Statistique Canada. Dans
Papproche retenue, on avait fondé la projection de la
mortalité sur une analyse approfondie de I'évolution de la
mortalité selon la cause — maladiesou accidents — observée
entre 1951 -196910.

Aux fins de la présente étude, nous avons évalué ces
projections a la lumiére des tendances observées au cours
des années qui ont suivi (1971 - 1976). Pour ce faire, nous
avons comparé ’espérance de vie observée en 1971 i la
valeur projetée pour cette année et le nombre de décés
observé au nombre projeté pour la période 1972 - 1976.
En gros, les projections ne présentent que de légéres
différences par rapport aux tendances observées!l. Par

10 Pour une description détaillée de la méthode et des
projections, voir K.S. Gnanasekaran, “Evolution et projection de
la mortalité pour le Canada et les provinces, 1950 - 1986, dans le
Rapport technique sur les projections démographiques pour le
Canada et les provinces, 1972- 2001, Statistique Canada, n©
91-516 au catalogue (Ottawa: Information Canada, 1975), pp.
83 - 140.

11 Pour plus de précisions concernant 1’évaluation, voir K.S.
Gnanasekaran, Projection révisée de la mortalité pour le Canada
et les provinces, 1971 - 1986, Statistique Canada (Division des
estimations et des projections démographiques), 1979 (Document
de travail).



Consequently, it was decided to adopt the original
mortality projections for Canada and the provinces and
to revise them, where needed, in light of the recent
trends and recent findings.12

Method of Revision

The revision of the mortality projections was in
terms of updating the projected survival ratios to
account for more recent trends. A comparison of the
life table and the projected survival ratios for 1971 by
age and sex showed discrepancies of varying magnitude
among the provinces. The modifications of the existing
projections were made separately by age and sex for
each province as follows.

The comparison of the 1971 actual and projected
ratios showed both positive (projected higher than
actual) and negative (projected lower than actual)
discrepancies. For positive discrepancies, the updating
procedure retained the 1971 life table survival ratios as
the base values, and extrapolated these for future years
using the original mortality projections. In doing so, it
was assumed that mortality improvement would “catch
up” in the coming years and by 1986, the levels
originally projected would be attained.

For negative discrepancies, it was viewed that the
actual improvement in mortality was greater than
anticipated in the original projections. In this case, it
was assumed that the future rate of increase in
survivorship ratios would be less than anticipated in the
earlier series and the values were extrapolated from the
1971 life table values to the survival ratios originally
projected for 1986. In a few instances, the 1971 life
table survival ratio “exceeded the value which’ had
earlier been projectéd for 1986 and in these cases, the
1971 values were kept constant through 1986.

Projected Mortality Levels

As a result of these revisions of survival ratios,
the projected over-all expectation of life at birth was
slightly different from the previous projections. The
revised values of the expectation of life at birth are
_-given_in Table 3 for Canada and the provinices for the™
years 1976 and 1986. Since no official life table has
been published for the Yukon or the Northwest
Territories for 1971, the previous projections for these
areas were adopted here without any modifications.

For Canada, the expectation of life at birth
would be 70.2 years for males and 78.3 years for
females in 1986. These values were only slightly

12 For a recent study of mortality in Canada, see K.G.
Basavarajappa and J. Lindsay, “Mortality Differences in Canada,
1960-1962 and 1970-1972” (Ottawa: Statistics Canada,
1976).

—20 -

conséquent, nous avons décidé d’adopter les projections
initiales de la mortalité pour le Canada et les provinces et
de les réviser au besoin, & partir des tendances et des
observations récentes! 2.

Méthode de révision

La révision des projections de la mortalité a consisté
4 mettre 4 jour les probabilités de survie projetées afin de
tenir compte des tendances observées au cours des
dernieres années. En comparant la table de mortalité et les
probabilités de survie projetées pour 1971, selon I'age et le
sexe, nous avons observé des écarts, plus ou moins grands
selon les provinces. La révision des projections a été faite
par dge, par sexe et par province de la fagon suivante.

De la comparaison entre les probabilités de survie
observées et celles projetées pour 1971, se sont dégagés
des écarts positifs (valeurs projetées supérieures aux
valeurs observées) et négatifs (valeurs projetées inférieures
aux valeurs observées). Dans le cas des écarts positifs, nous
avons retenu les probabilités de survie de la table de
mortalité de 1971 comme valeurs de base et avons
extrapolé les valeurs pour les années suivantes a partir des
projections initiales. Nous avons donc supposé qu’au cours
des années i venir, le niveau de mortalité s’améliorerait
graduellement pour atteindre, en 1986, le niveau projeté:
initialement.

Dans le cas des écarts négatifs, nous avons jugé que
la baisse de la mortalité avait été plus forte que celle
prévue dans les projections initiales. Nous avons alors
supposé que le taux d’accroissement des probabilités de
survie dans I’avenir serait inférieur a celui des projections
initiales, et ’extrapolation a été faite & partir des valeurs
de la table de mortalit¢é de 1971 de fagon que les
probabilités de survie initialement prévues pour 1986
soient atteintes. Dans quelques cas, la probabilité de survie
de la table de mortalité de 1971 était supérieure a la
valeur initialement projetée pour 1986: les valeurs de
1971 ont alors été maintenues constantes jusqu’en 1986.

Niveaux de mortalité projetés

A la suite de la révision des probabilités de survie,
on a calculé une nouvelle espérance de vie a la naissance
légérement différente de celle des projections antérieures.
Les valeurs révisées de I'espérance de vie a la naissance
sont données au tableau 3 pour le Canada et les provinces,
pour les années 1976 et 1986. Comme il n’y a aucune
table de mortalité officielle pour le Yukon et les Terri-
toires du Nord-Ouest pour 1971, les projections anté-
rieures ont été adoptées sans modification.

En 1986, au Canada, Vespérance de vie a la
naissance serait de 70.2 ans pour les hommes et de 78.3
ans pour les femmes. Ces chiffres ne différent que trés peu

12 pour une étude récente de la mortalité au Canada, voir
K.G. Basavarajappa et J. Lindsay, ‘“Variations de la mortalité au
Canada, 1960-1962 et 1970-1972” (Ottawa: Statistique Canada,
1976).
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different from the earlier projections of 70.2 and 78.4
years respectively. Over the 15 years from 1971 -
1986, the gain in longevity is expected to be 0.88 years
for males and 1.90 years for females compared to 1.73
and 3.45 years respectively in the 15-year period,
1956 - 1971. Provincial projections show similar gains
in longevity of men and women. The amount of gain
varies from 0.73 to 1.62 years for males, and from 1.67
to 2.64 years for females. Consequently, by 1986,
mortality levels are expected to decline to a point
where, in most provinces, life expectancy will be
between 70 and 73 years for males and between 77 and
79 years for females. The projections assume that the
mortality levels in 1986 remain constant for the
remainder of the projection period.

des projections initiales (70.2 et 78.4 respectivement). En
15 ans, de 1971-1986, on s’attend que I’allongement de
I’espérance de vie soit de 0.88 an pour les hommes et de
1.90 pour les femmes, comparativement a 1.73 et 3.45 ans
respectivement pour la période de 15 ans allant de
1956 -1971. Les projections pour les provinces font état
d’allongements similaires de ’espérance de vie tant chez
les hommes que chez les femmes. La progression varie de
0.73 a 1.62 pour les hommes, et de 1.67 4 2.64 pour les
femmes. Par conséquent, en 1986, les niveaux dé morta-
lité¢ devraient avoir diminué de fagon que, dans la plupart
des provinces, I’espérance de vie se situe entre 70 et 73 ans
pour les hommes et entre 77 et 79 ans pour les femmes.
Pour la période au-deld de 1986, le niveau de mortalité est
maintenu constant au niveau atteint en 1986.

TABLE 3. Actual and Projected Expectation of Life at Birth,
Canada and Provinces, 1971 - 1986

TABLEAU 3. Espérance de vie 4 la naissance, observée et projetée,
Canada et provinces, 1971 - 1986

Male — Hommes Female — Femmes
Province
19711 1976 1986 19711 1976 1986
Canada............... e 69.34 69.61 70.22 76.36 76.90 78.26
Newfoundland — Terre-Neuve -. . . .,. .. ....... 69.28 69.74 70.72 75.72 76.27 77.83
Prince Edward Island — [Je-du-Prince-Edouard . . . . . 69.30 69.78 70.80 71.35 71.79 79.02
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . . .. ... ..... 68.66 68.86 69.39 75.97 76.60 77.96
".. New Brunswick — Nouveau-Brunswick . ........ 69.07 69.44 70.20 76.41 76.85 78.15
TQUEDEC L. e e e e 68.28 68.60 69.30 75.25 75.77 71.05
ONtario . . . .. vt it e e e e e e +69.55 69.89 70.62 76.76 77.43 79.15
Manitoba . . ... .. b e e e e e e e e e e 70.16 70.50 71.32 76.93 71.59 79.34
Saskatchewan . . . . ... ....... ... ... .... 71.05 71.44 72.67 77.59 78.02 79.53
Alberta . ... ... e e +70.42 70.85 71.83 71.30 717.83 79.34
British Columbia — Colombie-Britannique . ... ... 69.85 70.01 70.47 76.69 71.50 79.33
Yukon2 . ... ... ... ... e e 63.64 65.10 68.18 67.50 69.54 72.97
Northwest Territories2 — Territoires du Nord-Ouest2 61.23 62.70 65.78 65.00 66.90 70.94

1 Figures are the published values from the official life tables. — Chiffres publiés dans les tables de mortalité officielles.
2 No official life table is published and therefore figures are estimated/projected differently (see text). — Il n’existe pas de
tables de mortalité publiées pour ces territoires. Les valeurs ont donc été estimées et projetdes de fagon différente (voir le texte)..

Source: See text for method of projection and K.S. Gnanasekaran “Mortality Trends and Projections for Canada and the
Provinces, 1950- 1986, Chapter 4, Statistics Canada, Technical Report on Population Projections for ganadaa d Provinces, 1972 - 2001,

Catalogue 91-516. Also Statistics Canada, Life Jables, Canada and Provinces, 1970-1972, Catalogu®.§4-532>

Voir le texte pour la

méthode de projection et K:S: Gnanasekaran “Evolution’ et projéction de la mortalité pout le Canada~et18s provinces, 1950-1986”,
chapitre 4, Statistique Canada, Rapport technique sur les projections démographiques pour le Canada et les provinces, 1972 -2001, n©
91-516 au catalogue. Voir également Statistique Canada, Tables de mortalité, Canada et provinces, 1970 - 1972, n© 84-532 au catalogue.

MIGRATION PROJECTIONS

Methodology

For the first series of Statistics Canada popula-
tion projections, migration was divided into four main
components: interprovincial in-migrants and out-
migrants, and international immigrants and emigrants.
For each province, an assumption was made about the
total absolute number of migrants of each type and
age-sex distributions were used to obtain the number

PROJECTION DE LA MIGRATION

Méthodologie

Dans la premiére génération de projections démogra-
phiques de Statistique Canada, la migration avait été
divisée en quatre composantes principales: les entrants et
sortants interprovinciaux, et les immigrants et émigrants
internationaux. Pour chaque province, nous avions fait
une hypothése sur le nombre total de migrants de chaque
catégorie en valeur absolue et distribué ces nombres selon



of migrants by age and sex. The level of migration was
assumed to remain constant for the duration of the
projection period.

Although it has the advantage of simplicity, the
above procedure does not allow migration to dépend
on the population at risk of migrating. As a result,
there may be some distortion in'the projected age-sex
structure’ of the population since changes in the
structure are not reflected in the migration projections.
Although only a minor problem for short-term pro-
jections, this approach becomes increasingly prob-
lematic as the projection period lengthens, especially if
migration is an important component of population
growth. For example, if a population is decreasing in
size due to net out-migration, a constant flow of
migrants will tend to accelerate the decline and in the
long term the projection may result in a negative
population for some age-sex groups.

For the current series of projections it was
decided to use a migration rate approach to projecting
interprovincial migration although the original method-
ology was retained for the projections of international
immigration and emigration. It is doubtful if a rate
approach is suitable for the projection of immigration
because of the conceptual problem of defining such a
rate. Although potentially more useful for emigration
it was decided that the use of emigration rates was not
justified because of limitations in the relevant data.

International migration — For the projections of
immigration and emigration, an assumption is made
about the total number of immigrants and emigrants at
the national level and these are then distributed by
province. Finally, the total number of immigrants and
emigrants for each province are distributed by age and
sex. The resulting annual numbers of migrants by age
and sex are assumed to remain constant for the
duration of the projection period.

Interprovincial migration — The use of migration
rates requires the choice of the type of rate. Although
various possibilities, including net migration rates and
origin-destination specific rates, were considered, it was
decided to adopt a variant of the method developed by
the United States Bureau of the Census for making
state population projections.13 This method makes use
of the directional flows of migration, i.e., in- and
out-migration, but'it does not use origin-destination
flows. The method uses age-sex specific out-migration
rates for each province and by applying these to the

base population, one derives the total number of

13 United States, Bureau of the Census, Current Popula-
tion Reports, Series P-25, No. 375, “Revised Projections of
the Population of States: 1970 to 1985.” Washington, D.C.,
United States Government Printing Office, 1967.
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’age et le sexe pour obtenir le nombre de migrants par age
et par sexe. Nous avions en outre supposé que la migration
demeurerait constante pour toute la période de projec-
tion.

Cette méthode, qui a certes I’avantage d’étre simple,
ne permet cependant pas de lier la migration a la
population susceptible d’émigrer. Il peut donc y avoir des
distorsions dans la composition par age et par sexe
projetée, les modifications de la structure dge-sexe n’étant
pas reflétées daris la projection de la migration. Bien que
cela ne présente qu’un léger probléme pour le court terme,
cette approche devient moins siire 4 mesure qu’on allonge
la période de projection, surtout si la migration est une
composante importante de la croissance démographique.
Par exemple, si la population diminue a cause d’une
émigration nette, un flux constant de migrants aura
tendance a accélérer cette baisse et, a long terme, les
effectifs de certains groupes d’ages pourraient méme
devenir négatifs.

Dans la présente série de projections, nous avons
décidé d’employer I’approche par taux pour les migrations
interprovinciales, mais avons conservé la méthode initiale
pour projeter l'immigration et I'émigration inter-
nationales. En effet, nous ne croyons pas que 'utilisation
de taux convienne a la projection de I'immigration, car la
définition de ce taux poserait des problémes d’ordre
conceptuel: Cette méthode pourrait étre plus utile dans le
cas de I’émigration, mais nous avons jugé qu’il ne serait
pas justifié d’utiliser les taux d’émigration en raison des
limites des données de base.

Migrations internationales — Pour projeter I'immi-
gration et 1’émigration, nous avons fait une hypothése sur
le nombre total d’immigrants et d’émigrants a I’échelle du
pays, nous avons réparti ce nombre entre les provinces, et
distribué ces effectifs selon 1’age et le sexe. Nous avons
supposé que ces effectifs resteraient constants pour toute
la période de projection.

Migrations interprovinciales — Avant de pouvoir uti-
liser des taux de migration, il fallait d’abord définir un
taux approprié. Aprés avoir étudié diverses possibilités,
notamment les taux de migration nets et les taux
origine-destination, nous avons décidé d’adopter une
variante de la méthode élaborée par le Bureau du
recensement américain pour projeter les chiffres de
population des états13. Cette méthode tient compte des
mouvements migratoires (entrées et sorties), mais sans
aller jusqu’aux flux origine-destination. En appliquant,
pour chaque province, les taux de sortie par ige et par
sexe & la population de base, on obtient le nombre total

13 United States, Bureau of the Census, Current Population
Reports, Series P-25, No. 375 “Revised Projections of the Popu-
lation of States: 1970 to 1985, Washington, D.C. United States
Government Printing Office, 1967.



out-migrants in each age-sex group for the projection
period. The out-migrants from each province are then
pooled into national age-sex specific groups. These are
then allocated back to the provinces as in-migrants by
using an assumed proportional distribution.

Symbolically, for a given age-sex group:

If P; = population at beginning of period
in province j

0O; = out-migration rate in province j,
then

P;O; = number of out-migrants from prov-
ince j for specified period
Z P;O; = total number of out-migrants from
all provinces for specified period.

If I; = proportion of total migrants who
in-migrate to province j during the
period (2 1; = 1),

then

I;(ZP;0;) = number of in-migrants to province
j for specified period

I;(ZP;0y) - P;O; = volume of net migration to prov-
ince j for specified period.

An advantage of this method is that, unlike an
assumption of a constant flow of migrants, it avoids
accelerating the decrease in population for a province
decreasing in size due to out-migration. Similarly,
unlike assumptions of continuing net migration rates, it
avoids automatic increases in the number of migrants
of provinces growing because of in-migration. In fact,
more generally, the procedure tends to dampen the
growth rate of faster growing provinces and increase
the growth rate of slower growing (or declining)
provinces. This results from the fact that out-migration
of a province varies directly with the size of the
population but in-migration is much less affected by its
size. In the faster growing provinces, out-migration will
grow faster than in-migration and as a result, net
migration tends to become smaller. The opposite is
true for slower growing provinces.

Assumptions

Although there is a general agreement that
migration is the outcome of a variety of demographic,
socio-economic and political factors, there is a lack of
systematic knowledge on the determinants of the
volume of migration and its fluctuations over time.
Unlike projections of fertility and mortality which are
often extrapolations of past trends, migration projec-
tions are usually made in terms of an average level,
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de sortants dans chaque groupe d’ages et sexe pour la
période de projection. Les sortants de chaque province
sont ensuite additionnés a I’échelle nationale, puis redis-
tribués entre les provinces, pour représenter les entrées
cette fois, au moyen d’une hypothése sur la répartition
proportionnelle.

Sous forme symbolique, on peut dire que pour une
catégorie d’ages et de sexe donnée:

Si P; =la population au début de la période
dans la province j

et O; = le taux de sortie de la province j,

alors

PjO;j = le nombre de sortants de la province j
pour la période

et 2 PjO;=1le nombre total de sortants, pour
“toutes les provinces au cours de la
période.

Si l;=la proportion du total des migrants

qui entre dans la province j au cours
de la période (Z I; = 1),

alors

I;(ZP;0;) = le nombre d’entrants dans la province
j pour la période
et
L;(ZP;j0;) - PjO;j = le volume de la migration nette dans
la province j pour la période.

L’un des avantages de cette méthode par rapport a
celle qui se fonde sur I’hypothése d’un flux constant de
migrants est le fait qu’elle n’accélére pas le recul
démographique d’une province dont la population dimi-
nue a cause des sorties. Contrairement aux méthodes
utilisant une hypothése de taux de migration nets conti-
nus, elle n’augmente pas automatiquement le nombre des
migrants des provinces dont la population croit en raison
des entrées. En fait, de fagon plus générale, cette méthode
tend a atténuer le taux de croissance des provinces dont la
croissance est plus forte et a élever le taux de celles dont
la progression est plus lente (ou en baisse). Cela vient du
fait que les sorties d’une province sont directement
proportionnelles a la taille de sa population, mais que les
entrées en sont beaucoup plus indépendantes. Dans les
provinces 2 croissance plus rapide, les sorties augmentent
plus vite que les entrées et, par conséquent, la migration
nette a tendance a diminuer. On constate le contraire dans
le cas des provinces a croissance plus lente.

Hypothéses

Bien qu’on s’accorde généralement i dire que les
migrations sont le fruit de divers facteurs démographiques,
socio-économiques et politiques, on ne connait pas pré-
cisément les déterminants du volume des migrations et de
ses fluctuations dans le temps. Contrairement aux projec-
tions de la fécondité et de la mortalité, qui sont souvent
des extrapolations de tendances passées, les hypothéses de
migration sont généralement formulées sous forme de



reflecting average migration during some past period. A
common strategy, and the one adopted here, is to
formulate alternative assumptions reflecting a range of
levels observed during the past. The current assump-
tions are based primarily on levels observed during the
period 1961 - 1962 to 1977 - 197814 although in some
cases data from the earlier period 1951 -1952 to
1960 - 1961 were also consulted.

International migration — The level of immigra-
tion to Canada has fluctuated widely during the period
1961 - 1962 to 1977 - 1978 from a low of 70,005 in
1961 - 1962 to a high of 214,288 in 1973 - 1974. The
annual fluctuations have been due to many diverse
factors including the Canadian economy and labour
market, and economic and political conditions abroad.
Changes in immigration regulations and the administra-
tion of these regulations have also played a role. For
example, the extremely high levels of immigration
({:uing the periods 1966 - 1968 and 1973 - 1975 were
in part due to special efforts to clear a backlog of
lapplications before new regulations come into effect.

Recently, a new immigration act was passed by
Parliament and one of its objectives is “‘to support the
attainment of such demographic goals as may be
established by the Government of Canada from time to
time in respect of the size, rate of growth, structure
and geographic distributions of the Canadian popula-
tions.” This act requires the Minister, after appropriate
consultations, to annually specify ‘“the number of
immigrants that the Government of Canada deems it
appropriate to admit during any specified period of
time.”

The analysis of past immigration levels and the
recent changes in theé immigration law suggest that a
reasonable range for the average level of immigration to
Canada, during the next 15-25 years, is between
125,000 and 175,000 per year. In addition to this
range, it was decided to make a medium assumption of
150,000 per year.

Compared to immigration, much less is known
about emigration from Canada. Traditionally, annual
estimates of emigration have been calculated by taking
the number of persons previously residing in Canada
who immigrate to the United States and United
Kingdom and adding 20,000 for. persons thought to
‘have migrated to all other countries.!5 Alternative

14 In general, an attempt was made to use the most
recent migration data available. Final data were not available
for 1977 - 1978 and these values are estimated on the basis of
data for the first 10 months of the period.

15 For a detailed description of these estimates, see
Statistics Canada, International and Interprovincial Migration
in Canada, 1961-1962 to 1975-1976, Catalogue 91-208
(Ottawa, 1977). In the light of recent findings, this methodolo-
gy is currently being revised.
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moyennes, qui traduisent des niveaux de migration
moyenne observés dans le passé. Une technique courante,
que nous avons choisi d’employer, consiste & formuler
diverses hypothéses couvrant tout I’éventail de niveaux de
migration observés antérieurement. Nos hypothéses sont
surtout fondées sur les niveaux observés au cours de la
période allant de 1961 - 1962 a 1977 - 197814, bien que
dans certains cas nous ayons aussi utilisé les données de la
période 1951 - 1952 2 1960 - 1961.

Migration internationale — L’immigration au Canada
a varié énormément au cours de la période 1961 - 1962 a
1977 - 1978; le niveau le plus bas, 70,005, a été enregistré
en 1961- 1962, et le sommet, 214,288, en 1973 - 1974.
Les variations annuelles sont dues a de multiples facteurs,
notamment I’économie et le marché du travail canadiens
et la conjoncture économico-politique a I’étranger. Les
modifications apportées au réglement sur 'immigration et
a l'application de ce réglement ont aussi eu un rdle a
jouer. Par exemple, I'immigration extrémement élevée des
années 1966 - 1968 et 1973 - 1975 s’expliquent en partie
par les efforts particuliers qui ont alors été déployés pour
répondre aux demandes accumulées, avant I’entrée en
vigueur du nouveau réglement. ‘

Le Parlement a récemment voté des amendements a
la loi sur 'immigration qui visent, entre autres, “a faciliter
la réalisation des objectifs démographiques que pourrait
définir le gouvernement du Canada en ce qui cencerne la
taille, le taux de croissance, la structure et la répartition
géographique de la population canadienne”. En vertu de la
loi, le Ministre est tenu de déterminer, chaque année,
aprés consultations, “le contingent d’immigrants que le
gouvernement canadien juge appropne d’admettre au pays
pour une période déterminée”.

Y

L’analyse des niveaux d’immigration antérieurs et
les modifications récemment apportées ‘a la loi sur
I'immigration indiquent qu’un niveau moyen d’immigra-
tion au Canada, pour la période de 15-25 ans qui vient,
pourrait varier entre 125,000 et 175,000 par année. A
I'intérieur de cet intervalle, nous avons inséré une hype-
thése moyenne de 150,000 immigrants par année.

L’émigration du Canada est un phénoméne beau-
coup moins bien connu que I'immigration. Dans le passé,
on estimait I’émigration annuelle en prenant le nombre
des résidents canadiens ayant émigré aux Etats-Unis et au
Royaume-Uni et en y ajoutant 20,000 personnes repré-
sentant I’émigration vers tous les autres pays!5. D’autres
estimations indirectes de I'’émigration pour les périodes _

14 En général, nous avons tenté d’employer les données les
plus récentes. Comme nous ne disposions pas de données
définitives pour 1977 - 1978, ces valeurs ont été estimées a partir
de données portant sur les 10 premiers mois de la période.

15 Pour une description détaillée de ces estimations, voir la
publication n©® 91-208 au catalogue de Statistique Canada, Les
migrations internationales et interprovinciales aqu Canada,
1961-1962 & 1975-1976 (Ottawa, 1977). A la lumiére de
certaines découvertes récentes, on a entrepris une révision de ces
méthodes.



indirect estimates of emigration for the intercensal
periods 1966-1971 and 1971 -1976 indicate that
these annual estimates of emigration may be too
low.16 After a review of the various estimates of
emigration for the period 1961 - 1976, it was decided
to adopt a single assumption of 75,000 emigrants per
year.

The distribution of immigrants and emigrants by
province has not varied dramatically over time. Ontario
has continually attracted approximately 50% of all
immigrants and an additional 40% have gone to
Quebec, Alberta or British Columbia. In recent years,
the percentage of immigrants going to Ontario has
decreased slightly and there has been a corresponding
small increase in the percentage going to the other
provinces. This slightly more dispersed pattern was
retained as the assumption for the future and the
percentage distribution of immigrants was taken as the
average of the three-year period 1975-1976 to
1977 - 1978.

The data on emigration are much less complete
and the assumption for the percentage distribution of
emigrants by province was developed by averaging
various estimates for the intercensal periods
1966- 1971 and 1971-1976. The assumed distribu-
tion of immigrants and emigrants by province for the
different assumptions is shown in Table 4.

16 For details, see the background paper by D. Norris
and J. Perreault, “Migration Projections for Canada and the
Provinces, 1976-1991,” Statistics Canada (Population Esti-
mates and Projections Division), 1979.
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intercensitaires 1966 - 1971 et 1971 - 1976 indiquent que
ces estimations annuelles de 1’émigration pourraient étre
trop faibles!6. Aprés avoir revu les diverses estimations de
I’émigration pour les années 1961 - 1976, nous avons
décidé d’adopter une seule hypothése de 75,000 émigrants
par année.

La répartition par province des immigrants et des
émigrants n’a pas beaucoup varié au cours des ans.
L’Ontario a toujours attiré environ 50 % de I’ensemble des
immigrants tandis que 40 % allaient au Québec, en Alberta
ou en Colombie-Britannique. Au cours des derniéres
années, le pourcentage d’immigrants se dirigeant vers
I’Ontario a légérement diminué, et il y a eu une faible
hausse correspondante du pourcentage se dirigeant vers les
autres provinces. Nous avons retenu cette répartition
légérement plus dispersée comme hypothése pour I’avenir;
la répartition en pourcentage des immigrants a été posée
égale a la moyenne de la période de trois ans de
1975- 1976 4 1977 - 1978.

Les données sur I’émigration sont beaucoup moins
complétes; pour établir ’hypotheése sur la répartition en
pourcentage des émigrants par province, nous avons fait la
moyenne de diverses estimations pour les périodes inter-
censitaires 1966 - 1971 et 1971-1976. Le tableau 4
présente la répartition par province des immigrants et des
émigrants selon les diverses hypothéses.

16 Pour plus de détails, consulter le document de base de
D. Norris et J. Perreault, “Projections de la migration pour le
Canada et les provinces, 1976 - 1991, Statistique Canada (Division
des estimations et des projections démographiques), 1979.

TABLE 4. Assumed Distribution of Immigrants and Emigrants Among the Provinces and
Territories of Canada, 1976 - 1991

TABLEAU 4. Répartition des immigrants et des émigrants dans les provinces et
territoires du Canada, 1976 - 1991

Province or territory

Province ou territoire

Immigration Emigration
assumption
Assumption [ Assumption II Assumption III Hypothése

Hypothése I

Hypotheése 11

Hypothése I

d’émigration

Canada. . ........... .00 iiennnnn

Newfoundland — Terre-Neuve . . ... .........
Prince Edward Island — [le-du-Prince-Edouard . . . . .
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . .. .. ........
New Brunswick — Nouveau-Brunswick ... ......
QuébEC . . . .t e
Ontario . . . . v v vt e e e e e
Manitoba . . ... ... . ... .. ... ..
Saskatchewan . . ... .......... ...
Alberta . .. .ot e e e e
British Columbia — Colombie-Britannique . ... ...
YuKon . . .o ot e e e e e e e e e e
Northwest Territories — Territoires du Nord-Ouest . .

175,000 150,000 125,000 75,000
~
928 795 663 1,350
263 225 188 285
2,257 1,935 1,612 2,100
1,925 1,650 1,375 1,687
30,310 25,980 21,650 19,567
86,572 74,205 61,837 32,843
7,052 6,045 5,037 2,325
3,010 2,580 2,150 1,770
17,832 15,285 12,737 4,245
24,570 21,060 17,550 8,648
88 75 63 60
193 165 138 120

Source: See text. — Voir le texte.
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The age-sex compositions of both immigrants
and emigrants have also not varied much over time.
Furthermore, the differences between provinces are
rather small and not always consistent over time.
Therefore, it was decided to use one distribution for
immigrants and one for emigrants for all provinces.
These were taken as the appropriate averages for
Canada for the three-year period 1974-1975 to
1976 - 1977.

Interprovincial migration — The method chosen
for the projections of interprovincial migration requires
assumptions in terms of age-sex specific annual out-
migration rates and in-migration proportions. Unfor-
tunately, there is no single migration data base which
provides such values. Annual estimates of total in- and
out-migration are available since 1961 - 1962, but these
provide no age-sex detail.17 The only sources of age-
sex information are the census questions on five-year
migration patterns, however, these are not suitable for
indicating annual migration levels. In an effort to make
maximum use of both data bases, methods were used
to combine information from both sources into an
appropriate set of assumptions.18

During the most recent three-year period
1975-1976 to 1977-1978, there was an average of
385,000 interprovincial migrants each year. This corre-
sponds to an annual rate of about 1.7%. Since 1951,
the gross migration rate has fluctuated around this
value and it is assumed that this level of gross migration
will be maintained in the future. All of the assumptions
of interprovincial migration imply a gross migration
rate of approximately 1.7% per year.

Although the total volume of migration has
remained relatively constant since 1951, recently, there
have been dramatic changes in the pattern of migra-
tion. Prior to 1971, the “long-term” pattern of
migration could be described to include Ontario,
British Columbia, Alberta, Yukon and the Northwest
Territories as gaining areas and the remaining as the
losing provinces. In recent years, however, there has
been a reversal of this pattern. During the 1970,
Ontario and British Columbia have experienced several
years of net out-migration while Prince Edward Island,
Nova Scotia, New Brunswick and Saskatchewan have
gained population as a result of interprovincial migra-
tion. The main exception to this reversal has been
Alberta which has substantially increased its share of
interprovincial migrants since 1974. The reasons for
this recent pattern are not completely understood and,
therefore, it is unclear what these signify about future
patterns.

17 cf., Statistics Canada, loc. cit. in footnote 15.

18 cf., Norris and Perrealt, loe, cit. in footnote 16.
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Les compositions par age et par sexe des groupes
d’immigrants et d’émigrants n’ont pas, elles non plus,
beaucoup varié au cours des ans. De plus, les différences
entre les provinces sont plutdt faibles et ne sont pas
toujours systématiques. Nous avons donc décidé d’em-
ployer une répartition pour les immigrants et une autre
pour les émigrants de toutes les provinces. Nous avons eu
recours aux moyennes canadiennes appropriées pour la
période de trois ans allant de 1974 - 1975 a 1976 - 1977.

Migration interprovinciale — La méthode choisie
pour projeter la migration interprovinciale nécessite la
formulation d’hypothéses sous forme de taux annuels
d’entrée et de sortie par age et par sexe. Il n’y a
malheureusement aucune base de données sur la migration
qui fournisse, a elle seule, tous les renseignements néces-
saires. Les estimations annuelles des entrées et des sorties
existent depuis 1961 - 1962, mais elles ne donnent pas de
précisions sur la répartition par dge et par sexel!7. Les
seules sources d’information sur 1’age et le sexe sont les
questions du recensement sur la migration pour une
période de cinq ans, mais elles ne nous renseignent pas sur
les mouvements annuels. Pour tirer le meilleur parti
possible de ces deux sources, nous avons employé des
méthodes permettant de les combiner de fagon 4 obtenir
un jeu d’hypothéses valable! 8.

Au cours des trois derniéres années (1975- 1976 a
1977-1978), il y a eu en moyenne 385,000 migrants
interprovinciaux par année, soit un taux annuel d’environ
1.7 %. Depuis 1951, le taux de migration brut a fluctué
autour de ce chiffre, et 'on suppose qu’il restera a ce
niveau dans lavenir. Toutes nos hypotheses sur les
migrations interprovinciales supposent un taux de migra-
tion brut d’environ 1.7 % par année.

Bien que le volume total des migrations soit resté
relativement constant depuis 1951, on a noté récemment
des changements importants dans la structure des mou-
vements migratoires. Avant 1971, I’'Ontario, la Colombie-
Britannique, I’Alberta, le Yukon et les Territoires du
Nord-Ouest pouvaient étre considérés comme gagnants “a
long terme” dans les échanges migratoires et les autres
provinces, comme perdantes. Depuis, la situation s’est
renversée. Pendant les années 1970, I'Ontario et la
Colombie-Britannique ont enregistré plusieurs années de
sorties nettes, tandis que I'lle-du-Prince-Edouard, la
Nouvelle-Ecosse, le Nouveau-Brunswick et la Saskat-
chewan ont été favorisés par les migrations inter-
provinciales. La principale exception & ce renversement a
été 1’Alberta, qui a considérablement accru sa part de
migrants interprovinciaux depuis 1974. Ne connaissant
pas parfaitement les raisons de ces nouvelles tendances, il
nous est impossible de dire ce qu’elles présagent.

17 Voir la publication de Statistique Canada citée a la note
15.

18 Voir le document de Norris et Perreault cité & la note
16.



Because of the wide variations in past migration
levels and the uncertainty as to future patterns, four
alternative assumptions of interprovincial migration
were developed. These assumptions are in terms of
average levels of migration and it is further assumed
that these levels will be attained after a gradual change
from recently observed levels. The change is assumed
to occur in a linear fashion, over a five- or ten-year
period of time. Clearly, this is not intended to portray
the exact evolution of migration levels, but rather it is
an attempt to allow for a gradual change from one level
to another. The initial values, reflecting recent levels,
were taken as the average of the three-year period
1975-1976 to 1977 -1978. The following four as-
sumptions were developed with a view to providing a
range of plausible migration patterns for the future.

Assumption A — This assumes that the recent
levels of out-migration rates and in-migration propor-
tions, i.e., the 1975- 1976 to 1977 - 1978 averages, are
maintained for the duration of the projection period.
This is the “most favourable” assumption (in terms of
interprovincial migration) for the four Atlantic prov-
inces, Manitoba and Saskatchewan and the ‘least
favourable” for Quebec, British Columbia, Yukon and
the Northwest Territories.

Assumption B — If the recent reversals in the
migration pattern represent short-term fluctuations and
are merely temporary, one might expect a return to the
more traditional pattern observed during the 1960’.
This assumption reflects this possibility. The exact
values were derived so that, together with Assumption
A, these would be a range of migration levels. As a
result, this is the “most favourable” assumption for
Quebec, Ontario, British Columbia, Yukon and the
Northwest Territories and the “least favourable” for
the remaining provinces. It is assumed that the ultimate
levels are attained after the first five years of the
projection period, i.e., by 1981 - 1982.

Assumption C — Although the first two assump-
tions reflect the range of past migration levels, in some
cases this range is quite wide. This assumption repre-
sents an intérmediate pattern. Here it is assumed that
the recent pattern will revert back towards the pattern
of the 1960’s, but the actual levels attained will be
between the recent ones and the levels observed during
the 1960’s. The exact levels were obtained by taking
the average of the values in Assumption A, i.e., the
average values for 1975 - 1976 to 1977 - 1978, and the
ultimate values in Assumption B. Again the final levels
are attained after the first five years of the projection
period.

Assumption D — Historically, there has been a
gradual westward shift in Canada’s population. The
percentage of persons living in either Alberta or British
Columbia has increased from 15% in 1951 to 18.7% in
1976. This shift is in part due to trends in inter-
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Etant donné les fluctuations considérables de la
migration dans le passé et l'incertitude en ce qui a trait a
P’avenir, nous avons décidé de retenir quatre hypothéses
de migration interprovinciale. Ces hypothéses sont for-
mulées sous forme de moyennes et nous avons supposé
que le passage des niveaux observés récemment aux
niveaux projetés se fera de fagon graduelle, sur une
période de cinq ou 10 ans, selon une progression linéaire.
Nous avons cherché non a décrire de fagon exacte
I’évolution du niveau de la migration, mais a représenter le
passage graduel d’un niveau a un autre. Les valeurs
initiales, reflet de ’expérience récente, correspondent aux
niveaux moyens observés pour la période de trois ans de
1975- 1976 a 1977 - 1978. Les quatre hypothéses suivan-
tes ont été élaborées avec I’intention de couvrir I’éventail
des possibilités quant aux migrations futures.

Hypothése A — Nous supposons ici que les taux de
sortie et les proportions d’entrée observés récemment (les
moyennes de 1975- 1976 a4 1977 - 1978) se maintiennent
pour toute la période de projection. C’est I'hypothése la
“plus favorable” (en ce qui concerne les migrations
interprovinciales) aux quatre provinces de I’Atlantique, au
Manitoba et a la Saskatchewan et la ““moins favorable” au
Québec, a la Colombie-Britannique, au Yukon et aux
Territoires du Nord-Ouest.

Hypothése B — Si les récents renversements des
bilans migratoires n’étaient que des fluctuations tempo-
raires de courte durée, on pourrait s’attendre a retrouver
la situation traditionnellement observée au cours des
années soixante, comme le prévoit la présente hypothése.
Les valeurs ont été choisies de fagon a fournir, avec celles
de 'hypothése A, un éventail de scénarios de migration.
Par conséquent, cette hypothése favorise le Québec,
I’Ontario, la Colombie-Britannique, le Yukon et les
Territoires du Nord-Ouest aux dépens des autres pro-
vinces. Nous supposons ici que le passage des valeurs
initiales aux valeurs finales se fait au cours des cing
premiéres années de la période de projection (jusqu’en
1981 - 1982).

Hypothése C — Dans les deux premiéres hypothéses,
tout Péventail des taux de migration passés est pris en
compte, mais dans certains cas, cet éventail est trés large.
La présente hypothése fournit une option intermédiaire.
Nous supposons que les tendances de 1960 referont
surface, mais que les taux atteints se situeront entre les
niveaux récents et ceux des années soixante. Nous avons
obtenu les chiffres exacts en faisant la moyenne des
valeurs de I’hypothése A (les valeurs moyennes pour les
années de 1975-1976 a 1977-1978) et des valeurs
finales de I'hypothése B. Les taux définitifs seront aussi
atteints aprés les cinq premiéres années de la période de
projection.

Hypothése D — Avec les années, la population du
Canada s’est graduellement déplacée vers I'Ouest. Le
pourcentage des personnes vivant en Alberta ou en
Colombie-Britannique est passé de 15%en 1951 4 18.7%
en 1976, en partie a cause des migrations interpro- _



provincial migration. In recent years, Alberta and
British Columbia attracted 37% of all interprovincial
migrants compared to 27% in 1961 - 1962. It is
expected that these provinces will continue to attract a
high percentage of migrants, and in fact the percentage
could continue to increase.

In the first three assumptions, the percentage of
interprovincial migrants going to Alberta and British
Columbia varies between 35% and 37%. The main
difference between them is the relative share going to
either province. The present assumption reflects a
further increase in the percentage of migrants going to
Alberta and British Columbia. An analysis of migration
flows suggests that such an increase might be mainly at
the expense of Ontario. Therefore, the assumption was
developed by adjusting the in-migration proportions
from Assumption C to reflect an increase in the
percentage of migrants going to British Columbia and
Alberta and a corresponding decrease in the percentage
going to Ontario. The in-migration proportions for the
remaining areas and the out-migration rates for all areas
were taken to be the same as in Assumption C. A
further difference was that the final values were
assumed to be reached after 10 years, ie., in
1986 - 1987, instead of after five years. For all areas
except Alberta, this assumption lies between Assump-
tions A and B and for all provinces except Ontario,
Alberta and British Columbia, it is not very different
from Assumption C. This assumption is, however, the
“most favourable” for Alberta and the “least favour-
able” for Ontario.

CHOICE OF PROJECTION SERIES

Assumptions for each of the demographic com-
ponents have been presented in the preceding sections.
A single assumption was given for mortality, two for
fertility and there are 12 (three international, four
interprovincial) possible alternatives for migration.
Combinations of these assumptions lead to numerous
projections and of these, four series have been selected
for publication. These were chosen to indicate a
plausible range of the future population of Canada and
provinces. The four series are shown in Table 5 and an
overview of the underlying assumptions for each series
is presented in Table 6.

Projection 1 — This assumes a slight increase in
fertility rates. For Canada, the replacement level total
fertility rate of 2.1 is achieved by 1991. Net inter-
national migration to Canada is assumed to average
100,000 per year (175,000 immigrants — 75,000 emi-
grants). The pattern of interprovincial migration is
assumed to return to the “long-term” pattern observed
during the 1960’s by 1981 -1982.
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vinciales. Au cours des derniéres années, I’Alberta et la
Colombie-Britannique ont attiré 37 % de tous les migrants
interprovinciaux, comparativement a 27 % en 1961 -
1962. Ces provinces continueront sans doute a attirer un
fort pourcentage de migrants; leur part pourrait méme
encore augmenter.

Dans les trois premiéres hypothéses, le pourcentage
des migrants interprovinciaux qui vont en Alberta et en
Colombie-Britannique varie entre 35 % et 37 %. La prin-
cipale différence entre ces hypothéses réside dans la part
attribuée a chacune. Dans la présente hypothése, le
pourcentage des migrants qui s’installent en Alberta et en
Colombie-Britannique est encore plus élevé. Comme une
analyse des courants migratoires indique que cette pro-
gression pourrait se faire surtout aux dépens de I'Ontario,
nous avons ajusté la proportion d’entrées de I’hypothése C
de fagon a accroitre le pourcentage des migrants se diri-
geant vers la Colombie-Britannique et 1’Alberta et a dimi-
nuer en conséquence la part de I’Ontario. Pour les pro-
portions d’entrées dans les autres provinces et les taux de
sortie pour toutes les provinces, nous avons repris les
chiffres de I’hypothése C. Par ailleurs, nous avons supposé
que les valeurs finales seront atteintes aprés 10 ans (vers
1986 - 1987) au lieu de cinq. Pour toutes les régions sauf
I’Alberta, cette hypothése se situe entre les hypothéses A
et B, et pour toutes les provinces sauf I'Ontario, I’ Alberta
et la Colombie-Britannique, elle ne différe que trés peu de
I’hypothése C. C’est I'hypothése la “plus favorable” a
I’Alberta et la “moins favorable” a I’Ontario.

CHOIX DES SERIES DE PROJECTIONS

Dans les sections précédentes, nous avons présenté
les hypothéses relatives a chacune des composantes
démographiques. Nous avons donné une seule hypothése
sur la mortalité, deux sur la fécondité et 12 options
possibles en ce qui concerne la migration (trois pour la
migration internationale et quatre pour la migration
interprovinciale). Ces hypothéses peuvent étre combinées
de multiples fagons, et nous avons choisi, pour la présente
publication, quatre projections qui traduisent I’éventail
des possibilités concernant I’évolution démographique du
Canada et des provinces. Le tableau 5 présente les quatre
séries, et le tableau 6 donne un apergu des hypothéses sur
lesquelles est fondée chacune d’elles.

Projection 1 — Légére augmentation des taux de
fécondité: pour I’ensemble du Canada, I'indice synthéti-
que de fécondité atteint le niveau de remplacement des
générations, soit 2.1 enfants par femme, en 1991. On
suppose aussi que 'immigration internationale nette se
situe aux environs de 100,000 personnes par année
(175,000 immigrants — 75,000 émigrants) et qu’en
1981 - 1982, les migrations interprovinciales auront repris
la structure ‘‘a long terme” qui avait été observée au cours
des années soixante.
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TABLE 5. Summary of Fertility and Migratiorf?&séum'phtions1 Underlying Projections 1, 2, 3 and 4,
Canada, 1976- 1991 '

TABLEAU 5. Hypothéses! de fécondité et de migration dans les projections 1, 2, 3 et 4,
Canada, 1976 - 1991

Migration assumptions
Assumed total . - L
fertility rate for Hypothéses de migration
Projection number Canada by 1991 R
- - International (net gain Interprovincial migration
Numéro de la projection Indice synthétique of population each year) pattern
de fécondité pour - . -
le Canada en 1991 Internationale (gain net de Scénario de migration
population chaque année) interprovinciale
............ ) 2.1 100,000 B
............ 2 e 2.1 75,000 D
............ 3 e 1.7 75,000 C
............ 4 . 1.7 50,000 A

1 The mortality assumption is the same for all projections (see text). — L’hypothése de mortalité est la méme pour toutes les

projections (voir le texte).

L~ Projection 2 — This assumes the same increase in
fertility as Projection 1, but net international migration
is taken as 75,000 per year (150,000 immi-
grants — 75,000 emigrants). For interprovincial migra-
tion, a partial reversal back to the “long-term” pattern
is assumed to occur by 1986 - 1987, but in addition,
the shift in migration away from Ontario to Alberta
and British Columbia is assumed to continue.

— Projection 3 — Here it is assumed that fertility
will continue to decrease so that, for Canada, a total
fertility rate of 1.7 is achieved in 1991. Net inter-
national migration is again assumed to be 75,000 per
year. Interprovincial migration patterns are assumed to
partially revert back to the “long-term” patterns
observed during the 1960’s.

Projection 4 — This assumes the same decrease in
fertility as Projection 3. Net international migration is
taken as 50,000 per year (125,000 immi-
grants — 75,000 emigrants). The pattern of inter-
provincial migration observed during the period
1975 - 1976 to 1977 - 1978 is assumed to continue for
the duration of the projection period.

—

Although some potential users may require a
single projection for planning or other purposes, the
most appropriate choice may vary from user to user. It
would depend on factors such as (a) the amount of
details required, e.g., national or provincial totals or
age and sex detail, etc., (b) the duration of the required
projection, and (c) the consequences of errors in the
underlying assumptions.

Projection 2 — Accroissement de la fécondité iden-
tique a celui de la premiére projection, immigration
internationale nette de 75,000 personnes par année
(150,000 immigrants — 75,000 émigrants). En ce qui
concerne les migrations interprovinciales, on suppose
qu’en 1986 - 1987, la situation sera partiellement revenue
a la structure “a long terme” antérieure; de plus, on
suppose que le déplacement des mouvements migratoires
en faveur de I’Alberta et de la Colombie-Britannique et
aux dépens de 1'Ontario se poursuivra.

Projection 3 — La baisse de la fécondité se pour-
suivra: en 1991, lindice synthétique de fécondité serait de
1.7 pour le Canada. L’immigration internationale nette est
toujours fixée a 75,000 par année et les bilans migratoires
interprovinciaux reviennent partiellement aux tendances
*““a long terme” observées au cours des années soixante.

Projection 4 — Méme diminution de la fécondité
que dans la projection 3. L’immigration internationale
nette est de 50,000 personnes par année (125,000 im-
migrants — 75,000 émigrants). On suppose que les ten-
dances de la migration interprovinciale observées entre
1975-1976 a 1977-1978 se poursuivront pendant toute
la période de projection.

Méme si certains utilisateurs n’ont besoin parfois
que d’une seule projection pour des fins de planification
ou autre, le choix d’une projection appropriée variera d’un
utilisateur 4 'autre et dépendra de facteurs comme le
degré de détail désiré (par exemple, au niveau national ou
provincial, totaux ou ventilations selon Iage et le sexe) et
la durée de la période de projection. Un autre facteur
serait I'incidence d’erreurs éventuelles dans les hypothéses
sous-jacentes.
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TABLE 6. Detailed Assumptions Underlying Each Projection, Canada and Provinces, 1976 - 1991
TABLEAU 6. Présentation détaillée des hypothéses de projection, Canada et provinces, 1976 - 1991

Life expectancy at birth

Espérance de vie  la naissance

Total fertility

rat

(]

Net migration

Migration nette

- Fifteen-
Province Mile FeTale lnd:,? é{'&:‘iﬁ?“c Five-yeai averages av}:;:ge
Hommes Femmes Moyennes quinquennales Moyenne
années
1976 1986 1976 1986 1976 1991 1976-1981 | 1981-1986 |1986-1991 [1976-1991
Projection 1

Canada................... 69.61 70.22 76.90 78.26 1.9 2.1 100,000 100,000 100,000 100,000
Newfoundland — Terre-Neuve . ... .. 69.74 70.72 76.27 77.83 24 23 | - 3,600 ~ 5,800 -5,600 | - 5,000
Prjnce  Edward Island — fle-du-Prince-

Edouard . ... .............. 69.78 70.80 71.79 79.02 2.0 21| - 300 - 800 - 700 ( - 400
Nova Scotia — Nouvelte-ficosse . . . . . . 68.86 69.39 76.60 11.96 1.9 2.1 - 500 - 4,000 - 3,000 - 2,500
New Brunswick — Nouveau-Brunswick 69.44 70.20 76.85 78.15 2.0 2.1 300 - 4,100 -3,300 [ - 2,400
Québec .. ....... ...l 68.60 69.30 75.17 77.05 1.8 20| - 7,800 5,900 6,500 1,500
Ontario . .................. 69.89 70.62 77.43 79.15 18 £ 2.0 57,500 71,900 70,100 66,500
Manitoba . .. ........ ..., ... 70.50 71.32 77.59 79.34 2.1 2.1 - 1,400 - 3,4\100 - 2,700 - 2,500
Saskatchewan. . .............. 71.44 72.67 78.02 79.53 2.2 23| - 800 - 9,700 - 8,000 | - 6,200
Alberta . ... ... ..ol 70.85 71.83 77.83 79.34 2.1 2.1 28,900 11,500 9,900 16,800
British Columbia — Colombie-Britanni-

QUE . it e e 70.01 7047 71.50 79.33 1.8 2.0 25,900 36,900 35,500 32,800
Yukon ... v i 65.10 68.18 69.54 72.97 2.4 2.3 400 700 500 500
Northwest Territories —~ Territoires du

Nord-Ouest .. .............. 62.70 65.78 66.90 70.94 3.1 2.6 800 1,200 800 900

Projection 2

Canada. .................. 69.61 70.22 76.90 78.26 1.9 2.1 75,000 75,000 75,000 75,000
Newfoundland — Terre-Neuve . .. ... 69.74 70.72 76.27 77.83 2.4 23| - 2,500 - 3,400 -3,900 [ - 3,300
Prjnce Edward Island — fle-du-Prince-

Edouard . . ................ 69.78 70.80 71.79 79.02 2.0 2.1 800 300 1 400
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . . . . 68.86 69.39 76.60 77.96 1.9 2.1 1,200 - 100 - 600 100
New Brunswick ~ Nouveau-Brunswick 69.44 70.20 76.85 78.15 2.0 2.1 2,400 400 - 600 700
Québec . .................. 68.60 69.30 75.77 77.05 1.8 20| - 18,500 - 12,100 -17,500 { -12,700
Ontario . . .......ovvn.. 69.89 70.62 77.43 79.15 1.8 2.0 32,300 23,900 18,600 | + 25,000
Manitoba . .. ........... ..., 70.50 71.32 77.59 79.34 2.1 2.1 - 1,000 - 1,600 - 1,700 - 1,500
Saskatchewan . .. ............. 71.44 72.67 78.02 79.53 2.2 23 3,400 - 1,000 -3,100 | - 200
Alberta . ............ ... ... 70.85 71.83 77.83 79.34 2.1 2.1 37,800 39,700 39,000 38,800
British Columbia — Colombie-Britanni-

QUE . vt e e e 70.01 70.47 71.50 79.33 1.8 2.0 18,500 28,100 33,900 26,800
Yukon ... ..ol 65.10 68.18 69.54 72.97 2.4 23 300 400 400 300
Northwest Territories — Territoires du

Nord-Ouest . . .. ............ 62.70 65.78 66.90 70.94 3.1 2.6 500 600 500 500

See footnote(s) at end of table. — Voir note(s) i la fin du tableau.
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TABLE 6. Detailed Assumptions Underlying Each Projection, Canada and Provinces, 1976 - 1991 — Concluded

TABLEAU 6. Présentation détaillée des hypothéses de projection, Canada et provinces, 1976 - 1991 — fin
Life expectancy at birth Net migration
Espérance de v.i_e 1 la naissance Migrati;n nette
Total fertility
ra_te Fifteen-
Province Male Female Indtiiceef?c'grt‘l:ﬁgque Five-year averages a\%,:rz:arge
Hommes Femmes Moyennes quinquennales Moyenne
Sl
j 1976 1986 1976 1986 1976 1991 (1976-1981 [1981-1986 [1986-1991 | 1976-1991
‘ Projection 3
Canada. .. ................ 69.61 70.22 76.90 78.26 1.9 1.7 75,000 75,000 75,000 75,000
Newfoundland — Terre-Neuve . ... .. 69.74 70.72 76.27 77.83 24 2.0 - 2,900 - 3,900 | - 3,800 - 3,500
| Prince Edward Island — fle-du-Prince-
] Edouard .. ................ 69.78 70.80 71.79 79.02 2.0 1.8 600 1 100 200
1 Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . . . . 68.86 69.39 76.60 717.96 1.9 1.8 500 - 1,100 - 500 - 400
‘ New Brunswick — Nouveau-Brunswick 69.44 70.20 76.85 78.15 2.0 1.8 1,600 - 600 - 300 200
: Québec .. ............ ... 68.60 69.30 75.77 71.05 1.8 1.6 - 16,400 - 9,000 - 17,900 - 11,100
| Ontario . ...ty 69.89 70.62 71.43 79.15 1.8 1.6 40,500 48,000 47,500 45,300
| Manitoba ... ........ ... ... 70.50 71.32 71.59 79.34 2.0 1.8 - 1,400 - 2,100 - 1,400 - 1,600
i Sagskatchewan . . . . ............ 71.44 72.67 78.02 79.53 2.2 1.9 1,800 - 2,900 - 2,300 - 1,100
T Alberta .. ................. 70.85 71.83 77.83 79.34 2.0 1.8 31,100 20,800 18,500 23,400
British Columbia — Colombie-Britanni-
QUE & vttt e e e e 70.01 7047 71.50 79.33 1.8 1.6 18,700 24,600 24,300 22,500
Yukon .. .......... ........ 65.10 68.18 69.54 72.97 2.3 1.9 300 400 300 300
Northwest Territories — Territoires du
Nord-Quest ... ............. 62.70 65.78 66.90 70.94 3.0 2.2 600 700 400 600
Projection 4
Canada................... 69.61 70.22 76.90 78.26 1.9 1.7 50,000 50,000 50,000 50,000
Newfoundland — Terre-Neuve ., . .. .. 69.74 70.72 76.27 77.83 24 2.0 - 2,300 - 2,200 - 2,100 - 2,200
Prince Edward Island — fle-du-Prince-
Edovard ... ............... 69.78 70.80 77.79 79.02 2.0 1.8 1,000 900 800 900
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . . . . 68.86 69.39 76.60 71.96 1.9 1.8 1,500 1,800 2,000 1,800
New Brunswick — Nouveau-Brunswick 69.44 70.20 76.85 78.15 2.0 1.8 2,900 2,800 2,800 2,800
Québec . ... ... 68.60 69.30 75.117 717.05 1.8 1.6 | - 24,800 - 23,700 | - 22,000 =23,500
Ontario .. ......... ... ..., 69.89 70.62 77.43 79.15 1.8 1.6 23,500 24,500 25,200 24,400
Manitoba . ................. 70.50 71.32 717.59 79.34 2.0 1.8 - 1,500 - 900 - 500 - 1,000
Saskatchewan . . .. ............ 71.44 72.67 78.02 79.53 2.2 1.9 4,500 4,000 3,600 4,000
Alberta . .................. 70.85 71.83 71.83 79.34 2.0 1.8 33,100 29,600 26,400 29,700
British Columbia ~ Colombie-Britanni-
QUE . & v e e e e e s 70.01 70.47 71.50 79.33 1.8 1.6 11,700 12,600 13,600 12,600
Yukon . ........... ... .. ... 65.10 68.18 69.54 72.97 2.3 1.9 200 200 100 200
Northwest Territories — Territoires du
Nord-Ouest . . .............. 62.70 65.78 66.90 70.94 3.0 22 300 200 100 200

1 Less than 100. — Moins de 100.

Note: Projection year is from June 1 to May 31. Figures may not add up to total shown due to rounding. — L’année de projection va du 1°F juin au 31 mai. La
somme des nombres arrondis peut ne pas correspondre au total indique.

Source: See text. — Voir le texte.



LIMITATION OF PROJECTIONS

As already indicated, these projections should
not be viewed as predictions of the future population
size and structure of Canada and the provinces. Rather
they indicate distributions which would result from the
assumptions regarding fertility, mortality and migra-
tion. These have been developed on the basis of a
careful analysis of relevant trends and they are thought
to represent reasonable alternatives for the future
movement of the component values. It is not claimed,
however, that the values will always remain within the
range implied by the assumptions since one can expect
year-to-year fluctuations in the relevant parameters.
Futhermore, the assumed values are based on past
experience and major changes in socio-economic and/
or political factors could result in patterns different
from the projected ones.

The development of the final assumptions in-
volved assumptions about many different aspects of
the components, e.g., the mean and modal age of
fertility, the total fertility rate, national levels of
immigration and emigration, the distribution of immi-
grants and emigrants by province, etc. In some cases, a
single assumption was made while in others multiple
assumptions are given. The desire to provide a range of
assumptions had to be balanced against the problem of
generating an excess number of alternative possibilities.
In general, single assumptions were made after it was
determined that alternative assumptions would not
have substantially altered the resulting range of popula-
tion projections. Nevertheless, this approach limits the
usefulness of the projections for certain very specific
purposes. For example, clearly, the projections cannot
be used for an analysis of the impact of changes in
mortality or the timing of fertility. For these and
similar specific purposes, it is suggested that a series of
special purpose projections be developed.

THE IMPACT OF UNDERENUMERATION OF
THE BASE POPULATION ON PROJECTIONS

The base populations for the current projections
are the provincial populations as enumerated in the
1976 Census. A special study of undercoverage in the
census has estimated the over-all undercoverage rate to
be of the order of 2% of the total population. Evidence
indicates, however, that the undercoverage is not
evenly distributed throughout the population but tends
to be higher in certain segments of the population, e.g.,
young male adults.19 This undercoverage in the base

19 For a discussion of undercoverage in ‘the 1976
Census, see Gosselin, J.-F. and Théroux, G. “Reverse Record
Check — Basic Results on Population and Household Under-
coverage in the 1976 Census,” Final Report No. 7, 1976 Census
Parametric Evaluation Project (1976), Census Survey Methods
Division, Statistics Canada, March 1978.
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LIMITES DES PROJECTIONS

Comme nous Pavons déja mentionné, ces projec-
tions ne doivent pas &tre considérées comme des prévi-
sions de la taille et de la composition de la population du
Canada et des provinces dans I’avenir. Elles correspondent
plutdt & des répartitions découlant d’hypothéses de
fécondité, de mortalité et de migration établies a partir
d’une analyse attentive des tendances pertinentes; nous
croyons qu’elles représentent des scénarios possibles de
I’évolution future des diverses composantes démographi-
ques. Nous ne prétendons toutefois pas que les valeurs se
situeront toujours dans I’éventail de possibilités défini par
nos hypothéses, car les valeurs des parametres fluctueront
sans doute d’une année a Pautre. De plus, ce sont les
expériences passées qui ont servi a établir ces valeurs, et
des changements socio-économiques ou politiques d’im-
portance pourraient entrainer des divergences entre la
réalité et les projections.

Pour élaborer les hypothéses finales, nous avons di
formuler des hypothéses concernant divers aspects des
composantes, c’est-a-dire ’age moyen et I’age modal 2
Paccouchement, I'indice synthétique de fécondité, les
effectifs d’immigrants et d’émigrants pour le Canada, la
répartition des immigrants et des émigrants par province,
etc. Dans certains cas, nous n’avons posé qu’une hypothé-
se; dans d’autres, nous en avons fait plusieurs. Il fallait
tenter de concilier notre désir de fournir tout un éventail
d’hypothéses et les problémes liés 4 la création d’un trop
grand nombre de possibilités. En général, nous n’avons
posé une seule hypothése qu’aprés avoir vérifié que les
autres options possibles ne modifieraient pas beaucoup
I’éventail des résultats. Cette approche limite toutefois
l'utilité des projections dans certains domaines. Par
exemple, il est évident que les projections ne peuvent
servir 3 analyser I’effet des variations de la mortalité ou du
calendrier des naissances. Pour ce genre d’objectifs, nous
suggérons I’élaboration de projections spéciales.

IMPACT DU SOUS-DENOMBREMENT DE
LA POPULATION DE BASE SUR LES PROJECTIONS

Les populations provinciales recensées en 1976 sont
les populations de départ de nos projections. Une étude
spéciale sur le sous-dénombrement a permis d’estimer que
le taux général de sous-dénombrement était de I'ordre de
2 % de la population totale. Nous savons cependant que le
sous-dénombrement n’est pas réparti également et qu’il a
tendance i étre plus fréquent dans certains segments de la
population, notamment chez les jeunes hommes
adultes19. Ce sous-dénombrement de la population de

19 pour plus de détails sur le sous-dénombrement du
recensement de 1976, voir Gosselin, J.-F., et Théroux, G. “Contre-
vérification des dossiers — Principaux résultats concernant le sous-
dénombrement de la population et des ménages lors du recense-
ment de 1976, Rapport final n® 7, Projet d’évaluation paramé-
trique du recensement de 1976, Division des méthodes d’en-
quétes-recensement, Statistique Canada, mars 1978.
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population is carried forward to future years but the
pattern of undercoverage by age changes, since it is -
cohorts and not age groups which retain their rate of
undercoverage.

Some of the possible implications of under-
coverage in the base population can be illustrated by
comparing a projection using the 1976 Census counts
as the base population with a similar projection in
which the base population has been adjusted for census
undercoverage. Table 7 shows the percentage differ-
ence between two such projections of the total
population of Canada for selected years. Note that the
differences for 1976 are simply the estimated under-
coverage rates which were used to adjust the base
population.

départ est reporté sur les années futures, mais la structure
du sous-dénombrement selon I’age se modifie, car ce sont
les générations et non les groupes d’dges qui conservent
leur taux de sous-dénombrement. ‘

Nous pouvons illustrer certains effets du sous-
dénombrement de la population de départ en comparant
les effectifs de deux projections, I'une établie & partir de la
population dénombrée au recensement de 1976 et l'autre
établie en corrigeant la population de départ pour tenir
compte du sous-dénombrement. On trouvera au tableau 7
les écarts en pourcentage entre ces deux projections
calculés au niveau de I'ensemble de la population du
Canada pour certaines années. Soulignons que, pour
Pannée 1976, les écarts représentent les taux de sous-
dénombrement qui ont servi a corriger la population de
base.

TABLE 7. Percentage Differences, by Age Groups, Between Two Series of Projections, One Based on the
Enumerated Population and the Other on the Population “Adjusted” for Census Undercount,
Canada, Selected Years!

TABLEAU 7. Ecarts en pourcentage, suivant le groupe d’ages, entre deux séries de projections selon que I'on
adopte pour base la population recensée ou une population corrigée pour tenir compte du sous-dénombrement,
Canada, certaines années!

Age group 1976 1981 1996 2001 2021 2026 2071
Groupe d’dges Percentage differences — Ecarts en pourcentage
0- 4 ... . . . . e 2.31 2.92 1.66 1.92 1.95 1.96 2.14
5- 0 .. e 1.20 2.31 1.98 1.66 2.19 1.95 2.20
10-14 . .. .. .. 1.20 1.20 2.58 1.98 2.44 2.19 2.19
15-19 . . . . 1.99 1.20 2.92 2.58 2.36 2.44 2.10
20-24 . ... 5.31 1.99 2.31 2.92 1.92 2.36 2.04
25-29 ... e 2.84 5.31 1.20 2.31 1.66 1.92 2.09
30-34 . ... e 2.85 2.84 1.20 1.20 1.98 1.66 2.23
35-39 . .. e 1.54 2.85 1.99 1.20 2.58 1.98 2.29
40-44 . . . ... e 1.54 1.54 5.31 1.99 2.92 2.58 2.16
45+ e e 1.12 1.18 1.87 2.66 2.31 2.38 2.11,
Total . . . ... .............. 2.04 2.13 2.20 2.21 2.26 2.22 2.14

(Adjusted-unadjusted)
Adjusted

1 Calculated as X 100. — Calculé ainsi:

(Corrigée-non corrigée)

100.
Corrigée X

Source: Two spemal population projections were prepared based on zero migration and the fertility Assumptlon IL. In one of
them, the base populatlon is the 1976 Census population as enumerated and, in the second onc, the base population is the 1976 Census

population *

‘adjusted” for estimated underenumeration. — Deux projections specmles ont été préparées, fondees sur une hypothése de

migration nulle et l’hypothese de fécondité II. Dans la premlere on adopte pour base la population recensée en 1976 et, dans la se-
condec, la population “‘corrigée” pour tenir compte du sous-dénombrement.

The fertility and mortality schedules used for
both these sets of projections were identical. However,
it must be noted that underenumeration in past
censuses may have resulted in an over-estimation of
historical fertility and mortality rates which were used
to derive assumptions for the future. As this is not
taken into account here, the effects presented in Tables
7, 8 and 9 are those due to changes in the base
population alone.

Les hypothéses de fécondité et de mortalité rete-
nues sont identiques dans les deux projections. Il est
possible toutefois que, dans le passé, le sous-dénombre-
ment aux divers recensements ait entrainé une sur-
estimation des taux historiques de fécondité et de
mortalité sur lesquels on a fondé nos hypothéses pour
P’avenir. Nous n’avons cependant pas tenu compte de cette
possibilité et les résultats présentés aux tableaux 7, 8 et 9
ne concernent que les effets du sous-dénombrement de la
population de base.
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As expected, the differences in the total popula-
tions remain in the range of 2.0% - 2.3%, reflecting the
persistence of the 2% total undercoverage in the base
population. For specific age groups, however, the
difference between the two projections fluctuates more
widely. For example, for the 20- 24 age group the
difference is 5.3% in 1976, 2.0% in 1981 and 2.9% in
2001. In the long run, percentage differences between
the two projections converge to a unique value for all
age groups. This is a result of the fact that the ultimate
age distributions for both projections will be the same,
since they are a function only of the mortality and
fertility schedules which are the same for both projec-
tions. The effects of underenumeration on the propor-
tional distribution of the population by age are shown
in Table 8. The differences between the adjusted and
unadjusted age distributions are rather small. The
index of dissimilarity summarizes the differential age
compositions and its decreasing magnitude reflects the
ultimate convergence of the two age distributions.

Comme prévu, les écarts oscillent autour de
2.0%-2.3 %, c’est donc dire qu’au niveau de la popula-
tion totale, le taux de sous-dénombrement de 2% se
maintient dans le temps. Par contre, les écarts présentent
des fluctuations assez marquées dans le cas de certains
groupes d’ages. Par exemple, pour le groupe d’ages
20 - 24, I’écart est de 5.3 % en 1976, 2.0 % en 1981 et
2.9% en 2001. A long terme, les écarts convergent vers
une valeur unique pour tous les groupes d’ages. C'est qu’a
la limite, les distributions par dge des deux projections
seront identiques puisqu’elles ne dépendent que des tables
de fécondité et de mortalité, lesquelles sont communes
aux deux projections. L’effet du sous-dénombrement sur
la distribution relative par age est présenté au tableau 8.
Au niveau de la distribution par age, les différences entre
les deux séries de projections sont faibles. Nous avons
ajouté un indice, I'indice de dissimilarité, qui résume les
différences entre les distributions par dge et on observe, en
suivant 1’évolution (& la baisse) de cet indice, un mouve-
ment de convergence des distributions.

TABLE 8. Percentage Distribution of Population by Age Groups According to Two Series of Projections, One Based
on the Enumerated Population and the Other on the Population Corrected for Census Undercount,
Canada, 1976, 2001, 2026

TABLEAU 8. Répartition en pourcentage de la population par groupe d’4ges selon deux séries de projections,
I’'une basée sur la population recensée, ’autre sur une population corrigée pour tenir compte du sous-dénombrement,
Canada, 1976, 2001, 2026

Percentage distribution — Répartition en pourcentage
Age group 1976 2001 2026
Groupg d’ages . . )
Unadjusted Adjusted Unadjusted Adjusted Unadjusted Adjusted
Non c_orrigée Corrigée Non corrigée Corrigée Non corrigée Corrigée
0-4...... ... .. .. 7.53 7.55 6.80 6.71 6.42 6.40
5- 9 ... . 8.24 8.14_| 7.20 7.16 6.65 6.63
10-14 . . ... ... ... L. 9.90 9.82 7.66 7.64 6.76 6.76
15-19 . ... ... oo 10.20 10.20 7.49 7.52 6.55 6.57
20-24 ... Lo 9.28 9.60 6.79 6.84 6.21 6.22
25-29 .. 8.67 8.74. 6.13 6.13 6.16 6.14
30-34 . ..o 7.08 7.14 6.66 6.59 6.58 6.54
35-39 . ..o e 5.78 5.75 7.99 7.90 6.96 6.94
40-44 . ... ... 5.52 549" 8.17 8.15 6.76 6.78
45+ . e 27.83 27.58 35.20 35.36 40.95 41.01
Total . . . ............. 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Index of dissimilarity — Indice de .
dissimilarité . . . ......... 0.48 0.29 0.12

Source: Same as in Table 7. — La méme que celle du tlableau 7.

Note: Index of dissimilarity = half of summed absolute differences. — Nota: Indice de dissimilarité = la moitié de la somme des
écarts en valeur absolue.

Le sous-dénombrement de la population de base
peut également avoir un effet de distorsion sur I’accrois-
sement en pourcentage de certains groupes d’ages, comme
le montre le tableau 9. Au cours de la premiére période
quinquennale, 1976 - 1981, on observe les plus grands

Underenumeration of the base population may
also result in distortion in the percentage change in the
size of some age groups. Differences between the two
series of projections are shown in Table 9. For the
initial period 1976 - 1981, differences are greater where



underenumeration is substantially different in adjacent
age groups. For example, in the case of the 20 - 24 age
group, the percentage increase using the unadjusted
projection would be 9.3% compared to only 5.6% with
the adjusted projection. The large increase in the case
of the unadjusted projection reflects the fact that, in
1976, the 20 - 24 age group is underestimated by 5.3%
while the 15-19 age group in 1976 (who will be
constituting the 20 - 24 age group by 1981) is under-
- estimated only by 2.0%. Note that for the 25 - 29 age
group the distortion is in the opposite direction. In
later periods, the differences between the two series of
projections reflect the fact that cohorts retain their
initial rate of underenumeration. For the period
1996 - 2001, the differences for the 40 - 44 age group
are the same as for the 20-24 age group 20 years
earlier, i.e., for the period 1976 -1981.
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écarts 13 oli le taux de sous-dénombrement varie beaucoup
d’un groupe d’ages a 'autre. C’est ainsi que dans le groupe
d’ages 20-24, au cours de la période 1976- 1981,
Paccroissement projeté serait de 9.3 % selon la projection
dite “non corrigée” et de seulement 5.6% selon la
projection qui utilise une population de départ corrigée.
Cette croissance plus forte dans le cas de la projection
“non corrigée” s’explique par le fait qu’en 1976, le groupe
d’ages 20 - 24 est sous-estimé de 5.3 % alors que le groupe
agé de 15- 19 ans en 1976 (ce groupe sera agé de 20 - 24
ans en 1981) est sous-estimé de 2.0 % seulement. Notons
que, dans le cas du groupe d’dges 25- 29 ans, 'effet de
distorsion est dans la direction opposée. Au cours des
périodes subséquentes, les écarts observés entre les deux
projections montrent que les cohortes maintiennent leur
taux initial de sous-dénombrement: pour la période
1996 - 2001, Pécart au niveau du groupe d’ages 40 - 44
ans est le méme que celui du groupe 20 - 24 ans 20 ans
plus t6t, soit en 1976 -1981.

TABLE 9. Percentage Changes in the Population by Age Groups According to Two Series of Projections, One Based
on the Enumerated Population and the Other on the Population Corrected for Census Undercount,
Canada, 1976 - 1981, 1996 - 2001 and 2021 - 2026

TABLEAU 9. Accroissement en pourcentage de la population par groupe d’ages selon deux séries de projections,
I'une basée sur la population recensée, I’autre sur une population corrigée pour tenir compte du sous-dénombrement,
Canada, 1976 - 1981, 1996 - 2001 et 2021 - 2026

Percentage changes — Accroissement en pourcentage
Age group
- 1976-1981 1996 - 2001 2021-2026
Groupe d’dges
48] ) ¢V @ 1 )
0-4........... ... 10.2 10.9 - 6.8 - 6.5 -38 -38
5- 9 . e - 85 - 1.5 - 6.2 - 6.5 -1.8 -2.0
10-14 .. .. ... oL -17.2 -17.2 2.0 1.3 29 2.6
R - 32 - 4.0 9.7 9.3 5.0 5.0
20-24 ... Lo 9.3 5.6 10.3 11.0 0.2 0.7
25-29 .o 6.5 9.2 - 85 - 8.5 - 6.8 -6.5
30-34 ... oo 21.8 21.7 -17.2 -17.2 -6.2 -6.5
35-39 oo 21.6 23.2 - 3.2 - 4.0 2.0 1.3
40-44 ... ... 3.6 3.6 9.3 5.6 9.7 9.3
45+ . e 7.3 1.4 10.3 11.2 1.3 14
All ages — Tousdges . ... ... 4.5 4.6 2.3 2.3 0.5 0.5

1 Unadjusted. — Non corrigée.
2 Adjusted. — Corrigée.

Source: Same as in Table 7. — La méme que celle du tableau 7.

The above comparisons are intended to provide
the reader with an indication of some of the possible
implications of underenumeration of the base popula-
tion. The exact effects and their magnitude depend on
the level and pattern of underenumeration in the base
population. It is clear, however, that the effects of
underenumeration should be kept in mind when
interpreting changes over time, especially if these
changes are small.

Le but de cet exercice de comparaison est de
présenter aux lecteurs certains des effets possibles du
sous-dénombrement de la population de base. La nature
précise de ces effets variera évidemment selon le niveau et
la structure du sous-dénombrement de la population de
base. 11 faudra toutefois tenir compte de cet impact du
sous-dénombrement dans Pinterprétation de 1’évolution
démographique, surtout si les accroissements sont faibles.



For their national projections the United States
Bureau of the Census has developed an inflation-
deflation variant of the cohort-component method
which preserves the actual pattern of population change
by age, i.e., the change reflected in the adjusted projec-
tion. Although this method projects the actual pattern
of population change by age, it does not adjust the
total population for net census undercount.20
Application of this method to the projections pre-
sented in this report would require estimates of under-
enumeration by age and sex for each province and
territory and such detailed estimates are not currently
available.

PROJECTION RESULTS

Projected Growth

During the third quarter of this century,
Canada’s population has increased by_64%,. from
14,009,500.in 1951 to 22,992,600 in 1976. According
to our projections, in 2001, the Canadian population
will be between 28,053,500 (Projection 4) and
30,980,700 (Projection 1), which implies a growth of
only 22% to 35% for the last quarter of the century
(Graph 2). It is thus assumed that the growth rate will
continue to fall in the next 25 years. The total annual
growth rate, which was between 10 per thousand and
13 per thousand in 1976 -1977, would drop to 8.4 per
thousand in 2000-2001 under the assumptions of
Projection 1 and to 4.1 per thousand under those of
Projection 4.

In 2001, at the national level, the surplus of

births over deaths will still account for a greater.part of

the demographic growth than net migration, which is
assumed fo be positive in all projections. The respective
contributions of natural increase and migration become
equal around 2020 - 2025 in Projection 1 and around
2000 - 2005 in Projection 4. According to Projections 3
and .4, - deaths__begin. to _exceed births during the
2010-2019 decade and population starts to decline
during-the-years.2020 - 2029, while in Projections T and
2, natural increase remains positive throughout the
whole 1976 - 2026 period. Therefore, if the fertility
rate remains significantly below the replacement level
(Projections 3 and 4) and is not offset by high inter-
national immigration, the population would start to
decline in the first decades of the twenty-first century.

20 United States, Bureau of the Census, Current Popula-
tion Reports, Series P-25, No. 601, “Projections of the Popu-
lation of the United States: 1975 to 2050,” Washington,
D.C., United States Government Printing Office, 1975.
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Pour leurs projections de la population au niveau
national, le U.S. Bureau of the Census a mis au point une
méthode (inflation-déflation) qui tient compte des varia-
tions réelles de la population selon I'age, telles qu’elles
sont reflétées dans la projection “corrigée”. Bien que cette
méthode permette de projeter les variations réelles de la
population selon I’4ge, elle n’inclut aucune correction au
niveau de la population totale20, Pour appliquer cette
méthode aux projections contenues dans le présent
rapport; il nous faudrait avoir des estimations du taux de
sous-dénombrement ventilé par dge et sexe et ce, pour
chaque province et territoire; ce genre de données n’est
pas disponible présentement.

RESULTATS DES PROJECTIONS

Croissance prévue

Durant le troisiéme quart de ce siécle, 1a population
du Canada s’est accrue de 64 % passant de 14,009,500 en
1951 a 22,992,600 en 1976. Selon nos projections,
Veffectif de la population canadienne oscillerait, en 2001,
entre 28,053,500 (projection 4) et 30,980,700 (projection
1), ce qui implique pour le dernier quart du siécle une
croissance de 22 % a 35 % seulement (graphique 2). On
suppose donc que le rythme de la croissance continuera a
fléchir au cours des 25 prochaines années. Le taux annuel
d’accroissement total, de ’ordre de 10 pour mille 3 13
pour mille en 1976 - 1977, chuterait jusqu’a 8.4 pour mille
selon la projection 1 et 4.1 pour mille selon la projection
4 en 2000 -2001.

A Téchelle nationale, I'excédent des naissances sur
les décés dépasse encore en 2001 les gains imputables au
bilan migratoire, toujours positif par hypothése, quelle
que soit la projection. Les contributions respectives de
I’accroissement naturel et de ’accroissement migratoire
deviendraient équivalentes vérs 2020 - 2025 selon la pro-
jection 1 et vers 2000 -2005 selon la projection 4. Selon
cette derniére et la projection numéro 3, les décés ex-
céderaient les naissances 4 compter de la décennie 2010 -
2019 et la population commencerait a décroitre au cours
de la décennie 2020 -2029, alors que selon les projections
1 et 2, Paccroissement naturel demeure positif tout au
cours de la période 1976-2026. C’est dire que la persis-
tance d’une fécondité sensiblement inférieure au niveau de
remplacement des générations (projections 3 et 4) entrai-
nerait, si elle n’est compensée par une forte immigration
internationale, une diminution de I'effectif de la popula-
tion dés les premiéres décennies du XXI€ siécle.

20 fitats-Unis, Bureau of the Census, Current Population
Reports, Series_P-25, No. 601, “Projections of the Population of
the United States: 1975 to 2050”, Washington, D.C., United
States Government Printing Office, 1975.
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Chart — 2 Graphique — 2
Trends in Total Population According to Four Projections Canada, 1966-2001

Evolution de la population du Canada selon quatre projections, 1966-2001
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At the provincial level, situations are very differ-
ent from one region to another since fertility rates vary

considerably among provinces and interprovincial mi- -

gration plays such an important role in shaping the
geographic distribution of the population. Gains in
interprovincial migration by one region are necessarily
at the expense of the areas from which the migrants
come and therefore the most favourable projection for
a given province may be the least favourable for one or
more other provinces. Projections 1 and 4 illustrate

this.

Il est évident qu’au plan provincial ou les niveaux de
fécondité varient substantiellement et ol, surtout, les
redistributions géographiques de population par le jeu des
migrations interprovinciales constituent un phénoméne
important, les situations seront trés diverses. Comme, dans
le déroulement des échanges interprovinciaux, les gains
enregistrés par une région s’inscrivent dans la colonne des
pertes dans les zones qui ont fourni les effectifs migrants,
la projection la plus favorable & une province donnée sera
contraire & une ou plusieurs autres. Deux projections (1
et 4) sont particuliérement typiques a cet égard:

Projection 1 — growth Projection 4 — growth
Province or territory Projection 1 — croissance Projection 4 — croissance
Province ou territoire
Maximum Minimum Maximum Minimum
Newfoundland — Terre-Neuve ... ........... X - -
Prince Edward Island — IJe-du-Prince-Edouard . . . . . X X
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . . ... ....... X X
Ne\iv Brunswick — Nouveau-Brunswick ...... ... X X
Quebec . .. ... ... e X X
Ontario . . . . . . u e X X
Manitoba . . ... ..... .. .. .. .. .. .. ... - - - -
Saskatchewan . . . . ... .. ........... .... X X
Alberta . . ... ... ... .. .. . . e X -
British Columbia — Colombie-Britannique . ... ... X X
Yukon . . oo i i e e e e e X X
Northwest Territories — Territoires du Nord-Ouest X X
Camada - . . ......... ... .. . .iv.ia.. X
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In Projection 1, which is based on traditional
interprovincial migration patterns, Ontario, Quebec,
British Columbia and the territories show their strong-
est population gains, while the Atlantic and Prairie
provinces will generally record their weakest growth. In
Projection 4, which reflects the most recent inter-
provincial migration patterns, the opposite is true.
Under Projections 2 and 3, growth would be rather
moderate for most provinces (Table 10).

Selon la premiére, qui illustre le modéle migratoire
interprovincial traditionnel, I’Ontario, le Québec, la
Colombie-Britannique et les territoires enregistreront leurs
plus forts gains de population alors que, de fagon générale,
les provinces de I’Atlantique et celles des Prairies connai-
tront leur croissance la plus faible. La projection 4, qui
perpétue la situation migratoire interprovinciale la plus
récente, inverse ce schéma. Selon les projections 2 et 3, la
croissance serait plutdt modérée dans la plupart des
provinces (tableau 10).

TABLE 10. Enumerated Population in 1976, Projected Population for 2001 According to Four Assumptions
and Projected Growth Between 1976 and 2001, Canada and Provinces

TABLEAU 10. Population recensée en 1976, population projetée en 2001 selon quatre hypothéses
et croissance prévue entre 1976 et 2001, Canada et provinces

1976 2001
Province or territory Census
Province ou territoire Recensement Projection Projection Projection Projection
de 1976
Population in thousands - Population en milliers
Newfoundland — Terre-Neuve . .. ......... 557.7 620.0 671.8 630.5 671.1
Prince Edward Island — Ile-du-Prince- -Edouard . 118.3 132.8 154.1 143.9 161.9
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . . .. ... ... 828.6 931.8 1,007.6 947.6 1,008.5
New Brunswick — Nouveau-Brunswick . ... ... 677.2 781.3 868.7 813.3 888.7
QUEDEC & . vt e 6,234.5 7,614.5 7,193.4 6,885.2 6,508.9
Ontario . . . . . ... . it 8,264.5 11,917.1 10,581.5 10,753.3 10,133.5
Manitoba .. ........ .. ... ... ..., 1,021.4 1,185.3 1,217.4 1,150.6 1,169.0
Saskatchewan . . .. . ... .. ... ......... 921.4 968.0 1,133.3 1,059.3 1,211.3
Alberta. . . . . .. i e e 1,838.0 2,835.0 3,540.4 2,893.5 3,080.3
British Columbia ~ Colombie-Britannique .. ... 2,466.6 3,861.8 3,734.8 3,405.4 3,122.5
Yukon . .. .. ... e 21.8 44.6 39.4 37.3 32.9
Northwest Territories ~ Territoires du Nord-Ouest 42.6 88.6 78.1 73.6 64.8
Canada. .. ............... ..., 22,992.6 30,980.7 30,220.7 28,793.5 28,053.5

Growth (%) between 1976 and 2001 — Croissance (%) entre 1976 et 2001

Projection Projection Projection Projection
1 2 3 4

Newfoundland — Terre-Neuve ... ......... 11.2 20.5 13.1 20.3
Prince Edward Island — Ife- -du-Prince-Edouard . 12.3 30.3 21.6 36.9
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . . .. ...... 12.5 21.6 14.4 21.7
New Brunswick — Nouveau-Brunswick . ... ... 154 28.3 20.1 31.2
Québec ... .. ... e 221 15.4 ) 10.4 4.4«
Ontario . ... .... ... i, 44.2 28.0 30.1 22.6
Manitoba .. ...... .. ... ... 16.0 19.2 12.6 14.5
Saskatchewan . . .. ... ...... ... .. ... 5.1 23.0 15.0 315
Alberta. . . . . .ot e e e 54.2 92.6 57.4 67.6
British Columbia — Colombie-Britannique .. . .. 56.6 514 38.1 26.6
Yukon . .o vt e e e e e e e 104.6 80.7 71.1 50.9
Northwest Territories — Territoires du Nord-Ouest 108.0 83.3 72.8 52.1

Camada. ................ e 34.7 314 25.2 22.2

Source: Projections given in Part 2. — Les projections sont données dans la partie 2.

In our projections, there are only two cases of .

popuki’tg)n/declmes before.2001. In Quebec, Projection

’4""hows the population beginning to  decline in

Dans I’éventail de projections que nous avons
retenu, on ne retrouve, avant ’horizon 2001, que deux cas
de déclin démographique: la population du Québec



1995-1996, dropping to a growth rate of - 2.4 per
thousand in 2001; in Saskatchewan, Projection 1 shows
small declines from 1982-1984 and again in 1998 -
1999 (see Part 2).

Since in all cases natural increase is positive until
/ 2001, in Quebec it drops to zero only in 2001 - 2002
(Projection 4) — these population declines are due to
\ migration flows. More generally, growth levels depend
of the composite effect of the various growth factors;
in some cases, migration supplements the effects of
natural increase and sometimes it counterbalances
natural increase (Table 11 and Part 2). The resulting
differential growth accounts for the variations in the
geographic distribution of population.
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décroitrait, selon la projection 4, depuis 1995- 1996
jusqu’a un taux de -2.4 pour mille en 2001; en Saskat-
chewan, selon la projection 1, de 1982-1984, puis de
nouveau en 1998-1999, il y aurait un trés léger recul
démographique (partie 2).

L’accroissement naturel étant toujours positif jus-
quen 2001 —il ne devient nul au Québec qu'en
2001 - 2002 selon la projection 4 — les phénoménes de
déclin sont imputables aux mouvements migratoires. Les
niveaux de croissance dépendent en effet de I'action
combinée de plusieurs facteurs de I'accroissement démo-
graphique, I’accroissement migratoire tantdt ajoutant ses
effets 4 ceux de [Paccroissement naturel, tantdt les
contrebalangant (tableau 11 et partie 2). La croissance
différentielle qui s’ensuit sera responsable de varjations
dans la distribution géographique de la population.

TABLE 11. Components of Population Growth, Canada and Provinces,
1976 - 1977 and 2000 - 2001

TABLEAU 11. Composantes de ’accroissement démographique, Canada et provinces,
1976 - 1977 et 2000 - 2001

Rate per thousand — Taux pour mille
Natural increase Net migration
Province Accroissement naturel Migration nette
Maximum Minimum L. L L s
— — Projection | Projection | Projection { Projection
Projection | Projection 1 2 3 4
1 4
1976 - 1977
Newfoundland — Terre-Neuve . . ... ......... 13.9 134 -3.7 -39 -39 -4.2
Prince Edward Island — Ile-du-Prince-Edouard . . . . . 6.9 6.3 8.9 8.6 8.6 8.3
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . . . ... ...... 7.3 6.9 2.5 2.1 2.1 1.7
New Brunswick — Nouveau-Brunswick ......... 9.4 8.8 5.1 4.7 4.7 4.3
QUEDEE v v v v e e e e 8.2 7.9 -2.7 -34 -34 -4.1
Ontario . . oo v it it e e e e e 8.0 7.6 5.7 4.3 43 2.8
Manitoba . .. ... ... .. e 8.6 7.9 0.2 -0.8 -0.8 - 1.7
Saskatchewan . . . . ... .. ... . ... ..., 8.5 7.9 5.9 5.5 5.5 5.0
Alberta. . . . . . .. i e 12.6 12.0 21.3 19.9 19.9 18.6
British Columbia — Colombie-Britannique .. ... .. 7.2 6.8 7.4 5.9 5.9 4.5
Yukon .. .. e e e 17.9 16.9 10.1 9.5 9.5 9.0
Northwest Territories — Territoires du Nord-Ouest . . 20.9 19.5 10.5 9.9 9.9 9.3
Canada. . .. ...... .. 00t 8.6 8.2 4.3 3.2 3.2 2.2
2000- 2001
Newfoundland — Terre-Neuve .. ............ 8.6 6.8 -173 -4.8 -4.9 -2.9
Prince Edward Island — Ije-du-Prince-Edouard . . . . . 5.1 4.2 -23 0.9 0.9 3.7
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . .. ... ... . ... 4.3 2.6 -1.3 0.7 0.5 2.1
New Brunswick — Nouveau-Brunswick .. ....... 5.5 4.1 -21 0.4 0.3 2.6
QUEDEC .« v e e e e 3.5 0.3 1.2 -04 -0.5 ~-24
Ontario ... ... ottt e e 5.4 2.0 5.5 2.0 4.2 2.6
Manitoba ... ....... ... .. ... 5.2 2.8 - 1.1 -0.2 -0.2 -03
Saskatchewan . . . .. ... ... ... 5.0 4.6 -49 -14 -13 2.1
Alberta. . .. . .. i e e e 7.8 5.8 2.5 8.1 4.6 6.2
British Columbia — Colombie-Britannique . ...... 4.8 1.2 8.3 8.6 6.8 4.7
YUuKON & v vt e et et e e e e e 9.5 59 5.4 4.6 3.6 2.0
Northwest Territories — Territoires du Nord-Ouest . . 11.8 7.9 3.0 2.2 1.5 -0.2
Canada. . . . .. ..ot it i e 5.1 23 3.2 2.5 2.6 1.8

Source: Part 2. — Partie 2.



Geographic Distribution

The population of Canada is very unevenly
distributed among the provinces and territories. Ac-
cording to the 1976 Census, a little over one third of
Canadians live in Ontario, 27% are residents of Quebec,
while only half of 1% live in Prince Edward Island and
less than 0.3% are settled in the Yukon and the
Northwest Territories taken together. The other seven
provinces share, quite unevenly however, the remaining
37% (Table 12). In 2001, given our assumptions, the
order of the provinces by size would be identical to
that of 1976 except for one case. Under Projection 4,
Saskatchewan would take fifth place, thus pushing
Manitoba into sixth place. Under all projections,
however, Alberta, British Columbia, Yukon and the
Northwest Territories would significantly increase their
relative size, while under Projection 2, Ontario would
represent a slightly decreased proportion of Canada’s
population. Newfoundland, Nova Scotia, Quebec and
Manitoba would all lose in relative weight, but Prince
Edward Island, New Brunswick and Saskatchewan
would either gain or lose, depending on the projection.
iThe projected future thus confirms the predominance
'of Ontario, diminishes Quebec’s weight and consider-
ably increases the weight of Alberta and British
Columbia.
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Répartition géographique

La population canadienne est trés inégalement
répartie entre les provinces et territoires. D’apres le
recensement de 1976, un peu plus du tiers des Canadiens
vivent en Ontario et 27 % au Québec, mais seulement un
demi de 1% 4 I'fle-du-Prince-Edouard et moins de 0.3 %
au Yukon et Territoires du Nord-Ouest réunis. Les sept
autres provinces se partagent, assez inégalement d’ailleurs,
les 37 % restants (tableau 12). En 2001, compte tenu de
nos hypotheéses, le classement des provinces quant a leur
poids démographique serait identique 4 celui de 1976 a
une exception prés: selon la projection 4, la Saskatchewan
ravirait au Manitoba la cinquiéme position et celui-ci
passerait au sixiéme rang. L’Alberta, la Colombie-
Britannique, le Yukon et les Territoires du Nord-Ouest
augmenteraient sensiblement leur poids, quelle que soit la
projection, alors que I’Ontario n’enregistrerait un recul,
d’ailleurs 1éger, que selon la projection 2. Terre-Neuve, la
Nouvelle-Ecosse, Québec et le Manitoba perdraient tous
en importance relative, mais l’ile-du-Prince-Edouard, le
Nouveau-Brunswick et la Saskatchewan seraient, selon la
projection, tantdt gagnants, tantdt perdants. Ainsi, I'ave-
nir tel que prévu consacrerait la prépondérance de
I’Ontario, réduirait la part du Québec et gonflerait
substantiellement celle de I’Alberta et de la Colombie-
Britannique. ,

TABLE 12. Distribution of the Population of Canada Between Provinces and Territories,

1976 and 2001
TABLEAU 12. Répartition de la population du Canada entre les provinces et territoires,
1976 et 2001
Rank
in 1976 2001
1976 Area Census
Rang Region Recensement Projection | Projection | Projection | Projection
en . de 1976
1 3 4
1976
9 | Newfoundland — Terre-Neuve . . . ., ... ....... 2.43 2.00 2.22 2.19 2.39
10 | Prince Edward Island — [Je-du- Prmce-Edouard ...... 0.51 0.43 0.51 0.50 0.58
7 | Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . ... ......... 3.60 3.01 3.33 3.29 3.59
8 | New Brunswick — Nouveau-Brunswick . . ... .. ... 2.95 2.52 2.88 2.82 3.17
2 JQUEbEC . v vt e e e e 27.12 24.58 23.80 23.91 23.20
1 [Ontario . . ... ... i 35.94 38.47 35.01 37.35 36.12
5 Manitoba . . . . . . ... e e 4.44 3.82 4.03 4.00 4.17
6 |Saskatchewan ... ............0..u..... 4.01 3.12 3.75 3.68 4.32
4 FAIberta . . ... it e e 7.99 9.15 11.72 10.05 10.98
3 British Columbia — Colombie-Britannique . . . . . . . . 10.73 12.47 12.36 11.83 11.13
12 Yukon . ... ... ... e e e 0.09 0.14 0.13 0.13 0.12
11 | Northwest Territories — Territoires du Nord-Ouest . . . 0.19 0.29 0.26 0.25 0.23
Canada . . . . .. i e e 100 00 100.00 100.00 100.00 100.00

Source: Part 2. — Partie 2.

Age-sex Dnstnbutnon

Accordmg ‘to the projections, the demographic
evolution will not only change the size, growth rate
and geographic distribution of the population, but it
will also modify the age-sex distribution.

Evolution de la structure par age et sexe

L’évolution démographique prévue ne fait pas que
modifier la taille, le rythme de croissance et la répartition
géographique de la population, mais encore, elle modifie
sa structure suivant 1’age et le sexe.



Past dynamics, which conferred on Canada the
characteristics of a young population, are giving way to
the dynamics common to most developed countries.

he aging process, which started a little over 10 years
ago, has seen larger cohorts aging and being replaced by
smaller or equal sized cohorts.

The age pyramid for 1991 already shows impor-
tant changes compared to the 1976 one. Young people Y
in the labour force are most numerous, followed by the
young (0- 19 years), whose relative importance has
diminished since 1976. The proportion of the popula-
tion aged 65 and over increases significantly, while the
45 - 64 age group remains approximately the same size
(Table 13 and Graph 3).

The most noticeable change between 1991 and
2001 is the fact that the young people of working age
lose their numerical dominance to the older groups. At
the turn of the century, the most numerous genera-
tions are those who are entering the second half of -
their working life.

The summary indices of age structure also
illustrate the aging process that the Canadian popula-
tion is experiencing. In 1966, 50% of the Canadians
were under 25.4 years old. By 1976, the median age of
the population had increased to 27.8 years and by
2001 it will have reached nearly 36 years. Between

71976 and 2001, the mean age of the population will
also increase significantly from 31.9 years to approxi-
'\mately 36 years.
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La dynamique ancienne, qui conférait a la popula-
tion canadienne les caractéristiques d’une population
jeune, a cédé le pas a la dynamique propre aux popula-
tions évoluées. Le processus de vieillissement, amorcé il y
a un peu plus de 10 ans, fait glisser vers les dges avancés
les cohortes les plus nombreuses qui par hypothése
n’assureront pas ou a peine leur remplacement.

Déja la pyramide des dges de 1991 témoigne de
changements considérables par rapport a celle de 1976.
Les jeunes actifs dominent nettement, suivis des jeunes
(0- 19 ans) dont 'importance relative a diminué depuis
1976. La proportion des 65 ans et plus a sensiblement
progressé alors que celle des 45- 64 ans est a peu prés
stationnaire (tableau 13 et graphique 3).

Le changement le plus marqué entre 1991 et 2001
vient de ce que les jeunes actifs perdent de leur impor-
tance au profit de leurs ainés, les générations les plus
nombreuses entamant la seconde moitié de leur vie active
au tournant du siécle.

Les indices qui résument la structure par ige de la
population illustrent aussi le processus de vieillissement
auquel la population canadienne est en proie. Ainsi, en
1966, 50 % des Canadiens avaient moins de 25.4 ans. Dés
1976, I’age médian était passé a 27.8 ans et, en 2001, c’est
vers ’age de 36 ans que se situera la charniére séparant les
effectifs canadiens en deux segments égaux. De 1976 a
2001, l’age moyen aussi croitra sensiblement, passant
progressivement de 31.9 ans & 36 ans environ.

TABLE 13. Distribution of Population by Broad Age Groups, Canada,
1976, 1991, 2001

TABLEAU 13. Répartition de la population suivant les grands groupes d’4ges, Canada,
1976, 1991, 2001

0-19 20-44 45-64 65+ Total

1976 . .. . ... oo 35.9 36.3 19.1 8.7 100.0
Projection 1

1991 .. ... ... oL 30.4 40.3 18.6 10.7 100.0

2001 ... ... PR 29.7 36.7 22.4 11.2 100.0
Projection 2

1991 . ... .o oo 30.3 40.2 18.7 10.8 100.0

2000 ... .o 29.6 36.6 22.5 11.3 100.0
Projection 3

1991 . . .. ... ol 28.5 41.3 19.2 11.0 100.0

2000 ... ..o 26.5 38.0 23.6 11.9 100.0
Projection 4

1991 . ... oo oL 28.5 41.1 19.3 11.1 100.0

2000 .. .. 26.3 37.8 23.8 12 100.0 .

Source: Part 2. — Partie 2.
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Chart — 3 ~ . . Graphique — 3
Population by Age and Sex, Canada 1976 (Census), 1991 and 2001 (Projections 1 and 4)

Population selon I'dge et le sexe, Canada 1976 (recensement), 1991 et 2001 (Projections 1 et 4)
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All these changes in the age structure stem from
the fact that population growth varies according to age.
Growth is slow (Projection 1) or negative (Projection
4) for the 0- 19 age group, moderate for the young in
the labour force and high for the older age groups, in
the latter case reaching about 70% between 1976 and
2001 (Table 14).

Toutes ces modifications de la structure par age sont
dues a ce que la croissance démographique, compte tenu
de la situation de départ, varie selon I'age, augmentant en
fonction de celui-ci. Faible (projection 1) ou négative
(projection 4) pour les 0- 19 ans, modérée pour les jeunes
actifs et vigoureuse pour leurs ainés, la croissance est de
l'ordre de 70 % pour les personnes agées entre 1976 et
2001 (tableau 14).

TABLE 14. Projected Growth for Specified Age Groups, Projections 1 and 4,
Canada, 1976 - 2001

TABLEAU 14. Evolution des grands groupes d’ages selon les projections 1 et 4,
Canada, 1976 - 2001

Growth between 1976 and 2001
2001 -
Accroissement entre 1976 et 2001
Age group
- 1976 Projection Projection
Groupe d’dges 4
Projection Projection
1 4 Number Number
- % - %
Effectif Effectif
000
0-19 . . ... ... 8,241.5 9,202.6 7,398.0 961.1 11.7 - 843.5 - 10.2
20-44 . . ... 8,351.4 11,384.5 10,599.6 3,033.1 36.3 2,248.2 26.9
45-64 . .. ... 43974 6,931.3 6,668.6 2,533.9 57.6 2,271.2 51.6
65+, . ... 2,002.3 3,462.4 3,387.3 1,460.1 72.9 1,385.0 69.2
Total . .. ............ 22,992.6 30,980.8 28,053.5 7,988.2 34.7 5,060.9 22.0

Source: Part 2. — Partie 2.

The sex ratio, which was favourable to women in
1976, remains so throughout the whole projection
period. In 1976, there were 992 males per 1,000
females; in 2001, under all projections, the ratio is
expected to be 970 to 975 males per 1,000 females.
Males are more numerous until middle-age both in
1976 and in 2001. This is due to the fact that there are
more male than female births and that at young ages
there are more male immigrants. These offset the
excess male mortality in the early years of life when
mortality levels are low. By age S0, the risks of death
increase for both sexes, but the increases are greater for
males. Between ages 45 and 65, males are already
slightly less numerous than females (96 or 97 per 100
females). In 1976, there were 78 males per 100 females
aged 65 and over; by 2001, the ratio would drop to 67
per 100 females, reflecting the assumption of an
increase in male excess mortality until 1986 (Table
15).

At the regional level, the general pattern of
age-sex distributions is identical but the magnitude of
.the changes varies. Although they are affected by the
.aging process, the populations of the Northwest Terri-
tories, Newfoundland and the Yukon retain a “relative-

Le rapport des sexes, favorable aux femmes en
1976, le demeure tout au cours de la période de
projection. On a dénombré 992 hommes pour 1,000
femmes en 1976. On devrait en compter de 970 4 975 en
2'0\61‘,,. quelle que soit la projection. Les hommes dominent
jusqu’a ’age mar tant en 1976 qu’en 2001. C’est qu’il nait
plus de garcons que de filles et qu’il immigre plus
d’hommes jeunes que de femmes jeunes, ce qui compense
pour la surmortalité masculine des débuts de la vie ou les
déces sont relativement peu nombreux. Avec la cinquan-
taine, les-risques de décés augmentent pour les deux sexes,
mais de-fagon beaucoup plus marquée pour les hommes.
Entre 45 et 65 ans, on comptera déja un peu moins
d’hommes que de femmes (96 4 97 pour 100 femmes). En
1976, 100 survivantes de 65 ans et plus avaient 78 vis-a-vis
masculins; en 2001, elles n’en auraient plus que 67, la
surmortalité masculine s’accroissant par hypothése jus-
qu’en 1986 (tableau 15).

Au plan régional, si l'intensité des changements
varie, 1’évolution générale de la structure par age et sexe
est identique. Méme ‘touchées par le vieillissement, les
populations des Territoires du Nord-Ouest, de Terre-
Neuve et du Yukon conservent une allure “relativement
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TABLE 15. Sex Ratio, C

anada, 1976, 1991, 2001

TABLEAU 15. Rapports de masculinité, Canada, 1976, 1991, 2001

0-19 20-44 45-64 65+ Total

1976 . ... ..o oo 104.7 101.4 96.0 717 99.2
Projection 1

1991 . ... ... o o 105.1 102.3 97.0 68.8 97.9

2001 ... .o 105.1 103.6 96.3 66.5 97.4
Projection 2

1991 . . .. ... oL 105.1 102.4 97.0 68.8 98.0

2001 ... oo 105.1 103.8 96.3 66.7 917.5
Projection 3

1991 . . .. ..o 105.1 102.4 97.0 68.8 97.8

20001 ... .. e 105.1 103.8 96.2 66.7 97.1
Projection 4

1991 .. oo oo 105.1 102.5 97.0 68.9 97.8

200 ..o 105.1 104.1 96.1 66.8 97.1

Source: Part 2. — Partie 2.

ly young” age profile while the age structures of British
Columbia, Quebec and Ontario are more deeply affect-
ed_by the drop in fertility. As for Saskatchewan, the
after-effects of the strong out-migration levels experi-
enced in the past probably help to explain the high
percentage of elderly people in 2001 (Table 16).

In summary, our projections reflect the already
established trend that the Canadian population will
grow more and more slowly in the next quarter of a
century. Under the assumption of zero net inter-
national migration, the country will, sooner or later,
reach zero growth if| as is assumed, cohorts just replace
themselves and Canada may even record a population
decline if this replacement is not assured. In any case
since the beginning of the 1960’s, the age-sex distribu-
tion of the population has been aging as younger
cohorts are less numerous than their predecessors. In
the future, the older age groups will increase consider-
ably faster than the younger groups, and there will also
be an increase in the proportion of females in the
population, particularly in the older age groups:}Only
dramatic changes in recent trends could rev this
evolution. :

SUPPLEMENTAL PROJECTIONS

As there are some indications that the level of
international net migration might drop below the
lowest level predicted in our range of projections, it
may be useful to add to our series a projection that
accounts for this possibility. This projection is based

jeune” alors que celles de la Colombie-Britannique, du
Québec et de I'Ontario affichent des structures plus
profondément modifiées par la dénatalité. La Saskat-
chewan pour sa part doit sans doute aux séquelles de
Pémigration massive qu’elle a subie dans le passé sa forte
proportion de personnes dgées en 2001 (tableau 16).

En résumé, nos projections confirment et accusent
méme des tendances déja bien assises: la population
canadienne croitra de plus en plus lentement au cours du
prochain quart de siécle. Dans I’hypothése d’une migra-
tion nette internationale nulle, le pays s’achemine a plus
ou moins long terme vers la croissance zéro si, comme on
le prévoit, le remplacement des générations est & peine
assuré, ou vers un déclin démographique s’il ne P’est plus.
Quoi qu’il en soit, la structure par age et sexe de la
population a commencé a glisser irrémédiablement vers
une situation ou les jeunes générations, prises dans un
mouvement régressif depuis le début des années soixante,
voient leur effectif débordé par celui des générations
anciennes, ou la fraction des personnes dgées progresse
sensiblement plus vite que celle des groupes plus jeunes et
ou les femmes accentuent leur avantage numérique,
particulitrement aux 4ges avancés. Seules des modifica-
tions profondes des tendances pourraient renverser I'évo-
lution en cours.

PROJECTIONS ADDITIONNELLES

Comme on commence a percevoir certains indices
révélant une réduction de la migration nette internationale
au-dessous du plus bas niveau prévu dans notre jeu de
projections, il s’avérait utile de proposer une projection
additionnelle tenant compte de cette possibilité. Cette
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TABLE 16. Distribution of Population by Broad Age Groups According to Projections 1 and 4,
Provinces and Territories, 1976 and 2001

TABLEAU 16. Répartition de la population suivant les grands groupes d’4ges selon les projections 1 et 4,
provinces et territoires, 1976 et 2001

Province or territory
. - . 0-19 20-44 45-64 65+ Total
Province ou territoire
1976

Newfoundland — Terre-Neuve ... ......... 44.9 334 15.1 6.6 100.0
Prince Edward Island — Jle-du-Prince-Edouard . . . 39.0 32.2 17.6 11.2 100.0
Nova Scotia— Nouvelle-Ecosse . . . . ... ..... 37.5 34.2 18.6 9.7 100.0
New Brunswick — Nouveau-Brunswick ....... 394 34.0 17.6 9.0 100.0
QUEbEC « v v i e e e e e e e e 35.6 37.8 18.9 7.7 100.0
Ontario .. ... ittt e e 349 364 19.8 8.9 100.0
Manitoba . ... ... ... ... 35.8 34.1 19.7 10.4 100.0
Saskatchewan . . . ... ... ............. 374 31.3 20.2 11.1 100.0
Alberta . ... .. e 37.9 37.3 17.3 7.5 100.0
British Columbia — Colombie-Britannique .. ... 33.8 36.4 20.0 9.8 100.0
YUKON & v ot i e e e e e e e e e e e ¢ 39.6 44.2 134 2.8 100.0
Northwest Territories — Territoires du Nord-

OUESt & o v it v e e e e e e e e e © 48.7 38.1 10.6 2.6 100.0

Projection 1
2001

Newfoundland — Terre-Neuve. . . . .. ....... 33.5 36.5 20.2 9.8 100.0
Prince Edward Island — Ile-du-Prmce-Edoua.rd 30.8 36.1 21.5 11.6 100.0

Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . . . .. ... ... 30.3 36.3 22.0 114 100.0
New Brunswick — Nouveau-Brunswick .. ... .. 31.0 36.5 21.7 10.8 100.0
QUEDEC « v v v it e e e e e e 29.1 36.2 23.4 11.3 100.0
ONtario . . . v v v i it e e e e e e 29.5 37.3 22.1 11.1 100.0
Manitoba . ... ... ... ... +30.0 35.9 21.6 12.5 100.0
Saskatchewan . . . .. ... .............. 30.9 34.5 20.6 14.0 100.0
Alberta . ... i e 31.2 37.1 21.7 10.0 100.0
British Columbia — Colombie-Britannique . .. .. 28.8 36.7 23.0 11.5 100.0
Yukon . o oo e e e e e e 33.0 38.7 22.2 6.1 100.0
Northwest Territories — Territoires du Nord-

Ouest . . v o e e e 35.3 38.5 20.9 5.3 100.0

\
Projection 4
2001

Newfoundland — Terre-Neuve ... ... ...... 304 38.9 21.3 9.4 100.0
Prince Edward Island — l]e-du—Pnnce—Edouard 28.1 39.2 22.5 10.2 100.0
Nova Scotia — Nouvelle-Ecosse . . .. . .. ... .. 27.3 38.7 23.1 10.9 100.0
New Brunswick — Nouveau-Brunswick .. .. ... 28.1 39.1 22.8 10.0 100.0
QUEDEC v v e v e e e e e e 25.4 36.7 25.1 12.8 100.0
(03078 1T 26.0 37.9 23.6 12.5 100.0
Manitoba . . . v v v i e e e 26.9 37.5 22.9 12.7 100.0
Saskatchewan . .................... 28.7 37.7 21.6 12.0 100.0
AIBEIta . . . o e e e 28.1 394 23.0 9.5 100.0
British Columbia — Colombie-Britannique . . ... 25.1 37.0 24.5 9.4 100.0
YUKONM . . o vt e et e e e e et e e e e 29.1 39.4 23.6 7.9 100.0
Northwest Territories - Territoires du Nord-

OUESE &+ o v e e e e et et et e e 31.1 39.4 22.7 6.8 100.0

Source: Part 2. — Partie 2.

on the following assumptions: an international net
migration of 25,000 people per year, a moderate level
of interprovincial migration (Assumption C) and a
fertility rate moving towards 1.7 children per woman
in 1991 (Assumption II). It therefore differs from
Projection 3 only in the level of international net

projection repose sur les hypothéses suivantes: migration
nette internationale de 25,000 par an, migration inter-
provinciale moyenne (hypothése C) et fécondité évoluant
vers 1.7 enfant par femme en 1991 (hypothése II). Elle
ne différe donc de la projection 3 que par le niveau de la
migration nette internationale. Le passage de celle-ci de

N



migration. In 2001, the drop from 75,000 (Projection
3) to 25,000 (additional projection) annual net mi-
grants would produce a gap of 5% between the two
projections for the total population, as well as gaps
varying between 2.2% (Newfoundland) and 6.6%
(Ontario) for the provinces. In this projection, the
growth of the Canadian population is obviously lower
than under the four main projections. This also holds
true for Newfoundland, Nova Scotia, Ontario,
Manitoba and Alberta. For the other provinces, the
growth rate is slightly higher than the lowest rate
reflected in Projections 1 to 4.

This projection was added mainly in response to
those users who consider that the recent drop in the
level of international net migration may signify the
emergence of a new long-term trend.

In addition to this projection, two others are
included in this report. These two projections, which
can be used for further analysis, combine zero inter-
national and interprovincial migration with the higher
(Projection 6) and lower (Projection 7) fertility as-
sumptions respectively. These can be used to illustrate
the demographic effects of different levels of fertility
and by comparing their results to those of the four
main series, they can be used to show the consequences
of various levels of net migration. The underlying
assumptions for these three additional projections are
presented in Table 17.
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75,000 (projection 3) a 25,000 (projection additionnelle)
entrainerait en 2001 un écart de 5 % entre les populations
prévues pour le Canada, mais des écarts relatifs variant au
plan provincial entre 2.2% (Terre-Neuve) et 6.6 %
(Ontario). Selon cette projection additionnelle, la crois-

‘sance de la population canadienne serait évidemment

moindre que celle prévue selon les quatre projections
sélectionnées. Cela se vérifierait aussi pour Terre-Neuve, la
Nouvelle-Ecosse, 'Ontario, le Manitoba et I’Alberta. Les
autres provinces auraient une croissance légérement supé-
rieure au niveau le plus faible prévu par les projections 1
4.

L’addition de cette projection vise essentiellement a
satisfaire les utilisateurs qui voient dans les indices qui ont
fait conclure 3 une réduction de la migration nette
internationale I’émergence d’une nouvelle tendance qui
aurait des chances de durer.

Outre cette projection, deux autres sont incluses
dans le présent rapport. Ces deux projections addition-
nelles, qui peuvent servir 4 des fins analytiques, combinent
une migration internationale et interprovinciale nulle a
I’hypothése de fécondité forte (projection 6) et a I’hypo-
thése de fécondité plus faible (projection 7) respective-
ment. Elles peuvent servir 3 illustrer les conséquences
démographiques de niveaux de fécondité différents et,
lorsqu’on compare leurs résultats & ceux des quatre séries
principales, elles peuvent étre utilisées pour illustrer les
conséquences de divers niveaux de migration nette. Les
hypothéses qui sous-tendent ces trois projections addition-
nelles sont présentées au tableau 17.

TABLE 17. Summary of Fertility and Migration Assumptions Underlying Supplemental Projections 5, 6 and 7,
Canada, 1976 - 2001

TABLEAU 17. Hypothéses de fécondité et de migration dans les projections additionnelles 5, 6 et 7,
Canada, 1976 - 2001

Migration assumptions
Hypothéses de migration
Assumed total
o fertility rate for International
Projection number Canada by 1991 (net gain of Interprovincial
B ~ L = population migration
Numero de la projection Indice synthétique each year) pattern
de fecondite pour - =
le Canada en 1991 Internationale Scénario de
(gain net de migration
population interprovinciale
chaque année)
............ T, 1.7 25,000 C
............ 6 ... 2.1 0 0!
............ T e 1.7 0 01

I Net interprovincial migration is assumed to be zero for all areas. — La migration interprovinciale nette est supposée étre égale

a zéro pour toutes les régions.
Source: See text. — Voir le texte.



AVAILABILITY OF UNPUBLISHED PROJECTIONS

The projections presented so far provide a range
of choice for the general users. For very specific
purposes, users may require additional age-sex detail for
the published projections or perhaps alternative series
of projections based on user-specified input assump-
tions. Statistics Canada will consider requests for such
additional information for the cost of computer time,
xeroxing and clerical support. Such requests can be.sent
to J. Perreault, Population Estimates and Projections
Division, Census and Household Surveys Field, Statis-
tics Canada, Ottawa K1S 5A4.
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COMMENT OBTENIR LES PROJECTIONS
NON PUBLIEES

Les projections présentées ici viserit & répondre aux
besoins d’un large éventail d’utilisateurs. Pour des projets
spécifiques, des données plus détaillées peuvent &tre
nécessaires, comme la répartition par ige et sexe des
projections publiées. Par ailleurs, certains utilisateurs
peuvent vouloir obtenir d’autres séries de projections et
fournir leurs propres hypothéses. Statistique Canada
pourra répondre a ces demandes a condition que le client
accepte de payer le temps d’ordinateur, la photocopie et
les services de soutien. Les demandes doivent &tre en-
voyées & J. Perreault, Division des estimations et des projec-
tions démographiques, Secteur du recensement et des
enquétes ménages, Statistique Canada, OttawaK1S 5 A4,






COMPONENTS OF POPULATION GROWTH,
CANADA AND PROVINCES, 1976-2001

COMPOSANTES DE L’ACCROISSEMENT DEMOGRAPHIQUE,
CANADA ET PROVINCES, 1976-2001



YEAR

ANNEE

1976-77
1977-18
1978-79
1979-80
1980-81
1981-82
1982-83
1983-84
1984-85
1985-86
1586-87
1987-88
1988-89
1989-90
1990-91
1991-92
1992-93
1993-94
1994-95
1995-96
1995-97
1997-98
1998-99
1999-~00
2000-01

YEAR

ANNEE

1676-77
1977-78
1978-79
1979-80
1960-81

1981-82

1582-83
1983-84
1984-85
1985-86
1986-87
1987-88
1988-89
1989-90
1990-91
1991-92
1992-93
1993-94
1994-95
1995-96
1996-97
1997-38
1998-99
1999-00
2000-01
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PROJ. NO. 1 COMPONENTS OF PQOPULATION GROWTH, CANADA, 1976-2001
COMPOSANTES OE L*ACCROISSEMENT DEMOGRAPHIQUE, CANADA, 1976-2001
POPULATION INCREASE INCREASE
AT BEGINNING - NET -
OF YEAR ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION ACCRIISSEMENT BIRTHS
PDPULATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION TOTAL NATURAL NAISSANCES
AU DEBUT - - NETTE - -
DE L*'ANNEE TOTAL NATUREL TOTAL NATUREL
FIGURES IN THOUSANDS -— CHIFFRES EN MILLIERS RATES PER THOUSAND -
22992.6 298.3 198.3 373.2 174.9 100.0 12.9 8e6 16.1
23290.9 307.6 207.6 384.9 177.3 100.0 13.1 8.9 16.4
23598.6 316.5 216.5 396.4 179.9 100.0 13.3 9.1 16.7
23915.1 325.0 225.0 407.6 182.6 100.0 13.5 9.3 16.9
24240.1 333,4 233.4 418.8 185.4 100.0 13.7 9.6 17.2
24573.5 340.6 240.6 428.9 188.3 100.0 13.8 9.7 17.3
24914.1 346.9 246.9 438.2 191.3 100.0 13.8 9.8 17.5
25261.1 352.7 252.7 447.0 194.3 100.0 13.9 2.9 17.6
25613.7 357.5 257.5 454.9 197.4 100.0 13.9 10.0 17.6
25971.2 359.9 259.9 460. 4 200.5 100.0 13.8 9.9 17.6
26331.1 360.3 260.3 463.9 203.7 100.0 13.6 9.8 17.5
26691.3 357.7 257.7 466.3 208.6 100.0 13.3 Feb 17.4
27049.0 353.6 253.6 467.0 213.4 100.0 13.0 9.3 17.2
27402.6 348.4 248 .4 466.7 218.3 100.0 12.6 9.0 16.9
271751.0 340.9 240.9 464.1 223.3 100.0 12.2 8.6 16.6
28091.9 331.5 231.5 459.7 228.2 100.0 11.7 8.2 16.3
28423.4 320.7 220.7 453.7 233.0 100.0 11.2 7.7 15.9
28744.1 309.8 209.8 447, 6 237.8 100.0 10.7 7.3 15.5
29053.9 299.3 199.3 441.8 242.6 100.0 10.2 6.8 15.1
29353.2 289.4 189.4 436, 7 247.4 100.0 9.8 b6t 14.8
29642 .5 280.4 180.4 432.6 252.2 100.0 Gt bal 14.5
29922.9 _2T72.6 172.6 429.7 257.1 100.0 9.1 5.7 14.3
30195.5 266.2 166.2 428.2 262.0 100.0 8.8 5.5 l4.1
30461.7 261.2 161.2 428.1 266.8 100.0 8.5 5.3 14.0
307%3.0 257.7 157.7 429. 4 271.7 100.0 8o 5.1 13.9
1%
—
il
PROJ. NO. 1 COMPONENTS OF POPULATION GROWTH, NEWFOUNDLAND, 1976-2001
COMPOSANTES DE L'ACCROISSEMENT DEMOGRAPHIQUE, TERRE~-NEUVE, 1976-2001
POPULATION INCREASE INCREASE
AT BEGINNING - NET -
OF YEAR ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION ACCROI SSEMENTY BIRTHS
POPULATION TOT AL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION TOTAL NATURAL NAISSANCES
AU DEBUT - - NETTE - -
DE L *ANNEE TOTAL NATUREL TOTAL NATUREL
FIGURES IN THOUSANDS - CHIFFRES EN MILLIERS RATES PER THCUSAND -
557.7 5.7 7.8 11.3 3.5 ~2.1 10.2 13.9 20.1
563.4 5.2 8.0 11.5 3.5 -2.8 9.2 l4.l 20.3
568.6 4.6 8.l 11.7 3.5 -3.5 8.1 14.3 20.5
573.2 4.0 8.3 1l.8 3.6 —443 6.9 l4.4 20.6
577.2 3.3 8ab 12.0 3.6 -5.1 5.6 14.5 20.7
580..4 2.5 8.5 _»7}2:} 3.7 ~5.9 4.3 14.5 20.8
582.9 2.6 - T 8.5 7 1277 3.7 -5.9 4.5 14.6 20.9
585.6 2.7 8.5 12.3 3.7 -5.8 4.6 l4.6 20.9
588.3 2.8 8.6 12.3 3.8 -5.8 4.7 14.5 20.9
591.0 2.8 8.5 12.3 3.8 -5.7 4.7 l4.4 20.8
593.8 2.8 Bat 12.3 3.9 -5.7 4.6 14.2 20.7
596.6 2.7 8.3 12.3 440 -5.6 4.5 13.9 20.5
599,3 2.6 8.2 12.2 4.0 =546 4.3 13.6 20.3
601.9 24 8.0 12.1 4.1 -5.5 4.1 13.2 20.1
604.3 2.3 7.7 12.0 4ol -5.5 3.8 12.8 19,7
606 .6 2.1 T.5 11.8 4.3 -5.4 3.5 12.3 19.4
608.7 1.9 T+2 1l.6 4.4 -5.3 3.2 1l.9 19.0
610.6 1.7 7.0 11. 4 4e5 -5.2 2.9 11.4 18.7
612.4 1.5 6.7 11.2 4.5 5.1 245 10.9 18.3
613.9 1.3 -3 11.0 4.6 ~5.0 2.2 10.4 17.9
615.3 l.2 6al 10.8 4.7 -5.0 1.9 10.0 17.6
616 .4 1.0 5.9 10.7 4.8 -4.9 1.7 9.6 17.3
617.5 0.9 SeT 10.5 4.8 ~-4.7 1.5 9.2 17.0
618.4 0.8 5.5 10. 4 4.9 -4.6 l.4 8.9 16.8
619.2 0.8 5.3 10.3 5.0 -4.5 1.2 8.6 16.6

NET
DEATHS MIGRATION

DECES MIGRATION
NETTE

TAUX POUR MILLE
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-10.0
-9.8
-9.7
-9.5
-9.4
-9.3
-9.2
-9.0 "
-8.9
~8.7
~8.5
-8.4
-8.2
-8.1
-7.9
=T.7
-7.5
“T.3

“ s 4 8 s s s e
FOONOVPUNFHOONTUVUVMIEIPVLWLNONRNNN

OO NANNYNNANC OO0

EEEEEEEEEEREERER



- 51 -

PROJ. NO. 1 COMPONENTS OF POPULATION GROWTH, PRINCE EDWARD ISLANDy 1976-2001
COMPGSANTES OE L*ACCROISSEMENT DEMOGRAPHIQUE, ILE-DU-PRINCE-EDOUARD, 1976-2001
POPULATION INCREASE INCREASE
AT BEGINNING - NET - NET
YEAR OF YEAR ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION ACCROI SSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION
ANNEE POPULATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION
AU DEBUT - - NETTE - - NETTE
DE L "ANNEE TOTAL NATUREL TOTAL NATUREL
FIGURES IN THOUSANDS - CHIFFRES EN MILLIERS RATES PER THOUSAND - TAUX POUR MILLE
1976-77 118.3 1.9 0.8 1.9 1.1 1.1 15.8 6.9 15.9 9.0 8.9
1977-78 120.1 1.6 0.9 2.0 l.1 0.7 13.2 7.5 l6.4 8.9 5.6
1978-79 121.7 1.3 1.0 2.1 1.1 0.3 10.5 8.1 16.9 8.8 2.4
1979-60 123.0 0.9 l.1 2.1 1.1 -0.1 7.7 8.5 17.3 8.8 -0.9
1980-81 124.0C 0.6 i.1 2.2 1.1 -0.5 4.8 8.9 17.7 8.8 ~4.0
1981-82 124.6 0.2 le1 2.2 1.1 -0.9 2.0 9.2 17.9 8.8 -7.2
1982-863 124.8 0.3 1.2 2.3 1.1 -0.9 2.5 S.4 18.1 8.7 -6.9
1983-84 125.1 0.4 1.2 2.3 1.1 -0.8 2.9 9.5 18.3 8.7 -6.6
1984-85 125.5 0.4 1.2 2.3 l.1 -0.8 3.3 9.6 18.3 8.7 -6.3
1985-36 125.9 0.4 1.2 2.3 1.1 -0.8 3.6 9.6 18.3 8.7 -6.0
1986-87 126.3 0.5 1.2 2.3 1.1 -0.7 3.7 8.5 18.2 8.7 -5.8
1987~-88 126.8 0.5 1.2 2.3 lo1 -0.7 3.8 9.3 18.0 8.8 -5.5
1988-89 127.3 0.5 1.2 2.3 1.1 ~0.7 3.9 9.0 17.8 8.8 -5.2
1939-90 127.8 0.5 1.1 2.3 1.1 =0.6 3.9 8.8 17.6 8.8 =4.3
1990-91 128.3 0.5 led 2.2 1.1 -0.6 3.8 8.4 17.3 8.9 -4.6
1991-92 128.8 0.5 1.0 2.2 1.1 -0.6 3.7 8.0 16.9 8.9 -4.3
1992-93 129.3 0.5 1.0 2.1 1.2 -0.5 3.5 7.5 16.5 8.9 -4.0
1993-94 129.7 0.4 0.9 2.1 1.2 -0.5 3.3 7.1 16.1 3.0 -3.8
1994-95 130.1 Ot 0.9 2.0 1.2 -0.5 3.1 6.7 15.7 9.0 -3.5
1995-96 130.6 0.4 0.8 2.0 1.2 -0.4 3.0 6.3 15.4 9.0 -3.3
1996-97 130.9 0.4 0.8 2.0 1.2 =04 2.9 6.0 15.1 9.1 =3.1
1997-98 131.3 0.4 0.7 1.9 1.2 -0.4 2.8 5.7 14.8 9.1 -2.9
1998~99 131.7 0.4 0.7 1.9 l.2 ~0.4 2.8 5.4 l4.6 9.2 -2.7
199900 132.1 0.4 0.7 1.9 1.2 ~C.3 2.8 5.2 14.5 9.2 ~2.5
2000-01 132.4 0.4 0.7 1.9 1.2 =-0.3 2.8 5.1 l4.4 9.3 =2.3
PROJ. NO. 1 COMPONENTS OF POPULATION GROWTH, NOVA SCOTIA, 1976-2001
COMPOSANTES DE L'ACCROISSEMENT DEMOGRAPHIQUE, NOUVELLE-ECOSSE, 1976-2001
POPULATICN INCREASE INCREASE
AT BEGINNING - NET - NET
YEAR OF YEAR ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION
ANNEE POPULATICON TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION
AU DEBUT - - NETTE - - NETTE
DE L "ANNEE TOTAL NATUREL TOTAL NATUREL
FIGURES IN THOUSANDS - CHIFFRES EN MILLIERS RATES PER THCUSAND - TAUX POUR MILLE
1976-77 828.6 8.1 6.1 13.4 7.3 2.0 9.8 7.3 16.0 8.7 2.5
1977-78 836.7 7.2 6.5 13.7 7.3 0.8 8.6 T.7 16.4 8.7 0.9
1978-79 843.9 6.3 6.8 l4.1 7.3 ~0.5 T.4 8.0 16.7 8.6 -0.6
1979-80 *850.2 5.2 7.1 l4.4 T4 -l.8 6.1 8.3 16.9 8.6 —2.2
1980-81 855.4 4.l 7.3 14.7 1.4 -3.1 4.8 8.5 17.1 8.6 =-3.7
1981-82 859.6 3.0 T.4 14.9 Te4 ~4.4 3.5 8.7 17.3 8.6 =-5.2
1982-83 862.6 3.4 7.6 15.1 7.5 ~4.2 3.9 8.8 17.4 8.7 =4.9
1983-84 865.9 3.7 1.7 15.2 7.5 -4.0 4.3 8.9 17.6 8.7 ~4.6
1984-85 869.6 4.0 7.8 15.4 1.6 -3.8 4.6 9.0 17.7 8.7 44
1985-86 873.6 4.2 7.8 15.5 1.6 -3.6 4.8 8.9 17.6 8.7 =4.1
1986-87 877.8 bo4 7.8 15. 4 7.7 “3.4 5.0 8.8 17.6 8.7 ~3.9
1987-88 882.2 4.4 T.6 15.4 7.8 ~3.2 5.0 8.6 17.4 8.8 =3.6
19688-89 886.6 4.4 Tat 15.3 T.9 -3.0 4.9 8.3 17.2 8.9 ~3.4
1989-90 891.0 4.3 T.2 15.2 8.0 -2.8 4.9 8.0 17.0 9.0 -3.2
1990-91 895.3 4.2 6.9 15.0 8.1 -2.7 4.7 1.7 16.7 9.0 -3.0
1991-92 899.5 4.1 6.5 14.7 8.2 =245 4.5 7.2 16.3 9.1 -2.7
1992-93 903.6 3.8 6ol la.4 8.3 -2.3 4.2 6.8 15.9 9.2 -2.5
1993-94 907.4 3.6 5.7 l4.1 8.4 -2.1 4.0 6.3 15.6 9.2 -2.4
1994-95 %11.0 3.4 5.4 13.9 8.5 ~2.0 3.7 5.9 15.2 9.3 -2.2
1995-96 9l4.4 3.2 5.0 13.6 8.6 ~1.9 3.4 5.5 14.9 9.4 -2.0
1996~97 917.5 3.0 4.7 13.4 8.7 -1.7 3.3 5.1 14,6 9.5 =-1.9
1997-98 920.5 2.9 4e5 13.2 8.8 -l.6 3.1 4.8 la.4 9.5 -1.7
1998-99 923.4 2.8 4.3 13.1 8.9 ~l.4 3.0 4.6 14,2 9.6 ~1l.6
1999-00 926.2 2.8 4.1 13.1 9.0 -1.3 3.0 4oy l4.1 9.7 =1t
2000-01 929.0 2.8 4.0 13.0 9.0 =1.2 3.0 4.3 14.0 9.7 -1.3
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PROJ. NO. 1 COMPONENTS OF POPULATION GROWTH, NEW BRUNSWICK, 1976-2001
COMPOSANTES DE L®ACCROISSEMENT DEMOGRAPHIQUE, NOUVEAU-BRJUNSWICK, 1976-2001
POPULATION INCREASE INCREASE
AT BEGINNING - NET - NET
YEAR OF YEAR ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION
ANNEE POPULATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES. MIGRATION TOTAL NATURAL NAISS ANCES DECES MIGRATION
AU DEBULT - - NETTE - - NETTE
DE L *ANNEE TOTAL NATUREL TOTAL NATUREL
FIGURES IN THOUSANDS - CHIFFRES EN MILLIERS RATES PER THCUSAND - TAUX POUR MILLE
1976-77 677.2 9.9 6.4 11.8 S5e4 3.5 14.5 9.4 17.3 7.9 5.1
1977-78 687.1 8.7 6.8 12.2 5.4 1.9 12.6 9.8 17.7 7.8 2.7
1978-79 695.8 Te4 7.1 12.6 5.5 0.3 10.6 10.1 18.0 7.8 0.5
1979-80 . 703.2 6.1 7.3 12.9 5.5 -1.3 8.6 10.4 18.2 7.8 -1.8
1930-81 709.3 4.6 Te5 13.1 5.6 ~2.9 6.5 10.6 18.4 7.8 -4.1
1981-62 713.9 3.1 7.6 13.2 5.6 ~445 4.4 10.7 18.5 7.8 -6.3
1982-83 717.1 3.4 7.7 13.4 5.7 ~4.3 4.8 10.7 18.6 7.9 =6.0
1983-64 720.5 3.6 7.8 13.5 5.7 ~4.1 5.0 10.8 18.7 7.9 =57
1984-85 724.1 3.8 7.8 13.5 5.8 -4.0 5.2 10.7 18.6 1.9 ~Seu4
1985-86 728.0 3.9 7.7 13.5 5.8 -3.8 5.4 10.6 18.5 8.0 ~5.2
1986-87 731.9 4.0 7.6 13.5 5.9 “3.6 5.5 10.4 18.4 8.0 “4.9
1987-088 735.9 4.0 1.4 13.4 6.0 ~3.4 5.4 10.1 18.2 8.1 ~-4.7
1988-89 739.9 3.9 7.2 13.3 6.0 3.3 5.3 9.7 17.9 8.1 4.4
1989-90 743.8 3.9 7.0 13.1 6.1 -3.1 5.2 S.% 17.6 8.2 ~4.2
1990-91 747.7 3.8 6.7 12.9 6.2 -2.9 5.0 9.0 17.3 8.3 -3.9
1991-92 751.5 3.6 6.4 12.7 6.3 -2.8 4.8 8.5 16.9 84 =-3.7
1992-93 755.1 3.5 6.1 12.5 64 -2.6 4.6 8.0 16.5 8.5 =3.5
1993-94 758.6 3.3 5.8 12.2 6.5 ~2.5 4.3 7.6 16.1 8.5 ~3.3
1994-95 761.8 3.1 5.5 12.0 6.6 =2.4 4.1 7.2 15.8 8.6 =3.1
1995-56 764.9 2.9 5.2 11.8 6.6 =2.2 3.8 6.8 15.4 8.7 -2.9
19%96-97 767.9 2.8 49 11.7 6.7 -2.1 3.6 - 2% 15.2 8.8 -2.8
1997-98 T70.7 2.7 4.7 11.5 6.8 -2.0 3.5 6.1 14.9 8.8 =2.6
1998-99 773.4 2.6 45 11.4 6.9 -1.9 3.4 5.9 14.8 8.9 -2.4
1999-00 776.0 2.6 4.4 ll.4 7.0 ~1l.8 3.4 5.7 14.7 9.0 ~2.3
2000-01 778.7 2.7 443 1l.4 7.1 =l.6 3.4 5.5 14.6 9.1 ~2.1
PROJ. NO. 1 COMPONENTS OF POPULATION GROWTH, QUEBEC, 1976-2001
COMPOSANTES DE L*ACCROISSEMENT DEMOGRAPHIQUE, QUEBEC, 1976-2001
POPULATION INCREASE INCREASE
AT BEGINNING - NET - NET
YEAR OF YEAR ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION
ANNEE POPULATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION
AU DEBUT - - NETTE - - NETTE
DE L 'ANNEE TOTAL NATUREL TOTAL NATUREL
FIGURES IN THOUSANDS - CHIFFRES EN MILLIERS RATES PER THOUUSAND - TAUX POUR MILLE
1976-77 6234.5 34.5 51.2 96. 7 45.5 ~16.7 5.5 8.2 15.5 7.3 =2.7
1977-78 6269.0 40.5 52.8 99.1 4643 -12.3 6.4 8.4 15.8 Tea -2.0
1978-79 6309.5 46.5 54 .4 101.5 47.1 -7.9 7.3 8.6 16.0 Te4 ~1.2
1979-80 6356.0 52.8 56.2 104.2 48.0 -3.4 8.3 8.8 16.3 1.5 -0.5
1980-81 6408.8 5.4 58.3 107.2 48.8 1.1 9.2 9.1 16.6 7.6 0.2
1981-82 6468.2 65.8 60.1 109.9 49.8 5.7 10.1 9.2 16.9 7.7 0.9
1982-83 6534.0 67 .4 61.6 l12.2 50.7 5.8 10.3 Gett 17.1 7.7 0.9
1983-84 6601.4 68.9 63.0 114.6 S5l.6 5.9 10.4 9.5 17.3 7.8 0.9
1984-85 6670.3 70.1 64,1 116.6 52.5 6.0 10.4 9.6 17.4 7.8 0.9
1985-86 6740.4 70.5 64a4 117.9 53.5 6.1 10.4 9.5 17.4 T.9 0.9
1986-87 6810.9 70.4 64.2 118. 6 54.4 6.2 10.3 9.4 17.3 7.9 0.9
1987-~-88 6881.2 69.4 63.1 118.9 55.8 6.3 10.0 9.1 17.2 8.1 0.9
1988-89 6950.7 68.0 61.5 118.6 57.1 6.4 9.7 8.8 17.0 8.2 0.9
1689-50 7018.7 66.2 59.6 118.0 58.4 6.6 Fear 8.4 16.7 8.3 0.9
1990-91 7084.8 63.7 56.9 li6.6 59.7 6.8 8.9 8.0 l16.4 8.4 0.9
1991-92 7148.5 60.6 53.7 114.7 6l1l.0 6.9 8.4 7.5 16.0 8.5 1.0
1992-93 7209.1 57.2 50.0 l12.3 62.3 T.2 1.9 6.9 15.5 8.6 1.0
1993-94 7266.3 53.6 46.2 109.8 63.6 Te4 T4 6.3 15.1 8.7 1.0
1994-95 7319.9 50.2 4246 107.4 64.8 7.6 6.8 5.8 14.6 8.8 1.0
1995-96 7370.1 46.9 39.0 105.1 66.1 7.9 6.3 5.3 14.2 8.9 l.1
1996-97 7417.1 43,9 35.8 103.1 67.3 8.2 5.9 4.8 13.9 9.1 lel
1997-98 T461.0 4l.3 32.9 101.5 68.6 8.4 5.5 bots 13.6 9.2 l.1
1998-99 7502.3 39.0 30.4 100.2 69.8 8.6 5.2 4.0 13.3 9.3 l.1
1989-00 7541 .4 37.2 2843 99.4 71.0 8.9 4.9 3.7 13.1 9.4 1.2
2000-01 1578.6 35.9 26,7 99.0 72.3 9.1 4.7 3.5 13.0 9.5 l.2
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PROJ. NO. 1 COMPONENTS OF POPULATION GROWTH, ONTARIO, 1976-2001
COMPOSANTES OE L'ACCROISSEMENT DEMOGRAPHIQUE, ONTARIO, 1976-2001
POPULATION INCREASE INCREASE
AT BEGINNING - NET - NET
YEAR OF YEAR ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION ACCROI SSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION
ANNEE POPULATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION
AU DEBUT - - NETTE - - NETTE
DE L *ANNEE TOTAL NATUREL TOTAL NATUREL
FIGURES IN THOUSANDS - CHIFFRES EN MILLIERS RATES PER THGUSAND - TAUX POUR MILLE
1976-77 8264.5 114.3 66.5 130.0 63.5 47.8 13.7 8.0 15.6 7.6 5.7
1977-178 8378.8 122.2 69.6 134.0 b4.4 52.5 l14.5 8.3 15.9 7.6 6.2
1978-79 8500.9 130.2 72.9 138.2 65.3 57 .4 15.2 8.5 1641 7.6 6.7
1979-80 8631.2 138.2 75.9 142.2 6643 62.4 15.9 8.7 16.3 T.6 1.2
1980-81 8769.4 146.3 78.9 146.3 67.4 674 16.5 8.9 16.5 T.6 T.6
1981-82 8915.7 154.1 8l.7 150.1 68.4 T2.4 17.1 9.1 l16.7 T.6 8.1
1962-383 9069.8 156.7 84.5 154.0 69.5 72.2 17.1 9.2 16.8 7.6 7.9
1983-84 9226.5 159.1 87.2 157.8 70.6 T1.9 17.1 9.4 17.0 1.6 7.7
1984-85 9385.5 161.4 89.8 161.6 71.8 71.6 17.0 9.5 17.1 7.6 Te6
1985-86 9546.9 l62.8 91.5 164.4 72.9 71.2 l16.9 9.5 17.1 1.6 T.4
1986-87 9709.7 163.4 92.5 166.6 T4.1 70.9 16.7 9.5 17.0 7.6 T.2
1987-868 9873.1 163.0 92.5 168.4 76.0 70.5 16.4 9.3 16.9 T.6 7.1
1588-89 10036.1 le1.8 91.7 169. 6 17.9 70.1 16.0 9.1 16.8 T.7 6.9
1989-90 10197.9 160.4 90.7 170.5 79.8 69.7 15.6 8.8 16.6 7.8 6.8
1990-91 10358.3 158.0 88.8 170.5 8l.7 69.3 15.1 8.5 16.3 7.8 6.6
1991-92 10516.3 155.0 86.2 169.8 83.6 68.8 14,6 8.1 16.0 7.9 6.5
1992-93 10671.3 151.2 82.9 168.4 85.5 68.3 l4.1 7.7 15.7 8.0 6.4
1993-94 10822.5 147.5 79.6 167.0 87.4 67.9 13.5 7.3 15.3 8.0 6.2
199495 10970.0 143.9 764 165.6 89.3 67.5 13.0 6.9 15.0 8.1 6.1
1995-96 11113.9 140.4 73.4 lo4.5 91.2 67.0 12.6 6.6 14.7 8.2 6.0
19%96-97 11254.3 137.2 70.6 163.7 93.1 66.6 12.1 6.2 14.5 8.2 5.9
1997-98 11391.5 . 134.4 68.2 163.3 95.0 66.2 11.7 6.0 14.2 8.3 5.8
1998-99 11525.9 132.1 66.3 163.3 97.0 65.8 11.4 5.7 l4.1 8.4 5.7
1999-00 11658.0 130.2 64.8 163.8 99.0 65.4 11.1 5.5 14.0 8.4 5.6
2000-01 11788.2 128.9 63.8 164.8 100.9 65.1 10.9 5.4 13.9 8.5 5.5
PROJ. NO. 1 COMPONENTS OF POPULATION GROWTHs MANITOBA, 1976-2001
COMPCSANTES DE L'ACCROISSEMENT DEMOGRAPHIQUE, MANITOBA, 1976-2001
POPULATION INCREASE INCREASE
AT BEGINNING - NET - NET
YEAK OF YEAR ACCROISSEMENT BIRTHS OEATHS MIGRATION ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MISRATION
ANNEE POPULATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION
AU DEBUT - - NETTE - - NETTE
DE L 'ANNEE TOTAL NATUREL TOTAL NATUREL
FIGURES I[N THOUSANDS - CHIFFRES EN MILLIERS RATES PER THOUSAND - TAUX POUR MILLE
1976-77 102].4 9.0 8.8 17.3 8.5 0.2 8.8 8.6 16.9 8.3 0.2
1977-78 1030.5 8.6 9.1 17.7 8.6 -0.6 8.3 8.8 17.1 8.3 =0.5
1978-79 1039.0 8.0 94 i8.1 8.7 -1l.4 7.7 9.0 17.3 8.3 =1.3
1979-80 1047.0 7.6 9.7 18.5 8.8 ~2.1 7.2 9.2 17.6 8.3 ~2.0
19580-81 1054.6 7.0 9.9 18.8 8.8 -2.9 6.7 9.4 17.8 8.4 =2.7
1661-82 1061.6 6.4 10.1 19.0 8.9 -3.7 6.0 9.5 17.9 8.4 -3.5
1982-83 1068.1 6.7 10.2 19.2 9.0 =345 6.3 9.6 17.9 8.4 -3.3
1983-84 1074.6 6.9 10.3 19.4 9.1 -3.4 bet 9.5 18.0 8.4 ~3.2
1984-85 1081.7 7.1 10.4 19.5 9.1 -3.3 6.5 9.5 18.0 8.4 -3.0
1985-86 1088.8 7.3 10.4 19.6 9.2 -3.1 6.6 9.5 18.0 8.4 -2.9
1986-87 1096.0 7.3 10.3 19.6 9.3 -3.0 6.6 9.4 17.8 8.5 -2.7
1987-68 1103.3 T.2 10.1 19.6 9.5 ~2.9 6.5 9.1 17.7 8.6 =2.6
1988-89 1110.6 7.1 9.8 19.5 9.6 =2.7 6.4 8.8 17.5 8.6 -2.5
1989-30 1117.7 6.9 9.6 19.3 9.8 -2.6 6.2 8.5 17.2 8.7 =2.3
1990-91 1124.6 6.7 9.2 19.1 9.9 -2.5 6.0 8.2 17.0 8.8 =2.2
1931-92 1131.3 b4 8.8 18.8 10.1 ~2.4 5.6 7.7 l16.6 8.9 ~2.1
1992-93 1137.7 6.l 8.4 18.6 10.2 -2.2 5.4 T.3 16.3 8.9 =2.0
1993-94 1143.8 5.8 7.9 18.3 10.3 ~2.1 5.1 6.9 15.9 9.0 -1.8
1994-95 ° 1149.7 5.6 7.5 18.0 10.5 -2.0 4.8 6.5 15.6 9.1 -l.7
1995-96 1155.2 5.3 7.2 17.8 10.6 ~1.9 4.6 6.2 15.4 9.2 -1.6
1996-67 1160.5 5.1 6.9 17.6 10.7 -1.7 4o 5.9 15.1 9.2 -1.5
1997-938 1165.7 5.0 6.6 17.5 10.9 -1.6 4.3 5.7 15.0 9.3 -l.4
1998-69 1170.7 4.9 6.4 17.4 11.0 -1.5 4.2 5.4 14.8 9.4 -1.3
1969-00 1175.5 4.8 6.2 17.3 11.1 =l.4 4.1 5.3 14.7 9.4 -1.2
2000-01 1180.4 4.9 6.1 17.3 11.2 -1.3 4.1 5.2 14.7 9.5 =l.1
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PROJ« NO. 1 COMPONENTS OF POPULATION GROWTH, SASKATCHEWAN, 1976-2001
COMPOSANTES DE L'ACCROISSEMENT DEMOGRAPHIQUE, SASKATCHEWAN, 1976-2001
POPULATION INCREASE INCREASE
AT BEGINNING - NET - NET
YEAR OF YEAR ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION
ANNEE POPULATICN TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION
AU DEBUT - - NETTE - - NETTE
DE L 'ANNEE TOTAL NATUREL TOTAL NATUREL
FIGURES IN THOUSANDS - CHIFFRES EN MILLIERS RATES PER THCUSAND - TAUX POUR MILLE
1976-77 921.4 13.3 7.8 15.5 7.7 5.5 l4.4 8.5 16.7 8.3 5.9
1977-78 934.7 10.8 8.5 16.2 7.8 244 11.5 9.0 17.3 8.2 2.5
1978-79 945.5 8.2 9.0 16.8 7.8 -0.8 8.6 9.5 17.7 8.2 -0.9
1979-80 953.7 5.4 9.4 17.3 7.9 -4.0 5.6 9.8 18.1 8.3 ~4.2
1980-61 959.1 2.4 9.7 17.6 8.0 -7.2 245 10.1 18.4 8.3 =7.5
1981-€2 961.5 =0.6 9.8 17.8 8.0 ~10.4 ~-0.6 10.2 18.5 8.3 -10.8
1982-83 960.9 -0.2 9.9 17.9 8.1 -10.1 ~0.2 10.3 18.7 8.4 -10.5
1983-84 960.7 0.2 9.9 18.0 8.1 -9.7 0.2 10.3 18.7 8.5 -10.1
19384-85 960.9 Q.4 9.8 18.0 8.2 -9.3 0.5 10.2 18.7 8.5 -9.7
1985-66 961.3 0.7 9.7 18.0 8.3 -9.0 0.7 10.1 18.7 8.6 -9.4
1986-87 962.0 0.8 9.5 17.8 8.3 -8.7 0.9 9.9 18.5 8.6 -9.0
1987-68 962.8 0.8 9.2 17.6 8.4 -8.3 0.9 9.5 18.3 8.8 -8.6
1938-89 963.7 0.9 8.8 17.4 8.6 -8.0 0.9 9.2 18.0 8.9 -8.3
1989-50 964 .6 0.9 8.5 17.2 8.7 -7.6 0.9 8.8 17.8 9.0 ~7.9
1990-91 965.4 0.8 8.1 16.9 8.8 -7.3 0.8 8.4 17.4 9.1 =T7.5
1991-92 966.2 0.7 7.6 o 1l6.5 8.9 -7.0 0.7 7.9 17.1 9.2 -T.2
1992-93 966.9 0.5 7.1 l6.1 9.0 =646 0.5 1.4 16.7 9.3 -6.9
1993-94 967.4 0.4 6.7 15.8 9.1 -6.3 0.4 6.9 16.3 9.4 =6.6
1994-95 967.7 0.2 643 15.5 9.2 =6.1 0.2 6.5 16.0 9.5 —6.3
1995-96 967.9 0.1 5.9 15.2 9.3 =5.8 0.1 6.1 15.7 9.6 =-6.0
1996-97 968.0 =-0.0 5.6 14.9 9.4 ~5.6 -0.0 5.8 15.4 9.7 -5.8
1997-98 968.0 =-0.0 5.3 14,7 94t -5.3 -0.0 5.5 15.2 9.8 =545
1998-99 968.0 -0.1 5.1 l4.6 9.5 =-5.1 ~-0.1 5.2 15.1 9.8 -5.3
1999-00 967.9 0.0 409 14.5 9.6 “4.9 0.0 Sel 15.0 9.9 =5.1
2000-01 967.9 0.1 4.8 l4.4 9.6 4.7 0.1 5.0 14.9 10.0 ~4.9
PROJ. NO. 1 COMPONENTS OF POPULATION GROWTH, ALBERTA, 1976-2001
COMPOSANTES DE L'ACCROISSEMENT DEMOGRAPHIQUE, ALBERTA, 1976-2001
POPULATION INCREASE INCREASE
AT BEGINNING - NET - . NET
YEAR OF YEAR ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MIGRATION ACCROISSEMENT BIRTHS DEATHS MISRATION
ANNEE POPULATION - TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION TOTAL NATURAL NAISSANCES DECES MIGRATION
AU DEBUT - - NETTE hd - NETTE
DE L 'ANNEE TOTAL NATUREL TOTAL NATUREL
FIGURES IN THOUSANDS - CHIFFRES EN MILLIERS RATES PER THOUSAND -- TAUX POUR MILLE
1976-77 1838.0 63.4 23.6 35.5 11.9 39.8 33.9 12.6 19.0 6.3 21.3
1977-78 1901.4 59.6 25.1 37.2 l12.1 34.5 30.9 13.0 19.3 6.3 17.8
1978-79 1961.0 55.5 2645 38.8 12.4 29.0 27.9 13.3 19.5 6.2 14,6
1979-80 016.5 51.1 27.6 40.2 12.6 23.5 2540 13.5 19.7 6.2 11.5
1980-81 2067.5 46 .4 28.5 41.3 12.8 17.9 22.2 13.6 19.8 6.1 8.6
1981-82 113.9 4l.4 29.2 42.3 13,1 12.2 19.4 13.7 16.8 6.1 5.7
1982-83 2155 .4 41.5 29.7 43,0 13.4 11.8 19.1 13.6 19.8 6.l 5.4
1983-84 2196.9 4l.4 30.0 43.6 13.6 11.5 18.7 13.5 19.7 6.1 5.2
1984-85 2238.3 4l.2 30.1 44.0 13.9 1l.1 18.2 13.3 19.5 6.2 4.9
1985-86 2279.5 40.8 30.1 44.3 14.2 10.7 17.8 13.1 19.3 6.2 4.7
1986-87 2320.3 40.4 29.9 4404 14,5 10.4 17.2 12.8 19.0 6.2 4.5
1987-88 2360.7 39.7 29.5 4404 14.9 10.2 16.7 12.4 18.7 6.3 4.3
1988-89 2400.4 39.0 29.1 44.4 15.3 9.9 16.1 12.0 18. 4 6.3 4.1
1989-90 2439.4 38.2 2846 44.3 15.8 9.7 15.6 11.6 18.0 6ot 3.9
1990-91 2477.6 37.3 27.9 44.1 16.2 9.4 14.9 11.2 17.7 6.5 3.8
1991-92 2514.9 36.2 27.1 43.7 16.6 9.1 14.3 10.7 17.2 6.6 3.6
1992-93 2551.1 35.0 26.2 43.2 17.1 8.8 13.6 10.2 16.8 6.6 3.4
1993-94 2586.1 34.0 25.3 42.8 17.5 8.6 13.0 9.7 16.5 6.7 3.3
1994-95 2620.1 32.9 24.6 42.5 17.9 8.4 1