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LE SENAT
Le jeudi 23 octobre 2003

La séance est ouverte a 13 h 30, le Président étant au fauteuil.
Priére.

[Traduction]

DECLARATIONS DE SENATEURS

LES AFFAIRES ETRANGERES

LA GUERRE CIVILE AU SOUDAN—LES EFFORTS
POUR APPORTER LA PAIX ET DE L’AIDE

L’honorable John Lynch-Staunton (leader de I’opposition):
Honorables sénateurs, on a a peine remarqué le mois dernier
l’annonce faite par le gouvernement du Soudan, dont il a été
question dans I’édition du 26 septembre du New York Times,
voulant qu’il retire la majeure partie de ses troupes du sud du pays
controlé par les rebelles et commence a intégrer ses soldats aux
rebelles dans une armée unifiée.

Le conflit permanent au Soudan représente I'une des tragédies les
plus horribles et les moins connues de I’histoire récente. Ce pays est
ravagé par la guerre civile depuis qu’il a accédé a I'indépendance en
1956. Aprés environ une décennie de paix relative, la guerre a repris
en 1983 et elle est devenue de plus en plus dévastatrice dans les
années 90. Directement et indirectement — du fait de la famine et
des maladies — cette guerre a entrainé la mort de plus de deux
millions de personnes, surtout des civils, et plus de quatre millions
de personnes ont été déplacées dans leur propre pays depuis 1983.
En outre, plus d’un demi-million de personnes ont fui vers d’autres
pays en tant que réfugiés et d’innombrables autres ont souffert d’une
infinité de fagons.

La mise en oeuvre de I’accord entre le gouvernement et I’Armée de
libération du peuple soudanais exigera des années, mais c’est au
moins un grand progrés. Les pourparlers qui ont conduit a cet
accord, qui ont ét¢ animés par le Kenya et facilités par la Norveége, le
Royaume-Uni et les Etats-Unis, ont commencé a porter leurs fruits.
Comme on pouvait s’y attendre, la tdche n’a pas été facile et rien ne
garantit qu’un accord final sera conclu ou qu’une fois conclu, il sera
respecté. Cependant, il y a eu plus de progrés vers une paix durable a
ce stade-ci qu’a tout autre moment dans I’histoire de cette tragédie.

Tout au cours des années de combat — et c’est la raison pour
laquelle je souléve cette question — le Canada a appuyé un
réglement politique du conflit et a fourni une aide d’urgence tout a
fait nécessaire aux civils touchés. Depuis 1999, le Canada a un
envoyé spécial travaillant pour soutenir le processus de paix. La
premiére personne a détenir ce poste était notre collegue, madame le
sénateur Lois Wilson.

A la suite de sa retraite, madame le sénateur Mobina Jaffer lui a
succédé. Je suis heureux d’attirer I’attention de mes collégues sur sa
participation active au processus de paix et de lui souhaiter, ainsi
qu’a toutes les personnes participant au processus, tout le succés
voulu pour ce qui est de parvenir a mettre un terme a cette tragédie
tout a fait horrible que la majeure partie des pays du monde
préferent oublier malheureusement.

LA SEMAINE DE LA PME

L’honorable Catherine S. Callbeck: Honorables sénateurs, cette
semaine, les Canadiens de toutes les régions du pays célebrent la
Semaine de la PME. Ils ont ainsi I’occasion de reconnaitre le role
vital que joue la petite entreprise dans I’économie du Canada.

Cette année, on a retenu le théme suivant: «VOUS ETES
L’ENERGIE» qui anime 1’économie canadienne, créons une
synergiel» Ce théme rappelle I’énergie créée par les gens d’affaires
qui mettent en valeur des idées novatrices et créent des entreprises.

Profitons également de cette semaine pour reconnaitre a quel
point il est important d’appuyer nos entrepreneurs, de leur fournir
les outils nécessaires pour élaborer leurs idées novatrices et prendre
de I'expansion. C’est crucial, car la PME est le moteur de notre
économie. En 2001, les petites et moyennes entreprises fournissaient
du travail a 6,4 millions de personnes, ce qui représentait
65 p. 100 des employés du secteur privé. Au cours
des 25 derniéres années, le travail autonome au Canada s’est accru
plus rapidement que le travail rémunéré. De nos jours, un travailleur
canadien sur six est a son propre compte.

Cette année, j’ai eu 'occasion de célébrer cette semaine spéciale en
participant au colloque des femmes d’affaires de 2003, a I'lle-du-
Prince-Edouard. Ce colloque illustrait bien le théme de cette année,
puisque les femmes d’affaires jouent un réle déterminant dans la
PME et dans 1’économie. On dénombre actuellement plus
de 821 000 femmes d’affaires au Canada qui contribuent au-dela
de 18 milliards de dollars a notre économie chaque année.

Le groupe de travail du premier ministre sur les femmes
entrepreneures se penche sur la situation des femmes chefs
d’entreprise. Nous diffuserons notre rapport mercredi prochain, le
29 octobre. Nous y formulerons un certain nombre de
recommandations visant a favoriser la contribution des entreprises
dirigées par des femmes et a aider les entrepreneures a surmonter les
obstacles auxquels elles sont confrontées.

LA JOURNEE ANNUELLE DE L’ALPHABETISATION

L’honorable Ethel Cochrane: Honorables sénateurs, j’interviens
aujourd’hui pour parler de la Journée annuelle de ’alphabétisation
sur la colline du Parlement. Je suis sdre que tous les sénateurs
conviendront que la société de I'information dans laquelle nous
vivons est plus exigeante que jamais pour nous sur les plans de la
lecture et de I’écriture. Méme si le gouvernement ne fait que
commencer a s’intéresser a ces exigences, bon nombre de
collectivités du pays travaillent déja dans le domaine de
I’alphabétisation. Je suis personnellement fort impressionnée par le
travail effectué a 1’échelon local, souvent dans un contexte
d’isolement total, en vue de soutenir ’alphabétisation.

o (1340)

Honorables sénateurs, je profite de l'occasion pour rendre
hommage a toutes les personnes, et en particulier au sénateur
Joyce Fairbairn, oeuvrant dans le domaine de I’alphabétisation et en
particulier auprés de la population. Leur travail a joué un réle
crucial dans I’évolution des gens et des collectivités de notre grand
pays. A I'occasion du déjeuner, ce midi, j’en ai trouvé de nombreux
exemples encourageants dans toutes les régions du Canada et en
particulier dans ma province. Je suis particuliérement fiere des
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progrés accomplis dans ma propre collectivité. A Terre-Neuve-et-
Labrador, Stephenville exerce un réole de chef de file depuis de
nombreuses décennies en ce qui concerne les programmes
d’alphabétisation. Dans les années 60, par exemple, ce fut le
premier endroit a mettre en oeuvre le programme de cours
préparatoires a la formation professionnelle du gouvernement
fédéral. Il y avait constamment plus de 1 000 étudiants suivant les
cours de base au centre de formation des adultes de Stephenville.
Jai eu la chance de participer a ces activités et je peux donner aux
sénateurs lassurance que le programme a eu de nombreuses
retombées bénéfiques pour la ville et la province.

La ville continue de faire fond sur ses activités dans le domaine de
I’alphabétisation. Pas plus tard que le mois dernier, j’ai participé au
lancement du programme de formation de base de niveau 1 pour les
adultes. Il marquait le retour depuis trop longtemps attendu du
programme de formation a plein temps de niveau 1 dans notre
région.

Honorables sénateurs, on constate des gains semblables sur le
plan de l'alphabétisation dans toutes les collectivités du pays.
Malheureusement, ’absence d’une stratégie nationale en matiére
d’alphabétisation ainsi que le bassin limité de ressources ont
grandement limité les progres. Je rappelle encore une fois a tous
les sénateurs I'urgence d’établir une stratégie pancanadienne en
matiére d’alphabétisation et d’encourager tout le monde a appuyer
les activités en ce domaine dans leur collectivité.

L’honorable Consiglio Di Nino: Honorables sénateurs, je tiens
aussi a souligner aujourd’hui la contribution du sénateur Fairbairn
et a intervenir au sujet de la Journée annuelle de I’alphabétisation.
Madame le sénateur Fairbairn participe présentement en bas a une
réception dans le cadre de la Journée annuelle de I’alphabétisation et
y poursuit son excellent travail. C’est la deuxiéme fois cette semaine
que je remercie le sénateur Fairbairn et que je reconnais sa
contribution. Il y a anguille sous roche. Je ferais mieux de faire
attention.

Honorables sénateurs, vous reconnaitrez tous, j’en suis convaincu,
que la capacité de lire, d’écrire et de communiquer a joué un role
fondamental dans nos vies et dans notre capacité de jouer un réle
productif dans la société. Cette année, la Journée Alphabétisation
sur la colline du Parlement nous rappelle cependant que les adultes
canadiens ne maitrisent pas tous ces aptitudes. En fait, plus de
20 p. 100 des adultes ont un faible niveau d’alphabétisation, ce qui
les empéche chaque jour de faire des choses que la majorité des
Canadiens tiennent pour acquises. La capacité de lire et d’écrire joue
un role tellement fondamental dans nos activités courantes qu’on a
facilement tendance a oublier 'importance de I’alphabétisation. Un
niveau d’alphabétisation élevé a un effet bénéfique sur presque tous
les aspects de la vie d’un adulte, qu’il s’agisse du niveau de revenu ou
de la capacité d’utiliser de fagon adéquate des médicaments
d’ordonnance. Une fagon, et probablement la meilleure, de
s’assurer que les adultes puissent bénéficier de tout ce que
lalphabétisation a de bon a offrir est de donner une solide
formation aux enfants.

[Frangais)

Honorables sénateurs, les avantages pour les enfants qui ont été
exposés trés jeunes a la lecture et a la communication sont bien
documentés. Des activités toutes simples comme le fait de raconter
une histoire stimulent le développement du cerveau chez les bébés.

[Traduction)

Les enfants a qui on fait réguliérement la lecture obtiennent de
bien meilleurs résultats a I’école que les autres. En outre, le fait de
lire a haute voix une histoire a un enfant I’aide a enrichir son
vocabulaire et a améliorer sa maitrise de la langue.

Dans quelques mois, le 27 janvier, le Canada célébrera une autre
journée de promotion de I’alphabétisation, la Journée de
l’alphabétisation en famille, qui met I'accent sur 'apprentissage
entre les générations et ses effets positifs sur les membres de tous
ages au sein d’une famille. Lorsque les enfants voient leurs parents et
leurs grands-parents lire les journaux, écrire des lettres ou utiliser
des recettes, ils finissent par comprendre que ce sont la des activités
précieuses et ils accordent aux mots une importance qu’ils leur
reconnaitront tout au long de leur vie.

Jencourage tous les Canadiens a améliorer I’alphabétisation de
leurs enfants, non seulement dans I'intérét de leur propre famille
mais aussi dans 'intérét du pays tout entier.

Honorables sénateurs, pendant les débats sur mon projet de loi
qui proposait d’abolir la TPS applicable aux imprimés, j’avoue que
j’ai moi aussi beaucoup appris. Cela m’a amené a créer une
bibliothéque, qui continue de s’enrichir, pour chacun de mes quatre
petits-enfants. J’espére qu’elle aura non seulement un effet bénéfique
sur eux mais qu’elle servira aussi la cause de I’alphabétisation.

L’honorable Joyce Fairbairn: Honorables sénateurs, je remercie
mes deux collegues d’avoir parlé de cette cause qu’est
I’alphabétisation. C’est un plaisir pour nous tous au Sénat
d’accueillir ici aujourd’hui une armée de plus de 60 activistes
provenant de toutes les provinces et de tous les territoires. La
Journée d’alphabétisation a dix ans! Dans d’autres dossiers, dix ans,
ce n’est peut-étre pas grand-chose, mais dix ans d’alphabétisation,
c’est bien. Cette journée-ci semble avoir été la plus réussie de toutes
et je remercie sincérement toutes les personnes présentes qui y ont
pris part.

Les gens que nous accueillons ici aujourd’hui travaillent trés fort
pour nous faire comprendre, & nous tous ici et & nos collégues de
l’autre endroit, la nécessité et 1'urgence d’une action vigoureuse et
concentrée pour faire face a un probléme si vaste et si ancré dans
notre société qu’il gache la vie de millions d’adultes, menagant
I’avenir de leurs enfants et diminuant les chances du Canada dans
un monde de concurrence et de technologie en constante évolution.

Honorables sénateurs, les gens qui se trouvaient aujourd’hui sur la
colline se font les messagers de la base. Ils parlent au nom de
40 p. 100 des adultes qui ont quotidiennement du mal a participer a
la vie de notre pays en raison de leur manque de capacités de lecture
et d’écriture. Si nous gérons bien le probléme, nous contribuerons a
renforcer nos villages, nos villes et nos provinces. C’est essentiel
pour I’avenir de notre pays. Il ne s’agit pas d’un traitement spécial ni
d’un privilége. Il s’agit de I'accés a I'apprentissage, qui est pour
chaque citoyen de ce pays un droit et une responsabilité,
indépendamment de son domicile, de son dge ou de sa situation
sociale.
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En cette ¢re de transition au Parlement et en politique, ces gens
sont venus a Ottawa au bon moment. Au cours des deux derniéres
années, un consensus plus clair s’est dégagé a I’échelle du pays pour
que ’on s’attaque sérieusement a ce probléme. Ils nous ont lancé un
défi. Ils nous ont dit: Agissons maintenant.

Honorables sénateurs, nous avons la possibilité de relever ce défi
au cours de I’'année et des semaines qui s’en viennent. Je pense que
nous le ferons. Nous le ferons avec I’aide des gens des deux cotés du
Sénat.

Je suis trés fiere de tous les sénateurs et je les remercie d’appuyer
cette initiative et de préter main-forte a nos concitoyens qui ont tant
besoin de notre aide.

LA DEFENSE NATIONALE
LES MESURES NUISANT A L’EFFICACITE

L’honorable J. Michael Forrestall: Honorables sénateurs, malgré
les déclarations que nous lisons dans la presse, 'armée canadienne
est en quelque sorte en voie de destruction causée non pas par une
bataille, mais par I'incompétence, I'indifférence, I’aveuglement ou la
désinvolture du gouvernement. J’ai soulevé ce probléme de
nombreuses fois. Je pense a la confusion qui entoure actuellement
la restructuration de la réserve de I’armée: Le projet d’enlever des
pionniers aux pelotons d’infanterie afin de renforcer les unités de
génie a leffectif incomplet; la directive complémentaire d’enlever des
pelotons de mortiers aux bataillons d’infanterie afin de renforcer des
unités d’artillerie vétustes et a I’effectif incomplet. Ces mesures, a
elles seules, ont fait perdre a I'infanterie son mordant et sa capacité
de combat dans une guerre moderne en tant qu’unités autonomes.

® (1350)

Le plan consiste a ne laisser a chaque bataillon d’infanterie que
I’équivalent d’une compagnie de véhicules blindés de combat et de
regrouper tout le reste dans un nouveau centre expérimental afin de
réduire les frais d’entretien. Il ne vise pas, comme on le clame a
I’heure actuelle, la modernisation de ’armée ou de son matériel.
Cela aura pour conséquence de ne permettre I'entrainement que
pour un seul bataillon, un seul groupement tactique ou une seule
brigade a la fois.

On apprend maintenant, comme je le disais, que le char de combat
principal Leopard va étre mis hors service et remplacé par le canon
de 105 millimétres autotracté a huit roues Stryker, une décision
jugée moralement mauvaise et contraire a I’éthique.

Ces mesures réduiront presque a néant la capacité du Canada de
poursuivre sa participation en Afghanistan et encore moins de se
joindre a lavenir a des missions de combat autrement qu’en
fournissant seulement des troupes.

C’est déplorable qu’un pays du G8 qui avait gagné la bataille de la
créte de Vimy, qui avait mené la campagne des cent derniers jours,
qui avait dégagé la ligne gothique ou qui avait libéré les Pays-Bas
s’est abaissé jusqu’a détruire par des compressions budgétaires ce
que deux guerres mondiales et la guerre de Corée sans compter plus
de cinquante ans de participation aux missions de maintien de la
paix n’ont pas réussi a détruire.

[ Le sénateur Fairbairn ]

AFFAIRES COURANTES

LA LOI SUR L’HYMNE NATIONAL
PROJET DE LOI MODIFICATIF—RAPPORT DU COMITE

L’honorable Michael Kirby, président du Comité sénatorial
permanent des affaires sociales, des sciences et de la technologie,
présente le rapport suivant:

Le jeudi 23 octobre 2003

Le Comité sénatorial permanent des affaires sociales, des
sciences et de la technologie a I’honneur de présenter son

TREIZIEME RAPPORT

Votre Comité, auquel a été déféré le projet de loi S-3, Loi
modifiant la Loi sur I'hymne national afin d’englober tous les
Canadiens et Canadiennes, a, conformément a I’ordre de renvoi
du mardi 10 juin 2003, étudié ledit projet de loi et en fait
maintenant rapport sans amendement.

Respectueusement soumis,

Le président,
MICHAEL KIRBY

Son Honneur le Président: Honorables sénateurs, quand lirons-
nous ce projet de loi une troisiéme fois?

(Sur la motion du sénateur Poy, la troisiéme lecture du projet de
loi est inscrite a ’ordre du jour de la prochaine séance.)

SECURITE NATIONALE ET DEFENSE

BUDGET—PRESENTATION DU RAPPORT DU COMITE
SUR L’ETUDE DES PRESTATIONS ET SERVICES OFFERTS
AUX ANCIENS COMBATTANTS, DES ACTIVITES
COMMEMORATIVES ET DE LA CHARTE

L’honorable Joseph A. Day, au nom du sénateur Kenny, président
du Comité sénatorial permanent de la sécurité nationale et de la
défense, présente le rapport suivant:

Le jeudi 23 octobre 2003

Le Comité sénatorial permanent de la sécurité nationale et
de la défense a ’honneur de présenter son

SEIZIEME RAPPORT

Votre Comité a été autorisé par le Sénat le jeudi
18 septembre 2003 a entreprendre une étude sur:

(a) les prestations et services offerts aux anciens
combattants ayant servi au cours de guerres ou
d’opérations de maintien de la paix en reconnaissance des
services qu’ils ont fournis au Canada, et plus
particuliérement:

- laccés a des lits prioritaires pour les anciens
combattants dans les hépitaux communautaires;

- la disponibilité de centres d’hébergement et de meilleurs
soins a domicile;
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- P'uniformisation des services dans tout le Canada;

- la surveillance et ’agrément des établissements de soins
de longue durée;

b) les activités commémoratives organisées par le
ministere des Anciens combattants pour rappeler a tous
les Canadiens les réalisations et les sacrifices des anciens
combattants;

c) la nécessité de réviser la Charte des anciens
combattants pour souligner le droit a des soins préventifs,
au soutien de la famille, a des traitements et a des
prestations de réinstallation.

Que le Comité présente son rapport au plus tard le 30 juin
2004

Le 29 septembre 2003, le Comité a saisi le Sous-comité des
anciens combattants de cette question.

Conformément a l’article 2:07 des Directives régissant le
financement des Comités du Sénat, le budget présenté au
Comité permanent de la régie interne, des budgets et de
I’administration ainsi que le rapport s’y rapportant, sont
annexés au présent rapport.

Respectueusement soumis,

Le membre du comité,

JOSEPH A. DAY

(Le texte du budget figure en annexe a la p. 1213 des Journaux du
Sénat d’aujourd’hui.)

Son Honneur le Président: Quand étudierons-nous ce rapport?

(Sur la motion du sénateur Day, I’étude du rapport est inscrite a
P’ordre du jour de la prochaine séance.)

PROJET DE LOI SUR LA DATE DE PRISE D’EFFET DU
DECRET DE REPRESENTATION ELECTORALE DE 2003

PREMIERE LECTURE

Son Honneur le Président annonce qu’il a regu des Communes un
message accompagné du projet de loi C-49, Loi sur la date de prise
d’effet du décret de représentation électorale de 2003.

(Le projet de loi est lu une premiére fois.)

Son Honneur le Président: Honorables sénateurs, quand lirons-
nous ce projet de loi une deuxiéme fois?

(Sur la motion du sénateur Smith, la deuxiéme lecture du projet de
loi est inscrite a Iordre du jour de la séance d’apres-demain.)

[Frangais]

PROJET DE LOI VISANT A MODIFIER LE NOM DE
CERTAINES CIRCONSCRIPTIONS ELECTORALES

PREMIERE LECTURE

Son Honneur le Président annonce qu’il a regu des Communes un
message accompagné du projet de loi C-53, Loi visant a modifier le
nom de certaines circonscriptions électorales.

(Le projet de loi est lu une premiere fois.)

Son Honneur le Président: Honorables sénateurs, quand lirons-
nous ce projet de loi une deuxiéme fois?

(Sur la motion du sénateur Rompkey, la deuxiéme lecture du
projet de loi est inscrite a 'ordre du jour de la séance dans deux
jours.)

LA LOI SUR LA GENDARMERIE ROYALE DU CANADA
PROJET DE LOI MODIFICATIF—PREMIERE LECTURE

L’honorable Pierre Claude Nolin: Honorables sénateurs, j’ai
I’honneur de présenter le projet de loi S-24, Loi modifiant la Loi
sur la Gendarmerie royale du Canada (modernisation du régime de
I’emploi et des relations de travail).

(Le projet de loi est lu une premicre fois.)

Son Honneur le Président: Honorables sénateurs, quand lirons-
nous ce projet de loi une deuxiéme fois?

(Sur la motion du sénateur Nolin, la deuxiéme lecture du projet de
loi est inscrite a I'ordre du jour de la séance d’aprés-demain.)

[Traduction]

LES LANGUES OFFICIELLES

LE STATUT DE VILLE BILINGUE D’OTTAWA—
PRESENTATION DE PETITIONS

L’honorable Jean-Robert Gauthier: Honorables sénateurs,
conformément a lalinéa 4h) du Reéglement, j’ai I'honneur de
déposer des pétitions, aujourd’hui encore, signées par
2 000 personnes, portant a 12 000 le nombre total des signatures
au cours des deux derniéres semaines. Les pétitionnaires réclament
qu’Ottawa, la capitale du Canada, soit déclarée ville bilingue de
maniére a refléter la dualité linguistique du pays.

o (1400)
Les pétitionnaires adressent au Parlement la priére suivante:

Attendu que la Constitution du Canada reconnait que le
frangais et ’anglais sont les deux langues officielles de notre
pays et ont un statut et des droits et priviléges égaux quant a
leur usage dans les institutions du gouvernement du Canada.

Que larticle 16 de la Loi constitutionnelle de 1867 désigne la
ville d’Ottawa comme le si¢ge du gouvernement du Canada.



2213

DEBATS DU SENAT

23 octobre 2003

[Frangais)

Que les citoyens ont le droit, dans la capitale nationale,
d’avoir acceés aux services offerts par les institutions du
gouvernement du Canada dans la langue officielle de leur
choix, soit en frangais ou en anglais;

Que la capitale du Canada doit étre le reflet de la dualité
linguistique qui est au coeur de notre identité collective et qui
caractérise la nature méme de notre pays.

Par conséquent, les pétitionnaires demandent au Parlement
de confirmer dans la Constitution du Canada qu’Ottawa, la
capitale du Canada, soit déclarée officiellement bilingue en
vertu de I'article 16 de la Loi constitutionnelle de 1867 et 1982.

[Traduction]
PERIODE DES QUESTIONS

LES NATIONS UNIES

LA COMMISSION DES DROITS DE LHOMME—LE PROCESSUS DE
PARRAINAGE DES RESOLUTIONS CONTRE LES VIOLATIONS

L’honorable A. Raynell Andreychuk: Honorables sénateurs, je
voudrais poser a madame le leader du gouvernement au Sénat
quelques questions qui font suite a celles que je lui avais déja
adressées. En prévision des réunions de la Commission des droits de
I’homme des Nations Unies, quel réle le Cabinet joue-t-il dans le
choix des résolutions et des mesures que nous chercherons a
proposer a la Commission?

L’honorable Sharon Carstairs (leader du gouvernement):
Honorables sénateurs, je ne connais pas le processus de
rassemblement des idées que nous mettons de I’avant a la
Commission des droits de 'homme des Nations Unies. Je vais me
renseigner au nom de I’honorable sénateur et je rapporterai une
réponse au Sénat le plus tot possible.

Le sénateur Andreychuk: Honorables sénateurs, nous jouons un
réle important a la Commission des droits de ’homme des Nations
Unies depuis sa création. Nous avons toujours cherché a étre
équitables envers les autres pays. Nous avons recouru au mécanisme
relatif aux pays particuliers pour exprimer nos préoccupations au
sujet des différents pays. A cet égard, nous avons toujours évalué les
autres d’aprés nos propres normes. Cela ne signifie pas que nous
sommes meilleurs ou supérieurs aux autres. Toutefois, lorsque nous
nous apercevons que nous avons des problémes semblables dans
notre pays, nous cherchons a présenter les observations que nous
croyons nécessaires pour améliorer la situation, tout en signalant
notre inquiétude face aux situations graves qui existent dans certains
pays. Il y a toujours eu un vaste débat dans le pays afin d’assurer la
participation des citoyens, pour que le point de vue des Canadiens se
refléte dans ce processus gouvernemental.

[ Le sénateur Gauthier ]

Ces derniéres années, méme si le ministre a réuni des représentants
d’ONG, il n’y a eu aucun avertissement au sujet des questions que le
gouvernement considére comme de graves violations devant faire
I’objet de délibérations a la Commission des droits de I’homme. Par
conséquent, nous avons perdu notre role de leadership a cette
commission des Nations Unies.

Il nous arrivait souvent d’étre les premiers a réunir les pays
d’optique commune pour discuter de ces préoccupations. Souvent,
nous informions le pays en cause de nos inquiétudes dans I’espoir de
susciter une réaction positive, dont nous tenions compte. Ces
derniers temps, cependant, notre action a été moins systématique.
Nous avons davantage suivi ce que faisaient les autres pays a la
Commission des droits de 'homme, plutét que d’assumer un réle de
leadership.

Il serait utile que les Canadiens connaissent les droits dont leur
gouvernement se soucie et sachent de quelle fagon ce gouvernement
détermine ce que sont de graves violations des droits de la personne.
Ainsi, ils auront la possibilité d’influencer le gouvernement avant la
tenue des réunions de la Commission des droits de '’homme des
Nations Unies, ordinairement en mars et avril.

Le sénateur Carstairs: Honorables sénateurs, il n’y a eu, a ma
connaissance, aucun changement d’orientation ou de politique et
aucun changement dans notre fagon de traiter avec la Commission
des droits de I’homme des Nations Unies.

L’honorable sénateur pose une question légitime et dit, avec
raison, que les Canadiens devraient connaitre les détails du
processus. Je serai heureuse de trouver ces renseignements pour
I’honorable sénateur.

Le sénateur Andreychuk: Le Parlement a-t-il aussi un réle a jouer
dans la détermination des priorités et des approches du
gouvernement? En d’autres termes, il serait temps que le
gouvernement présente sa position au Parlement d’une maniére
officielle, en sus de ce qu’il fait a notre Comité des affaires
étrangeres et au Comité des affaires étrangéres et du commerce
international de l'autre endroit, pour qu’elles fassent I'objet d’une
discussion compléte avant que des décisions finales ne soient prises a
la Commission des droits de I'’homme.

Le sénateur Carstairs: C’est une question intéressante, que je vais
stirement transmettre.

L’honorable Marcel Prud’homme: Honorables sénateurs, nous
devrions encourager le Comité sénatorial des affaires étrangéres ou
celui des droits de la personne a examiner ce processus. Le Comité
des affaires étrangéres, qui étudie actuellement, entre autres, les
relations commerciales Canada-Etats-Unis et qui a déja été 'un de
nos comités les plus prestigieux, devrait commencer a étudier cette
question. Si ce n’est pas le Comité des affaires étrangeres, peut-étre
le Comité des droits de la personne pourrait s’en occuper.

C’est ma suggestion, sans qu’il s’agisse d’une question précise.

Le sénateur Carstairs: Comme I’honorable sénateur le sait,
puisque je I’ai souvent dit ici, je n’ai aucune influence sur les travaux
des comités. Il appartient a chaque comité de choisir les sujets qu’il
va étudier, le moment ou il le fera, la fagon dont il procédera et le
financement nécessaire, le tout bien sir sous réserve de
I’approbation du Sénat.
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LA DEFENSE NATIONALE

LA MISE HORS SERVICE DU MATERIEL
POUR REALISER DES ECONOMIES

L’honorable J. Michael Forrestall: Honorables sénateurs, j’ai une
question a poser au leader du gouvernement au Sénat.

Nous savons grace aux réponses que le gouvernement a données
aux questions inscrites au Feuilleton que, lorsqu’il s’agit des affaires
personnelles du premier ministre, il suffit d’une journée pour
dépenser 100 millions de dollars et acquérir des jets Challenger. Par
contre, lorsqu’il s’agit des troupes sur le terrain, c’est une tout autre
histoire. Elles ne peuvent guére obtenir mieux qu’une jeep qui tombe
en morceaux ou un vieux camion d’une demi-tonne avec un fusil
monté derriére.

Madame le leader du gouvernement peut-elle confirmer au Sénat
— il lui suffit de remonter au printemps dernier pour voir que j’ai
posé ces questions — que le parc de chars d’assaut principal,
constitué de Leopard C2, les destroyers de classe Tribal, les C-130 a
long rayon d’action et toute une série de piéces d’artillerie vont étre
mis hors service, apparemment pour faire des économies?

L’honorable Sharon Carstairs (leader du gouvernement):
Honorables sénateurs, comme I’honorable sénateur le sait, puisque
je le lui ai déja dit en réponse a une autre question semblable, tout le
matériel fait 'objet d’'un examen. On envisage aussi d’acheter du
nouvel équipement. Bien entendu, je me dissocie complétement des
propos du sénateur selon lesquels nous ne fournissons pas a nos
troupes a I’étranger le meilleur équipement possible. Il est certain
que nous le faisons.

Le sénateur Forrestall: Comme les uniformes que nous aimons
tous tellement.

Le dernier ministre avec qui j’ai eu affaire qui parlait comme le
leader du gouvernement et son collégue de la Défense nationale a été
un certain Paul Theodore Hellyer. Nous savons tous quel grand tort
il a causé aux Forces armées canadiennes.

Madame le leader du gouvernement peut-elle confirmer que le
gouvernement va mettre hors service tout le parc de chars de combat
Leopard pour réaliser des économies?

Le sénateur Carstairs: Honorables sénateurs, lorsque la décision
aura été prise, le cas échéant, cela sera annoncé.

Le sénateur Forrestall: Qu’a-t-elle dit?

Le sénateur Lynch-Staunton: Elle a dit que Paul Martin vous le
dirait.

Le sénateur LeBreton: Elle n’a rien dit.

Le sénateur Forrestall: Avez-vous dit que Paul Martin me le
dirait?

Le sénateur Lynch-Staunton: C’est a peu prés cela.

o (1410)
Le sénateur Forrestall: Je me demande si madame le ministre...

Le sénateur Bryden: Vous pourriez attendre que I’Alliance ait
terminé la prise en charge de votre parti.

Le sénateur Lynch-Staunton: Encore, encore! Croyez-vous que
Doug Young se joindra a nous? A-t-il toujours sa carte?

Le sénateur Forrestall: Honorables sénateurs, si vous y tenez
vraiment, je peux vous faire part du niveau de préoccupation du
gouvernement actuel a ’égard de nos militaires en mission, en vous
donnant un simple petit exemple des plats inscrits au menu a bord
des nouveaux Challenger du premier ministre: filet mignon, cuit
selon vos désirs, veau, caviar, coquilles Saint-Jacques, assortiment
de boissons alcoolisées et, bien str, de vins. Un vrai Taj Mahal
volant.

Toutefois, pour nos soldats en mission, les rations de combat
comprennent des féves et des saucisses, ces derniéres sont vraiment
les favorites parce qu’on les retrouve encore au dessert ou elles
accompagnent des féves pour les rendre plus sucrées. Comme je le
disais, c’est un plat trés demandé.

Madame le leader du gouvernement peut-elle nous confirmer si le
gouvernement a l'intention de mettre hors service tous les quatre
destroyers de classe Tribal, nous privant ainsi d’une capacité de
commandement et de contréle de groupe opérationnel, sans parler
du concept de commande et de contréle avec défense aérienne?

Le sénateur Carstairs: Je voudrais tout d’abord dire au sénateur
que depuis que je suis ministre, je crois que j’ai voyagé deux fois a
bord d’un Challenger, la derniére fois pour me rendre aux
funérailles d’Izzy Asper, bien sir. On ne m’a pas offert de veau,
de filet mignon, de caviar ou de coquille Saint-Jacques. J’ai mangé
du poulet.

Pour ce qui est de la question du sénateur a ’égard des destroyers,
il sait trés bien qu’aucune décision n’a encore été prise dans ce
dossier.

Le sénateur Forrestall: J’aimerais présenter juste une autre
question, qui recevra probablement un autre démenti.

Ma question porte sur 'avion a long rayon d’action C-130.
Madame le ministre pourrait-elle nous faire savoir si les C-130 qui
sont utilisés dans I’Arctique seront bientot mis hors service? Par
ailleurs, pourrait-elle confirmer, puisque cela fait déja un bon bout
de temps, si I'idée, qui n’est peut-étre pas si farfelue aprés tout, de
trouver s’il n’y a pas a vendre quelque part dans le monde des C-130
d’occasion ou méme des picces de rechange? Nous sommes préts a
acheter n’importe quoi.

Sénateur Carstairs: Dans ce cas également, I’honorable sénateur
sait trés bien qu’aucune décision n’a été prise concernant le C-130.

Pendant que j’y suis, le sénateur Forrestall aimerait sans doute
savoir que lorsque le premier ministre était en Afghanistan, il s’est
déplacé dans un véhicule de type civil.

LE RECRUTEMENT DES PILOTES

L’honorable Norman K. Atkins: Honorables sénateurs, ma
question s’adresse a madame le leader du gouvernement au Sénat.
Le 17 septembre, elle nous a dit qu’il y avait une grave pénurie de
pilotes, particulié¢rement de pilotes de chasse, et que le
gouvernement s’empressait a y remédier. On a appris que, selon
les hauts gradés de la Force aérienne, la vétusté des hélicoptéres Sea
King et des avions de transport Hercules, qui sont interdits de vol a
cause de problémes d’entretien, a fait fuir bon nombre de recrues
potentielles. Madame le leader du gouvernement convient-elle que le
probléme est en fait di a la pénurie d’avions vraiment capables de
voler?
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L’honorable Sharon Carstairs (leader du gouvernement):
Honorables sénateurs, ce n’est pas du tout le cas. L’honorable
sénateur sait qu’il nous manque des pilotes, en particulier des pilotes
de chasse. Nous éprouvons de grandes difficultés a les remplacer.

LA PRIVATISATION DES SERVICES DE MAINTENANCE

L’honorable Norman K. Atkins: Honorables sénateurs, le ministre
de la Défense entend confier la maintenance des avions Hercules a
des entreprises externes au lieu de ne compter que sur les techniciens
militaires. L’aviation militaire entend pouvoir ainsi utiliser en temps
normal 21 de ses 32 Hercules au lieu de 14, comme c’est le cas en ce
moment. Méme cela est discutable. Par ailleurs, la marine envisage,
pour régler le probléme des Aurora, de confier a des entreprises
privées la surveillance aérienne des cotes est et ouest du Canada.

Jusqu’ou le gouvernement entend-il privatiser I’aviation militaire?
Quelles répercussions cette privatisation aurait-elle sur les missions a
Iétranger, dans lesquelles nos équipes de maintenance nous
accompagnent?

L’honorable Sharon Carstairs (leader du gouvernement):
Honorables sénateurs, il est intéressant de noter que, dans
I’annonce qu’il a faite hier au sujet de la réaffectation des fonds
de son ministére, le ministre de la Défense a dit que le ministére
envisageait d’annuler I'option de recourir aux entreprises externes et
d’utiliser plutdt les capacités internes.

Le sénateur Atkins: Honorables sénateurs, on entend dire qu'un
certain nombre de techniciens militaires qui assurent la maintenance
de ces avions sont en train de quitter leur emploi pour aller se faire
embaucher par des sociétés privées pour s’occuper des avions dont
la maintenance va étre privatisée.

Le sénateur Carstairs: Honorables sénateurs, ce n’est la qu’un
autre exemple de I’excellente formation qui est offerte dans les
Forces canadiennes.

LES AFFAIRES ETRANGERES

LA MALAISIE—LES PROPOS ANTISEMITES DU
PREMIER MINISTRE—LES MESURES DE PROTESTATION

L’honorable Jerahmiel S. Grafstein: Honorables sénateurs, comme
madame le leader du gouvernement le sait, le premier ministre de la
Malaisie, M. Mahathir, a fait des déclarations scandaleuses et
antisémites contre les juifs et des commentaires scandaleux et
discriminatoires contre d’autres. Il semble que le premier ministre
ait choisi de ne pas aborder cette question avec lui. Evidemment, il
nous en dira davantage a son retour; par ailleurs, madame le leader
du gouvernement au Sénat nous a appris que le ministre des Affaires
étrangeres avait qualifié la déclaration de M. Mahathir
d’inacceptable. Etant donné que le gouvernement, tout comme les
sénateurs, sait qu’il existe diverses tribunes internationales dans le
domaine des droits de la personne auxquelles il a accés, a-t-il songé a
présenter une résolution aux Nations Unies, par exemple?

A premiére vue, les propos en question semblent contrevenir
manifestement a la Charte des Nations Unies, a la Déclaration
universelle des droits de I'homme, a 1’accord d’Helsinki, au
document de Copenhague de 1990 et a la déclaration de Lisbonne
de 1996, qui sont tous des traités et des accords internationaux. Le
gouvernement a-t-il songé a donner une suite concréte a la
déclaration du ministre en s’appuyant sur nos vastes relations
multilatérales pour présenter des résolutions a ces diverses tribunes
et a utiliser ces outils efficaces pour neutraliser I'effet de ces propos
outrageants?

Honorables sénateurs, j’ai ici une résolution traitant
d’antisémitisme qui est inscrite au Feuilleton depuis 11 mois. Je
répéte ce que j'ai dit lorsque je I’ai présentée: les paroles sont
capables de tuer, le silence équivaut a l’acquiescement,
I’acquiescement équivaut a la permission et la permission ouvre la
voie a la violence. Par conséquent, le gouvernement va-t-il songer a
prendre de telles mesures concrétes?

L’honorable Sharon Carstairs (leader du gouvernement): Voila une
excellente liste de mesures que nous pourrions effectivement
prendre. Je sais que le ministre des Affaires étrangeres attend de
recevoir la réponse du gouvernement malaisien a notre protestation
officielle avant de déterminer exactement quelles mesures prendre.
Je vais certainement lui faire part des propositions fort constructives
du sénateur.

o (1420)

LA MALAISIE—LA CONDAMNATION
DES PROPOS ANTISEMITES DU PREMIER MINISTRE

L’honorable John Lynch-Staunton (leader de I’opposition):
Honorables sénateurs, madame le leader du gouvernement au
Sénat peut-elle nous renseigner sur la nature des protestions
officielles soulevées par le Canada au sujet des propos du premier
ministre de la Malaisie?

L’honorable Sharon Carstairs (leader du gouvernement):
Honorables sénateurs, comme je 1’ai expliqué a maintes occasions,
des que le premier ministre de la Malaisie a tenu ces propos, le
ministre Graham a communiqué avec ses collaborateurs a Ottawa.
I leur a enjoint de convoquer le haut-commissaire de la Malaisie
pour lui signifier notre consternation et lui demander de le faire
savoir a son gouvernement; c’est la 'usage diplomatique habituel.
Nous attendons une réponse. Entre-temps, nous examinons toutes
les formes d’action que nous pourrions prendre, y compris
I’excellente suggestion formulée par le sénateur Grafstein.

Le sénateur Lynch-Staunton: Le premier ministre de 1’Australie,
John Howard, a publiquement qualifié ces remarques
d’indéfendables et d’inacceptables. Le président de la France a
écrit une lettre au premier ministre de la Malaisie pour lui dire que
ses propos ne peuvent étre que dénoncés. Le président Bush a pris a
part le premier ministre de la Malaisie et il lui a dit en personne qu’il
ne pouvait approuver ces propos. Pourquoi devons-nous nous
dissimuler derriére une bureaucratie anonyme? Pourquoi ne disons-
nous pas directement au premier ministre de la Malaisie que nous
trouvons ses propos absolument inacceptables?
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Aussi incroyable que cela puisse paraitre, selon I’édition
du 21 octobre du Toronto Star, le premier ministre Chrétien aurait
pu se servir de I'«infocapsule a I'intention des médias relativement
aux propos antisémites du premier ministre de la Malaisie» que le
ministére des Affaires étrangeéres a rédigée. Ce document contenait
des réponses toutes prétes pour le premier ministre. La premiére
réponse proposée a l'intention des médias disait que le
gouvernement du Canada trouvait les propos du premier ministre
Mabhathir insultants, incendiaires et indignes d’un premier ministre.
Je pense que nous nous entendons tous la-dessus. Pourquoi le
premier ministre n’a-t-il pas dit la méme chose publiquement?

Le sénateur Carstairs: Comme le sénateur le sait puisque je le lui ai
expliqué a un certain nombre d’occasions, le premier ministre a
laissé le ministre des Affaires étrangéres s’exprimer trés clairement
sur cette question et le premier ministre a dit que ce ministre parlait
au nom du gouvernement du Canada.

Le sénateur Lynch-Staunton: I1 est intéressant de constater que le
premier ministre est prét a faire intervenir ’armée et a lancer des gaz
lacrymogénes sur des étudiants a Vancouver durant la conférence de
I’APEC afin de protéger son ami Suharto. Il est intéressant de voir
qu’il ne condamne pas les propos racistes tenus par son ami le
premier ministre de la Malaisie. Il est intéressant également qu’il se
soit assis a Beyrouth a c6té d’un terroriste bien connu et qu’il lui ait
serré la main sans broncher. Qui est cet homme: un ami des
terroristes, des racistes et des dictateurs? C’est incroyable.

Le sénateur Carstairs: Comme la majorité des honorables
sénateurs dans cette assemblée, du moins je I’espere, je désire me
dissocier de ces propos.

L’honorable Marcel Prud’homme: Honorables sénateurs, j’abonde
sur ce point dans le méme sens que le leader du gouvernement. Je me
dissocie rarement de mon bon ami I’honorable sénateur Lynch-
Staunton, mais je crois qu’il faut maintenant nous calmer et étudier
la question dans son ensemble. Le sénateur Grafstein a fait une
suggestion et j’aimerais lui donner un coup de main.

Je propose que nous examinions attentivement chacun des
59 paragraphes du discours du premier ministre Mahathir. Il y a
un paragraphe que I’honorable sénateur Grafstein, I’honorable
sénateur Lynch-Staunton et moi-méme jugeons tout a fait
inacceptable. Mais il y a aussi d’autres paragraphes. Je ne fais pas
de propagande; je tiens seulement a bien informer les gens. Le
sénateur Grafstein a tenté de nous expliquer la situation. Il y a dans
les 59 paragraphes des parties qui plairont siirement aux honorables
sénateurs, par exemple celles ou le premier ministre condamne le fait
qu’on encourage des jeunes a se transformer en bombes humaines,
ou encore celles ou il dénonce les tendances rétrogrades des
communautés arabes et musulmanes. Je peux vous assurer que ces
propos n’ont pas été trés populaires aupres des intéressés. Mais il y a
aussi des paroles qui sont apparues inacceptables aux Canadiens et
au reste du monde.

L’honorable sénateur Grafstein a sagement présenté une requéte
ou il indique exactement ce dont il faudrait saisir les Nations Unies.

M. Mahathir a prononcé son discours en lever de rideau du
sommet de ’Organisation de la conférence islamique, et islamique
ne signifie pas arabe. Des participants de 56 pays, regroupant
1,3 milliard d’habitants, assistaient au sommet. Tous, y compris les

bons amis du Canada, comme le roi du Maroc et le roi de Jordanie,
ont applaudi le discours de M. Mahathir. De quoi faudrait-il saisir
les Nations Unies? J’aimerais me pencher sur cette question avec le
sénateur Grafstein.

Le sénateur Carstairs: Je n’ai pas lu au complet le discours du
premier ministre Mahathir, mais les citations que j’ai lues sont tout
a fait inacceptables. Elles correspondent clairement a ce que nous
considérons au Canada comme de la propagande haineuse. Ce sont
des propos inacceptables.

L’honorable Jack Austin: Honorables sénateurs, nous sommes
tous conscients du fait que si le premier ministre Mahathir avait fait
allusion a un autre groupe ethnique, qu’il s’agisse des Québécois, des
Chinois ou d’un autre groupe, mais surtout un groupe minoritaire,
nous serions tout aussi sensibles a la question.

Comme le sénateur Carstairs 1’a dit, ces observations constituent
sans aucun doute de la propagande haineuse. On affirme qu’un
groupe en particulier agit contrairement aux intéréts de la
communauté internationale. Il n’y a pas un tel groupe. Nous
savons tous cela.

Le probléme dont le sénateur Prud’homme parle se rapproche
d’un choc de civilisations. Le premier ministre Mahathir encourage
cette notion. Elle n’est pas dans l'intérét de la communauté
internationale.

Je rends hommage a l’ancien premier ministre Mulroney qui,
lorsqu’il s’est attaqué aux politiques détestées de I’apartheid du
régime sud-africain, s’est assuré que la communauté internationale
exprime son opposition sans équivoque a ce comportement en
particulier et, ainsi, le Commonwealth a pris des mesures pour
exclure ’Afrique du Sud a la demande du Canada.

Madame le leader du gouvernement au Sénat pourrait-elle nous
dire si le gouvernement vérifie si les actions en question exigent une
position semblable de la part du Commonwealth a I'instigation du
Canada ou des excuses officielles de la Malaisie au Commonwealth
et a la communauté internationale?

Le sénateur Carstairs: Honorables sénateurs, c’est une excellente
suggestion et je serais heureuse de la soumettre.

Il est important de signaler d’autres discours. J’ai parlé hier de la
conférence de presse téléphonique que notre ministre des Affaires
étrangéres a donnée. J’ai la transcription de cette conférence de
presse. Il est important d’entendre ce qu’il avait a dire sur le sujet. Il
parlait alors des observations du premier ministre Mahathir et il a
déclaré:

[...]1a théorie de la conspiration voulant que les juifs cherchent
a utiliser des pays pour attaquer les musulmans. Je ne pense
pas qu’elle soit crédible et acceptable. Elle n’est pas crédible et
nous savons au Canada que nos citoyens juifs participent au
débat politique animé, représentant tous les points de vue et
toutes les couches de la société. J’ai participé a des dialogues
entre juifs et musulmans réunis et nous sommes peut-étre en
désaccord sur certaines questions, mais nous sommes d’accord
pour reconnaitre qu’il est nécessaire de nous respecter les uns
les autres.
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LES FINANCES

L’EXCEDENT BUDGETAIRE—L'ELIMINATION DE LA TAXE SUR
LES PRODUITS ET SERVICES APPLICABLE AUX IMPRIMES

L’honorable Consiglio Di Nino: Honorables sénateurs, j’ai été trés
heureux quand j’ai vu a la télévision le visage radieux du ministre
Manley annongant un excédent budgétaire de 7 milliards de dollars,
qui est vraiment de bon augure pour notre pays.

Ma question a madame le leader du gouvernement porte sur la
fagon dont cet argent sera réparti. Comme c’est aujourd’hui la
Journée de 'alphabétisation sur la Colline, je voudrais rappeler a
mes collégues qu’au cours des longues délibérations que nous avons
eues sur mon projet de loi proposant I’élimination de la TPS
applicable aux imprimés, on nous a souvent rétorqué que nous ne
pouvions pas nous permettre ce genre de mesure, qui codterait entre
120 et 250 millions de dollars.

Ma question a madame le ministre est la suivante: puisque nous
avons maintenant un excédent, est-il possible d’envisager — peut-
étre méme aujourd’hui, Journée de lalphabétisation — que le
gouvernement du Canada annoncera finalement Iélimination de la
TPS applicable aux imprimés?

o (1430)

L’honorable Sharon Carstairs (leader du gouvernement):
L’honorable sénateur sait bien qu’au moment ou l’excédent
budgétaire est annoncé, il ne peut servir a rien d’autre qu’a
réduire la dette puisque nous ne sommes plus dans I’exercice
financier au cours duquel ’excédent a été réalisé.

Le sénateur Di Nino: Il y a de toute évidence des moments ou ce
n’est pas le cas. N’essayez pas de faire de cette question une affaire
politique. Le sénateur Fairbairn a dit que quelque 40 p. 100 des
Canadiens n’ont pas des capacités adéquates de lecture et d’écriture.
En trouvant une solution a ce probléme urgent, nous servirions
notre pays sur les plans économique, social et culturel, bref, dans
tous les domaines. Au cours de plusieurs mois d’audiences, nous
avons entendu le témoignage de nombreux Canadiens qui appuient
I’élimination de la TPS applicable aux imprimés. Est-ce que madame
le ministre veut bien transmettre un message au premier ministre
pour lui demander, avant qu’il quitte ses fonctions, de tenir sa
promesse d’éliminer la TPS applicable aux imprimés?

Le sénateur Carstairs: L’honorable sénateur sait que l’exercice
2002-2003 a pris fin le 31 mars 2003, il y a déja plusieurs mois. Il est
impossible, dans le régime budgétaire canadien, d’utiliser I’excédent
de 7 milliards de dollars au titre de ’exercice 2002-2003 autrement
que pour réduire la dette.

Le sénateur Di Nino: Je regrette, mais cette réponse n’est qu’une
tentative de cacher le fait qu’il s’agit d’'une manne. Je demande a
madame le leader du gouvernement de transmettre un message au
premier ministre pour qu’il puisse envisager de formuler une
recommandation. Je veux que le premier ministre tienne au moins
cette promesse parmi les nombreuses qu’il n’a pas tenues. Je crois
méme parler au nom du sénateur LaPierre qui, je pense, a applaudi
mes observations.

Le sénateur Carstairs: Honorable sénateurss, permettez-moi de le
répéter. Je peux transmettre une proposition de dépense future, mais
j€ ne peux ni ne veux transmettre une proposition qui demande au
gouvernement, quel qu’il soit, de faire I'impossible.

Le sénateur Di Nino: C’est ce que je demande.

[Frangais]

LE SENAT
PRESENTATION DE NOUVEAUX PAGES

Son Honneur le Président: Honorables sénateurs, nous avons
quelques nouveaux pages et j’aimerais vous les présenter.

Accueillons tout d’abord Adél Gonczi, née en Roumanie, qui a
grandi au Nouveau-Brunswick. Elle fréquente présentement
I’Université d’Ottawa et étudie en sciences politiques. Elle en est a
sa troisiéme année et ses cours préférés sont ceux qui portent sur les
questions internationales.

[Traduction)

Lindsay Mossman est de Winnipeg, au Manitoba. Elle étudie a la
faculté des affaires publiques et de la gestion des politiques de
I’Université Carleton. Elle en est actuellement a la deuxiéme année
de son programme spécialisé en sciences politiques.

Andrea McCaffrey est originaire du Québec et, plus précisément,
de la tres petite localité de Brownsburg. Elle fait actuellement des
études en sciences politiques, avec spécialisation en études
canadiennes, a I’Université Carleton.

VISITEURS DE MARQUE

Son Honneur le Président: Honorables sénateurs, je voudrais
attirer votre attention sur la présence a notre tribune de notre ancien
collégue, I’honorable Nick Taylor.

Des voix: Bravo!

Son Honneur le Président: Permettez-moi aussi d’attirer votre
attention sur la présence a notre tribune d’une délégation de
membres du personnel des assemblées nationales du Conseil de
coopération du Golfe. Ils sont parrainés par I'Institut républicain
international.

Je vous souhaite la bienvenue.

Des voix: Bravo!

[Frangais]

ORDRE DU JOUR

LES TRAVAUX DU SENAT

L’honorable Fernand Robichaud (leader adjoint du gouvernement):
Honorables sénateurs, dans les affaires du gouvernement sous la
rubrique «projets de loi», jJaimerais que I’on aborde tout d’abord
larticle n° 4, soit le projet de loi C-41, pour enchainer avec
larticle n® 35, soit le projet de loi C-37 et Particle n°® 6. Nous
pourrions ensuite poursuivre, sous la rubrique «motionsy», avec
larticle n® 1, pour ensuite revenir a I'article n® 3 sous la rubrique
«projets de loi». Enfin, nous pourrions terminer, toujours sous la
rubrique «projets de loi», par I'article n° 2 et I’article n° 1.



23 octobre 2003

DEBATS DU SENAT

2218

L’honorable Jean-Robert Gauthier: Honorables sénateurs, un
Feuilleton nous est donné tous les jours et nous en changeons
I’ordre, immanquablement. Il faut vraiment une mémoire
phénoménale pour se rappeler de tout cela. Est-ce que I'on ne
pourrait pas publier I’ordre des projets de loi dont on va discuter?
On se prépare pour un projet de loi qui sera remis et on ne sait pas
quand on pourra en parler. Cela nous permettrait de prévoir notre
travail de fagon mieux définie.

Le sénateur Robichaud: Honorables sénateurs, je comprends bien
ce que le sénateur Gauthier nous dit, mais il y a actuellement un
article a I’ordre du jour, soit I’article n® 2, qui fait I'objet d’un vote
différé qui se tiendra a 15 h 30, avec un timbre qui débutera dés
15 heures. Il est alors un peu difficile de suivre I'ordre proposé
lorsque des ordres ont été adoptés par le Sénat pour tenir un vote a
une heure précise.

[Traduction)

L’honorable Terry Stratton: J’ai une question a poser au sénateur
Robichaud. J’avais cru comprendre a notre séance de ce matin que
nous débattrions du projet de loi C-10B aussi avant trois heures.

Le sénateur Robichaud: Non, du dernier article.

Le sénateur Stratton: J’avais compris que nous allions suivre
I’ordre du Feuilleton, & commencer par I’article n® 1, puis passer aux
autres articles. Y a-t-il une raison pour ne pas procéder ainsi?

Le sénateur Robichaud: La seule raison est que je vais reporter le
débat sur larticle n® 1, le projet de loi C-10B, par conséquent il
importe peu qu’il vienne en premier ou en dernier.

Le sénateur Stratton: Ma question vise a savoir si nous allons en
traiter avant la motion ou apres.

Le sénateur Robichaud: Non, apreés.

Le sénateur Stratton: Alors ma question devient: pourquoi?
Javais compris que nous traiterions I'article n® 1 d’abord, avant de
passer a la motion.

Le sénateur Robichaud: Il ne m’a pas semblé que cela changerait
quoi que ce fht, personne n’ayant demand¢ a intervenir. Le sénateur
Watt m’a signifié, il y a déja un certain temps, son intention
d’intervenir. Je I’ai consulté, il n’est pas prét a le faire et préférerait
reporter son intervention. Voila pourquoi je reporte le débat sur
larticle n® 1.

Le sénateur Stratton: Merci beaucoup.

L’honorable John Lynch-Staunton (leader de I’opposition):
Honorables sénateurs, nous avons débattu du projet de
loi C-10B, nous ’avons renvoyé a la Chambre des communes, qui
nous I’a renvoyé a son tour; ce manége s’est répété une deuxiéme
fois. Le leader du gouvernement a présenté une motion il y a au
moins trois semaines pour, a toutes fins pratiques, accepter la
recommandation du Sénat, puis le projet de loi est bloqué.
Comment concilier ce fait avec un projet de loi qui nous a été
renvoyé il y a seulement deux semaines et pour lequel I'attribution
de temps a été imposée? Il me semble que la question de la cruauté
envers les animaux est tout aussi importante que celle de créer le
poste de commissaire sénatorial a 1’éthique pour le Parlement du
Canada. Pourquoi I’étude du projet de loi C-10B ne progresse-t-elle
pas?

o (1440)

Je sais que le sénateur Watt a des objections, comme c’est le cas
aussi d’autres sénateurs. Mettons cette question aux voix pour
déterminer si nous appuyons ou non ces objections. Nous sommes
saisis de ce projet de loi depuis un certain temps déja.

Je ne I’ai pas devant moi, mais je pourrais vérifier ce qu’il en est. Il
y a au moins un an, sinon plus, que le projet de loi C-10 a été
transmis au Sénat et qu’on le laisse moisir. Toutefois, un document
assez récent, que je qualifie de projet de loi en matiére d’éthique, fait
subitement 1’'objet d’une attribution de temps, avant méme de
franchir I’étape de la deuxiéme lecture.

Comment le leader adjoint peut-il expliquer la fagon d’aborder ces
deux projets de loi, I'un qui est ici depuis trés longtemps et ’autre
qui vient tout juste d’arriver?

[Frangais]

Le sénateur Robichaud: Honorables sénateurs, le projet de
loi C-10B, je tiens a le préciser, contient un message et une
motion du leader du gouvernement.

Je vous rappelle, honorables sénateurs, que les articles sous la
rubrique «Affaires du gouvernement» ne sont pas ajournés au nom
d’une personne en particulier. Tout sénateur qui veut bien prendre
la parole lorsque ce point est appelé peut le faire.

Jusqu’a maintenant, chaque fois que j’ai voulu reporter la motion
du projet de loi C-10B, jai consulté le sénateur Watt et il était
d’accord. Si quelqu’un d’autre avait voulu prendre la parole, cela
aurait pu se faire puisque le point