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Current
economic
conditions

Conditions
economiques
actuelles

Summary Table - Key Indicators

Tableau sommaire - Indicateurs principaux

Year and Employment, Unemploy- Composite Housing Consumer Real gross Retail Merchandise Merchandise
month percent ment leading index, starts price index, domestic sales exports, imports,
change rate percent (000s) percent product, volume, percent parcent
change change percent percent change change
change change
Année et Emploi. Taux de Indicateur Mises en Indice des Produit Volume Exportations Importations
mois variation en chémage compasite chantier de prix aia intérieur des ventes de de
pourcentage avanch, logements consommation, brut réel, au détail, marchandises, marchandises,
variation en (000s) variation en variation en variation en variation en variation en
pourcentage pourcentage pourcentage pourcentage pourcentage pourcentage
D 980595 D 980745 D 100053 J12001 P119500 156001 D 658051 D 399448 D 397990
1998 2.65 83 6.66 138 09 2.88 347 6.96 9.24
1999 278 76 5.98 150 1.7 4.10 382 11.81 7
1998 J 0.32 83 0.14 t23 0.1 -0.30 1.09 071 -1.78
A 0.26 8.2 0.21 138 0.0 0.92 0.27 582 6.05
S 045 8.1 0.00 134 -0.1 0.09 061 157 1.74
0 017 8.0 0.21 140 04 0.36 -0.70 227 2.60
N 035 8.0 0.28 129 0.1 0.46 1.06 -0.88 -0.75
D 0.05 8.1 0.62 141 =01 0.46 048 0.39 -0.03
1999 J 048 79 0.68 144 0.1 0.28 1.74 149 -1.29
F 0.04 79 0.75 145 0.1 0.55 070 0.70 1.79
M 0.05 79 0.75 151 03 0.15 0.23 -0.03 -0.74
A 0.33 8.2 0.61 145 0.5 0.44 -0.78 -0.54 -0.35
M 0.30 78 054 145 01 015 -0.15 073 0.79
J 013 %) 0.47 152 01 0.50 0.79 2.08 117
) 0.23 7.6 053 145 04 0.55 1.24 2.36 0.69
A 0.01 77 0.53 147 03 0.53 0.80 38 2.44
S 0.34 74 0.39 153 04 0.29 0.2 -2.44 0.36
0] 0.26 7.1 0.46 152 0.0 0.12 -1.02 093 216
N 037 6.9 059 160 0.1 0.74 0.64 2,51 -0.49
D 0.41 6.8 0.71 159 04 0.41 1.70 0.54 337
2000 J 0.30 68 0.64 152 02 0.55 1.08 402 -1.22
F 0.24 6.8 1.08 169 04 -0.33 -1 -249 -051
M 0.20 6.8 1.07 167 04 07/ 1.29 5.02 3.77
A 0.03 6.8 0381 154 -03 0.01 -0.45 -337 033
M 0.28 6.6 0.62 138 0.2 0.60 -0.04 459 239
J -0.09 6.6 037 135 05
J 0.12 6.8

Overview

Economic growth resumed in May, continuing its
stop and go pattern so far this year. With investment a
constant source of strength and household demand
generally weakening, most of the variability in monthly
growth originated in exports. Technology and resources
fuelled the gains in output, exports and investment
plans.

* Based on data available on August 4; all data references
are in current dollars unless otherwise stated.

Vue générale

La croissance économique a repris en mai, continuant
ainsi le mouvement en dents de scie qui a été le sien jusqu'ici
cette année. Avec des investissements qui sont une constante
source de vigueur et une demande des ménages qui s'affaiblit
généralement, la variabilité mensuelle de la croissance tient
en majeure partie aux exportations. La technologie et les
ressources naturelles ont soutenu le mouvement ascendant
de la production, des exportations et des intentions
d'investissement.

* Basée sur les données disponibles le 4 aolt; toutes les
données sont en dollars courants, sauf indication contraire.
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Current economic conditions

Conditions économiques actuelles

Firms revised their investment intentions up, from
a small dip at the turn of the year to a 4.4% gain at
mid-year. This followed the solid growth of investment
in the first half of the year. The oil and gas industry led
the way, with a projected increase of 26% that
accounted for nearly four-fifths of the overall increase.
Increased confidence in the durability of high
commodity prices was also reflected in stronger outlays
in mining and downstream in resource-related
manufacturing, all showing gains of over 25%.

Technology-related services (notably telecommu-
nications and computer services) got a substantial
boost to intentions in the first six months of the year.
Public services also plan much higher capital spending,
reflecting a major infusion of funding for education and
health.

Most sectors reining in capital spending are doing
so after the completion of some major projects. This
includes autos, pipelines, finance, utilities and trade.
Cutbacks inY2K-sensitive sectors such as finance and
utilities also explain why spending on machinery and
equipment is projected to be weaker than construction
(+1% versus +9%). Virtually all of the growth in
construction originates in oil and gas.

Labour Markets

Employment dipped 0.1%
in July, matching its perfor-
mance in June and continuing
the sluggish trend that began in
April. Over the last four months,
employment has grown by only
0.1%. Unlike recent months,
however, the slack in jobs was
accompanied by an increase in
the labour force, pushing up the
unemployment rate from 6.6%
to 6.8%. Fuli-time positions
levelled off after a drop in June,
while part-time jobs fell for the
first time this year.

Goods-producing indus-
tries bore the brunt of lower
demand for the second month
in a row. Manufacturing and
resources led these declines, although construction
pulled out of a four-month slump. There was no

Les entreprises ont révisé leurs intentions a la hausse.
C’est ainsi que cet indicateur est passé d'une légeére baisse
au début de 'année a une hausse de 4,4 % au milieu de
lannée. Les projets d'investissement ont solidement progressé
au premier semestre. Lindustrie pétroliere et gaziere a
prédominé sur ce plan, prévoyant accroitre ses investis-
sements de 26 %, ce qui représente pres des quatre
cinquiemes de I'augmentation globale. Un regain de confiance
dans la durabilité de prix élevés des produits de base s'est
aussi manifesté par un surcroit de dépenses d'investissement
dans les mines et, en aval, dans I'activité de fabrication portant
sur les ressources naturelles avec des gains de plus de 25 %
dans tous les cas.

Les services liés a la technologie (et notamment les
services de télécommunication et les services informatiques)
ont relevé largement leurs projets d'investissement au premier
semestre. Quant aux services publics, ils envisagent aussi
des dépenses en immobilisations bien supérieures a cause
d'un afflux de fonds en éducation et en santé.

La plupart des secteurs qui ont freiné leurs dépenses
d'investissement viennent de terminer de grands projets.
Mentionnons notamment les secteurs de 'automobile, des
pipelines, des finances, des services d utilité publique et du
commerce. Les réductions de projets d'investissement dans
des secteurs sensibles aux problémes de passage a I'an 2000
comme ceux des finances et des services publics expliquent
aussi pourquoi on prévoit que les dépenses en machines et
en matériel seront inférieures aux dépenses en construction
(+1 % contre +9 %).Précisons que presque toute la
croissance attendue dans l'industrie de la construction vient
du secteur pétrolier et gazier.

Marché du travail

Lemploi a fléchi de 0,1 %
en juillet, autant qu'en juin. Il
s'en tient a I'évolution pares-
seuse qui le caractérise depuis
avril. Ces quatre derniers mois,
I'emploi n'a cra que de 0,1 %.
Toutefois, contrairement a la
tendance des derniers mois, le
mangque de fermeté de 'emploi
s'est accompagné d'une aug-
mentation de la population
active, ce qui a fait monter le
taux de chémage de 6,6 % a
6.8 %. Lemploi a plein temps a
plafonné aprés avoir régressé
en juin et I'emploi a temps
partiel a diminué une premiere
fois cette année.

Les industries de biens ont
porté le poids d'une demande
décroissante un deuxiéme
mois de suite. La fabrication et
les ressources naturelles s’en sont plus particulierement
ressenties, mais la construction a mis fin @ un marasme qui
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Current economic conditions

Conditions économiques actuelles

offsetting increase from services, as cuts in the public
sector negated gains in finance and business services.

Western Canada experienced most of the
deterioration in the labour market, with employment
falling more the further west the province. Despite a
sharp drop in the labour force, this raised unem-
ployment. Quebec and the Atlantic region posted
smailer setbacks, while Ontario posted the only notable
gain in jobs and drop in unemployment.

Leading Indicator

The growth of the leading indicator continued to
moderate from the peak rate of 1.1% set in February
and March, to a downward-revised 0.6% in May and
then 0.4% in June. Housing posted the largest drop of
the four components that fell, while five remained
positive and one was unchanged.

The housing index tumbied 1.1% in June, as the
resolution of strikes in Toronto’s construction industry
in mid-month did not offset losses in all the other
regions. Elsewhere, demand for durable goods
continued to grow as incomes and confidence were
buoyant in the second quarter.

The ratio of shipments to inventories fell for the
second time in three months, although this largely
originated in the booming investment sector where
manufacturers built-up stocks to meet steadily growing
demand, especially electronic products. Meanwhile,
technology-related issues led an upturn in the stock
market. Growing business demand also was refiected
in an acceleration of employment in services.

Like the Canadian index, the US leading indicator
continued to slow down from its torrid growth at the
start of the year.

Output

The value of GDP bounced back by 0.6% in May
after no growth in April; GDP in June will have to match
this increase to avoid its first quarterly gain of less
than 1% since mid-1998.

The see-saw pattern in growth in recent months
originated largely in a slowdown in household demand
and a stutter in exports. Household spending
performed poorly again in May, as retail sales dipped,
residential construction fell 3% and outlays for most
services levelled off. Manufacturing continued to
oscillate around the upward trend of exports, with a
1.7% jump in May. Autos recovered their April losses,
while electronic output grew rapidly for the third straight
month. Higher exports of both of these products fuelled

durait depuis quatre mois. Les services n'ont pas fait
contrepoids, les compressions d'emplois dans le secteur
public ayant annulé les gains relevés dans les finances et les
services aux entreprises.

C'estI'Ouest canadien qui a subi le gros de la détérioration
du marche du travail. Plus on avangait vers l'ouest du pays,
plus 'emploi se dégradait. La population active s’est fortement
contractée, mais le chémage a évolué en hausse. Au Québec
et dans la région de I'Atlantique, les reculs ont été moindres.
li n'y a que I'Ontario qui ait connu une augmentation notable
de 'emploi avec une baisse du chémage.

Indice Composite

La croissance de l'indicateur avancé continue de se
modérer par rapport & son sommet de 1,1% enregistré en
février et en mars, étant passée d'un taux révisé en baisse a
0,6% en mai et & 0,4% en juin. Le logement enregistre le
recul le plus marqué parmi les quatre composantes sur dix
en baisse. Cing composantes présentent une hausse et une,
aucun changement.

Lindice du logement diminue de 1,1% en juin alors que
la fin des greves dans la grande région de Toronto au milieu
du mois n'a pas compense la baisse des mises en chantier
dans les autres régions du pays. Par ailleurs, la demande
d’autres biens durables a continué de progresser, de pair avec
la vivacité des revenus et de la confiance au deuxiéme
trimestre.

Le ratio des livraisons aux stocks enregistre une deuxiéme
baisse en trois mois mais celle-ci est dominée par 'expansion
des industries de biens d'investissement ol les fabricants
accumulent des stocks face a une demande toujours en
croissance, notamment de produits électroniques. Pendant
ce temps, les actions liées a la technologie redressent l'indice
du prix des actions. Laugmentation de la demande des
entreprises se traduit également par une hausse plus marquée
de I'emploi dans les services.

. Tout comme lindicateur canadien, I'indice avancé des
Etats-Unis continue de s’adoucir, apres la croissance effrénée
enregistrée au début de I'année.

Production

Le PIB a regagné 0,6 % en mai aprés avoir piétiné en
avril. En juin, il devra progresser autant qu'en mai pour ne
pas présenter son premier gain trimestriel de moins de 1 %
depuis le milieu de 1998.

Le mouvement en dents de scie de la croissance ces
derniers mois s'explique en grande partie par un ralentis-
sement de la demande des ménages et une performance
irréguliére a I'exportation. En mai, lindicateur des dépenses
des ménages a encore offert un piétre résultat, car les ventes
au detail ont fiéchi, la construction résidentielle a accusé une
baisse de 3 % et les dépenses ont plafonné pour la plupart
des services. La fabrication a continué ses fluctuations autour
d'une tendance haussiére a I'exportation. En mai, la production
y a bondi de 1,7 %. Lindustrie de 'automobile a effacé ses
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a rebound in goods-handling industries such as
transportation and wholesale trade.

Both the technology and the resource sectors
remained consistent sources of growth so far this year.
Mining posted its fifth straight increase, led by the
expansion of oil and gas output. The string of growth
in business services stretches back to January 1998,
although the leading source of growth has shifted
recently from computer services to architecture and
engineering, consistent with the upturn in non-
residential building plans. Telecommunications remains
another consistent source of growth.

Household demand

Consumer spending continued to moderate as the
year progressed. Retail sales volume sputtered for the
third time in four months, as slower auto sales were
reinforced by the effect of price hikes for food and
energy. Meanwhile, the housing market continued to
cool, despite the boost from the end of labour disputes
in mid-June.

Retail sales volume was flat in May, leaving
cumulative sales down slightly since January. Unlike
previous months, however, the slack originated in non-
durable rather than durable goods. Consumption of
non-durables tumbled nearly 1%, checked by price
hikes for food and energy.

Outlays for durable goods recouped half of the
previous month's 1.6% loss. While new vehicle sales
dipped slightly, the market for used vehicles picked up.
Elsewhere, spending on semi-durable goods remained
the one reliable source of growth so far this year, partly
because these retailers held the line on prices
(especially for clothing) even as the cost of essentials
such as food and energy rose.

Housing starts edged down
2% in June, their fourth straight
decline, bringing the total drop to
20% since February. The end of
strikes gave a slight boost to
ground-breaking on single-family
homes in Ontario, but work
slumped elsewhere. New home
sales remained steady in the first
half of 2000. Coupled with the
recent drop in construction, this
reduced the overhang of unsold
homes by the most in over a year.

pertes d'avril et l'industrie de I'électronique a vu sa production
rapidement monter un troisieme mois de suite. La hausse
des produits automobiles et électroniques a I'exportation a
soutenu un redressement d'industries de biens comme celles
des transports et du commerce de gros.

Les secteurs de la technologie et des ressources natu-
relles sont tous deux demeurés une source fidele de vigueur
jusqu'ici cette année. Dans les mines, la production a pro-
gressé un cinquieme mois de suite, surtout grace au secteur
pétrolier et gazier. Dans les services aux entreprises, la
production est continuellement en hausse depuis janvier 1998,
bien que la source premiere de cette croissance soit récem-
ment passée des services informatiques aux services
d'architecture et de génie a la faveur de la reprise des projets
de construction non résidentielle. Le secteur des télécom-
munications reste une autre source de constante vigueur.

Demande des ménages

A mesure que I'année progressait, les dépenses de
consommation se sont faites encore plus modérées. En
volume, les ventes au détail ont connu des ratés une troisieme
fois en quatre mois avec des ventes d'automobiles plus faibles
et, par surcroit, I'effet d’'un renchérissement des aliments et
de l'énergie. Par ailleurs, le marché de I'habitation s'est encore
affaibli malgré I'élan qui a suivi le reglement de conflits de
travail a la mi-juin.

En mai, les ventes au détail ont été inertes en volume.
En valeur cumulative, elles ont légérement évolué en baisse
depuis janvier. Ce mois-ci et contrairement aux derniers mois,
cette faiblesse est imputable aux biens non durables, et non
pas aux biens durables. La consommation de biens non
durables a en effet dégringolé de prés de 1 % a cause de la
majoration des prix des aliments et de I'énergie.

Les dépenses en biens durables ont refait pour moitié
leurs pertes de 1,6 % du mois précédent. Si les ventes de
véhicules neufs ont un peu reculé, le marché des véhicules
d’occasion était en reprise, lui. Les dépenses en biens semi-
durables sont la seule source fiable de croissance jusqu’ici
cette année, en partie parce que les détaillants de ce secteur
n'ont pas majoré leurs prix (et notamment les prix des véte-
ments) méme en période de
renchérissement de biens es-
sentiels comme les aliments
et I'énergie.

En juin, les mises en
chantier ont un peu décru de
2 %. Avec cette quatrieme
baisse consécutive, la perte
totale est de 20 % depuis
février. En Ontario, des gréves
se sont terminées, d'ou une
légere stimulation des mises
en chantier de logements uni-
familiaux, mais cet indicateur
était en pleine dégringolade
ailleurs. Les ventes d’habi-
tations neuves sont demeu-
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Smaller stocks helped developers to pass higher prices
on to consumers.

Existing home sales fell slightly in June, leaving
them down for the second quarter as a whole. The
drop was evident across the country. The slack in
demand put a dent in prices, slowing the annual rate
of increase to only one-third of its pace earlier this
year.

Merchandise trade

Exports rebounded strongly in May, reflecting
continued strength in US demand and a pick-up
overseas. Most of the growth so far in the second
quarter reflected increased volume, as the year-long
recovery in export prices slowed recently. With exports
outstripping import demand, the trade surplus
approached the $4 billion level it breached twice earlier
this year.

Exports continued their pattern of small declines
followed by larger advances, as a 4.6% gain in May
more than made up for a 3.4% loss in Apnl. While
exports have not posted back-to-back increases since
late last year, they are still running 18% ahead of the
level a year ago, the largest gain in five years.

May’s increase is even more impressive given the
continued lethargy in the auto sector, where exports
are up less than 4% in the past year. Instead, demand
for machinery and equipment continued to soar, while
natural resources recovered strongly from a setback
the month before.

The 8% monthly gain in machinery and equipment
raised its annual growth to nearly a 20-year high of
36%. So far this year, this area has passed autos as
our largest export. Growth was led by computers and
electronic components used in fibre optics for the
Internet.

It was also a good month for our traditional
resource products. Energy shipments jumped 10%,
partly aided by a rebound in prices as electricity prices
soared 62% in response to a heat wave in the recently
deregulated California market. Metal products fared
even better, as strong demand from Japan offset a luil
in the recovery of prices. Even the beleaguered food
sector saw earnings rise slowly, while forestry products
were pulled down by slowing US housing demand for
lumber.

rées fermes au premier semestre de I'an 2000. Comme la
construction s'est recemment affaiblie, le parc de logements
invendus a le plus rétréci en plus d'un an. Le carnet d'invendus
étant moindre, les promoteurs immobiliers ont pu refiler des
hausses de prix aux consommateurs,

Enjuin, les ventes de maisons existantes ont [égérement
fléchi. Elles sont en baisse pour I'ensemble du deuxiéme
trimestre. Le recul se remarquait dans tout le pays. La
demande paresseuse a comprimé le mouvement des prix.
Leur taux annuel de croissance n'est plus que du tiers du
rythme observé plus t6t cette année.

Commerce de marchandises

En mai, les exportations ont largement rebondi en raison
de la constante vigueur de la demande américaine et d'une
reprise de la demande outre-mer. La croissance constatée
jusqurici au deuxieme trimestre tient en majeure partie a une
progression en volume du fait d'un ralentissement récent du
redressement des prix a I'exportation qui s'est opéré toute
année. Comme la demande a été plus forte a I'exportation
qu'a l'importation, 'excédent commercial a approché du
niveau des 4 milliards qu'il a franchi deux fois depuis le début
de l'annee.

A I'exportation, on observait toujours de petites baisses
suivies de hausses moins modestes. En mai, il y a eu un gain
de 4,6 %, qui a plus que compensé une perte de 3,4 % en
avril. Les exportations n'ont certes pas présenté de hausses
consécutives depuis les derniers mois de 1999, mais elles
demeurent supérieures de 18 % a leur valeur d'ilya unan. |
s'agit 1a de leur meilleure progression en cing ans.

Leur croissance en mai est encore plus impressionnante
si on considére la léthargie persistante de I'industrie de
l'automobile qui, a I'exportation, offre des gains de moins de
4 % depuis un an. C'est que la demande de machines et de
matériel a encore monté en fléche, alors que la demande de
ressources naturelles se remettait largement de son revers
du mois précédent.

Avec ce gain mensuel de 8 %, le secteur des machines
et du matériel a approché en valeur annuelle de son sommet
de 36 % en vingt ans. Depuis le début de l'année, il a supplanté
l'industrie de I'automobile comme chef de file a I'exportation.
Lacroissance a eté dominée par les ordinateurs et les compo-
sants électroniques destinés aux communications par fibre
optique du réseau Internet.

Le mois a également été bon pour nos ressources
classiques a I'exportation. Les livraisons énergétiques ont fait
un bond de 10 %, favorisées en partie par une remontée des
prix. Le prix de I'électricité a en effet monté en fléche de 62 %
en réaction a une vague de chaleur sur un marché californien
récemment déréglementé. Les produits métalliques se sont
encore mieux comportés grace a la fermeté de la demande
japonaise qui a compensé un temps d'arrét dans le redres-
sement des prix. Méme dans un secteur de l'alimentation en
difficulté, les revenus & I'exportation augmentent lentement.
Quant aux produits forestiers, ils ont été entrainés 4 la baisse
par un ralentissement de la demande de bois d'ceuvre dans
le secteur de 'habitation aux Etats-Unis.
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Import demand also
strengthened for the second time
in three months, up 2.4% in May.
However, all of the increase
reflected higher prices, notably
for oil and machinery and equip-
ment, including a rare hike in
computer prices. Business
investment remained the main
source of growth in import
demand so far this year. The
3.8% advance in May was the
largest of three consecutive
gains. Imports of aircraft soared
after a dip the month before, while
demand for equipment for off-
shore energy projects remained
buoyant.

Prices

A rebound in oil prices helped to push up prices in
June. While consumers also paid more for services, a
number of non-energy commodities dipped in the
month, and oil prices cooled over the summer.

The seasonally unadjusted consumer price index
rose by 0.6% between May and June, pushing the
year-over-year rate of inflation to 2.9%, just off its
5-year high of 3.0% set in March. Energy prices led
the monthly increase, rebounding 3.8% after a slight
dip the month before, while the cost of food was pushed
up by weather-induced delays in the arrival of local
produce.

The other components of the CPI rose 0.4%,
continuing the steady advance that began in February.
Some of these increases reflect the effect of rising
costs for energy-intensive products, ranging from
chemical and plastic products to inter-city trans-
portation (many of which had resisted increases in
the previous year). Services prices have also risen
steadily since January, partly reflecting more demand
for housing and travel, the latter compounded by the
seasonal discounts at the start of the year. As well,
the year-long decline of telephone rates in 1999 came
to an end.

These increases were partly offset by marginally
lower prices for durable and semi-durable goods.
Seasonal discounts for clothing accounted for the latter;
the former reflected steady declines for computers,

Alimportation, lademande
s'est affermie une deuxiéme
fois en trois mois, gagnant
2.4 % en mai. Toute 'augmen-
tation s'explique cependant par
des majorations de prix,
notamment dans le cas des
hydrocarbures et des machines
et du matériel. Il y a aussi eu
une rare hausse du prix des
ordinateurs. Jusqu'ici cette
année, les investissements des
entreprises sont demeureés la
grande source de croissance a
I''mportation. Le gain de 3,8 %
relevé en mai domine parmi
trois hausses consécutives. A
I'importation, le secteur des

; aéronefs était en plein essor
aprés étre légérement descendu le mois précédent. Par
ailleurs, la demande de matériel pour les projets énergétiques
extracotiers est restée vive,

Prix

Le redressement des cours pétroliers a contribue a 'aug-
mentation générale des prix en juin. Les consommateurs ont
payé les services plus cher, mais un certain nombre de pro-
duits de base hors énergie ont vu leur prix décroitre dans le
mois. Les prix des hydrocarbures se sont affaiblis pendant 'été.

De mai & juin, l'indice non désaisonnalisé des prix a la
consommation a monteé de 0,6 %, ce qui a porte le taux d'infla-
tion d'une année a l'autre a 2,9 %; c’est un peu moins que le
sommet de 3,0 % des cing derniéres années atteint en mars
par cet indicateur. Les cours énergétiques ont doming dans
cette croissance mensuelle, remontant de 3,8 % aprés avoir
Iégérement fléchi le mois précédent. Des retards —imputables
aux intempéries — dans les arrivages locaux de fruits et de
légumes ont poussé les prix des aliments en hausse.

Les autres composantes de I'lPC ontaugmenté de 0,4 %,
continuant l'incessante progression qui est la leur depuis
février. Ces majorations s'expliquent en partie par un renche-
rissement des produits a forte utilisation d'énergie, qu'il
s'agisse de |'industrie chimique, de I'industrie du plastique ou
de celle des transports interurbains (dans bien des cas, on
avait résisté dans ces secteurs a la tentation de relever les
prix I'année précédente). Depuis janvier, les prix des services
augmentent continuellement, en partie & cause d’'un accrois-
sement de la demande d'habitations et de voyages. Dans le
cas du tourisme, le mouvement a été plus ample du fait des
remises saisonniéres consenties au début de I'année. Il faut
ajouter que la baisse des tarifs téléphoniques observée tout
au long de 1999 a pris fin.

Pour faire partiellement contrepoids a ces hausses, il y a
eu de faibles baisses des prix des biens durables et semi-
durables. Dans le cas des biens semi-durables, des remises
saisonniéres sur les vétements sont en cause et, dans celui
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audio and video equipment, while slow auto sales gave
dealers an incentive to keep a lid on prices.

Raw materials prices continued to trend up, as a
2.1% hike in June followed a 6% jump in May. However,
the increase in June was confined entirely to higher
oil prices. Metal and food prices edged down as
concerns about supply disruptions eased, while lumber
was under-cut by falling housing starts in North
America.

Manufacturing prices were stable for the second
time in three months, helping to slow the year-over-
year increase t0 5.5% from its high of 6.0% early this
year. As with raw materials, a majority of industries
lowered or kept prices stable, in contrast with
widespread increases over the previous four months.
Metals and lumber led the retreat, while prices for
capital goods also eased despite torrid demand. These
decreases were offset primarily by higher gasoline and
meat prices.

Financial markets

The stock market rose ancther 6% on top of a
10% gain in June, its first back-to-back gains since
February. Technical hardware continued to fuel most
of the growth. Small gains in finance stocks offset a
setback in consumer and resource issues.

Interest rates were essentially unchanged for a
second straight month, while the exchange rate held
on to the gain it made in June. The hike in interest
rates did not get in the way of increased household
demand for credit, which accelerated again from a
0.6% gainin May to 0.7% in June. These are the largest
back-to-back increases since last summer, just before
the upturn in interest rates began. Businesses also
replenished their coffers in June, as funds raised on
stock and bond markets hit $3.7 billion, their highest
so far this year.

Regional economy

The petroleum sector boosted shipments on the
Prairies. However, half the other manufacturing
industries posted declines, extending the weakness
that began in April. Housing starts in June dropped
back to their April level. Elsewhere, the number of
overseas tourists (largely from Asia) continued to rise.
This led to a strong increase in employment in the
accommodation and food and beverage services
industries in Alberta, which also led Canada in price

des biens durables, une constante diminution des prix des
ordinateurs et des appareils audio et vidéo. Dans le secteur
de l'automobile, Ia lenteur des ventes a incité les concession-
naires a ne pas majorer les prix.

Les cours des matieres premiéres ont continué a évoluer
en hausse. lls ont monté de 2,1 % en juin apres avoir fait un
bond de 6 % en mai. Il reste que 'augmentation de juin tient
entierement & une majoration des cours pétroliers. Les prix
des métaux et des aliments ont fléchi parce gu’on s'inguiétait
moins de perturbations de l'offre. Quant au prix du bois
d’'ceuvre, il s'est ressenti d'un affaiblissement des mises en
chantier en Amérigue du Nord.

Les prix a la fabrication ont été stables pour une deuxieme
fois en trois mois, ce qui a contribué a abaisser leur taux
d'accroissement d'une année a l'autre du sommet de 6,0 %
constaté les premiers mois de 2000 & un niveau de 5.5 %.
Comme dans le cas des matiéres brutes, une majorité
d'industries ont diminué ou fait plafonner leurs prix, alors que
ces derniers avaient été un peu partout en hausse les quatre
mois précédents. Les métaux et le bois d’ceuvre ont mené ce
mouvement descendant et les prix des biens d’équipement
se sont aussi affaiblis malgré une demande en effervescence.
Ces baisses ont principalement été compensées par un
renchérissement de I'essence et des viandes.

Marchés financiers

Les bourses ont ajouté 6 % a leurs 10 % de gain en juin.
Ce sont la les premiéres augmentations consécutives depuis
février. Les actions liées au matériel technique ont encore été
a l'origine du gros de cette croissance. Il y a eu de légers
gains des actions du secteur financier pour contrebalancer
une baisse des actions liées & la consommation et aux
ressources naturelles.

Les taux d'intérét n'ont pour ainsi dire pas bougé un
deuxiéme mois de suite et le taux de change s’en est tenu a
sa progression de juin. La majoration des taux d'intérét n’a
pas nui a I'augmentation de la demande de crédit des
ménages, laquelle s'est encore accélérée avec des hausses
respectives de 0,7 % et de 0,6 % en juin et en mai. Ce sont la
les gains consécutifs les plus importants depuis I'été dernier,
c'est-a-dire un peu avant que les taux d'intérét ne se mettent
a réévoluer en hausse. Les entreprises ont aussi regarni leur
trésorerie en juin avec de nouvelles émissions d'actions et
d'obligations qui ont atteint un niveau de 3,7 milliards, le plus
haut observé jusqu'ici cette année.

Economie régionale

Le secteur pétrolier fait renouer les livraisons des Prairies
avec la croissance. Prolongeant I'adoucissement amorcé en
avril, la moitié des autres industries manufacturiéres accusent
un recul, cependant. Les mises en chantier sont retombées
en juin a leur niveau d’avril. Par ailleurs, un nombre toujours
croissant de touristes d'outremer (en grande partie de I'Asie)
entraine en Alberta une forte croissance de I'emploi dans
'hébergement et la restauration et un sommet au pays pour
les prix de I'hébergement (15,7% en juin). En Colombie-
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increases in accommodation services (15.7%in June).
In British Columbia, most economic indicators
continued to trail those in other regions of Canada.

In Ontario, as on the Prairies, housing was a
source of weakness for the manufacturing sector. The
level of housing starts remained low, with strikes in
Toronto continuing up to mid-June and sales of existing
houses declining from their peaks in the middle of last
year. However, Ontario regained the lead in retail sales
growth and monthly labour income jumped 3.1%,
boosted by payments under the federal government's
pay equity program.

Unlike the rest of Canada, Quebec saw continued
growth in the manufacturing sector, as a 4.4% jumpin
shipments in May followed a number of gains since
the start of the year. The lion’s share of this strength
still came from capital goods, most notably electronic
products where exports have surged 50% so far this
year. The more traditional mining sector could reinforce
this expansion in the coming months, since magnesium
production at a new plant in Asbestos was scheduled
to begin in June and the new aluminum plant in Aima
should start production in the fall. These industries will
stimulate transportation, as metals account for more
than half of all goods hauled by road, rail and water.

International economies

Output continued to expand in most of the G7
economies despite higher interest rates and rising
inflation. The US economy continued at its torrid pace,
with GDP accelerating in the second quarter even as
consumer demand began to slow. The faster growth
in the US contributed to a record trade deficit. The
euro-zone remained buoyed by both strong domestic
and foreign demand, while the
Japanese economy was
hamstrung by continued weak
household demand.

The United States economy,
now in its 10" year of interrupted
expansion, powered forward in
the second quarter of the year.
Rea! GDP posted a 1.3%
quarterly gain, up from its 1.2%
rise in the first, as robust business
investment and growth in
inventories and government
spending offset an easing in
consumer spending. Demand for
housing and autos slowed after
recent interest rate hikes, while
rising energy prices boosted
inflation. Industrial production

Britannique, la plupart des indicateurs économigues sont
demeurés a |a traine des autres régions du pays.

En Ontario, I'habitation était également, tout comme dans
les Prairies, une source de faiblesse pour le secteur
manufacturier. Le niveau des mises en chantier est resté
bas avec la poursuite des gréves a Toronto jusqu'au milieu
dejuin etles ventes de maisons existantes ont ralenti. LOntario
reprend la téte de la croissance des ventes au détail,
cependant, alors que le revenu mensuel du travail a bondi de
3,1%, entrainé par les paiements en vertu de I'entente sur la
parité salariale du gouvernement fédéral.

A l'opposé du reste du pays, la croissance dansle secteur
manufacturier est demeurée continue au Québec alors qu'un
bond de 4,4% des livraisons en mai fait suite a plusieurs gains
marqués depuis le début de 'année. La part du lion dans
cette fermeté provient toujours des biens d'équipement,
notamment des produits électroniques dont les exportations
ont explosé de 50% jusqu'a maintenant cette année. Le
secteur plus traditionnel des mines pourrait renforcer cette
expansion au cours des prochains mois alors que la
production de magnésium est prévue commencer en juin a
une nouvelle usine d’Asbestos et que celle de la nouvelle
aluminerie d'Alma devrait s'amorcer a l'automne. Ces
industries stimuleront & leur tour les transports, les métaux
comptant pour plus de la moitié de tout le transport de
marchandises par route, rail et eau.

Economies internationales

Dans la plupart des pays membres du Groupe des Sept,
la production a continué a croitre malgré des taux d'intérét
supérieurs et une inflation montante. Aux Etats-Unis, I'éco-
nomie a gardé son rythme effréné et le PIB s'est accéléré au
deuxiéme trimestre malgré un début de ralentissement de la
demande de consommation. Cette croissance plus ample a
contribué a un déficit commercial record. Dans la zone de
leuro, les économies sont restées vigoureuses en raison de
la fermeté de la demande tant
intérieure qu'extérieure. Lécono-
mie du Japon a été génée par la
faiblesse persistante de la
demande des ménages.

Aux Etats-Unis, 'économie
en est a sa dixieme année
d'expansion ininterrompue. Eile
a encore battu son plein au
deuxieme trimestre. En valeur
réelle, le PIB a présenté un gain
trimestriel de 1,3 %, plus que les
1,2 % du premier trimestre. La
vigueur des investissements des
entreprises et la croissance des
stocks et des dépenses des
administrations publiques ont
compensé un affaiblissement
des dépenses de consommation.
La demande d’habitations et
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remained upbeat in June, along with factory orders,
which saw their largest rise in nine years.

While consumers may have slowed their spending
spree, they did not put away their wallets. Retail sales
gained 0.5% in June, after a revised 0.3% rise in May
(originally reported as a small decrease). Excluding
autos, sales rose 0.4% and 0.5% respectively. Wages
and salaries grew 4.4% in the year to June, the fastest
pace in nine years. Consumer prices jumped 0.6% in
the month, after a 0.1% rise in May, fuelled by a surge
in energy costs.

Industrial production gained 0.2% in June,
following a 0.5% increase the month before. Output
should accelerate, however, as orders for big-ticket
durable goods soared 10% in the month, more than
doubling their May rate. Demand was strong across
the board in June, propelled by an increase for aircraft.

Growth was upbeat in the euro-zone as consumer
spending rebounded and output remained strong.
Retail sales volumes jumped 4.1% in May from a year
earlier after declining the month before. Industrial
production rose 0.8% in May, following similar gains in
the previous two months. Export trade within the zone
was robust with both France and Germany posting
record levels in May. The unemployment rate fell to
9.1% versus 9.9% last year, while annual inflation rose
from 1.9% to 2.4% in June as worldwide oil prices
resumed their upward trend.

Steady declines in unemployment boosted
consumer confidence in France to an all-time high.
The unemployment rate fell to 9.6% in June, its lowest
level in over eight years. Consumer spending has been
brisk, along with business investment and exports.
Industrial production rose again in May, the third gain
in the past four months. Rising oil prices pushed the
inflation rate to 1.7% in June, the highest level since
January 1997.

The German economy remained buoyed by
strength in manufacturing and renewed domestic
demand. Exports were upbeat in May, while worries
over high interest rates were offset by recently
announced income tax reforms. Inflation climbed
upward, led by oil prices and higher import costs due
to the weaker euro.

d’automobiles a ralenti aprés les récentes majorations des
taux d'intérét et le renchérissement de I'énergie a attisé
l'inflation. En juin, la production industrielle est restée ferme,
tout comme les commandes en fabrication qui ont le plus
progressé en neuf ans.

Les consommateurs se sont peut-étre moins précipités
dans les magasins, mais ils n'ont pas pour autant lié les
cordons de leur bourse. En juin, les ventes au détail ont
augmenteé de 0,5 % aprés un gain révisé de 0,3 % en mai
(on avait parlé au départ d'une légere diminution). Sans
l'industrie de 'automobile, les ventes ont connu ces deux mois
des hausses respectives de 0,4 % et 0,5 %. En juin, les
salaires étaient en progression de 4,4 % depuis le début de
I'année, soit le rythme le plus rapide en neuf ans. En juin, les
prix a la consommation ont fait un bond de 0,6 % apres avoir
marqué une avance de 0,1 % en mai. Ce mouvement
s'explique par 'essor des cours énergétiques.

En juin, la production industrielle s'est accrue de 0,2 %
aprés une hausse de 0,5 % le mois précédent. Elle devrait
toutefois s'accélérer, puisque les commandes de biens
durables chers ont monté en fleche (10 %) dans le mois. C'est
plus du double du taux d'accroissement relevé en mai. La
demande a éte vive partout en juin, aiguillonnée par une
augmentation dans le secteur des aéronefs.

Dans la zone de I'euro, la croissance a été vigoureuse
avec des dépenses de consommation en redressement et
une production toujours ferme. En mai, les ventes au détail
ont bondi de 4,1 % en volume sur leur valeur d'il y a un an.
Elles avaient reculé le mois précédent. Toujours en mai, la
production industrielle a progressé de 0,8 %, autant que les
deux mois préceédents. Les échanges a I'exportation 3
l'intérieur de la zone ont été solides : tant la France que
I'Allemagne ont établi des valeurs records & I'exportation en
mai. Le taux de chdmage est tombé a 9,1 %, alors qu'il était
de 9,9 % I'an dernier. Enjuin, le taux annuel d'inflation a monté
de 1,9 % a 2,4 %, car les cours pétroliers dans le monde ont
réévolué en hausse.

En France, la constante baisse des taux de chémage a
porte la confiance des consommateurs & un sommet dans
I'histoire. En juin, le taux de chdmage a fléchi & 9,6 % pour
atteindre son plus bas niveau en plus de huit ans. Les
dépenses de consommation ont été vigoureuses, tout comme
les investissements des entreprises et les exportations. En
mai, la production industrielle a encore augmenté, offrant un
troisieme gain en quatre mois. Le renchérissement du pétrole
a fait monter en juin le taux d'inflation & 1,7 %; c’est son niveau
le plus élevé depuis janvier 1997.

En Allemagne, I'économie a encore été soutenue par
une fabrication solide et une demande intérieure renouvelée.
En mai, les exportations ont battu leur piein. Les inquiétudes
au sujet des taux d'intérét élevés ont été compensées par
'annonce récente de réformes de I'imp6t sur le revenu.
Linflation a monté surtout & cause des cours pétroliers et des
majorations de prix a I'importation dans une situation
d'affaiblissement de I'euro.
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Britain’s economy expanded by 0.9% in the
second quarter and was up 3.1% on a year-over-year
basis, fuelled by robust growth in the services sector.

Consumers reined in spending in June with retail sales
falling to a 13-month low. The housing market was
also checked by high interest rates, as sales fell for a
second straight month. Inflation hit its highest level in
over a year, as rising oil, housing and seasonal food
costs pushed the annual rate to 2.2%.

Weak consumer demand continued to dampen
the Japanese economy, and led to the collapse of the
Sogo department store chain. Retail sales fell for their
38" straight month in May despite a pick-up in incomes.
Consumer prices are falling at the fastest rate in a
decade, squeezing the profits of retailers and
manufacturers, whose prices are falling faster than the
cost of their raw materials. Although exports were up
in May, the trade surplus shrank as imports surged,
buoyed by higher oil prices. (Japan is the world's
second largest buyer of crude oil.)

En Grande-Bretagne, I'économie a cri de 0,9 % au
deuxiéme trimestre. Elle était en hausse de 3,1 % d’'une année
al'autre surtout grace a une ferme croissance des industries

de services. En juin, les consommateurs ont freiné leurs
dépenses et les ventes au détail sont tombées a leur plus
bas niveau en 13 mois. Des taux d'intérét élevés ont nui au
marché de 'habitation, ou les ventes ont fléchi un deuxiéme
mois de suite. Le taux d'inflation a été le plus haut en plus
d’un an a cause du renchérissement du pétrole et de
I'habitation et de hausses saisonnieres des prix des aliments
qui ont porté le taux annuel d'inflation a 2,2 %.

Au Japon, la faiblesse de la demande de consommation
a encore amorti 'économie et provoqué Ia faillite de la chaine
de grands magasins Sogo. Malgre des revenus qui s'élévent,
les ventes au détail ont baissé un 38° mois de suite en mai.
Les prix a la consommation décroissent a leur rythme le plus
rapide en une décennie, rétrécissant les marges bénéficiaires
des détaillants et des fabricants, dont les prix des produits
diminuent plus vite que ceux des matieres premiéres qu'ils
utilisent. Les exportations étaient en progression en mai, mais
I'excédent commercial s'est contracté, car les importations
ont monié en fléche avec la hausse des cours pétroliers. (Le
Japon est le deuxieme acheteur de pétrole brut enimportance
dans le monde.)
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Economic
events

Evénements
economiques

ECONOMIC EVENTS IN JULY

CANADA

Canadian National Railway and Burlington
Northern Santa Fe called off their proposed merger,
prompted by an inability to wait for the US to lift a
moratorium on rail mergers.

WORLD

The German parliament passed a tax reform plan,
including aid for small businesses, a reduction in the
top rate of income tax over five years from 51% to
42% while the bottom rate will fall from 23% to 15%, a
cut in the top corporate tax rate from 52% to 39%, and
the abolishment of the 50% capital gains tax on the
sale of company cross-holdings.

EVENEMENTS ECONOMIQUES DE JUILLET

CANADA

Canadien National et Burlington Northern Santa Fe
abandonnent leur projet de fusion, ne pouvant attendre que
le gouvernement américain léve le moratoire sur les fusions
des transporteurs ferroviaires.

LE MONDE

Le gouvernement allemand adopte un plan de réforme
fiscale qui prévoit notamment une aide aux petites entreprises,
une réduction au cours d'une période de cing ans du taux
maximal d'imposition du revenu de 51 % a 42 % avec une
réduction de 23 % a 15 % du taux minimal d'imposition du
revenu, une baisse de 52 % a 39 % du taux maximal
dimposition des sociétés ainsi que I'abolition de la taxe de
50 % sur les gains en capital provenant de la vente des
participations croisées des sociétés.
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Market Research
Handbook 1999

Unlock Canadian Consumer
and Business Markets...

’-J'.—'hc ALL-NEW Market Research
Handbook 1999 reveals the Canadian

marketplace the way no other statistical
resource can. It delivers first hand results
from more than 20 specialized Statistics
Canada surveys,

L in one
practical sourcebook!

For entrepreneurs, market researchers,

planners and analysts, for big business
and small, Market Research Handbook 1999 is an

invaluable and comprehensive decision-support tool.

Capitalize on opportunities...

P spot emerging market trends

» position your products effectively

P gain a competitive edge in an increasingly volatile and
competitive economy

... and manage the future of your market!

ANALYZE THE CONDITIONS IN YOUR MARKET — FROM
THE LOCAL TO THE NATIONAL LEVEL — USING:

Key Demographic Variables

» population p age p aggregated household
P cducation P sex expenditures
P carnings P retail sales P and more!

Vital Economic Indicators
» labour force productivity P private and public

P consumer and industrial investment
price indexes b international trade data
P Gross Domestic Product p and more!

Business Demographics
p by industry P size of business
P urban area » plus more!

New for 1999!

p number of immigrants by intended occupation

P Internet service providers: types of services,
regional composition and sources of revenue

P population projections for Nunavut

P aggregated household expenditures including
games of chance expense (ie. Casino), as well as detailed
clothing and health care expenses

P number and receipts of movie theatres including number of
screens and seats

p more fields of study for full-time undergraduate enrolment

» employment change and life status of businesses

1999!

Macket Resesrch Handbook 1999 (Cac. No. 63-224-XPB) costs $125.
se add either GST and applicable PST ot HST Shipping charges:

ts to other countries, please add $10.
"D order, CALL wll-free at | 800 267-6677, FAX 1 877 287-43
order to Stadsties Canada, Di Division, Circulation
120 e, Ottawa, Ontario, KIA 0T6, Canada.

rest Statistics Canada Regional Refe

B Cen
also order via EMAIL: order@stamran.ca
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NEWFOR'S |

Recueil statistique des
études de marché 1999

Pénétrez les marchés de consommation
et d affaires canadiens...

L ¢ TOUT DERNIER Recueil statistique des études
de marché 1999 fait état du marché canadien comme

aucune autre source statistique ne le fait. Il réunit les
résultats de plus de 20 enquétes spéciales de Statistique
Canada, de méme que

, dans un seul guide de référence
pratique!

Pour les entrepreneurs, comme pour les spécialistes des
études de marché, les planificateurs et les analystes, de méme
que pour les grandes et petites entreprises, le

statistique des études de marché 1999 constitue un outil

complet de trés grande valeur

Tirez profit des possibilités...

» repérez les nouvelles tendances

» positionnez vos produits efficacement

P obtenez un avantage concurrentiel au sein d'une économie de
concurrence sans cesse changeante

... et gérez l'avenir de votre marché!

ANALYSEZ LES CONDITIONS DE VOTRE MARCHE — A
L’ECHELLE REGIONALE OU NATIONALE — EN UTILISANT :

Les principales variables démographiques

» population P age P dépenses agrégées
P scolarité P sexe des ménages
p revenu p ventes au détail p et plus!

Les indicateurs économiques

P données sur la productivité P investissements privés et publiques
de la population active p indices des prix a la consommation

P commerce international et de 'industrie

» produit intérieur brut b et plus!

La démographie des entreprises
» secteur d’activité P taille de I'entreprise
P région urbaine » et plus!

Nouveau pour 1999!

» le nombre d'immigrants selon la profession projetéc

» les fournisseurs de services Internet : type de
services, composition régionale et sources de revenus

P les projections de la population du Nunavut

P les dépenses agrégées des ménages, y compris celles
consacrées aux jeux de hasard (c.-3-d. au casino), ainsi qu'un bilan
détaillé des dépenses sur I'habillement et les soins de santé

P le nombre de cinémas et leurs recettes, y compris le nombre d’écrans
et de sidges

P une ventilation plus détaillée des domaines d'études des érudiants a
plein temps de premier cycle

p variation de I'emploi et statut des cntreprises

il statistique des études de marché 1999 |
Canada, veuillez ajouter soit [a TPS et a TVP
is pour les envois au Canada. Pour les enf
jouter 6 §. Pour les envois & destinadon di
TELEPHONEZ sans frais au 1 800
7 187-4369 ou POSTEZ votre

su catalogue) se vend 125 §.
it [a TVHL Frais de port :
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INCOME INEQUALITY IN NORTH AMERICA:
DOES THE 49" PARALLEL STILL MATTER?

by M. Wolfson and B. Murphy*

Highlights

The poorest 25% of Canadian families were better
off than their US counterparts in terms of
purchasing power in 1997. On the other hand, in
the top fifth of the income spectrum, US families
had disposable incomes about 25% higher.

Ranked by median family disposable income,
16 states were higher than the richest Canadian
province. The lowest 10 of the 61 states and
provinces (including the District of Columbia)
contained equal numbers of states and provinces.

Average earnings of US workers (including both
men and women, full- and part-time, employees
and self-employed) were about $36,500 in 1997
(expressed in 1995 Canadian doliars using
purchasing power parities), 29.2% higher than the
Canadian average of $28,300. However, this
difference is mainly due to those at the top of the
earnings distribution. The difference at the middie
of the distribution (the median) was 13.6% -
$27,500 in the US compared to $24,200in Canada.

Earnings for women increased substantially in both
countries throughout the earnings spectrum over
the 1974 to 1985 and the 1985 to 1997 periods,
the time periods considered in this study. Earnings
for men actually fell in both the US and Canada for
those with lower and middle level earnings
(between the 15" and 60™ percentiles) over the
1974 to 1985 period, and were stable from 1985
to 1997. Earnings gains were only notable among
the top 30%, and were most substantial for the top
15 % of men in the US. In Canada, earnings for

. men increased among the top 20%, but not by as
* much as in the US.

* Analysis and Development (613) 951-8216.

INEGALITES DE REVENU EN AMERIQUE DU
NORD : LE 49° PARALLELE A-T-IL ENCORE DE
LIMPORTANCE?

par M. Wolfson et B. Murphy*

Faits saillants

Le quart le plus pauvre des familles canadiennes
devancait absolument la tranche correspondante aux
Etats-Unis sur le plan du pouvoir d’'achat en 1997. En
revanche, dans la tranche du cinquiéme le plus riche de
'échelle des revenus, les familles américaines jouissaient
d’'un revenu disponible supérieur du quart environ a celui
des familles canadiennes.

En fonction du revenu familial disponible médian, 16 états
avaient une cote plus élevée que la province canadienne
la plus riche. Les dix états et provinces les plus pauvres
parmi les 61 états et provinces (incluant le District de
Columbia) étaient répartis également entre états et
provinces.

Chez les travailleurs américains, les gains individuels (pour
les hommes et les femmes, travaillant a temps plein et a
temps partiel, a leur compte ou pour un employeur) se
sont établis en moyenne a 36 500 $ environ en 1997
(valeur exprimée en dollars canadiens de 1995 en parité
de pouvoir d'achat), soit 29,2 % de plus que la moyenne
canadienne de 28 300 $.La différence s'observe toutefois
surtout au sommet de I'échelle des gains. Au milieu de la
répartition (médiane), I'écart n'est plus que de 13,6 %
(27 500 $ aux Etats-Unis contre 24 200 $ au Canada).

Pendant les deux périodes 1974-1985 et 1985-1997 a
I'étude, les gains féminins ont nettement augmenté dans
I'un et 'autre de ces pays sur I'ensemble de I'échelle de
répartition de la rémunération du travail. Les gains
masculins ont effectivement diminué tant aux Etats-Unis
qu'au Canada dans le cas des bas et moyens revenus
(entre les 15° et 60° percentiles) de 1974 a 1985, et étaient
stables entre 1985 et 1997. Une hausse des gains ne se
remarquait que dans la tranche supérieure de 30 % de
léchelle de réemunération. Elle était des plus marquées
dans la tranche masculine supérieure de 15 % aux Etats-
Unis. Au Canada, les gains masculins n'ont augmenté
que dans la tranche supérieure de 20 %, mais pas autant
qu'aux Etats-Unis.

* Direction Analyse et développement (613) 951-8216.
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¢ Formen and women together, earnings inequality
(the gap between rich and poor) and earnings
polarization (a “hollowing out” of the middle)
increased in both Canada and the US over the
1974 to 1985 period. Moreover, these changes
were greater in Canada than in the US. However,
in the 1985 to 1997 period, these trends were
completely reversed in Canada, where earnings
| inequality and polarization both declined while in
i the US, inequality continued to increase, but
| polarization declined. This latter fact has not been
widely noted, even though the “disappearing middle
class”was highly topical in the US in the late 1980s,
when the trend was first discovered.

X

* When earnings inequality trends are examined for
families (including both families with two or more
members and unattached individuals) rather than
for individuals, the patterns change dramatically.
Family earnings inequality rose rather than fell in
Canada from 1985 to 1997. This is consistent with
women whose earnings increased the most being
married to higher earning men.

» Income transfers have had a substantially equal-
izingimpact on family income distributions on both
sides of the border. In fact, the US transfer system
appeared more equalizing than Canada'’s over the
1974 to 1985 period. However, in the more recent
1985 to 1997 period, this was reversed, with Canada’s
transfers having a stronger equalizing effect.

+ Income and payroli taxes also had equalizing
impacts on both sides of the border. These were
somewhat larger in Canada than in the US. Butin
both countries, income taxes had considerably
weaker equalizing effects than did income
transfers.

» For regions within both Canada and the US, the
effects of tax/transfer policy in Canada became
more distinct. This may be surprising, given the
increasingly common economic forces affecting the
two countries with more open borders and
globalization.

Introduction

While Canadian and American societies are similar in
many respects, their levels and trends in income
inequality have been quite different over the past two
decades. Real incomes are higher and have been
growing faster in the US on average (Fortin, 1999).
However, US income inequality is higher than in
Canada, and it has been rising more rapidly.

* Chez les deux sexes confondus, l'inégalité (clivage entre
riches et pauvres) et la polarisation (« évidement » de la
tranche intermédiaire) se sont accentuées dans I'un et
l'autre de ces pays de 1974 a 1985. Qui plus est, le
phénomene a eu plus d'ampleur au Canada qu'aux Etats-
Unis. Cependant, ces tendances se sont complétement
inversées au Canada de 1985 a 1997, l'inegalité et la
polarisation des gains ayant toutes deux évolué en baisse,
alors que, aux Etats-Unis, 'inégalité demeurait en hausse,
mais la polarisation diminuait. On n'a pas pris largement
acte de ce dernier fait, bien gue la question de la
« disparition de la classe moyenne » ait été un sujet brilant
d'actualité aux Etats-Unis vers la fin de la décennie 1980
ol cette tendance a d’abord été jaugée.

* Sion examine les tendances de l'inégalité des gains pour
les familles (dont les familles composées de deux
membres ou plus et les personnes célibataires) plutdt que
pour les personnes, il y a transformation considérable du
mouvement. Au Canada, 'inégalite des gains familiaux a
augmenté au lieu de diminuer de 1985 a 1997, ce qui
s'accorde avec la constatation que les femmes dont les
gains se sont le plus accrus étaient mariees a des hommes
ayant déja une rémunération supérieure.

« Des deux cotés de la frontiere, les transferts de I'Etat ont
eu un effet égalisateur appréciable sur la répartition du
revenu familial. On observe en fait que le réegime américain
de transferts a été plus égalisateur que le régime canadien
de 1974 a 1985. Le mouvement s'est toutefois renversé
de 1985 a 1997, période ou le régime canadien a donc
eu un effet égalisateur supérieur.

e Ajoutons que I'impot sur le revenu et les cotisations
sociales ont aussi une influence égalisatrice des deLix
cotés de la frontiére. Les effets ont été queique peu plus
marqués au Canada qu'aux Etats-Unis, mais dans l'un et
l'autre des pays, I'impot sur le revenu a été bien moins
égalisateur que les transferts de revenu.

* Lorsqu'on compare ces tendances selon les régions tant
canadiennes qu’américaines, on constate que, a tout le
moins, la politique fiscale et la politique des transferts se
sont faites pius distinctes au Canada, ce dont on doit peut-
étre s'étonner si on considére que, dans ces deux pays,
les forces économiques sont de plus en plus communes
avec |'ouverture des frontiéres et la mondialisation.

Introduction

Les sociétés canadienne et américaine se ressembient a bien
des égards, mais les niveaux et les tendances de l'inégalité
des revenus y ont été fort différents dans les deux dernieres
décennies. Aux Etats-Unis, le revenu réel est plus éleve et
s'est accru plus rapidement en moyenne (Fortin, 1999). Il
reste que l'inégalité des revenus est plus grande aux Etats-
Unis gu'au Canada et y a augmenté plus vite.
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One possibility is that these differences reflect
deeply rooted social and political differences —
Canadians generally subscribe to a different set of
values than Americans. An aiternative view is that it is
not really the border between the two countries that is
the main factor, but instead overall differences mask
significant regional differences within each country. For
example, it could be that there are significant “hot spots”
of economic growth in the US which are driving the
comparatively faster growth of income inequality there,
while the rest of the US and Canada otherwise share
similar levels and trends in income inequality.

An added factor is the increased economic
integration between the two countries. Canada and
the US have the highest level of bilateral trade of any
two countries in the world, having increased signifi-
cantly with the Free Trade Agreement and subse-
quently the North American Free Trade Agreement. If
such increased economic integration and general
openness to common economic forces are the major
drivers of income distribution patterns, we should
expect a decrease in the significance of the national
border between the two countries, and a convergence
of income distribution patterns in similar sub-national
regions — say the Western states and British Columbia.

One way to assess these possibilities is to divide
Canada and the US into regions, and examine the
similarities in inequality trends among them. If we see
a few regions that are outliers, with the rest behaving
similarly on both sides of the border, this would support
the view that the overall differences between Canada
and the US are due to the particularities of a few
regions. On the other hand, if we see larger differences
in income distribution patterns between the two
national groups of regions than among the regions
within each country, this would suggest that economic
forces have not dominated the social and political
forces that are unique to each country. Rather, we
could conclude that there is a “border effect”, as
Helliwell (1998) called it in his analysis of Canada —
US trade.

In this analysis, we draw on income survey
microdata for Canada and the US spanning the last
two decades. We extend our earlier work (Wolfson
and Murphy, 1998) by adding a regional perspective,
as well as more recent data. The analysis is in three
main parts. The first looks at individuals and the
incomes they derive from working. The third part
examines distributions of family disposable incomes.
In between, there is a segue that shows the impact of
the main steps in shifting focus from individuals and
their earnings to families and their disposable incomes
after taxes and transfers.

Une explication possible est que ces écarts tiennent a
des différences socio-politiques profondes, les Canadiens
ayant généralement un systeme de valeurs distinct de celui
des Americains. Autre explication possible : le principal facteur
n'est pas un clivage entre les deux pays, puisque ces
différences globales masquent des différences régionales de
taille dans chacun des pays. Il se pourrait, par exemple, que
ce soient les grands foyers de croissance économique aux
Etats-Unis qui soient & I'origine de la montée relativement
plus rapide des inégalités de revenu dans ce pays, alors que,
dans le reste des Etats-Unis et au Canada, les niveaux et les
tendances de ces disparités seraient convergents.

Un autre facteur a prendre en considération est celui de
l'intégration économique accrue des deux pays. Dans le
monde entier, le Canada et les Etats-Unis sont les deux pays
qui ont le plus d'échanges bilatéraux. Le commerce canado-
ameéricain s'est largement accru par la conclusion de I'Accord
de libre-échange et, ultérieurement, de I'Accord de libre-
échange nord-americain. Si cette intégration économique en
progression et I'ouverture générale a des forces économiques
communes sont les principaux facteurs déterminants des
tendances de la répartition des revenus, on devrait s'attendre
aune diminution de l'importance de la frontiere entre les deux
pays et a une convergence des tendances dans des régions
infranationales comme les Etats de I'Ouest américain et la
Colombie-Britannique, par exemple.

Pour jauger ces possibilités, on peut diviser les territoires
canadien et américain en régions et s'attacher aux similitudes
des tendances de I'inégalité des revenus. Si nous constatons
que, dans une poignée de régions, les tendances sont
divergentes et que, dans le reste, elles sont convergentes,
on serait porté a conclure que les différences globales entre
le Canada et les Etats-Unis sont dues & un nombre restreint
de particularités régionales. En revanche, si nous relevons
des différences de tendances plus marquées entre les deux
groupes nationaux de régions qu’entre les régions constitu-
tives des deux pays, on serait amené a conclure que les forces
économiques n'ont pas prédominé sur les forces socio-
politiques propres & chacun des pays. Il y aurait alors un « effet
de frontiére », pour reprendre I'expression d'Helliwell (1998)
dans son analyse du commerce canado-ameéricain.

Aux fins de notre propre analyse, nous faisons appel aux
microdonnées d’enquéte sur le revenu pour le Canada et les
Etats-Unis pendant les deux derniéres décennies. Nous
étendons nos travaux antérieurs (Wolfson et Murphy, 1998)
en ajoutant une perspective régionale et des données plus
récentes. Lanalyse comporte trois grands volets : dans le
premier, nous considérons les personnes et leur rémunération
du travail; dans le troisieme, nous étudions la répartition du
revenu disponible des familles; entre les deux, nous
enchainons en évoquant l'incidence des grandes étapes du
passage des personnes avec leurs gains aux familles avec
leur revenu disponible apres impét et transferts.
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Comparing Incomes with Purchasing Power
Parities

Before entering into the main analysis, it is important
to describe briefly the way incomes in Canada and
the US are being compared. One type of comparison
is the degree of income inequality or polarization.
These aspects of income distributions look at the way
individual or family incomes relate to one another.
Since they depend only on relative incomes within each
country, there is no need to convert currencies between
the two countries.

The other kind of comparison is for levels of
income. In this case, some sort of conversion factor is
needed to express incomes in one country in
comparable terms with incomes in the other. The most
widely used conversion factor is the exchange rate.
However, this can be misleading when the focus of
the analysis is the purchasing power of household
incomes in each country. For this purpose, purchasing
power parities (PPPs) should be used, and this
analysis relies on those developed by Statistics
Canada specifically for bilateral Canada — US
comparisons (Kemp, 2000).

In fact, Canadians’ purchasing power was
considerably higher in 1997 (the most recent year in
this analysis) than would be suggested by the
exchange rate: a dollar of income in the hands of a
Canadian family purchased the same amount of goods
and services as $0.788 U.S. in the hands of a U.S.
family, while the exchange rate averaged $0.725.
Table 1' provides further detail on the differences in
expenditures and PPPs within the personal sectors of
the two countries.

Table 1
Expenditure Patterns and PPPs in Canada
and the US, 1997'

Comparaison des revenus en parité de pouvoir
d’achat

Avant de livrer nos principaux éléments d'analyse, il importe
que nous décrivions brievement le mode de comparaison
des revenus au Canada et aux Etats-Unis. On peut comparer,
par exemple, des degrés d’inégalité ou de polarisation des
revenus, c'est-a-dire considérer, dans la répartition des
revenus, la fagon dont se comparent les revenus des
personnes ou des familles. Comme il n'est question ici que
des revenus relatifs dans I'un et ['autre des pays, on n'a pas
besoin de valeurs de conversion des dollars américain et
canadien.

Une autre comparaison peut porter sur les niveaux de
revenu, auquel cas il faut certains facteurs de conversion pour
exprimer les revenus d'un pays en toute comparabilité avec
les revenus de l'autre. Le facteur le plus communément
employé est le taux de change. Celui-ci peut toutefois se
révéler trompeur si 'analyse porte sur le pouvoir d’achat du
revenu des ménages dans chacun des pays. Voila pourquoi
on fait appel aux parités de pouvoir d'achat (PPA). Pour notre
propos, nous nous reporterons aux valeurs établies par
Statistique Canada directement aux fins des comparaisons
canado-américaines (Kemp, 2000).

En fait, le pouvoir d'achat des Canadiens a été bien plus
grand en 1997 (année la plus récente dans notre analyse)
gue ne semble l'indiquer le taux de change : un dollar de
revenu d’'une famille canadienne achetait en effet la méme
guantité de biens et de services que 0,788 $ de revenu d'une
famille américaine, alors que le dollar canadien correspondait
enmoyenne a 0,725 dollar américain. Le tableau 1' renseigne
plus en détail sur les différences de dépenses et de PPA
entre les secteurs des particuliers des deux pays.

Tableau 1
Tendances des dépenses et PPA au Canada
et aux Etats-Unis, 1997'

Expenditures as a Share of GDP PPP Rate
Expenditure Category Dépenses en proportion du PIB Taux de PPA
Catégorie de dépenses us Canada $Cdn/ 8§ US
Etats-Unis dollar can. /
doliar am.

%
Food, Beverages, Tobacco — Aliments, boissons et tabac 71 7.9 0.76
Clothing and Footwear — Vétements et chaussures 3.9 2.8 0.69
Gross Rent, Fuel and Power — Loyer brut, combustible et électricité 12.6 13.8 0.81
Household Equipment and Operation — Equipement et entretien du ménage 3.8 4.7 0.68
Medical and Health Care — Services et soins médicaux 7.1 2.7 1.22
Transport and Communication — Transports et communications 9.8 98 0.66
Education. Recreation and Culture ~ Education, foisirs et culture 7.5 5.9 0.78
Other Domestic Purchases — Autres achats intérieurs 11.2 10.8 0.79
Net Purchases from Abroad — Achats nets a I'étranger -0.3 01 0.72
Total Personal Expenditure — Dépenses personnelles totales 63.3 58. 0.79

' Cojumn 1 from OECO (1999) with adjustments based on data from OECD Purchasing Power Parity Program, 1996; Columns 2 and 3 from Kemp (2000).
! Colonne 1 de I'OCDE (1999) avec des ajustements fondés sur les données du Programme des parités de pouvoir d achat de cet organisme (1996); colonnes 2 et 3 de Kemp (2000).
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The figures in the first two columns of this table
show that overall, Canadian consumers accounted for
almost five percentage points less of their GDP than
their American counterparts (58.5 versus 63.3%),
offset by more government spending on goods and
services, and a larger export balance in Canada.
Overall, typical prices faced by Canadian and US
consumers were such that the Canadian dollar
purchased the equivalent of about 79 cents US of these
goods and services (third column). Most components
of household spending had similar PPPs. The outiiers
were Transport and Communication (where a dollar of
Canadian purchases would only have cost a US
household 66 cents) and Medical and Health Care
where Canadians got more for their money (one
Canadian dollar bought medical and health care
services in Canada that woulid cost a US family about
$1.22 at the prices charged in the US). US residents
allocate almost three times as much of their personal
spending to health care than do Canadians (7.1 versus
2.7%).

Individual Labour Market Earnings

The analysis begins with an examination of income
from work (“earnings” for short). We focus on
individuals who have at least a minimal attachment to
the labour force, defined as receiving at least $500 (in
1995 Canadian doliars) in earnings over the year. We
refer to such individuals as “eftective labour force
participants” or ELFPs.?

Many analyses of incomes from work focus only
on income from employment. However, self-
employment is a significant source of income from
working, and should not be excluded. Table 2 shows
the proportions of individuals with earnings age 18 to
64 where more than half of their earnings came from
self-employment compared to employment. In 1974,
both countries had roughly identical proportions
receiving at least $500 of earnings, and essentially

Table 2
Self-employment or Employment as the Major
Source of Earnings*

Les chiffres des deux premiéres colonnes de ce tableau
indiquent que, dans I'ensemble, les Canadiens ont directe-
ment depense presque 5 points de moins de ieur PIB que les
Ameéricains (58,5 % contre 63,3 %), ce qui s’explique
principalement par des dépenses publiques en biens et
services et un solde des exportations qui sont plus élevés
dans le PIB canadien que dans le PIB américain. Globalement,
les prix habituellement payés par les résidents canadiens et
americains (troisiéme colonne) ont été tels que le doilar
canadien a achete I'équivalent d’environ 79 cents américains
des biens et services en question. Les PPA étaient semblables
pour la plupart des articles de dépense des ménages. Les
catégories divergentes sont celles des transports et des
communications, ou un dollar d'achats canadiens correspond
a 66 cents d'achats américains seulement, et des services
et soins meédicaux, ou les Canadiens en ont eu plus que les
Ameéricains pour leur argent. Un dollar canadien a acheté des
services médicaux et sanitaires qu'aurait procuré 1,22 dollar
américain aux prix payés aux Etats-Unis. Ajoutons que les
Américains affectent presque trois fois plus de leur budget
familial aux services de santé que les Canadiens (7,1%
comparativement a 2,7%).

Gains des personnes sur le marché du travail

Dans cette analyse, nous commencerons par examiner {a
rémunération du travail, c'est-a-dire les « gains ». Nous nous
intéresserons aux personnes qui ont au moins une activité
minimale sur le marche du travail, c'est-a-dire qui regoivent
au moins 500 $ (en doilars canadiens de 1995) en
rémunération du travail dans I'année. C'est ce que 'on appelle
la « population active effective » (PAE)?.

Maintes analyses des revenus portent uniqguement sur
le revenu tiré d’'un emploi, mais le travail indépendant est aussi
une grande source de rémunération du travail que I'on ne
devrait pas exclure. Le tableau 2 indique les proportions de
personnes de 18 a 64 ans dont plus de la moitié des gains
ont eté tirés d'un travail indépendant plutot que d'un emploi.
En 1974, le Canada et les Etats-Unis ont présenté des
proportions a peu prés identiqgues de personnes ayant des
gains d'au moins 500 $ et essentiellement la méme compo-

Tableau 2
Travail indépendant ou emplol comme principale source de
revenu*

Self-Employed Employees Total

Year Travailleurs indépendants Travailleurs salariés
Année Canada us Canada us Canada uUs

Etats-Unis Etats-Unis Etats-Unis

0/0 0!'0 0/0

1974 5.2 582 71.6 7.3 76.7 76.6
1985 6.2 o 74.1 741 80.3 79.6
1997 7.4 5.0 73.2 76.9 80.6 81.9

* Proportion of ELFPs age 18 10 64.

*  En proportion des membres de 18 4 64 ans de la PAE.
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the same mixture of employed and self-employed
workers. However, by the 1997, Canada had about
50% more self-employed than the US,

In order to encompass these trends, this analysis
includes earnings from both employment and self-
employment. As a first step in examining the
distribution of individuals’ earnings in the two countries,
Figure 1 shows two variants of Jan Pen’s “parade” curve
(1973), where individuals are sorted in increasing order
of their earnings and arrayed across the horizontal axis
in quantiles. The vertical axis shows the mean earnings
of that quantile group, expressed in 1995 Canadian
dollars. The top graph is for men, while the bottom is
for women.

Within each graph, there are three curves for the
US and three for Canada for each of the three years —
1974, 1985, and 1997; the thicker the curve, the more
recent the year. While the choice of years is somewhat
arbitrary, the specific years chosen are at roughly
similar points in each country’s business cycle, and
are therefore representative of long run trends.

Median earnings (at the 50" percentile) were about
$30,000 for men, and $20,000 for women in 1997 in
Canada (focusing on the thick curves). The US curves
are almost everywhere higher than those for Canada
in corresponding years, indicating higher earnings (in
terms of equivalent purchasing power) for both men
and women throughout the earnings spectrum. The
difference is about $5,000 in favour of the US at the
median for men, rising to about $10,000 by the 80"
percentile. For women, the difference was about
$2,000 at their median, rising to about $5,000 at their
80" percentile.

in both countries, women’s earnings generally
grew more than men's over the past two decades.
Judging by the pattern of almost evenly spaced
proportional increases in the curves in Figure 1,
women's earnings grew throughout the earnings
spectrum by similar amounts in both countries and
over both time periods. In contrast, Figure 1 shows
that constant dollar earnings declined for men in both
the US and Canada between the 15" to the 65"
percentiles over the 1974 to 1985 period, and were
stable from 1985 to 1997. Growth in men’s earnings
in the US only occurred over this latter period, and
then only among those in the top 30% of the earnings
spectrum, most substantially for the top 15%. As a
result, the growing gap between Canadian and US
living standards appears concentrated among higher
earning men.

We turn now to earnings patterns for geographical
regions within Canada and the US. The US has been
divided into four broad regions (based on US Census
Bureau standard groupings of states), while Canada
has been divided into five (based on groupings of
provinces) as detailed in the Appendix. Figure 2 and

sition en travailleurs salariés et en travailleurs indépendants.
Toutefois, en 1997, le Canada comptait environ la moitié plus
de travailleurs indépendants que les Etats-Unis.

En vue d'englober ces tendances, la présente analyse
comprend les gains provenant du travail salarié et du travail
indépendant. Dans une premiere étape d’examen de la
répartition des gains personnels (tirés d'un emploi ou d'un
travail indépendant) dans les deux pays, la figure 1 offre deux
versions de la « courbe-défilé » de Jan Pen (1973). Dans ces
courbes, on présente les personnes par ordre croissant de
gains et par quantiles en axe horizontal. Laxe vertical décrit
les gains moyens des quantiles en dollars canadiens de 1995.
La courbe du haut illustre les gains masculins et la courbe du
bas, les gains féminins. |

Dans chaque graphique, il y a trois courbes pour les Etats-
Unis et trois pour le Canada gui se rapportent a chacune des
trois années visées, a savoir 1974, 1985 et 1997. Plus une
courbe est épaisse, plus I'année est récente. Le choix des
annees est quelque peu arbitraire, mais les années retenues
se situent a peu pres aux mémes stades du cycle économique
dans chaque pays et sont donc représentatives des tendances
along terme.

Les gains médians (50¢ percentile) étaient d'environ
30 000 $ pour les hommes et 20 000 $ pour les femmes en
1997 (courbes épaisses). Presque partout, les courbes
américaines dépassent les courbes canadiennes les mémes
années, ce qui indique une rémunération supérieure du travail
(en équivalence de pouvoir d'achat) tant chez les hommes
que chez les femmes sur 'ensemble de I'échelle des gains.
Lavantage ameéricain est d'environ 5 000 $ a la médiane pour
les hommes et monte a quelgue 10 000 $ au 80° percentile.
Pour les femmes, les valeurs approximatives qui y correspon-
dent sont de 2 000 $ et 5 000 $.

Dans les deux pays, les gains féminins ont généralement
plus augmente que les gains masculins depuis 20 ans. A en
juger par les accroissements proportionnels sur des intervalles
presque égaux a la figure 1, ils ont présenté des hausses
sembiables dans les deux pays et dans les deux périodes
pour toute 'échelle de rémunération du travail. En revanche,
on peut voir a la figure 1 que, en dollars constants, les gains
masculins ont diminué tant aux Etats-Unis qu'au Canada entre
les 15° et 65° percentiles de 1974 a 1985, et étaient stables
entre 1985 et 1997. Il y a eu croissance des gains masculins
aux Etats-Unis seulement dans la derniere période et dans
la tranche supérieure de 25 % de I'échelle de remunération
du travail. Cette progression culminait dans ia tranche
superieure de 15 %. Ainsi, I'écart croissant de niveau de vie
dont on parle tant entre le Canada et les Etats-Unis parait
concentré chez les hommes ayant des gains supérieurs.

Voyons maintenant les tendances de la remunération du
travail dans les régions canadiennes et américaines. Nous
avons divisé le territoire americain en quatre grandes régions
(en fonction des groupes d'Etats établis par le US Census
Bureau) et le territoire canadien, en cinq (groupes de
provinces), lesquels peuvent étre consultés en annexe. La
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Male and Female ELFPs 18 to 64 Earnings, Pen's “Parade” Curves
Gains de la Gains population active effective hommes et femmes effective de 18 a 64 ans courbes défilés de Pen
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Table 3 show the movements in the mean and median
of typical earnings levels for the ELFP population age
18 to 64.

The two graphs in Figure 2 are both a form of
“arrow plot’. Each graph shows the changes over a
given time period in mean (along the vertical axis) and
median (the horizontal axis) earnings for the US and
its four regions and Canada and its five regions. The
left hand graph shows the first of the two periods being
examined (1974 to 1985), while the right hand graph
shows the second (1985 to 1997). The darker lines
represent the US and its regions; while the lighter lines
indicate Canada and its regions. The US lines have a
square at the end marking the beginning of the time
period, while the Canadian lines start with circles. The
thickest lines and largest circle or square represent
Canada and the US overall, respectively.

Figure 2
Mean (vertical) and Median (horizontal) Earnings ($000s), ELFPs Ages 18-64
Gains moyens (vertical) et médians (horizontal), en milliers de $ population active effective de 18 a 64 ans

To read this kind of graph, start with the circle or
square marker at the end of a line, and follow its length
and direction. A longer line signifies a greater change
in the mean or median, while a shorter line signals a
smaller change. A line moving to the upper-right
signifies increases in both the mean and median, while
a move to the lower-left signifies decreases in both.

Canadian and US regions start out in 1974 at
roughly similar levels of mean and median earnings,
though for given medians US regions generally have
somewhat higher means, and overall the US and its
regions have somewhat higher earnings. Over the

figure 2 et le tableau 3 décrivent les mouvements de la
moyenne et de la médiane des niveaux types de gains de la
popuiation active effective de 18 a 64 ans.

Les deux graphiques de la figure 2 sont en « représen-
tation sagittale ». Chacun présente les changements d'une
période en gains moyens (axe vertical) et médians (axe
horizontal) pour ies Etats-Unis avec leurs quatre régions et
le Canada avec ses cing. Le graphique de gauche porte sur
la premiére des périodes étudiées (1974-1985) et le graphique
de droite, sur la seconde (1985-1997). Les traits foncés se
rapportent aux Etats-Unis et les traits pales, au Canada. Pour
les traits relatifs aux Etats-Unis, il y a un carré a I'extremité
désignant le début de la période et, pour les traits relatifs au
Canada, des cercles initiaux. Les traits les plus épais et le
cercle ou le carré le plus grand représentent respectivement
'ensemble du territoire canadien et du territoire américain.

Pour lire ce genre de graphique, on prend le cercle ou le
carré al'extrémité d'untrait pour suivre la longueur et la direc-
tion du trait. Un trait plus iong signifie une variation supérieure
de la moyenne ou de la médiane, tandis qu'un trait plus court
indique un changement plus faible. Un trait vers 'angle supé-
rieur droit signifie une augmentation tant de ia moyenne que de
la médiane et un trait vers l'angle inférieur gauche, une diminution.

Les régions canadiennes et américaines partenten 1974
avec des niveaux a peu prés semblables de gains moyens et
médians, bien que, pour des médianes données, les régions
ameéricaines présentent généralement des moyennes
quelques peu plus élevées et que, dans I'ensemble, le territoire
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first half of the period up to 1985, two of their four
regions (South and West) show an increase in both
mean and median earnings, while the Midwest shows
a decrease in both, and the Northeast showed an
increase in the mean but a decrease inthe median. In
Canada, Ontario, BC and the Prairies show decreases
in both mean and median earnings, while the Atlantic
and Quebec show virtually no change in mean
earnings, and Quebec no change in median earnings.
Interestingly, both the overall US and the Northeastern
US had an increase in mean earnings at the same
time that median earnings fell (i.e. the lines moved
toward the upper-left). Such divergent movements
indicate an increase in the skewness of the earnings
distribution, and hence in inequality. Compared to all
the other regions, Atlantic Canada is a low outlier on
both measures of typical earnings levels.

In the second half of the period, from 1985 to 1997,
both countries’ regions are generally improving — the
main exceptions being Atlantic Canada which was
stagnant, and the Western US where the mean
continued to increase while the median fell. However,
the US regions show generally higher growth in mean
than in median earnings, compared to the Canadian
regions where the slopes of the lines are less steep.
This indicates that upper incomes increased more
rapidly than middle range incomes, so that the
skewness of the earnings distributions in US regions,
and hence inequality, was increasing relative to
Canadian regions (Table 3).

In relative terms, overall US mean earnings were
12% higher than in Canada in 1974. This gap rose to
29.2 % by 1997. This average, however, is pulled up
by high income earners. As a result, the contrast in
median earnings has not been as large. The overall
gap in median earnings rose from 1974 to 1985 by
4 percentage points, from 8.4 to 12.4%, and then rose
a further percentage point to 13.6% in 1997. Putting
these results another way, overall Canadian mean
earnings fell from 83.7 to 77.5 % of those in the US
between 1985 and 1997 (using the figures in columns
2 and 3 of Table 3), while Canadian median earnings
(columns 5 and 6) fell from 88.9 to 88.0 %.

With Figure 3 and Table 4, we turn explicitly to two
indicators of dispersion in earnings — inequality and
polarization. The inequality measure is the widely-used
Gini coefficient, shown along the horizontal axis, while
polarization is measured along the vertical axis using
the “P” index developed in Wolfson (1997). Higher
levels of P indicate that there is a smaller middle income

group in the population. These data show significant

americain et ses régions se caractérisent par une rémuné-
ration du travail un peu supérieure. Dans la premiére moitié
de la période jusqu’en 1985, deux des quatre régions (sud et
ouest des Etats-Unis) voient augmenter les gains tant moyens
que medians. Il y a diminution de la moyenne et de la médiane
dans le Midwest, tandis que, dans le nord-est des Etats-Unis,
la moyenne est en hausse et la meédiane, en baisse. Au
Canada, la moyenne et la médiane diminuent en Ontario, en
Colombie-Britannique et dans les Prairies; dans la région de
I'Atlantique et au Québec, la moyenne des gains ne bouge
pour ainsi dire pas et, au Québec, la médiane est stationnaire.
Fait intéressant, tant I'ensemble du territoire américain que
la région du nord-est voient la moyenne augmenter et la
mediane diminuer (traits fléchés en direction de I'angle
supérieur gauche). Ces mouvements divergents révélent une
accentuation de I'asymetrie de la répartition des gains et,
par conséquent, des inégalités. Par rapport a toutes les autres
régions, la région canadienne de I'Atlantique est en faible
divergence pour ces deux mesures des niveaux types de
rémunération du travail.

Dans la seconde moitié de la période, c'est-a-dire de
1985 a 1997, les régions des deux pays sont généralement
en progression. Les seules grandes exceptions sont |a région
canadienne de I'Atlantique qui stagne et 'Ouest américain
ol la moyenne demeure en progression, mais ou la médiane
régresse. |l reste que, dans les régions américaines, les gains
moyens montent généralement plus que les gains médians
a comparer aux régions canadiennes ou les pentes des
courbes sont moins raides. C'est I'indice que les revenus
supérieurs ont augmenté plus vite que les revenus inter-
mediaires, que la répartition des revenus s'est faite plus
asymetrique dans les régions américaines que dans les
régions canadiennes et que les inégalités s’y sont donc
accentuées par rapport aux régions canadiennes (tableau 3).

En valeur relative, les gains moyens globaux étaient plus
elevés de 12 % aux Etats-Unis qu’au Canada en 1974. Cet
écart avait été porté a 29,2 % en 1997. |l faut dire que cette
moyenne est entrainée a la hausse par les personnes & hauts
revenus. Voila pourquoi les gains médians ne sont pas aussi
contrastés. 'ecart global de gains médians a augmenté de
4 points de 1974 a4 1985, passant de 8,4 % a 12,4 %. |l devait
ensuite s’accroitre d'un point pour s'établir a 13,6 % en 1997.
Pour exprimer ces résultats d'une autre maniére, disons que,
dans I'ensemble, les gains moyens au Canada sont tombés
de 83,7 % a 77,5 % des gains américains de 1985 & 1997 (si
on se reporte aux chiffres des colonnes 2 et 3 du tableau 3)
et que, exprimeés en proportion des valeurs américaines
correspondantes, les gains médians canadiens (colonnes 5
et 6) sont tombés, eux, de 88,9 % a 88,0 %.

Avec la figure 3 et le tableau 4, nous nous tournons
directement vers deux indicateurs de dispersion des gains, 4
savoir ceux de l'inégalité et de la polarisation des revenus.
Notre mesure des inegalités de revenu est le trés utilisé
coefficient de Gini pour 'axe horizontal, et notre mesure de
la polarisation, l'indice P élaboré dans Wolfson (1997), pour
l'axe vertical. Des valeurs supérieures de P indiquent une

moindre importance des rémunérations intermédiaires dans
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Figure 6
Family Total Income Polarization (P, vertical) and Inequality (Gini, horizontal)
Polarisation du revenu familial total (P, vertical) et inégalité (Gini, horizontal)

Figure 7
Family Disposable Income Polarization (P, vertical) and Inequality (Gini, horizontal)
Polarisation du revenu familial disponible (P, vertical) et inégalité (Gini, horizontal)
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something quite different for an unattached individual
than for a couple with three children. A standard adjust-
ment to account for these differences among families,
particularly the effect of economies of scale on
economic well-being when individuals live together
rather than apart (e.g. housing), is to apply an adult
equivalence scale. This kind of scale treats the first
family member as equivalent to one adult, the second
and subsequent adults as equivalent to 0.4 adults, and
children as equivalent to 0.3 adults.® Then, in order to
account for differing family sizes, each family’s income
is divided by the number of equivalent adults, and the
family is counted as contributing the same number of
observations as the number of actual family members
(i.e.its size).

The effects of these adjustments for family size
and composition on inequality and polarization trends
by region are shown in Figure 8. The main effect is
that the clouds of arrows shift to the lower-left,
compared to Figure 7 (note the scales of the axes
change). This means that the extent of inequality and
polarization is less when account is taken of family
size. In turn, this implies that higher income families
tend to be larger, so that some of the measured
inequality at the family level may not be as extensive
as it first appears, compared to an assessment based
on individuals’ access to income as family members.

Figure 8
Family Disposable Income Polarization Adjusted for Family Size and Composition
(P, vertical) and Inequality (Gini, horizontal)
Polarisation du revenu familial disponible ajusté selon la taille de la famille et sa composition (P, vertical) et inégalité
(Gini, horizontal)

bien différent pour une personne seule que pour un couple
avec trois enfants. Comme correction type permettant de tenir
compte de cette différenciation des familles, et plus
particulierement de 'effet des économies d'échelle sur le bien-
étre économique lorsque des gens vivent ensemble (méme
logement), il y a 'application d'une échelle de dénombrement
d'adultes par équivalence. Dans cette correction, le premier
membre d'une famille représente un adulte, le deuxieme et
les autres, 0,4 adulte et les enfants, 0,3 adulte®. Ainsi, pour
appréhender la diversité de taille des familles, on divise le
revenu de chaque famille par le nombre d’adultes en
équivalence et on attribue & une famille le nombre d'observa-
tions qui correspond au nombre effectif de ses membres
(C'est-a-dire a sa taille).

La figure 8 décrit les effets de telles corrections en fonction
de la taille et de la composition des familles sur les tendances
de l'inégalité et de la polarisation par région. Le principal effet
estque les nuées de fleches se déplacent vers 'angle inférieur
gauche par rapport aux mouvements de la figure 7 (on notera
que les échelles des axes changent). On constate ainsi que
le degré d'inégalité et de polarisation est moindre lorsqu'on
tient compte de la taille des familles, ce qui implique a son
tour que les familles ayant un revenu supérieur sont générale-
ment aussi d'une taille supérieure de sorte que, en partie,
linégalité mesurée au niveau des familles pourrait ne pas étre
aussi importante qu'il n'y parait par rapport a une évaluation
portant sur 'acces des personnes au revenu de la famille.
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The other main observation from comparing
Figures 7 and 8 is that the general patterns are aimost
the same. In other words, the conclusion from Figure
7 — that there does seem to be some sort of “border
effect”, with Canadian patterns quite distinct form those
in the US — holds true after accounting for variations
in family size and composition.

Levels of Family Disposable Income

For Canada and the US overall, Figure 9 provides
another perspective on the distributions of family
disposable incomes. The graph is similar to the
“parade” curves in Figure 1, though families rather than
individuals are now the focus. They are sorted by
income arrayed along the horizontal axis, and their
incomes in 1995 Canadian dollars are shown along
the vertical axis. As in Figure 1, the darker lines are
for the US, while the lighter lines are for Canada; and
the thicker the lines, the more recent the year.

Family Disposable Income Pen’s “Parade’” Curves
Courbes défilés de Pen du revenu familial disponible

Lorsqu'on compare les figures 7 et 8, on constate comme
autre grande observation que les tendances genérales sont
presque les mémes. En d'autres termes, la conclusion tirée
de la figure 7 - selon laquelle il y aurait bel et bien un « effet
de frontiére », les tendances canadiennes étant tout a fait
distinctes des tendances américaines - se vérifie a la figure 8
aprés avoir tenu compte des variations de taille et de
composition des familles.

Niveaux de revenu disponible des familles

La figure 9 jette un autre regard sur la répartition du revenu
disponible des familles pour I'ensemble des deux pays. Le
graphigue est semblable aux courbes-défilés de la figure 1,
bien que les familles en soient maintenant l'objet au lieu des
personnes. Les familles sont réparties selon le revenu en axe
horizontal et leur revenu en dollars canadiens de 1995 figure
en axe vertical. Comme a la figure 1, les traits foncés se
rapportent aux Etats-Unis et les traits pales, au Canada. Plus
les traits sont épais, plus 'année est récente.

160,000 160,000
140,000 —— Canada 1974 e T i 140,000
—— Canada 1985 }
120,000 — Canada 1997 —- — g 120,000
—— USA-E.-U. 1974 /
10,000 — USA-E-U. 1985 // 10,000
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In terms of comparative economic well-being,
Canadian families were absolutely better off in 1997,
using comparable purchasing power, at least up to the
first quartile point, and not appreciably worse off in the
next 15% of the distribution, than their US counterparts.
By the median point, US families had about 7% higher
purchasing power.

At the point separating the bottom 80% from the
top fifth of all families, US family disposable incomes
were about $61,400 versus $50,800 for Canadians in
1997. For the top tenth in 1997, the comparisons were

Pour le bien-étre économique relatif, les familles cana-
diennes étaient absolument avantagées en 1997 en parité
de pouvoir d'achat, du moins jusqu’au premier quartile, et sans
connaitre outre mesure un sort pire dans la tranche suivante
de 15 % par rapport aux familles américaines. A la médiane,
les familles américaines jouissent d'un pouvoir d’'achat
supérieur d'environ 7 % a celui des familles canadiennes.

Au 80¢ percentile, les familles américaines avaient un
revenu disponible approximatif de 61 400 $ en 1997 et les
familles canadiennes, de 50 800 $. Dans la tranche supérieure
de 10 % la méme année, les valeurs correspondantes étaient
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about $81,500 versus $64,600. As a result, US families
had over 20% higher disposable incomes at the 80"
percentile, and about 25% higher incomes at the 30"
percentile than their Canadian counterparts.

Over time, the Canadian curves generally lie on
top of one another, signaling almost constancy in the
pattern of income distribution over time. This corres-
ponds with the relatively short length of the “arrows”
for Canada and its regions in Figure 7, indicating that
the shape of the distribution of family disposable
income did not change very much over the period. In
contrast, the US curves, particularly in the top quartile
for the 1985 to 1997 period, show a pronounced
upward movement. Thus, most of the increase in US
family incomes over this period was concentrated at
the top of the income distribution.

Another series of comparisons of Canada and US
incomes is afforded by examining 1997 mean and
median family incomes for each of the states and
provinces (Table 5). Four alternative rankings are
shown, in order to explore the sensitivity of the results
to definitional choices. The first ranking uses mean
family “market income” — income from working plus
investments. Ontario, the highest ranked province, is
32% among the 61 states, districts and provinces, while
the four Atlantic provinces are all at the bottom of this
ranking.

The second ranking also uses market income, but
this time uses the median rather than the mean.
Because the US distribution is generally more unequal,
mean incomes in the US are higher relative to the
median than in Canada. The mean incomes in the
US are pulled up more by those in the upper part of
the income spectrum than in Canada. As a result,
Canadian provinces move up in the rankings; for
example, Ontario and Alberta move from 32" and 41+
positions to 14" and 18" respectively. At the same
time, using medians rather than means moves
Canadian provinces up from the bottom, with the lowest
11 states and provinces composed of 6 states and 5
provinces.

The third ranking continues using medians, but
shifts from market income to disposable income —
market income plus transfers and minus income and
payroll taxes. Since Canada has higher income taxes,
provinces at the top of the rankings move down.
Provinces at the bottom, however, did not move up in
the rank order. Interestingly, the rankings of the
provinces themselves are shuffled.

The last ranking involves exactly the same
adjustments as in Figure 8 above. The focus is still on
median family disposable income. But family incomes
has been divided by the number of “equivalent adults”

de 81500 $ et 64 600 $. Ainsi, les familles américaines
comptaient sur un revenu disponible supérieur de plus de
20 % au 80° percentile et d’environ 25 % au 90°.

Dans le temps, les courbes canadiennes se superposent
généralement, indice d'une quasi-constance du regime de
répartition des revenus dans le temps. Cela correspond a la
brieveté relative des fleches du Canada et de ses régions a
la figure 7, signe que la forme de la répartition du revenu
disponible des familles n'a pas grandement changeé pendant
la période. En revanche, les courbes américaines, surtout
dans le quartile supérieur de 1985 a 1997, sont en progression
marquée. Ainsi, le gros de I'élévation du revenu familial aux
Etats-Unis dans cette période était concentré dans le haut
de I'échelle de répartition des revenus.

On peut faire une autre serie de comparaisons entre les
revenus aux Etats-Unis et au Canada en examinant les
revenus familiaux moyens et medians en 1997 pour chacun
des Etats et chacune des provinces (tableau 5). On y voit
quatre classements distincts servant a examiner le degré de
précision des résultats face aux choix de définition. Le premier
classement utilise le « revenu marchand » moyen d'une
famille, c'est-a-dire, le revenu provenant du travail remunéré
plus celui des investissements. LOntario, la province la mieux
cotée, se range au 32¢ rang parmi les 61 Etats, districts et
provinces, tandis que les provinces de |'Atlantique se
retrouvent au bas de ce classement.

Le deuxieme classement est aussi fondé sur le revenu
marchand, mais utilise la médiane plutét que la moyenne.
Compte tenu que la répartition aux Etats-Unis est générale-
ment plus inégale, les revenus moyens aux Etats-Unis sont
plus €levés par rapport a la médiane qu'au Canada. Les
revenus moyens aux Etats-Unis sont davantage rehaussés
par les personnes se trouvant dans la partie supérieure du
spectre des revenus qu'au Canada. Par conséquent, les
provinces canadiennes gagnent du terrain dans les
classements; par exemple, 'Ontario et I'Alberta passent de
la 32° et de la 41° place a la 14° et & la 18¢ place repsective-
ment. De méme, en se servant des medianes plutét que des
moyennes, les provinces canadiennes s'élévent du bas du
classement, les 11 Etats et provinces les moins cotés sont
maintenant composés de six Etats et de cing provinces.

Le troisieme classement continue d'utiliser la mediane,
mais repose sur le revenu disponible — le revenu marchand
plus les transferts, moins l'impdt sur le revenu et les cotisations
sociales — plutét que sur le revenu marchand. Etant donné
que I'impdt sur le revenu est plus élevé au Canada, les
provinces se trouvant aux échelons supérieurs sont
rétrogradées. Par contre, les provinces se trouvant au bas de
I'échelle ne montent pas au classement. Il est intéressant de
remarquer que le classement des provinces se retrouve
interverti.

Le dernier classement comprend exactement les mémes
rajustements que ce qu'on retrouve & la figure 8, ci-dessus. Il
est toujours basé sur le revenu familial disponible médian.
Toutefois, les revenus familiaux sont divisés par le nombre
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($000s of Canadian dollars at PPP)
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Tableau 5

Etats et provinces ordonnés selon leurs revenus

(‘000 de dollars canadiens convertis en PPA)

Rank  Mean Market Income Median Market Income Median Disposable income Median Disposable Income
{Adjusted for family size)
Rang  Revenu moyen du marché Revenu médian du marché Revenu disponible médian Revenu disponible médian
{Ajusté selon la faille de la famille)

1 New Jersey 66.5 Alaska 471 New Jersey 433 Connecticut 3215

2 Alaska 62.9 New Jersey 470 Alaska 433 New Jersey 314

3 Maryland 60.3 Maryland 448 Connecticut 413 Alaska 30.0

4 Delaware 59.3 Minnesota 432 Washington 404 Maryland 30.0

5 Connecticut 59.0 Connecticut 429 Maryland 403 New Hampshire 295

6 Virg. 57.1 Utah 414 Utah 389 Colorado 294

7 Colorado 56.8 Washington 412 Minnesota 386 Washington 289

8 illinois 56.5 Colorado 400 New Hampshire 383 Massachusetts 28.8

9 Minnesota 56.2 illinois 396 Delaware 372 Rhode Island 28.5
10 Massachusetts 56.1 Wisconsin 393 lliingis 37.2 Minnesota 28.1
1 Washington 85.7 Delaware 383 Colorado 36.9 Delaware 28.0
12 Utah 54.1 Massachusetts 382 Nevada 36.8 illinois 27.2
13 New Hampshire 53.6 Virg. 381 Wisconsin 358 Michigan 27.2
14 New York §3.1 Ontario 37.7 Pennsyl. 358 virg. 271
15 Wisconsin 53.0 Indiana 370 Massachusetts 357 Nevada 26.6
16 Rhode Isiand 52.4 Nevada 36.7 Virg. 356 Wisconsin 26.6
17 Calif. 52.3 Georg. 36.3 Ontario 35.1 Pennsyl. 26.3
18 Nevada 50.8 Alberta 36.0 Indiana 35.1 Indiana 26.2
19 Ohio 50.7 New Hampshire 36.0 Michigan 349 Ohio 260
20 Pennsyl. 50.5 Michigan ap 5 Ohio 344 Missouri 254
21 D.of Columb./D.de Columbia  50.1 Ohio a2 Georg. 338 Kansas 25.4
22 Oregon 49.7 Pennsyl. 35.2 Missouri 336 Vermont 25.0
23 Michigan 492 lowa 344 Calif. 33.3 Oregon 247
24 N. Car./ Car. du nord 491 Missouri 343 New York 331 Ontario 24.6
25 Kansas 490 Calif. 343 Alberta 330 New York 245
26 Texas 487 New York 334 S. Car./Car. du sud 329 Georg. 24.5
24 Georg. 48.6 Hawaii 33.2 Kansas 328 Nebraska 241
28 Hawaii 48.1 B8.C./C.-B. 33.0 Vermont 3215 S. Car./Car. du sud 241
29 Kentucky 479 Kentucky 33.0 Texas 321 FI. 24.0
30 Indiana 474 S. Car./Car. du sud 33.0 lowa 320 N. Car./ Car. du nord 240
31 Missouri 46.6 N. Car./ Car. du nord 328 N. Car./ Car. du nord 318 Calif. 239
32 Onfario 46.3 Texas 324 Wyoming 316 Utah 239
33 Louis. 46.1 Nebraska 324 Alabama 31.6 Maine 237
34 S. Car./Car. du sud 458 Kansas 320 Rhode Island 31.5 lowa 235
35 Arizona 457 Dregon 318 Kentucky RILES N. Dakota/Dakata du nord 233
36 lowa 45.7 D. of Columbia/D. de Columbia  31.5 N. Dakota/Dakota du nord 314 Alabama 232
37 Nebraska 454 Louis. 3ied Nebraska 313 B.C./C.-B. 231
38 Alabama 443 Manitoba 31.4 Idaho 313 Alberta 23.0
39 FI. 44.1 Idaho 31.3 Oklahoma 31.0 Wyoming 230
40 Idaho 436 Rhode Island 311 B.C./C.-B. 31.0 S. Dakota/Dakota du sud 226
41 Alberta 43.1 Oklahoma 30.6 Oregon 31.0 Kentucky 224
42 Oklahoma 429 Vermont 305 Louis. 309 Tennessee 224
43 Tennessee 428 Wyoming 305 Tennessee 30.7 Texas 223
44 Vermont 426 Maine 298 Manitoba 30.7 Louis. 222
45 Wyoming 420 Alabama 29.4 Maine 30.3 D. of Columbia/D. de Columbia 22.1
46 Maine 42.0 Tennessee 29.2 Hawaii 30.2 Manitoba 220
47 B.C./C.-B. 415 N. Dakaota/Dakota du nord 29.0 FI. 30.1 Idaho 217
48 S. Dakota/ Dakota du sud 40.9 Québec 28.8 Arizona 297 Arizona 21.6
49 N. Dakota/Dakota du nord 404 Arizona 284 N. Mexico/N.-Mexique 289 Oklahoma 21.4
50 N. Mexico/N.-Mexique 398 N. Mexico/N.-Mexigue 279 Mississippi 28.5 Hawaii 211
51 Mississippi 388 Fl. 278 N.B./N.-B. 28.3 W. Virg /Virg.-occ. 210
52 Manitoba 37.8 Saskatchewan 27.4 W. Virg.NVirg.-occ. 28.0 Montana 207
53 Montana 377 Mississippi 26.6 S. Dakota/Dakota du sud 27.8 Québec 19.9
54 Québec 35.3 Montana 26.6 D. of Columbia/D. de Columbia  27.8 Mississippi 19.8
55  Saskatchewan 352  NSA-E 260  NSAN-E 21.7 N. Mexico/N -Mexigue 19.8
56 W.Virg./Virg.-occ. 350  N.B./N.-B. 25.7 PEIA-P-E 215 Saskatchewan 19.4
57 Arkansas 327 S. Dakota/Dakota du sud 254 Québec 274 N.SN-E. 18.9
58  N.B/N.-B. 321 P.ELA.-P.-E 230  Saskatchewan 27.4 N.B/N.-B. 18.8
59  N.S.N.-E 31.8  W.Virg/Virg.-occ. 216  Montana 273 PEIA-P.-E 18.3
60  P.ELA-P-E 29B  Arkansas 207  Nfid./T.-N. 26.7 Arkansas 17.9
61 Nfid./T.-N. 28.0 Nfid./T.-N. 20.2 Arkansas 259 Nfld./T.-N. 16.6
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in the family — a way to account for economies of scale
when individuals live together rather than separately.
Also, these “equivalized” incomes have been counted
once for each family member rather than once for each
family. Roughly speaking, these adjustments lower
median incomes by one quarter to one-third. They
also shuffle the rankings, generally lowering the
positions of provinces relative to states due to
somewhat larger family sizes in Canada.

These results, showing that at least one-quarter
of all Canadian families are absolutely better off than
their U.S. counterparts in terms of purchasing power,
contrast with other studies comparing Canadian and
US incomes. in addition to the McCallum results noted
earlier, a Standard and Poor's DRI Canada study®,
stated “...the richest Canadian province is below the
poorest U.S. state in terms of real disposable income
per capita ...And it's not even close; Alberta’s real per-
capita disposable income is 10 percent below that in
Mississippi, the poorest U.S. state” Using detailed data
on family incomes in both countries, this analysis was
unable to replicate these results.'

Concluding Comments

This analysis has explored patterns of change in the
income distributions of Canada and the US, as weli as
geographical regions within both countries. Generaily,
incomes have been growing faster in the US, and
inequality is higher and growing. These two trends
are related, because most of the family income growth
in the US has been in the upper part of the income
spectrum. Family disposable incomes in the lower third
of the distribution in Canada have been maintained,
and are actually the same or higher in terms of
purchasing power than in the US. Canada has not
followed the substantial increase in income inequality
that has occurred in the US. Canadian family
disposable incomes have become more equal and less
polarized over the last two decades, while those in the
US have moved in the opposite direction.

One might expect that with increased economic
interdependence, and more openness to common
global economic forces, the patterns of change in the
two countries' income distributions would be
converging. However, this has not been apparent in
the national level data. One hypothesis is that there
may be core regions of the US and Canada which are
really quite similar, so that the main reason for overall
differences is that there are unique regions in each
country that pull the overall characteristics apart.

Our results suggest this is incorrect. There are
not only substantial differences in overall income
distribution patterns between Canada and the US, but
also for sub-national regions. If anything, Canadian
and US regions form two clusters whose differences

« d'équivalents d'adultes » dans la famille, ce qui est une fagon
de tenir compte des économies d'échelle lorsque des
personnes cohabitent. Par ailleurs, ces revenus « équiva-
lents » ont été comptés une fois pour chaque membre de la
famille plutét qu'une fois pour chaque famille. En termes
généraux, ces rajustements diminuent le revenu médian d'un
quart a un tiers. Les positions au classement se trouvent aussi
inverties, les provinces se trouvant en position inférieure face
aux Etats en raison de la taille un peu plus grande des familles
au Canada.

Ces résultats, qui indiquent notamment qu'au moins le
quart de toutes les familles canadiennes étaient absolument
avantagées dans leur pouvoir d’achat par rapport aux families
ameéricaines, contrastent avec ceux d'autres études sur les
revenus canadiens et américains. Il n'y a pas que l'affirmation
de McCallum que nous avons citée, une étude effectuée par
DRI Canada pour Standard and Poor's® dit que la plus riche
province canadienne le cede a 'Etat américain le plus pauvre
pour ce qui est du revenu disponible réel par habitant et que
I'écart est méme appréciable puisque, sur ce pian, l'Alberta
accuse un retard de 10 % sur le Mississippi, qui est I'Etat
ameéricain le plus pauvre. Au moyen de données détaillees
sur les revenus familiaux dans les deux pays, nous n‘avons
pu reproduire ces mémes résultats dans notre analyse'.

Observations en conclusion

Dans cette analyse, nous avons examiné les tendances de
I'évolution de la répartition des revenus au Canada et aux
Etats-Unis en tenant compte des régions de ces deux pays.
En général, les revenus ont augmente plus rapidement aux
Etats-Unis et l'inégalité est plus prononcée et croissante. Ces
deux tendances sont reliées parce que la majeure partie de
la croissance du revenu familial aux Etats-Unis s'est produite
dans I'échelon supérieur du revenu. Le revenu familial
disponible dans le tiers inférieur de ia répartition des revenus
au Canada s'est maintenu et est en réalité le méme ou plus
élevé en termes de pouvoir d'achat qu'aux Etats-Unis. Le
Canada n'a pas suivi la tendance a 'augmentation consi-
dérable de l'inégalité des revenus qu'on observe aux Etats-
Unis. Le revenu familial disponible au Canada est plus égal
et moins polarisé depuis deux décennies, tandis qu'aux Etats-
Unis, le contraire prévaut.

Avec une plus grande interdépendance économique et
une ouverture a des forces économiques mondiales
communes, on s'attendrait a ce que ces tendances soient
convergentes. Ce n'est cependant pas ce que révélent les
données au niveau national. Pour expliquer pourquoi il n'est
pas ainsi en réalité, on peut former 'hypothése qu'il y a de
grandes régions américaines et canadiennes qui sont
réellement des plus convergentes, mais qu'il existe aussi
comme grand facteur déterminant des régions qui, dans
chacun de ces pays, font éclater cette convergence globale.

D'aprés nos résultats, cela ne serait pas la bonne
explication. On releéve des différences de taille sur le plan des
tendances générales de la répartition des revenus non
seulement entre le Canada et les Etats-Unis, mais aussi pour
des régions constitutives de ces pays. A proprement parler,
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appear to be widening, at least up to 1997. The
implication is that Canada and the US have remained
socially and politically distinct with regard to the forces
and government policies shaping income distribution.
Notwithstanding the more open border, these
differences have had greater impacts than economic
forces, implying the 49" parallel does seem to matter.
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Column 1 from OECD (1999) with adjustments based on
data from OECD Purchasing Power Parity Program, 1996;
Columns 2 and 3 from Kemp (2000).

Note that our ELFP concept differs from the more widely
used concepts of the “labour force” or the “employment
to population ratio”. The ELFP is closer to the latter. The
main difference is the accounting period. Annual values
of the employment to population ratio are typically the
average of 12 monthly values, while the ELFP is
intrinsically an annual concept — an individual could have
been in and out of employment during a year, so long as
he or she earned at least of $500 over the year, they are
counted for the purposes of this analysis.

One of the reasons these results differ from others, e.g.
Picot (1998) or Green and Townsend (2000), is that this
analysis includes the self-employed, and not just paid
workers. The self-employed are important for trend and
Canada - U.S. comparisons, as shown in Table 2.

For example, McCallum (2000) states that “Canadian
living standards fell from an estimated 74% of US levels
in 1989 to 61% in 1999." There are several reasons for
the apparent difference. One is that McCallum is using
GDP per capita, a measure that includes business
investment, exports, government spending on roads and
defense, as well as personal expenditures, while the
figures above are for individuals’ earnings only. Another
difference is he compares GDP per capita numbers using
exchange rates rather than PPPs. And a third is the
difference between means and medians — GDP per capita
is an average, and thus gives greater weight to people
earning higher incomes than the median. The median.
on the other hand, focuses on the middle income range.

A more detailed comparison of income tax rates for 1397
based on these data is in Wolfson and Murphy (2000).

The general conclusion of stable inequality in family
disposable income contrasis with recent Statistics Canada
{2000) resuits showing an increase in family income
inequality. This difference in results is due to the latter
resuits referring only to families with two or more
members, while these results cover all family units,
including unattached individuals.
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WOLFSON, M.C. et B.B. MURPHY. “New Views on Inequality
Trends in Canada and the United States”, Monthly Labour
Review, U.S. Department of Labor, Washington D.C., Awvril
1998.

WOLFSON, M.C. et B.B. MURPHY. “Limp6t sur le revenu au
Canada et aux Etats-Unis”, L'emploi et le revenu en
perspective, Statistique Canada n° 75-001-XPF au catalogue,
vol. 12, n° 2, 2000.

NOTES

T

Colonne 1 de 'OCDE (1999) avec des ajustements fondés sur
les données du Programme des parités de pouvoir d'achat de
cet organisme (1996); colonnes 2 et 3 de Kemp (2000).

Il convient de noter que notre notion PAE differe des notions plus
répandues de population active et de rapport emploi-population.
Elle se rapproche de ce dernier concept, 1a principale différence
résidant dans la période de prise en compte. Les valeurs annuelles
du rapport emploi-population sont d’habitude une moyenne de
12 valeurs mensuelles, alors que la notion PAE est fonciérement
un concept de prise en compte annuelle. Une personne pourrait
avoir connu des périodes de travail et de chémage dans l'année,
mais si elle a gagné au moins 500 $ dans la période, elle est
prise en compte aux fins de la présente analyse.

Une des raisons pour lesquelles ces résultats différent d'autres,
par exemple, de ceux de Picot (1998) ou de ceux de Green et
Townsend (2000), est que la présente analyse comprend les
travailleurs indépendants, et pas seulement les travailleurs
rémunérés. Le travail indépendant constitue une tendance
importante et ressort des comparaisons entre le Canada et les
Etats-Unis, comme le démontre le tableau 2.

Ainsi, McCallum (2000) a dit que, exprimés en proportion des
niveaux de vie américains, les niveaux de vie canadiens sont
tombés, selon les estimations, de 74 %, en 1989, a 61 %, en
1998. Il y a plusieurs explications & cet écart apparent des chiffres.
D’abord, McCallum se reporte au PIB par habitant, mesure qui
appréhende les investissements des entreprises, les exportations
et les dépenses publiques de voirie et de défense avec les
dépenses personnelles, alors que nos chiffres portent seulement
sur la rémunération du travail des particuliers. Autre différence,
McCallum compare les valeurs de PIB par habitant en se servant
des taux de change plutét que des PPA. Un dernier facteur est la
différence entre moyennes et médianes. Le PIB par habitant est
une moyenne qui donne plus de poids aux rémunérations
supérieures qu'une médiane visant les rémunérations
intermeédiaires.

On trouvera dans Wolfson et Murphy (2000) une comparaison
plus détaillée, a l'aide de ces données, des taux d'imposition du
revenu en 1997.

La conclusion générale selon laquelle l'inégalité du revenu familial
disponible est stable contraste avec des résuitats récents de
Statistique Canada (2000) qui démontrent que l'inégalité du
revenu familial a augmenté. Cela s’explique par le fait que les
derniéres observations sont fondées sur une sous-population de
familles avec deux membres ou plus, tandis que ces résultats
proviennent de toutes les unités familiales, ce qui comprend les
individus seuls.
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It may be noted that Osberg and Cyrus (2000) argue that
in the case of poverty intensity (a related measure but
one that is distinct from the inequality and polarization
measures used here), there is no border effect, conditional
on factors such as the levels of welfare benefits. Their
result is not inconsistent with ours, because we are not
“controlling” for factors like government tax and transfer
programs. On the contrary, this analysis in effect takes
differences in these kinds of institutions as part of the
“border effect”.

In the case of a lone parent family, the first child is counted
as 0.4. This equivalence scale is identical to that used in
Statistics Canada's Low Income Measures (LIMs); see
Statistics Canada (1994).

Cited in Ottawa Citizen, May 13, 2000, p.DI.
Part of the reason for the differing conclusions is the

choice of PPP used to convert between Canadian and
US dollars. DRI apparently (personal communication)

“has used $.74 while this analysis is based on Statistics

Canada's PPP of $.788.

Appendix — Annexe

7
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Osberg et Cyrus (2000) font valoir que, dans le cas de I'« intensité
de la pauvreté » (mesure liée a nos mesures de l'inégalité et de
la polarisation, mais quand méme différente), il n'y a pas d'« effet
de frontiere » en fonction de facteurs comme les niveaux de
prestations d'aide socrale. Ce résuitat n'est pas incompatible avec
les nétres, car nous ne tenons pas compte des facteurs comme
ceux des régimes d'imposition du revenu et de transferts des
gouvernements. Au contraire, cette analyse considére en réalité
les différences entre ces régimes comme faisant partie de I'« effet
de frontiere ».

Dans le cas d’une famille monoparentale, le premier enfant
représente 0,4 adulte. Cette échelle d'équivalence correspond a
celle qu'utilise Statistique Canada dans ses mesures des seuils
de faible revenu (SFR); voir Statistique Canada (1994).

Ottawa Citizen (13 mai 2000, page D1).

Les conclusions difféerent en partie & cause du choix des PPA
pour convertir les dollars américains en dollars canadiens. DR/
aurait utilisé le chiffre de .74% dans cette analyse (I'a déclaré lors
d'un échange personnel) tandis qu’une PPA de .788$ établie par
Statistique Canada est utilisée ici.

Canadian Regions Provinces US Regions States
Régions canadiennes Pravinces Régions américaines Ftats
Atlantic — Atlantique PEI -1-P-£ Northeast — Nord-est Connecticut D. of Columbia ~ D. de Columbia
Nfld. - T.-N. Maine New York
N.B.-N.-B. Massachusetts Delaware
N.S. - N.-E. New Hampshire New Jersey
Nova Scatia Rhode Island Maryland
Québec Vermont Pennsyl./Pennsyl.
Ontario
Prairies Manitoba Midwest Qhio Minnesota
Saskatchewan Indiana lowa
Alberta llinois Missouri
8.C.-C.-B. Michigan N. Dakota - Dakota du nord
Wisconsin S. Dakota - Dakota du sud
Nebraska Kansas
South - Sud Virg. Kentucky
W. Virg. - Virg.-occ. Tennessee
N. Car. - Car. du nord Alabama
S. Car. - Car. du sud Mississippi
Georg. Arkansas
(2L Louis.
QOklahoma Texas
West — Quest Montana Utah
Idaho Nevada
Wyoming Washington
Colorado Oregon
N. Mexico — N.-Mexique Calif.
Arizona Alaska
Hawaii
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