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RESUME

TAUX NETS ET BRUTS DE CONCENTRATION DES TERRES

La superficie moyenne des terres par ferme, en tant que composante de la
structure de 1'agriculture, est un &l&ment important dans les pays développ&s
comme dans les pays en voie de développement. Le renversement de la tendance
observEe dans la relation existant entre les colits de main—d'oceuvre et les
colits des machines au Canada pendant la deuxi@me moiti& des années 1970
explique en partie la baisse du taux de croissance de la taille des fermes
durant cette période.

On observait d&j& en 1901 une assez forte concentration des terres
agricoles au Canada, et cette concentration n'a pas cess€ d'augmenter depuis.
Les résultats de projections du nombre de fermes par cat&gorie selon la
superficie en acres faites 3 partir d'une chaine de Markov simple sont
pr&sent8s au moyen de matrices de probabilit&s de transition moyennes sur
trois périodes (1966 3 1971, 1971 & 1976 et 1976 & 198l), mais le renversement
de la tendance cbserv&e dans la relation existant entre les codts de
main—d'oeuvre et les colts des machines vers la fin des ann&es 1970 semble
indiquer qu'il serait plus r&aliste de faire des projections utilisant
seulement les donnfes de 1976 3 198l.

Ray D. Bollman
Statistique Canada et
Universit& du Manitoba

Philip Ehrensaft
Universit& du Qué&bec
3 Montr&al

Mots-clés: concentration; changement structurel; ferme; flux bruts;
entrée; sortie.
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TAUX NETS ET BRUTS DE CHANGEMENT STRUCTUREL DANS L'AGRICULTURE

1. Introduction

Le débat entourant la structure de la production agricole peut souvent
8tre ramen& A une discussion sur la taille moyenne des fermes exprim€e selon
la superficie des terres par ferme. Il peut arriver que des unit&s agricoles
déclarant des ventes importantes exploitent de petites superficies, mais en

général les grosses exploitations poss2dent de grandes superficies.

La superficie moyenne des terres par ferme, en tant que composante de la
structure de l'agriculture, est un &l&ment important dans les pays d&veloppés
comme dans les pays en voie de développement. Toutefois, le pr&sent document
s'attachera principalement 3 &tudier la situation dans les pays développés, au
sujet desquels on peut &numérer les consid&rations suivantes, parmi les plus
importantes:

1. le contrdle de la production agricole par de grandes soci&t&s qui ne sont
pas toujours des sociBt&s agricoles;

2. 1'Svolution des relations sociales 3 1'intérieur de la ferme par suite de
1'augmentation du ratio travailleurs r&mun&rés/travailleurs familiaux non
rémunérés;

3. le maintien d'une infrastructure sociale rurale viable durant des
périodes de dSpeuplement rural; et

4. 1la volont& de comprendre les tendances futures probables pour s'y

préparer ou, peut-étre, les neutraliser.

Nous allons montrer que la tendance observée au Canada dans le nombre
moyen d'acres par ferme semble concorder avec le mod@le proposé par Kislev et
Peterson. Le renversement observé ré&cemment dans la tendance des prix de la
main-d'oeuvre par rapport aux prix des machines semblerait indiquer, selon

Kislev et Peterson, que le taux de croissance de la taille moyenne des fermes



diminuera (et pourrait méme devenir un taux de d&croissance!). Pour situer la

croissance de la taille des fermes dans son contexte, nous allons:

1.
2.

3.

2.

examiner la variation de la r8partition des fermes selon la taille,
résumer les taux d'entr&e, de sortie et de mobilit® dans les cat&gories
de fermes selon la taille; et

estimer deux chalnes de Markov simples pour envisager d'autres sc&narios
de la r&partition future des fermes selon la taille.

Taux nets de changement structurel

2.1 Changement de la taille des fermes

Entre 1941 et 1981, la superficie totale des terres dans les fermes
canadiennes a faiblement vari& de 168.0 3 174.1 millions d'acres, cette
dernidre valeur ayant &t& atteinte en 1966 (voir tableau 1).

Le nombre de fermes a atteint un sommet de 733,000 en 1941, pour
ensuite baisser progressivement et atteindre 318,000 en 1981, de sorte
que la superficie moyenne par ferme est pass€e de 237 3 528 acres pendant
cette pé&riode.

Le taux de diminution du nombre de fermes (et, par cons&quent, le
taux d'augmentation de la superficie moyenne en acres par ferme) a
ralenti, passant de -15 % entre 1966 et 1971 3 -8 % entre 1971 3 1976 et
enfin 3 -6 % entre 1976 et 1981.

Kislev et Peterson (l) ont propos& un mod&le dans lequel "99 % de la
croissance de la taille moyenne des fermes mesur&e en acres par ferme est
expliquée par le mod&le ... l'explication ... r&sidait enti&rement dans
des changements des prix relatifs des facteurs et non pas dans des

(1)

Yoav Kislev et Willis Peterson, "Prices, Technology, and Farm Size",
Journal of Political Economv, (1982), vol. 90, n® 3.




TABLEAD l: Nombre de fermes de recensement et superficie moyenne en acres par
ferme de recensement, 1921-1986

Nombre to- Nombre de Nombre d'a- "' Nombre to— Nombre de Nombre d'a-

tal d'acres fermes de cres par tal d'acres fermes de cres par
Année de terres recense- fer-e de de terres recense- ferme de
o agricoles ment gecensement . 3Jricoles  ment recensement _
I - variation en pourcentage -
i
1921 140,887,903 711,090 198 1 - - =
1931 163,114,034 728,623 224 t 15.8 2.5 13.0
1941 173,563,282 732,832 237 P 6.4 .6 5.8
1951 174,046,654 623,091 279 (] .3 -15.0 1749
1956 173,923,691 575,015 302 el =flN 8.3
1961 172,550,850 480,903 359 n o -.8 -16.4 18.6
1966 174,124,828 430,522 404 ] .9 -10.5 12.7
1971 169,668,614 366,128 463 N -2.6 -15.0 14.6
1976 169,086,823 338,578 499 P -3 -1-5 7.8
1981 162,815,073 318,361 i -6.0
1981(1) 167,985,458 528 W=7 5.7
1986 167,601,113 293,089 5712 no--2 =749 8.4
I

(1) Ce sont les valeurs "suggérées" de 1981. En 1981, la superficie des
terres non améliorSes a &t& sous—déclarée dans les provinces de
1'Ouest. Ce probldme ne s'est pas posé en 1986. Aussi, ne peut-on pas
comparer directement les estimations publiSes pour 1986 et les
estimations publifes pour 198l. Pour cette raison, on a comparé les
donn&es de 1986 aux valeurs "suggfrées" de 1981 qui ont &t& publi&es
dans un avis aux utilisateurs apr@s le recensement de 1981.



notions globales comme des "changements technologiques" ou des "E&conomies
d'Schelle". En essence, leur mod&le dit que la quantit& de main-d'oeuvre
par ferme est demeure constante et que par consé&quent l'augmentation du
nombre d'acres par ferme est attribuable 3 une augmentation de la
quantité d'intrants mécaniques ("mechans"). L'augmentation de la
quantité d'intrants mScaniques repr&sente une augmentation du ratio
machines/main-d'oeuvre, elle-méme cons&guence d'une augmentation du

ratio salaires/prix des intrants m&caniques.

Comme ces données n'ont pas &t& recueillies dans le but de vérifier
le modéle dans le contexte canadien, nous ne pr&sentons pas de test de
1'hypothdse de Kislev et Peterson. La raison pour laquelle nous faisons
r&férence 3 leur &tude, c'est que nous voulons constater 1'&volution de
la tendance de base des prix. Cela devrait &tre un facteur important &

considérer dans les projections du nombre de fermes pr&sent&es plus bas.

Un phénom@ne important 3 souligner, comme Kislev et Peterson le
laissent entendre, c'est que le nombre de personnes par ferme dans le
secteur de l'agriculture (quoique non ajusté pour tenir compte de la
qualité des r&sultats) est demeur& proche de 1.4 en moyenne depuis 1951
(tableau 2). La moyenne a vari& entre 1.7 et 1.8 durant la période de
1921 3 1851.

Par conséquent, si l'on a une quantit& constante de main-d'ceuvre
par ferme, une augmentation du nombre d'acres par ferme &quivaut
nécessairement 3 une augmentation du nombre d'acres par unit& de
main~d'oeuvre. Il est possible d'avoir plus d'acres par unité de
main-d'oeuvre si la quantité d'intrants mécanigues augmente par rapport d
la quantité de main-d'oeuvre. Le ratio intrants m&caniques/main-d'oeuvre
augmentera si le ratio colts de main-d'ceuvre/prix des intrants

mécaniques augmente.

On constate que c'est pendant les dix annSes de plus forte
augmentation du cofit d'option de la main-d'oceuvre (calculé& par
approximation au moyen de la variable de substitution gains annuels des
travailleurs de la production non agricole) par rapport aux colts de



remplacement des machines (qui n'est gué@re une bonne approximation du
cofit 3 engager pour conserver une qualit@ constante d'intrants
mécaniques) que le nombre d'acres par ferme a le plus augment& (voir les
données relatives 3 la p&riode 1961-1971 du tableau 3). De méme, quand
le colit d'option de la main—-d'oceuvre (pendant la p&riode d'aprés—guerre,
par exemple) a augment®& moins rapidement que le prix des machines, le
nombre d'acres par ferme a aussi augment& moins rapidement (par exemple
pendant la p&riode 1971-1981).(2) Kislev et Peterson pré&sument que le
renversement de la tendance du collt d'option de la main-d'oeuvre par
rapport aux colts des machines "devrait stabiliser et peut-&tre méme
faire baisser" la taille des fermes. Cette possibilit€ invite &
considérer les tendances pass&es dans la concentration des terres
agricoles.

Toutefois, une ré&gression pour la p&riocde de 1921 & 1981 des observations
sur cing ans de la variation du nombre moyen d'acres en fonction du

ratio colts de main—d'oeuvre/colts des machines (tel que d&fini plus
haut) ne permet pas de d8couvrir une relation &vidente (voir figure 1).



TABELAU 2. Main-d ceuvre, terres et machines dans les secteur de 'agriculture, Canada, 1871-1981

Annee Nombre  Nosbre  Terres Taux de  Indice Taux Bains Indice  Nombre  Nosbre Ratio des Ratio de Ratio des Ratic
de de agri-  salaire des de annyels des soyen de salaires l'indice salaires  gdi
(0 I ferses personnes coles quotidien taux salaire  eoyens prix d'acres personnes agri- des hebdosa~  annu
1ndique (n occupees  (,000) soyen de hebdo- des des par occupées coles  salaires  daires 20y
1" année dans le Y] (sans  salaire sadaire travail- sachines ferse  dans le sur agri- dans  des t
de secteur pensian) agricole  soyen leurs agri- secteur 1'indice coles 1 indus- leur
recensesent de sain- (191= dans de la coles de 1'agri- des sur trie  lapr
1'agri- d'oeuvre  100)  l'indus- produc-  (1%6l= culture prix  l'indice sur tior
culture engagfe Q) trie tion 100) par des des prix 1'indice 1'ir
{,000) dans les 2 (2) teree  smachines  des des prix  des
(2) teraes sachines des di
sichines  amach
#1871 Ja7862 n.d. 36047 n.a. n.d. n.a. n.2. n.d. 9% Nod. n.a. f.d. ., ]
#1881 464025 n.a. 43358 Nede n.d. na. 2.4, n.a. % n.d, n.d. fode n.d. B
#1891 542181 n.a. 60288 n.d. . a. n.d. f.a. n.a. 11 n.d. n.a. n.d. n.a. ]
#1901  S11073 n.a. 63422 N.d. n.a. n.a. n.d fede 124 n.d. .2, .. n.a. n
#1911 682329 n.a. 108989 n.d. n.a. n.d. 1Y f.d. 160 n.d. .4 n.4. n.a. n
#1921 711090 1165 140888 n.d 32.60 n.4. 999 2.6 198 1.64 A.a. 0.748 n.d. 23
1922 712847 1192 143111 n.d 28.40 n.d. 941 44 201 1.87 . d. 0.826 N.ad. 2
1923 714405 1213 145334 na, 8.4 Nede %81 15.5 203 1.70 n.d. 0.828 neds 2
1924 718382 1206 147557 n.d. 8. 40 n.d. 973 392 206 1.48 n.d. 0.724 Neds el
1925 718120 1220 149780 LR 28.20 n.d. 387 S 209 1.70 n.d. 0.752 n.ade A
1926 719877 1251 152004 n.a. 29.10 Red. 999 37.3 21 1.74 n.d. 0.780 . n.a. b
1927 721834 1284 154227 Bode 9.9 fade 9% 3.3 U4 1.78 .. 0.802 N b
1928 723392 1305 156450 n.d. 29.70 0.3, 1021 SIS b 1.80 n.d. 0.79 N d. )
1929 725149 1307 158473 Neds 28.90 fad. 1041 I U9 1.80 n.a. 0.775 n.d. i
1930 728907 12318 160896 na., 25,70 n.a. s 3.1 3! 1.70 n.a. 0,697 nde 26
#1931 728644 1216 183119 na.  19.40 n.a. 950 6.3 Pyl 1.87 naa. 0,540 na. 2
1932 729083 1237 164184 Nds 14,70 Neds CLL 38.0 28 1.70 N.a. 0.408 f.od. 3
1933 729502 1257 163208 LY B 13.70 feds m I8:2 226 1.72 nd. 0.389 n.a. by,
1934 729922 1277 166253 n.a. 14.50 N 830 J8.2 228 1.78 n.d. 0. 401 I 2
1935 730342 1298 147298 Nods 19,50 f.d, 870 8.9 229 1.78 n.d. 0.429 n.a. 3
19386 730761 1319 16838 n.d. 16.70 Nede 896 YN 230 1,80 n.d. 0.447 n.d. ?
1937 731180 1339 149387 N 18,10 n.d. 945 R pAY) 1.83 n.a. 0.487 n.d, 3
1938 731600 1359 170432 n.a. 18.40 N.d. 936 39.8 23 1.86 naa. o 0.487 Noidaw - 28
1939 132019 13719 1nan e 19.50 .M 978 9.6 234 1.88 n.d. 0.492 0.59 2
1940 732439 1348 122521 .86 .30 AN 1084 40.5 236 1.83 Neds 0.37% 0.62 26
#1941 732858 1224 173566 2 8.90 26,83 1220 .7 37 1.67  0.053  0.693 0.4 28
1942 721881 1139 173614 .75 .40 8.8 1383 3.8 rL}! 1.58  0.063  0.854 0.5 3
1943 710905 1118 173662 .55 42.30 .79 1526 4.8 M .57 0.079 1,05 0.9 M
1944 §99928 1136 173710 3.80 48,40  31.83 1365 5.2 248 1,62 0.084 1.079 0.70 3
1945 48895) 1144 1737358 08 S2.70 J2.04 1538 .0 32 1,66  0.092 1.198 0.73 M
1946 477975 1221 173807 437 S50 2.8 1514 5.4 256 1.87  0.0% 1.28 0.72 3
1947 846998 1172 1738353 70 50,30 .19 12 8.3 281 176 0.097 1,248 0.7 X
1948 456021 1188 173903 5.05 85.60  40.0b 1960 4.2 263 1.8t 0.093 1.210 0.7¢ b
1943 445044 1114 17395) S.06 86,00  42.96 2087 60,6 270 1,73 0.083 1.089 0.7t I
1950 634068 1066 173999 4,98  45.10  45.08 2183 83.2 L 1.48 0,079 1,030 0.7 3




TABELAU 2. Main-d ceuvre, terres et sachines dans les secteur de 1 agriculture, Canada, 1871-1981- fin

Annee  Nostre  Noabre  Terres  Taux de  Indice Taux Gains {ndice  Nostre  Noabre Ratio des Ratio de Ratio des Ratio des
de de agri-  salaire des de innuels des soyen de salaires |'indice salaires  gains
(4 feraes per sonnes coles quotidien  taux  salaire  aoyens prix  d’'acres personnes agri- des hebdosa-  annuels
indique {n occupees  (,000) sayen de hebdo- des des par occupees  coles salaires daires soyens

1" année dans le tn {sans  salaire eadaire travatl- sachines ferae  dans le sur agri- dans  des travail-

de secteur pension) agricole soyen leurs agri- secteur 1'indice coles 1"indus- leurs de

recensesent de sain- {1981= dans de la coles de 1'agri- des sur trie  la produc-

1 agri- d'oeuvre 100} | "indus- produc-  (1961= culture prix  1'indice sur tion sur

culture engagée 2 trie tion 100) par des des prix l'indice |'indice

{,000} dans les 2 {2 ferse  machines  des des prix  des prix

(2) feraes sachines des des

sachines  sachines
#1951 623091 L ARV TV 5.70  73.40  50.04 P 1.3 m 1,59  0.080 1,029 0.70 .04
1952 413478 927 174022 6,15 7870 4.4 2647 74.8 284 .51 0.2 1,092 .73 RN.39
1933 603841 §98 173998 630 79.30 .83 N 5.2 288 1.4  0.084 1.083 07718
1954 594243 893 173973 b,10 78,00 59,04 2853 15.7 293 1,50 0,081  1.030 0.78  37.69
1955 584630 873 113949 6,23 77,710 61.08 2943 76,1 298 1.49 0,082 1,02 0.80 18.94
+1956 575015 B19- 173924 5,83 BL10 MW 3136 80.1 102 1.2 0.083 1.0%7 0.80 19.1%
1957 556193 712 173649 5,98 88,40  47.90 320k 85.6 2 1,39  0.082 1,035 0.8 a2
1958  S3I7370 7139 173375 /L 90.70  70.25 3400 30.6 323 1.38 0.079 1.001 0.781, W8Z.53
1959 518548 726 173100 7.8 9S.10 7340 1857 $5.0 I 1.40 0.077 1.001 0.77 .4
1960 499725 673 172826 7.45  98.10 15.76 1649 9.2 M1 1533 0.077 1.00% 0.78 1S
#1981 480903 681 172551 7.45 100,00  78.24 1781 100.0 359 1,42 007 1.000 0.78  3.41
1962 470827 840 172888 7.7 101,90 80.54 398 102.9 347 1.40  0.075 0.990 0.78 o}
1983 4807351 549 173181 8.05 105.30 8327 4081 105.7 376 1.41 0.07% 0.99 0.79 18.41
1964 450674 830 173495 8.40  109.50  84.3! 4268 108.4 389 .40  0.077 1,010 0.80 19.37
1965 440598 s94 171810 §.98 118,50  91.01 1“9 110.9 3N 1.35  0.081 1. 089 0.82 40.30
#1964 430522 e 170128 9.73 131,80 96,34 4733 114.% 04 1.26  0.085 1.130 0.84 N Y
19647 417643 §59 173234 10.45 142,50 102.83 5022 118.0 413 1.34 0. 08¢ 1,208 0.87 4.5
1968 404744 546 1712383 11.43  153.00 109.88 sS4l 121,46 426 1.3 0.094 1.258 0.90 .50
1969  19188% 933 171431 12,23 181,80 117.83 3817 124, 4 38 1.37 0.098 1,299 0.94 45,49
1970 379007 11 170540 12.68  149.80 124.82 6197 128.0 430 1.3 0.099 1,327 0.99 L RO
#1971 Jhéi128 10 189649 13.23 178,20 137,44 8693 131.4 463 .39 0.101 1.356 0 1
1972 360618 481 149552 14.48 190,460 149.22 1224 138.3 470 .33 0107 1,409 Lol0" o S358Y
1973 355108 467 189436 16,33 218,10 180.22 1884 139.0 n 1.32 0117 1S5S 118 1S8R
1974 349398 73 149319 19.10 254,00 178.09 8946 154.4 84 1,35 0.124 1,643 tal®® | 57,87
1979 44088 79 169203 .41 284,40 203U 99482 195.4 92 .39 0.113 1,455 1.04 $50.98
#1976 338578 472 189086  25.44 332,90 220,03 11439 208.0 "9 139 0.1 1,400 L10 $5.%
1977 334535 e 167832 28,40 384,00 209,99 12132 22,0 502 1,39 0,128 {. 649 Uiy {3 =373
1978 330491 ¢ 166578 J0.11 388.30  265.319 13684 .5 504 1.43 0.123 1.588 109 & "5a%E
1979 324448 484 185323 32,20 Ml.80 Z871.48 14973 .y 504 1.48 0.118 1,489 1.03  33.88
1980 322404 €79 164069 3431 M3.00 31739 16836  J14.2 09 1.49 0.109 1. 401 1.0 52.30
#1981 318381 4385 162815 36.80 @7.70 13578 17800  352.3 i 1.52  0.104  1.38¢ 1,01 " 50558

i

(1) Source: Canada, Statistique Canada, recensements de l‘agriculture, 1871 &
1981.
les donndes relatives aux annes intercensitaires sont des donné&es
interpolées.

(2) Source: Canada, Statistique Canada, Statistiques historiques du Canada
(deuxidme &dition), publication no 11-516 au répertoire, avec les
mises 3 jour tir&es des sources cites dans la publication.



de la main-d'oeuvre et

(deuxidme &dition), publication nO 11-516 au répertoire,

avec les

mises 2 jour tirSes des sources citées dans la publication.

Tableau 3. Variations annuelles moyennes en pourcentage des terres,
machines dans le secteur de 1l'agriculture, Canada, 1921-1981
Année Nosbre  Nosbre  Terres Taus de  Indice Taur Gains Indice Wosbre  Nasbre Ratio des Ratio de Ratio des Ratio
de de ari-  salaire des de annuels des soyen de salaires 1'indice salaires  gain
(%) feraes personnes coles quotidien  taux  salaire  soyens priz  d'acres personnes  agri- des hebdosa-  annue
indique (1)  occupees (,000)  sayen de hebdo- des des par occupees coles  salaires  daires 20y
1" année dans le t (sans  salaire sadaire travail- sachines ferse  dins le sur ari- dans  des tr
de secteur pension} agricoie soyen leurs agri- secteur 1indice coles 1'indus-  leur:
recensesent de sin- {1961= dans de 12 coles de L agri- des sur trie  lapr
1 agr1- d’'oeuvre 100} | indus- produc~ (1961= culture prax l"indice sur tion
culture engagee (2) trie tion 100} par des des prix  1'indice 1in
{,000} dans les 4] (2 ferme  machines  des des priz  des
(¥4] teraes sichines des de
sachines  aich
Variations annuelles moyennes en % sur dix ans
1921-1931 2N 46 1.48 00 -4.57 .00 -45  -1.32 1.23 21 00 -3.00 .00 1.29
1931-1941 .06 12 .62 2.01 4.82 1.33 2.80 1.43 .56 .06 .00 M8y .78 1.38
1941-1951 -1.6l -1.94 .03 1031 10.2 6.57 1.31 .66 1.66 - 4.68 4.8 96 1.63
1951-1961  -2.55  -3.6% -.09 3.03 118 .9 R 3.4 .5 -LlIl = -.28 LIS 1.03
1961-197! -2.69 -2.81 =il .66 5.9 5.83 .95 R 2.59 -1 2.81 3.12 2.98 3.0
1971-1981  -1.39 -4 -4 10.85 10.66 9.9 10.30  10.5% .99 .93 56 A5 =23 .0¢
Variations annuelles moyennes en % sur cinq ans
1921-1926 .28 1.44 11253 MA -2.06 N/A .05 -2.10 1.28 1.19 LT &4 N A 3.01
1926-1931 ] -.83 1.42 NA o -).08 N -.95 -4 1.18 = N -6.85 N/A - 4
1931-1936 .06 1.64 .63 N 2.6 NA -8 .62 .87 1.58 N/A o -3.00 LT S 8-
1936-1941 .06 -1.40 .6l .02 119 2.63 6.50 .U 56 -1.4 L1} 9.54 1.56 4.2¢
1941-1946  -1.54 93 03 1801 14.51 4.08 4.62 1.78 1.60 2.51 12.9¢ 12.4 2.31 23
1946-1951 -1.67  -4.80 .03 $.61 5.9 9.06 10.00 9182 173 -318 -3 -3.32 -4 Y
1951-195%6  -1.59  -3.71 -.0 3.14 2.%2 5.2 522 2.32 1.0  -2.15 .18 17 2.84 2.8
19%6-1961 -3.31 -3.58 -.16 291 3t 3.96 3.70 4.53 3.8 -0 -1.58 - 5 99 ELY
1961-1966  -2.19  -4.36 .18 4.9 5.73 4.2 480 2.76 2.2 2.1 2.13 2.89 1.48 1.9
1966-1971 -3.19  -1.2§ =152 6.36 6.23 7.40 .10 2.1 2.76 2.00 3.9 3.3 4.50 4.2
1971-1976  -1.55  -1.30 -07 19 13.38 1065 U3 9.95 1.51 .08 431 3.89 1.09 1.8
1976-1981 122 .56 -5 7.51 .98 9.12 9.26 1115 A8 1.80  -3.19 -2.80 1.9 -lL.&
(1) Source: Canada, Statistique Canada, recensements de 1'agriculture, 1871 3
1981. .
les donnges relatives aux années intercensitaires sont des données
interpolées.
(2) Source: Canada, Statistique Canada, Statistiques historiques du Canada



FIGURE 1. VARIATION EN POURCENTAGE DU NOMBRE D'ACRES PAR FERME, CANADA,

1921-1981
4 -
[]
]
[}
[}
0O se-61
i
1
]
3- ‘
[}
]
VARTATION ' O66-71
ANNUELLE EN . i
POURCENTAGE, 1 G =6k
ACRES '
PAR ol :
FERME 1
! 046-51 41l
: 071-76 @ 51-56
)
0 26- 31 0 21-26
1 - ]
[}
]
1
72:;6 ) 036-41
1
[}
]
0 ¥ i 1 | LS T i § |
=2 -1 0 1 2 3 4

VARIATION ANNUELLE EN POURCENTAGE, RATIO DES GAINS ANNUELS DES
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FIGURE 2. RATIO DES PRIX DE LA MAIN-D'OFUVRE (1) SUR LE$ PRIX DES MACHINES
AGRICOLES (2), CANADA, 1940-1980 (m&diane mobile sur 3 ans)

(1) Gains annuels des travailleurs de la
production non agricole

(2) Indice des prix de remplacement des
machines agricoles
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Source: Canada, Statistique Canada, Statistiques historiques du Canada,
publication nO 11-516 au r&pertoire.
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2.2 Ooncentration des terres agricoles

Les terres agricoles ont toujours &t& trds concentrfes au Canada.
D8s 1901, 36 % des terres agricoles &taient concentres dans 13 % des
fermes (de plus de 200 acres) (tableau 4 et figure 3). En 1981, 49 % des
terres agricoles &taient concentr&es dans 12 % des fermes (de 1,120 acres
ou plus). Cette méme ann&e, le tiers des terres agricoles au Canada
Etaient concentr&es dans des fermes qui avaient au meins 10 quarts de

section (dix fois 160 acres).

Le nombre de fermes de 1,120 acres ou plus a toujours augmenté,
tandis que le nombre de fermes de 760 3 1,119 acres a augment& jusqu'en
1971 puis diminu& par la suite et que le nombre de fermes de 560 & 759
acres a augmenté jusqu'en 1961 puis diminu& par la suite. Le nombre
total de petites fermes diminue depuis 1951, mais il y avait plus de
fermes de moins de 10 acres en 1981 que durant n'importe quelle année
depuis 1961. Le fait que le nombre de grandes fermes augmente, que le
nombre de fermes moyennes diminue et que le nambre de petites fermes
semble augmenter donne 3 penser:

1. que la cat&gorie des fermes de superficie moyenne est en train de
disparaitre; et

2. qu'il faudrait un renversement de certaines tendances de base de la
concentration des terres agricoles pour que la diminution de la
taille moyenne des fermes anticip&e par Kislev et Peterson puisse se
produire. Il aurait fallu que le nombre de fermes de moins de
10 acres triple jusqu'd un chiffre qu'on a n'a pas vu au Canada
depuis 1911 pour emp&cher que la taille moyenne des fermes ne varie
entre 1971 et 1981.

Pour mieux comprendre certaines tendances fondamentales de la
concentration des terres agricoles, nous allons maintenant considérer les

taux bruts de changement structurel.
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Tableau 4. Répartition des fermes et des terres agricoles selomn la taille de
la ferme (en acres), Canada, 1901-1981

Catégorie de fermes selon la taille mesurée en fonction de la
superficie totale des terres (acres)

Année R

1-4 S5-10 11-3%0 1-100 101-209Q 201 o Total

1901
neabre de fereey 39240 18331 81243  1%87768 150826 64655 511073
1 tatal ] s 16 n 30 13 100
superficie totale (,000) 78 128 2923 1379 23529 22943 63422
1 v tatal ] ] -] 22 37 h7Y 100
noabre soyem d acres (1) 2 7 N 36 [-]:] 156 h 311 124

L ]F]
nosbre de ferses 44011t 244316 8%0:18 164173 227934 132777 6682329
1 du total & 4 13 24 33 19 100
wperficie totale 1,000 ‘88 171 3208 14447 15558 £3%00 108969
1 du total -} [+] 3 13 33 St 100
2 7 3& 88 136 410 1460

nosdre aoyen d acres (1) K

1-4 S-10 11=-30 $1-100 101-200 201-299 300 Total

192
nosbre de ferees 21503 22533 82713 158292 229640 31402 164897 711090
1 du total S 3 12 2 32 4 23 100
superficie totsle 1,000 48 168 2946 13847 3sa19 7649 80286 140774
T dv total o} ] 2 10 28 -] 57 100
nosbre sayen d acres 2 % 36 a8 156 243 487 199
1-4 %-10 11-30 S1-100 101-200 201-299 3N0-479 480-639 640 + Total
1931
nosbre de ferees 19713 24028 80070 148238 233306 33620 103247 346738 475648 728423
1 du total ' S = 11 20 32 S| 14 S 7 100
seperficie totale (,000) 48 179 27468 12866 36284 Ba50 14531 18404 49403 162114
1 du total 0 [} 2 8 22 -] 21 [ B 30 100
nosire soyen d acres 2 ? 35 a7 156 242 334 SOt 1037 pany
103}
nosdre o ferses 11834 21605 77107 159159 230299 37632 103186 39186 52023 732032
T du total 2 3 11 22 3 S 14 3 7 100
superficia totale ¢,000) 3o 162 2610 13647 33235 9024 34616 19656 38563 173563
1 6 total [+) ] 2 8 0 -] 20 11 34 100
3 7 34 8é6 18 240 bt 02 1109 237

nosbre seyen d acres
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nosdre soyes 4 acres

Tableau 4. R&partition des fermes et des terres agricoles selon la taille de
la ferme (en acres), Canada, 1901-1981 - fin
Année Cat&gorie de fermes selon la taille mesurfe en fonction de la
superficie totale des terres (acres)
3 3 -9 10 -89 70-239 240-399 A00-359  S6u-7S9 76U~1119 1120-1599 1600 + Total
1951
wabre o ferees (2) 2288 22448 95264 293872 102946 46192 30821 2266% 9999 6720 423091
1 6u totsl 0 4 3 47 17 ] s 4 2 o 100
speriicie totale (,000) 4 122 3045 919 31548 2602 19677 19899 12476 25483 174047
1 ¢ total o o 2 23 19 13 1 1 7, 1S 100
nembre soyen 4 acres 2 S 37 133 30e 449 &38 are 1260 3708 279
19%
noshre de feraes (2) 2082 19415 TS409 261799 93531 46997 31823 24939 11104 7904  S7%01S
1 ¢u total 4 3 13 4s 1 9 IS 4 2 1 100
supredicie totale (,000) 3 106 2808 3stte 28690 22060 20333 21987 14064 20788 173924
e eai 0 o 2! 20 e 13 12 13 8 %4 100
i S 4ty 1 s 37 134 307 %9 639 880 1267 3642 302
1941
sontre ¢ forses 4620 12114 S0449 204159 92626 44764 31860 27642 13091 9878 480903
I & total 1 3 10 42 17 9 7 P 3 2 100
superficie totale (,000) 8 &3 1947 28419 25430 21028 20370 24438 16641 34188 172351
1 au total O ) 1 16 13 12 12 14 10 20 100
nosbre soven d acres 2 -] 39 139 308 470 639 884 1271 3%69 339
194
e Yl et 4692 11518 44781 166893 73226 41093 31459 29924 15193 11881 430522
1 du total 1 3 10 39 17 10 A 7 4 3 100
) &2 1687 23284 22926 19308 20193 26509 19376 40942 174125
¢ 1,000)
rfr‘:::'"‘" P o 1 14 13 11 12 15 11 24 100
i, e S 2 s 3e 141 308 470 641 869 1279 Se4s 404
iU
nosere e ferees 3968 10228 38e11 127951 9867 3156821 28970 29998 16793 14341 366128
T ev total 1 3 1! 35 18 10 L 9 - 4 100
superficie totale 1,000! ' s 1396 18211 18447 166828 19594 26799 21928 47803 169649
1 e total 0 0 1 1t 1 1o 1t 16 13 28 100
A0NBrE sOyeR 4 cres 2 | 36 143 308 470 642 893 12689 3333 4“3
17
nosdre de ferses 3730 10365 40373 108965 £2859 31871 26616 29313 17909 16481 338832
1 o total 1 3 12 32 16 9 8 9 s s 100
suparélcie tetale (,000) s s7 1418 1560% 16296 14836 17099 26434 23068 4283 169082
1 s datal ) o 1 * 10 9 10 16 14 32 100
ot orsaaldvacras 2 S 3s 143 08 470 aa2 896 1200 3298 49
1
noshre de ierset 4760 11433 40301 99000V 47081 27739 237%8 27784 19283 17978  3ie3at
1 & total i 4 13 31 13 9 7 9 & & 100
superficie totale (,0001 (3} L] (1} 1399 14161 1454} 13038 15270 24970 23648 389700 162813
1 du total ° o 1 9 L -] 9 13 13 34 100
1 - 35 143 309 470 643 299 1293 3099 314

i1) Des superficies moyennes en acres ont et@ attribuees a toutes ies catégories saut 3 a categorie

indeterainge.

On a ensuite calculd la superficie globale des ‘ermes des categories auxquelles
an a attribué des superficies mgyennes et on a ohtenue par soustraction la superficie glovale

des ferses de la cateqarie indeterminge, Puis, on a calculé la superficie eoyenne des termes de la

categorie indeterainee,
(2) En 1951 et 1956, les fermes de moins de 3 acres devaient déclarer des ventes de pius de

2508 pour atre considérées comse des feraes de recensement.
(3) La superficie totale en acres en 981 a 8t ajoutee a partir des chitfres publiés a cause de la

sous-déclaration des terres non aseliorées dans les provinces de | Quest. Le present tableau

ne tient pas compte de cet ajustesent aais on peut supposer que les terres non amellardes
saus-declarfes soient situdes dans les grandes ferses.

Saurce:s

Canada, Statistigue Canada, recensesents de l'agricuiture, 1901-1981.



POURCENTAGE CUMULATIF DE LA SUPERFICIE TOTALE DES TERRES
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Taux bruts de changement structurel

3.1 Taux d'entrBe et de sortie selon la taille des fermes

C'est dans les petites fermes qu'on enregistre les plus gros taux
d'entrée et de sortie. Sur une période de cing ans, environ 40 % des
petits exploitants (fermes de moins de 180 acres) commenceront ou
cesseront d'exploiter une ferme (tableaux 5 et 6). Les taux d'entrfe et
de sortie n'Staient pas plus &lev8s que 10 pour cent dans la catégorie
des exploitants des fermes de 1,600 & 2,499 acres pendant la période de
1976 3 1981. En plus des taux d'entrée et de sortie &lev&s dans
certaines cat&gories de fermes selon la taille, il y a des flux bruts
importants entre les diffé&rentes catégories.

3.2 Flux bruts entre les cat8gories de fermes selon la taille

Indépendamment de la taille de la ferme au début de la période,
seulement 40 3 50 % des exploitants de fermes de recensement &taient
encore dans la méme cat&gorie de taille cing annges plus tard (sauf pour
la caté&gorie ind8termin&e des grandes entreprises) (tableau 7). Comme
nous 1l'avons vu plus haut, les taux d'entr&e et de sortie sont beaucoup
plus faibles dans les grandes fermes. La plus grande partie des flux
bruts enregistrés entre les cat&gories de fermes selon la taille se fait
vers la cat&gorie la plus proche vers le haut ou vers le bas. Six 3
quatorze % des flux bruts monte 3 la prochaine cat&gorie supérieure,
tandis qu'environ R 3 16 % tombe d'une cat&gorie.

Les donn&es sur les flux bruts permettent de calculer plus
facilement une matrice de probabilit&s de transition et de faire des
projections du nombre de fermes par cat&gorie selon la taille mesurBe en
acres 3 l'aide d'une chaine de Markov simple. Deux projections sont
présentées (et résumées dans le tableau 8 et la figure 4). La
projection "a" utilise la matrice des probabilit&s moyennes de transition
calculées sur les trois périodes d'observation (1966 & 1971, 1971 & 1976
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et 1976 & 1981). La diminution de -9 % du nambre de fermes 3 laquelle
elle aboutit parait trop &lev@e &tant donnd la récente diminution de

-5 % enregistrde dans le nombre de fermes (tableau 1) et le r&cent
renversement observé dans le ratio colits de la main-d'oeuvre/prix des
machines (figure 2). La projection "b" utilise la p&riode 1976-1981
seulement et aboutit 3 une diminution de -6 % du nombre de fermes. Cela
semble plus r€aliste. Chose &tonnante, la chaine de Markov simple ne
continue pas de projeter d'augmentation du nombre de fermes dans la
cat&gorie des fermes de 1,120 3 1,559 acres. Peut-€tre que le nombre de

fermes dans cette cat&gorie aurait d&ja atteint un maxirmum.
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Tableau 5. Taux d'entrée des exploitants de fermes de recensement, selon la
taille mesure en fonction de la superficie totale des terres
agricoles (en acres), Canada, 1946-1951 et 1966-1981

Catégorie de
fermes selon
la taille
mesurée Exploitants Exploitants Taux
en fonction de 3 la fin de entrants d'entrée
la superficie la période _
totale des
terres agricoles
{acres) Nombre  Pour cent Nambre  Pour cent (%)
{1951} (1946-1951)
1-239 400498 b4 101916 48 25
240-399 102612 17 24879 {7 i
400-739 78742 13 16783 {1 2!
750-1119 22997 4 4N 3 18
1120-1599 9873 2 1663 { 17
1600 + 4674 ) 110 { 17
Total 621016 100 190323 160 24
(1971} {1965-1971)
1-180 153030 12 498355 37 33
181-399 86975 24 18143 2 21
400-759 64710 18 11999 13 18
T40-1119 299460 8 4410 S 15
1120-1599 16715 S 2050 2 12
14600-2499 9145 3 1185 { 13
2300 + 4800 1 783 { &
Total 383333 100 87955 100 24
. {1974} (1971-1978}
1-180 140520 42 57093 56 4
181-199 15770 2 19645 19 24
400-759 38110 17 13775 13 24
760-1119 29470 9 S74S & 19
1120-159% 17873 S 3185 3 18
1600-2499 10355 % 1770 2 17
2500 + 5675 2 1125 { 20
Total 337773 100 102360 100 30
(1981) (1976-1981})
1-180 135360 43 50980 83 38
181-399 67280 21 13360 17 20
400-739 31465 16 8560 {1 17
760-1119 27750 ] 3330 4 13
1120-1599 18253 & 2000 2 I
1600-2499 11563 [} 1130 i 10
2500 + 6075 2 740 1 12
Total 317750 100 80300 100 25

Source: Canada, Statistique Canada, comparaison des chiffres des recensements
de l'agriculture de 1966 & 1981
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Tableau 6. Taux de sortie des exploitants de fermes de recensement, selon la
taille mesurSe en fonction de la superficie totale des terres
agricoles (en acres), Canada, 1966-1981

Caté&gorie de
fermes selon
la taille
mesurée Exploitants Exploitants Taux de
en fonction de 3 la fin de sortants sortie
la superficie la p&riode
totale des
terres agricoles
(acres) Nombre  Pour cent Nombre  Pour cent (%)
(1966) (1964-1971)
1-180 193980 I 84810 58 "
181-399 106880 5 X440 23 3
&00-759 72470 17 18015 12 %
760-1119 9788 7 5785 4 19
11201599 15120 4 %55 2 17
1600-2499 7580 i 1290 { 17
2500 + 393 1 50 ; 2
Total 429730 100 152355 100 3%
197 (1971-1976)
1-180 153030 82 59740 9% 73
181-399 845980 2% 1% 23 %
400-759 5710 18 1830 1% 28
760-1119 29958 ) 8775 3 23
11201599 16715 S 265 3 20
1600~-2499 9148 3 1745 1 19
S0 ¢ 4800 1 1030 1 2
Total ¥83%® 100 1299% 100 %
(1976) (1976-1981)
1-180 13%360 A3 50980 63 38
181-399 67280 Yol 13360 17 20
400-759 51445 16 560 14 17
1120-15%9 18285 [ 2000 b T
1600- %499 11565 4 1130 1 10
500 ¢ 8078 2 %0 1 12
Total 7S 100 11 3 100 73

Source: Canada, Statistique Canada, comparaison des chiffres des recensements
de 1'agriculture de 1966 3 1981
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Tableau 7. Flux bruts des exploitants de fermes de recensement(l) entre les
catégories de fermes selon la taille mesurée en fonction de la
superficie totale des terres agricoles (en acres), Canada, 1966-1981

Catégorie de fermes selon la taille

Catégorie de fermes mesurée en fonction de
selon la taille la superficie totale des terres
mesurée agricoles (acres) 3 la fin de la
en fonction de péricde
la superficies .
ol /e ol L ] TTTINL 400 70 1120 1600 2s00
?etres agricoles buidiaas début ou sortants
a ) débu de 1
36 s periode . L m, B T (W R un plus
1-180  1966-1971 193960 89750  124%0 21463 470 180 85 35 88810
1971-1976 153030 70773 9943 1873 413 163 80 30 9740
1974-1981 140520 70870 8170 1833 440 190 83 40 58833
181-399  1946-1971 104880 10850 49210 9830 1440 30 143 &5 IS0
1971-1976 86980 9270 18690 1870 1290 420 150 S 29235
1974-1981 15770 9355 - 37580 - 683% 1220 450 190 S5 19945

§00-759 19841971 72470 2130 5085 34085 1445 2025 530 135 18013
1971-1976 4710 2420 k070 29040 8423 1940 533 125 18130
1976-1981 38105 215 BH1S 27963 5680 1875 835 190 12430

760-1119  1966-1971 29785 M0 TS 4010 13680 3975 1008 195 - 78S
1971-1976 995 85 90 M35 1235 lako 0% 200 8775
1975-1981 2945 TS0 1075 4So 1340 3930 119 20 4435

1120-1599  1966-1971 15120 140 213 810 2070 8920 2110 303 2553
1971-1976 18713 20 285 1065 paYel 6185 2210 350 3265
1976-1981 17873 i3 360 17 2885 873 70 20 2370

1600-2499  1964-1971 7380 85 10 203 MH 1020 73 805 1290
1971-1976 9143 120 e %3 813 1313 3963 970 1745
1974-1981 10333 120 160 00 073 1660 3060 1060 1225

2500 ¢ 1964-1971 MM 13 el ) 10 120 385 ATS 800
1971-1976 1800 0 W0 80 2] 209 93 2813 1030
1976-1901 %73 & 80 143 163 270 800 1340 830

Sploitants e jey 735 10370 6883 SIISS 1SS leees 79N M3

toujours dans

la méme 19711976 235410 83420 Sell0 43N0 20725 14490 858 5%
catéqgorie 19761981 237440 84380  $3920 42905 4720 16260 10438 SIS
(sous-total)

Entrants 1964-1971 97953 (985S IBI4T LSS5 W10 2050 118 1l

1971-1976 102345 7095 19863 13773 743 3183 1770 nx
1976-1981 90305 50908 13360 8560 830 2000 1130 740
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Tableau 7. Flux bruts des exploitants de fermes de recensement(l) entre les
catégories de fermes selon la taille mesurée en fonction de la superficie

totale des terres agricoles (en acres), Canada, 1966-1981 - suite
Catégorie de fermes selon la taille
Catégorie de fermes mesur&e en fonction de
selon la taille la superficie totale des terres
mesurée agricoles (acres) 3 la fin de la
en fonction de période
la superficie période Total
totale des . au | 181 400 160 "2 1600 2500
terres agricoles début <13u sortants
) début de la us
e b e 180 W TS 9 s Aw ¢

flux bruts en proportion du nombre de fermes dans la
catéqorie au début de la pfriode (matrices de probabilités
de transition)

1-180  1966-1971 [ 0.463 0,064  0.011 0,002 0.001 0,000 0.000 0.438
1971-197% { 0.42  0.065 0012  0.003 0001 0,001 0.000 0.436
1976-1981 | 0.504 0,058 0.013 0,003 0,001 0.001 0.000 0.419
moyenne {0477  0.063 0,012 0.003 0.001 0,000 0.000 0.4

181-399 19641971 {0,100 0,450 0,092 0,013 0.004 0,001 0.001 0.3
1971-1976 10,107 * 0.445 0,090  0.01S 0,005 0,002 0.001 .33
1974-1981 10,423 0.497 0,090 0014 0,006 0,003 0.001  0.263
moyenne [ 0.110 0.468 0,091 0,015 .~ 0.005 0.002 0.001 0.309

400-759  1944-1971 {0,029 0.084 0,498  0.103 0,028  0.008 0.002 0,249
1971-1976 L 0.037 0,094 049 0,099 0,030 0,009 0.002 0.280
1976-1981 | 0.05 0.110 0.481 0.098  0.032 0011  0.000 2H
moyenne {0,039  0.09 047  0.100 0.030 0,009 0.002 0.248

760-1119  1966-1971 {0014 0025 0135 0459 0133 0.034  0.007 0.9
1971-1976 | 0,020 0,032 0138 0,412 0,129 0.036  0.007  0.228
1974-1981 1 0.025 0.03 0154 0.4 0.133  0.041 0,007 01T
moyenne 1 0.020 0.031 0,142 0,439 0130 0.037  0.007 0. 193
1120-1599  1986-1971 L 0.009  0.014 0054 0137  0.458 0140 0,020 0.189
1971-1974 {0,013 0.017 0,084 0151 0408 0133 0021 0195
1976-1781 I 0.018  0.020 0.066 0.161 0.4 0138 0028 0.1
moyenne {0 0.013  0.007 0061 0,150 0435 0137 0.022  0.166
1600-2499  1966-1971 L 0.009 0009 0.027 0,052 0.135 0492 0.106  0.170
1971-1974 L0013 0.004 0,029  0.07 0144 0436 0.106  0.191
1976-1981 {0,012 0.015 0.039  0.085 0180 0.489  0.102 0.118
moyenne 1 0.011  0.013  0.032  0.062 0.4 0.472  0.105  0.160

2500 ¢ 19641971 | 0.006 0006 0003 0.018 0,030 0.098 0629 0.200
1971-1976 | 0.008 0.008 0.017 0,020 0.043 0.103 0.38 0.21%
1976-1981 {0011 0011  0.026 0,029 0.048 0141 0589 014
MO 1 0.008 0.008 .01 0,022 0040 0.114 0801 0. 188

entrants en proportion du nambre d'agriculteurs
toujours dans la méme catégorie

entrants  1964-1971  0.317  0.483 0.4 0,217 0.1)3 0140 0140 1%
1971-1976  0.435  0.884 0,350 0311 0.242 0217 0,208 0.247
1976-1981 0,338 0,503 0.248 0,200 0.1% 0123 0. 108 0.139
moyenne ¢33 0.5%0 0.287 0243 0187 0160 0153 O 194
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Tableau 7. Flux bruts des exploitants de fermes de recensement(l) entre le
catégories de fermes selon la taille mesurée en fonction de la superficie
totale des terres agricoles (en acres), Canada, 1966-1981 - fin

Cat8gorie de fermes selon la taille

Catégorie da fermes mesurée en fonction de

selon la taille la superficie totale des terres

mesurée agricoles (acres) 3 la fin de la

en fonction de période

la superficie Période Total

totale des : au 1 18! 400 180 120 1600 2500

terres agricoles début ou  sortants
{acres) au début 3 lus

gty g et 180 M T qy o uw C

- - -

répartition des fermes en 1986 par catégorie de fermes
selon la taille mesur€e en fonction de la superficie
totale des terres agricoles (en acres)
(calcul&e 1 1'aide de la matrice des probabilités
moyennes de transition et du taux d'entrée moyen)

1-180  1981-1986 135340 44502 8461 1644 n 132 ] 30 40120

181-399  1981-1986 47280 7394 T 8121 996 12 125 4 20814
400-759  1981-1986 514635 2006 BU U4y S143 1547 43 121 1274
750-1119  1981-1986 27730 543 862 94 12182 3840 1024 19 34
1120-1599  1961-1986 18233 pLL MM 114 2734 9% 2502 W 3024
1600-2499 1981-1984 11363 128 148 365 nt 1891 S4é1 1213 1848

2500 ou plus 1981-1984 5073 % st 1 135 245 692 3633 1142
m8me catégorie 1981-1984 74863 46233 37798 22281 19%42 10335 5649 105032

- - -

entrants 1981-1985 75970  M1%4 13282 168 4163 2488 1581 1095

emsseesssevcessseemas

TaTAL 1986 288891 119057  S9S1S  4e985 26444 18030 11916 6744

répartition des fermes en 1986 par catégorie de fermes
selon la taille mesurfe en fonction de Ia superficie

totale des terres agricoles (en acres)
(calculée 3 l'aide de la matrice des probabilités de
transition de 1976-1981 et du taux d'entrfe de
1976-1981

1-180 1981-1984 135340 4828 1870 1788 " 183 12 19 Seadd
181-399 1991-1986 47280 8307 33438 6087 1083 400 189 M L2
400-759  1981-1986 31443 2582 5682 207469 5031 1661 S62 148 11010

750-1119  1981-1986 217%0 104 1012 4206 12373 3701 1125 07 43435
1120-1599  1981-1986 18233 Y7 68 1200 2944 8042 rhYad 39 2420
1600-2499  1981-1986 11343 134 179 W 154 1854 3631 1184 1368

2500 ou plus 1981-1986 §073 (1) 8 133 77 P} 836 873 889
méme Catégorie 1981-1986 80181 48433 38492 22809  1a130  1094% Seal T4

entrants  1981-1986 15547  484%  12030 ms My 1984 1168 185

- - D 8

TOTAL 1986 298824 128879 0483  ed12 20134 B4 12156 1))

---------------------

Source: Canada, Statistique Canada, comparaison des chiffres des recensements
de l'agriculture de 13966 3 1981
(1) Ne camprennent pas les exploitants des fermes d'institution, des paturages
cavunautaires et des fermes au Yukon et dans les Territoires du
Nord-Quest.
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TABLEAU 8: Nombre de fermes de recensement(l) par cat&gorie de fermes selon la

taille mesure en acres, 1966-1981 et deux projections pour 1986,
Canada

Cat&gorie de fermes selon la taille mesur&e en fonction
de la supericie totale des terres agricoles (acres)

Année 1 181 100 760 1,120 1,600 2,500
= - - - - - ou Total
180 399 759 1,119 1,599 2,499 plus
1966 193,960 106,880 72,470 29,785 15,120 7,580 3,935
4
1971 153,030 86,980 64,710 29,955 16,175 9,145 4 800 322'332
1976 140,520 75,810 58,105 29,465 17,875 10, 355 5,875 337’755
1981 135,360 67,280 50,965 27,1750 18,255 11,565 6,075 317:750
(a)
1986 1:219,..057 59,515 46,965 26,444 18,050 1
b ' P ' # 1,916 6,744 288,69
1985( ) 120,879 60,683 46,412 26,134 13:114 12,156 5:447 298:82:

Source: Canada, Statistique Canada, comparaison des chiffres des recensements
de l'agriculture de 1966 3 198l.

(1) Les fermes d'institution et les pdturages communautaires ne sont pas

compris.
(a) Projection fond&e sur une matrice de probabilit8&s moyennes de transition

calcul&e 3 partir des trois périodes d'observation (3 savoir 1966 a 1971,

1971 & 1976 et 1976 3 198l).

Les taux d'entr&e représentent le nombre

observé d'entrants sur le nombre d'exploitants qui sont demeur&s dans une

catégorie donn&e de fermes selon la taille.
(b) Projection fond&e sur la matrice de probabilit&s de transition calcul&e 3

partir des observations de la p&riode 1976-1981.
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FIGURE 4. NOMBRE DE FERMES SELON LA TAILLE, 1966 - 1981 ET CHIFFRES PROJETES
POUR 1986, CANADA
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SOURCE: Canada, Statistique Canada, comparaison des chiffres des recensements
de l'agriculture de 1966 3 1981.
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4. REsum® et conclusion

La superficie moyenne des terres par ferme est une composante importante
de la structure de l'agriculture dans les pays développ&s ou en voie de
développement. Le renversement de la tendance observe dans la relation entre
le taux de variation des colts de la main-d'ceuvre et le taux de variation des
colts des machines pendant la deuxiZme moiti& des annes 1970 explique en
partie la diminution du taux de croissance de la taille des fermes durant
cette période au Canada. Il semble plus r&aliste de recourir 3 une chaine de
Markov simple utilisant des probabilit&s de transition calcul&es 3 partir de
données relatives 3 la p&riode 1976-1981 que d'utiliser des données se
rapportant 3 toute la p8riode de 1966 3 198l.
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