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PREFACE

La série de documents de travail a pour objectif général de faire part des
derniéres réalisations de la Division de 1'agriculture/ressources
naturelles. La gamme des sujets est variée. On y trouve notamment des
méthodes d'évaluation de la qualité des données, 1'explication et la
Justification des nouvelles séries de données ou la révision des séries de
données actuelles, la distribution de données nouvelles et souvent
expérimentales pour susciter la discussion et des réactions, et des rapports
analytiques sur des questions précises qui font appel aux données de
Statistique Canada sur 1'agriculture. Une série paralltle de rapports
méthodologiques est congue pour documenter et expliquer les méthodes et
systémes courants.

Le présent document de Mike Trant explique les révisions apportées aux comptes
du revenu agricole par suite de l'examen de la valeur locative imputée des
batiments d'habitation figurant dans le revenu en nature.

RESUME

La présente publication explique les révisions apportées au traitement des
dépenses au titre de la maison de ferme. Ces révisions ont été apportées dans
les estimations du revenu agricole en mai 1979. Deux changements
importortants ont été opérés: en premier lieu, 1'élimination, des comptes
agricoles, de la valeur locative imputée des batiments d'habitation; en
deuxiéme lieu, la soustraction, des dépenses d'exploitation agricole, des
frais découlant de 1'utilisation des bétiments d'habitation & des fins
personnel les.

L'auteur explique les révisions en faisant 1l'historique de la logique et des
méthodes utilisées & 1'origine pour tenir compte des dépenses au titre de la
maison de ferme dans les comptes et en cernant les problémes théoriques
inhérents & la méthode originale. Il présente ensuite une description
détaillée des révisions spportées au traitement des dépenses d'exploitation
agricole au titre de la maison de ferme.

Ray D. Bollman
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INTRODUCTION

La présente publication a pour but d'expliquer les modifications
apportées au traitement des dépenses au titre des batiments d'habitation
qul ont été incorporées dans les estimations du revenu agricole en mai
1979. Les estimations paraissent dans la publication Revenu net

agricole (n® 21-202 au catalogue) et la révision de la série remonte &

1926 pour fournic des données chronologiques comparables. Deux
changements impoctants ont été opérés: en premier lieu, 1'élimination,
des comptes agricoles, de la valeur locative imputée des batiments
d'habitation; en deuxieme lieu, la soustraction, des dépenses
d'exploitation agricole, des frais découlant de 1'utilisation des
bat iments d'habitation % des fins personnelles. En réalité,
1'expression "valeur locative imputée” utilisée dans les comptes
agricoles était une appellation fautive, car elle ne servait qu'a
ajuster le revenu dans les comptes agricoles pour tenir compte des
dépenses personnelles ou du ménage cachées dans les dépenses
d'exploitation agricole. L'objectif était d'établir une estimation
“épurée" du revenu net provenant de l'exploitation agricole.

L'expression "valeur locative imputée" sous-entend un revenu réel, mais
qui n'est pas observé directement. Comme il est 1impossible de
déterminer le revenu locatif, 1l en résulte deux conséquences pour
l'interprétation des estimations du revenu net agricole. Premidcement,
pour évaluer le niveau de vie de l'exploitant agricole par rapport a
celur du non-exploitant, il faut accroitre le revenu du fecmier d'une
valeur imputée, car la maison de ferme constitue un logement sans
loyer. Deuxidmement, comme une partie de la maison de ferme ou de ses
services sert souvent pour l'exploitation agricole, 1l faut pouvoir
détecrminer la partie des dépenses de la maison imputables i
I'exploitation agricole et s'assurer qu'elles figurent dans les dépenses
agricoles totales.

Pour expliquer les modifications apportées, nous faisons 1'historique de
la logique et des méthodes utilisées pour tenir compte des dépenses au
titre des bat iments d'habitation dans les comptes et nous cernons les
problémes conceptuels inhérents & cette méthode. Ensuite, nous décrivons
les révisions apportées au traitement des dépenses d'exploirtation
agricole celati1ves a la maison de fecrme.

Méthode traditionnelle de traitement des dépenses au titre des batiments
d'habitat 1on

La Division de l'agriculture et ressources naturelles examine le
traitement des dépenses au titre des batiments d'habitation depuis

1971. Les utilisateurs de la série sur le revenu en nature dont la
valeur locative imputée des batiments d'habitation constitue une partie
impoctante, ont entcepris cet examen. Les utilisateurs trouvaient que
les estimations du revenu en nature s'accroissalent rapidement par
rapport au cevenu agricole net. Par exemple, a 1'tle-du-Prince-Edouard,
le revenu en nature teprésentait plus de 50 % du revenu agricole net
déclacé en 1971. Un examen ultérieur de la série sur le revenu en
nature a cévélé que la valeur locative imputée des batiments



d'habitation était la principale cause de 1'accroissement. FEn outre,
les exploitants agricoles de 1'lle-du-Prince-Edouard ont regu plus de
"revenu" de la valeur locative imputée des batiments d'habitation que
des autres sources de revenu agricole net en 19711. Ce phénomene a donc
soulevé des questions concernant la méthode de calcul de la valeur
locative imputée des batiments d'habitation et la justification de
I'attribution d'une valeur locative au revenu net agricole.

A l'origine, la valeur locative 1mputée des bAtiments d'habitabion
figurait dans le revenu net agricole pour compenser la surest imation des
dépenses d'exploitation agricole résultant de 1'utilisation de la maison
de ferme & des fins personnelles. Les dépenses totales des exploitants
agricoles au titre des imp6ts, des intéréts, des assurances, des
réparations et de l'amortissement de la maison fiquraient dans les
comptes agricoles; on n'a pas tenté de déterminer la part des dépenses
de la maison imputables a l'exploitation agricole. Comme les dépenses
personnelles figuraient dans les dépenses d'exploitation agricole,
I'entreprise agricole déclarait des frais qui n'étaient pas
nécessalrement des dépenses d'exploitation réelles. Si 1'on n'avait pas
tenté de tenir compte de la part des dépenses de la maison imputables &
l'utilisation personnelle, les chiffres publiés sur le revenu net
agricole auraient sous-estimé les revenus agricoles. Cependant, la
méthode utilisée pour tenir compte de la surestimation des dépenses a en
fait trop compensé le revenu provenant de l'exploitation agricole.

La valeur locative imputée des batiments d'habitation n'était pas
calculée comme un colt d'opportunité, mais comme un colt caché. Les
colts cachés sont des colts qui ne sont pas observés directement, méme
s'1ls sont subis. L'amortissement d'une automobile pourrait étre
considéré comme un colt caché. Il est subi, mais 1l n'est pas observé
directement.

Les méthodes d'imputation des colts de logement figurant dans 1'ouvrage
Methods, Sources and Concepts Used in Estimating Farm Income of Farm
Operators®, ont été établies grace a 1'estimation des coGts cachés de
réparation, d'amortissement, d'intéréts sur 1l'investissement que
représente la maison de ferme et des impdts fonciers s'il y a lieu. On
a ensuite additionné ces colts pour établir 1'estimation de la valeur
locative des batiments d'habitation.

"Voir série de la Division de la statistique agricole de Statistique Canada
sur le revenu en nature.

l.'ouvrage Methods, Sources and Concepts Used in Estimating Farm Incomes of
Farm Operators est une description des données et de la méthodologie sur le
revenu net. Cette publication a été rédigée par W. G. Morris en 1963 et
porte sur les méthodes de calcul, les sources de données et les principes
utilisés pour l'établissement des estimations sur le revenu agricole. Elle
décrit en outre les méthodes et les sources utilisées avant 1963 qui
différaient de celles gqu'on utilisait au moment de la rédaction de la
publication.
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Comme 11 a été mentionné ci-dessus, 1'ancienne méthodologie surcompense
en fait le c6té revenu des comptes agricoles. La surcompensation des
frais personnels '"cachés" dans le revenu agricole s'expliqualt en partie
par les taux insuffisants d'amortissement et de réparations des
batiments. Par exemple, on considérait que les réparations de la maison
de ferme équivalaient a4 1 % de la valeur totale des bétiments
d'habitation. Certaines années, les frals de réparation de la maison
étaient supérieurs 3 l'ensemble des dépenses au titre des réparations et
de l'entretien de tous les batiments agricoles.

Les concepts et calculs figurant das le manuel Methods, Sources and
Concepts se sont appliqués assez bien jusqu'en 1971, année ou la valeur
locative imputée des béatiments d'habitation en pourcentage du revenu net
agricole s'est accrue considérablement et ou la définition de base de la
ferme familiale, c.-3-d. les membres d'une famille habitant une seule
maison et vivant dans la ferme ou ils travaillaient et recevaient la
plus grande partie de leur revenu, a commencé a sembler périmée.

En théorie, le revenu que tire l'exploitant agricole du fait qu'il peut
vivre dans une maison située dans l'exploitation agricole (valeur
locative imputée) et les frais que doit subir l'entreprise agricole pour
entretenir la maison doivent 2tre égaux. Par conséguent, 1'élimination
de la valeur locative des bAtiments d'habitation du revenu des comptes
et 1'élimination simultanée des frais de logement des dépenses des
comptes ne devraient pas modifier le revenu net agricole. Mails en
raison de la méthodologie insatisfaisante utilisée, tel n'a pas été le
cas, et i1l a fallu examiner et réviser le traitement et le calcul des
dépenses au titre du logement et de la valeur locative imputée.

Méthode de révision

Les révisions apportées a4 la série permettent d'obtenir des chiffres sur
le revenu et les dépenses qui sont plus cohérents du point de vue de
l'entreprise agricole. En outre, la méthode révisée a un deuxieme
avantage, car elle permet de faire correspondre la présentation du
revenu et des dépenses du secteur agricole & celle gu'utilisent les
organismes statistiques pour d'autres secteurs de 1'économie. On peut
encore avoir besoln des chiffres sur la valeur locative 1imputée, mais on
peut les séparer des estimations du revenu agricole et les présenter
d'une fagon gui convient plus & la présentation du revenu locatif. On
pourrait calculer la nouvelle valeur locative imputée en multipliant 1la
valeur estimative en capital des maisons par un codt d'opportunité de
1'investissement comme le taux actuel des obligations d'épargne du
Canada.

Les révisions apportées au revenu net agricole remontent a 1926. La
série révisée sur le revenu agricole permettra aux utilisateurs qui
désirent analyser le revenu agricole pour une période donnée ou évaluer
les effets de la révision d'obtenir une série historique de données
comparat ives.
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La méthode de révision comporte deux étapes. 11 faut d'abord séparer
les dépenscs de l'exploitation agricole imputables & 1'entreprise
agricole de celles de la maison de ferme pour avoir une meilleure idée
des dépenses d'exploitation agricole. La deuxiéme &tape consiste i
enlever, du revernu en nature, l'estimation de la valeur locative imputée
des batiments d'habitation.

Les révisions ne comportent pas d'ajustement des dépenses consacrdes &
1'électricité, au téléphone et au chauffage, car la partie des dépenses
imputables & 1'utilisation de la maison & des fins personnelles n'ont
pas figuré dans les dépenses agricoles pendant un certain nombre
d'années.

Les révisions comportent surtout un changement technique. Seule la part
des frais de logement imputables a l'exploitation agricole figure dans
les dépenses agricoles, et la valeur locative imputée des batiments
d'habitation est considérée comme un revenu locatif, et non comme un
revenu tiré de 1'exploitation agricole. Il ne s'agit pas d'un
changement du concept du revenu net agricole, mais d'une modification
importante du traitement des dépenses au titre du logement agricole et
du concept du revenu en nature.

Les modifications apportées au traitement des dépenses au titre du
logement figurent au diagramme 1., La description détaillée des
modifications et de la méthode de révision est résumée 3 la prochaine
section ot l'on explique la différence dans le traitement des fermes
occupées par un locataire et des fermes occupées par le propriétaire.
L'explication arithmétique de toutes les révisions figure & 1'appendice
15

Logements occupés par un locataire

Dans le cas d'un logement occupé par un locataire, 1'intéré&t sur la
dette, les réparations des batiments, l'amortissement et les impdts
fonciers, s'il y a lieu, figurent dans le loyer ainsi que dans le poste
de dépense "loyer agricole brut", On n'a apporté aucune révision au
loyer ajgricole brut pour tenir compte de 1'utilisation a des fins
personnelles des batiments d'habitation par le locataire, car il aurait
été difficile de le faire et il en aurait résulté un effet minime. I1
en a été décidé ainsi parce que l'incidence d'un ajustement des dépenses
est minime et qu'il n'est pas certain que des modifications
amélioreraient 1'estimation, car il n'y a pas assez de données pour
déterminer la part du loyer agricole brut imputable au loyer de la
maison. De plus, les locataires agricoles représentent moins de 6 % des
agriculteurs du Canada, et le loyer versé par ces locataires ne
représente qu'une petite partie du loyer agricole brut. La plus grande
partie du loyer agricole brut est constituée de paiements versés par des
agriculteurs qui louent des terres ou des pdturages communautaires pour
augmenter la superficie de leurs terres. C'est pourquoi 1'impact d'un
ajustement du loyer agricole brut pour tenir compte de 1'utilisation &
des fins personnelles d'un logement agricole serait limité. La qualité
des logements loués a également tendance 3 &tre inférieure 3 celle des
logements occupés par le propriétaire, ce qui réduit encore plus
1'incidence d'un ajustement.
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3.2.1

1"

En raison de la tendance a 1'accroissement progressif du nombre des
agriculteurs locataires ces derniéres années, 11 faudra peut-8tre
réévaluer notre position dans 1'avenir, mais comme le nombre
d'agriculteurs locataires est encore de beaucoup inférieur a celui des
années 1930, l'incidence sur le revenu net de tout ajustement des
dépenses est minime.

Dans les cas ol les locataires paient directement la totalité ou une
partie des colts de réparation de la maison ou des assurances en plus du
loyer brut, la proportion des dépenses imputables 3 1'exploitation
agricole figure au poste des dépenses d'exploitation approprié. Cette
fagon de procéder n'a cours que depuis 1976, premidre année ou l'on a
disposé de renseignements sur ces dépenses, Vu 1'impact relativement
faible de ces dépenses, aucun ajustement n'a é&té effectué pour la
période antérieure a 1976,

Logements occupés par le propriétaire

Proportion des dépenses agricoles imputables & l'exploitation agricole

La maison de ferme sert souvent de bureau; c'est pourquoi, une partie
des frais de logement constitue des dépenses réelles d'exploitation
agricole.

Revenu Canada- Imp6ts permet de déduire jusqu'd concurrence de 25 % des
frais de logement au titre des dépenses de logement attribuables 3
1'exploitation, c.-3-d. 1'intérét sur la dette, 1'amortissement, les
impdts, les réparations, l'entretien et les assurances. Cependant, les
spécialistes agricoles et statisticiens des provinces ont fait savoir
que le pourcentage global de 25 % est trop élevé et qu'une estimation de
15 % serait plus réaliste. Selon les chiffres de Revenu Canada-Impéts,
la déduction moyenne des dépenses de logement attribuables a
1'exploitation est inférieure au maximum de 25 %. Par conséquent, pour
la révision des dépenses agricoles, il est proposé de retenir 15 % des
frais de logement comme dépenses d'exploitation agricole. Cette
décision aura évidemment un effet sur le revenu net agricole, car le
fairt de déduire 15 % des frais de logement au lieu de 25 % aura pour
conséquence de réduire les dépenses des fermes et d'accroitre légérement
le revenu net agricole.

3.2.2 Valeur des b&timents d'habitation

Les premiéres estimations de la valeur des batiments d'habitation
proviennent de 1'enquéte sur les revenus et les dépenses agricoles
(ERDA) de 1958. Pour la période antérieure 3 1958, 11 a fallu
adopter les rapports des valeurs des maisons aux terres et batiments
établis A partir des donndes de référence de 1958,

On a utilisé les donndes de référence de 1958 de concert avec les
données d'enquéte récentes et le recensement de 1971 pour obtenir des
séries sur la valeur de la maison de ferme en pourcentage de la valeur
totale des terres et des batiments. Au cours des derniéres anndes, les
estimations sur la valeur de la maison de ferme, ses batiments agricoles
annexes et des terres agricoles ont été recueillies & 1'aide d'enquétes.
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3.2.3 Taux d'amortissement des batiments d'habitation

Normalement les évaluateurs professionnels n'attribuent pas de taux
d'amortissement aux logements, urbains ou ruraux, car les maisons se
déprécient assez lentement; elles durent d'habitude pendant toute la vie
du propriétaire et méme & perpétuité. Nous ne voulons pas dire que les
maisons ne se déprécient pas, mais plutét qu'il est difficile d'en fixer
le taux d'amortissement en raison de leur longue durée. Lorsqu'il faut
établir un taux d'amortissement, 1'Institut canadien des évaluateurs a
fixé comme régle un taux d'amortissement lindaire de 2 % réparti sur une
période de 50 ans. Ce taux d'amortissement de 2 % par année remonte 3
une étude effectude en 1938 sur la durée estimative d'une maison par le
Service d'évaluation de la Ville de Montréal. Le U.S. Appraisal
Institute qui venait d'étre créé adopta les conclusions de 1'étude, et
il fut suivi par la suite par 1'Institut canadien des dvaluateurs’.

Le taux d'amortissement lindaire de 2 % par année reste une regle
empirique, car il existe encore une grande controverse & ce sujet.

Selon des études récentes, la valeur d'une nouvelle maison peut
s'accroitre 3 court terme. On ne sait pas encore si c'est la valeur de
l1a maison ou du terrain sur lequel elle est batie qui augmente. On ne
saurait dire s'il s'agit d'un accroissement réel ou d'une augmentation
due 3 1'inflation, mais, & long terme, il semble qu'une maison se
déprécie. Un exemple exagérd serait la cabane en bois rond des premiers
colons.

On attribue un taux d'amortissement linéaire de 3.5 % aux b3timents
ajgricoles comne les granges, les remises et autres installations (dont
la durde est de 28.5 ans) depuis 1945. Avant 1945, le taux
s'établissait & 4 %. Les granges et installations d'entreposage font
partie de 1'exploitation agricole. Elles servent & produire des
cultures et des bestiaux. Le taux d'amortissement des b&timents comme
les granges est supérieur 3 celui d'une maison, parce qu'ils peuvent
tomber davantage en désudtude qu'une maison en raison des progreés
technologiques. Par conséquent, il semble justifié de traiter la maison
de ferme différemment des autres btiments agricoles et d'établir le
taux d'amortissement de la maison & 2 % ou moins plutét qu'a 3.5 % comme
auparavant.

La méthode utilisde dans les révisions consistait 3 faire remonter
1'application du taux d'amortissement de 2 % jusqu'a 1945, puis 2
utiliser une sdrie de taux de transition pour la période allant de 1935
a4 1945 pour aplanier la différence entre les taux d'amortissement de 4 %
utilisés dans les séries historiques pour la période antérieure 3 la 2€
Guerre Mondiale, qui convenait probablement parfaitement pour cette
période. Les taux d'amortissement pour la pdriode de transition sont de
3.5 %, dans 1a période 1935 i 1938 et 3 %, entre 1939 et 1945.

3 Institut canadien des évaluateurs
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3.2.4 Proportion des imp6ts fonciers imputables & la maison

La méthode de traitement des imp8ts fonciers consistait a obtenir, des
ministéres provinciaux des Finances et des Affaires municipales, 1'impdt
agricole exempt de dégrévements prélevé sur les terres exploitées par le
propridtaire ou d'obtenir 1'estimation des imp6ts fonciers 3 1'aide
d'une enquéte probabiliste. Des révisions ont été apportées pour toutes
les provinces, sauf le Manitoba, la Saskatchewan et 1'Alberta, car ces
provinces ne prélevaient pas d'imp6t sur les batiments agricoles.

Les estimations des impdts fonciers agricoles exempts de dégrévements
sur les terres figurent déja dans la série sur les dépenses agricoles.
Cependant, la partie imputable au logement figurent dans les impdts
totaux. Au moment de la révision des impOts ajcicoles, 1l a fallu
déterminer la partie des impdts sur le logement imputables 2a
1'utilisation de la maison 3 des fins personnelles et les soustraire des
dépenses totales au titre des impSts agricoles.

Un certain nombre de provinces comme 1l'Ontario et le Québec accorde un
dégrévement sur une partie des impOts fonciers tandis que d'autres comme
la Colombie-Britannique accordent une exemption sur les premiers
milliers de dollars de terres agricoles évaludes. Les estimations des
impdts fonciers sont établies sans les dégrévements et les exemptions.
Les dégrévements et exemptions des provinces s'appliquent aux terres et
non aux baAtiments. C'est pourquoi dans les provinces ou il y a un
dégrévement fiscal sur les terres agricoles, les chiffres sur les impéts
fonciers réveélent que 1'impot prélevé sur les batiments par rapport 3
celul sur les terres est plus lourd que le rapport entre la valeur
marchande des batiments et des terres pourrait l'indiquer. 11 en
résulte qu'il est difficile d'estimer la proportion des imp8ts fonciers
imputables & la maison, car il est fondé sur le rapport de la valeur de
la maison 3 la valeur des terres et des bAtiments., Les calculs peuvent
donc sousestimer légérement la partie des impOts fonciers imputables a
la maison, mals comme l'estimation est assezréduite, 11 a été jugé peu
pratique d'améliorer la méthode.

Pour procéder a la révision de 1'impét foncier, il a fallu multiplier
la proportion des imp8ts sur les terres et les bitiments attribuables 3
la maison par 1l'impdt total prélevé sans les dégrévements. On a ensuite
multiplié ce total par la partie du logement imputable A 1'utilisation 2
des fins personnelles et le résultat, la part des impSts attribuable 3
1'utilisation de la maison 3 des fins personnelles, a été soustrait des
1mp6ts agricoles totaux sans les dégrévements,

En raison des modifications apportées a 1'impdt foncier en Ontario en
1970 et 1973 et au Nouveau-Brunswick en 1979, 11 a fallu changer
légérement le mode d'opération de la révision dans ces provinces. De
1970 a 1972, 1'Ontario offrait aux exploitants agricoles un dégrévement
de 25 % sur les imp6ts municipaux et supposait que cette réduction de

25 % permettrait aux agriculteurs de payer tout 1'impdt sur leurs
batiments, mais seulement 50 % sur leurs terres. De 1970 a 1972,
1'estimation desimpdts en Ontario correspond & 1'impdt net multiplié par
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2/3 multiplié par le rapport de la valeur de la maison a la valeur
totale des batiments qui est multipliée par .15. L'imp6t net multiplié
par 2/3 est calculé, car en vertu de 1'Ontario Farm Tax Reduction
Program entre 1970 et 1972, il a estimé que les 2/3 des impSts fonciers
que les agriculteurs ont versés s'appliquaient aux impdts sur les
batiments seulement. La proportion de 1'impdt foncier sur les terres
n'équivalait qu'au 1/3, car 1'Ontario Farm Tax Reduction Program
prévoyait un dégrévement d'impdt équivalant & 50 % des impdts municipaux
sur les terres agricoles. Aucune réduction ne s'applique aux impdts sur
les batiments agricoles. En 1973, la province a fait passer le
dégrévement 3 50 % en soutenant que les agriculteurs ne paieraient des
impSts que sur les batiments agricoles. Donc depuis 1973, le calcul se
fait comme suit: 1'imp6t net est multiplié par le rapport de la valeur
de la maison 3 la valeur totale des baAtiments multiplié par la part de
la maison de ferme imputable 3 1'exploitation agricole(15%).

En 1975, 1'impdt municipal du Nouveau-Brunswick sur la maison de ferme
dtait le méme que sur toute autre résidence rurale. Les impdts fonciers
agricoles au Nouveau-Brunswick ne sont pas prélevés sur la maison de
ferme depuis 1974, Pour surmonter cette difficulté pour le
Nouveau-Brunswick, la partie des impdts fonciers attribuables a la
maison de ferme est calculée de la fagon suivante:

VM
Impdts | o VB ¥ 115
VTBSM
viB

ou
VM = valeur de la maison
V1B = valeur totale des terres et des b&timents
VIBSM = valeur des terres et des batiments sans la maison

IMPATS= 1impéts fonciers

Dépenses de réparation et d'entretien de la maison

Un taux annuel de 1 % de la valeur des terres et des batiments agricoles
a été appliqué par le passé aux réparations et 3 l'entretien des
batiments. Le taux de 1 % est fondé sur la relation établie par
1'enquéte de 1958 sur les revenus et les dépenses agricoles (ERDA) méme
s'il ne semble pas y avoir beaucoup de documentation a ce sujet. Un
pour cent de la valeur en capital peut représenter une assez bonne
estimation des frais de réparation et d'entretien des batiments comme
les granges ou les installations d'entreposage qui sont endommagées par
les bestiaux; cependant le taux est peut-Etre un peu élevé lorsqu'on
considere les frais annuels d'entretien d'une maison. Par exemple,
lorsque les réparations de la maison ont été& calculées 3 1 % de la
valeur du logement, les frais de réparation excédaient souvent les
dépenses totales au titre des réparations et de l'entretien. Une
méthode plus appropriée servant 3 calculer les colts de réparation de la
maison est expliquée aux paragraphes qui suivent.
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En premier lieu, on a établi un rapport entre les dépenses au titre des
réparations consacrées 3 la maison et les dépenses consacrées 3
l'ensemble de 1'exploitation, car il existait des donndes historiques
sur les dépenses totales des réparations, mais les seules données sur
les réparations des maisons provenaient des enquétes de 1958 et de
1970. Les données de référence des enquétes de 1953 et 1970 ont servi 2
calculer les rapports entre les dépenses consacrdes 3 la maison et les
dépenses consacrées a l'ensemble de 1'exploitation pour chaque province
pour la période allant de 1958 a 1970. Une projection a ensuite &té
établie pour faire correspondre les tendances aux chiffres
d'aujourd'hui.

Pour la période allant de 1926 & 1958, les seules données de référence
sur la proportion des dépenses au titre des réparations de la maison par
rapport & celles de 1'ensemble de 1'exploitation provenaient de 1'ERDA
de 1958; pour résoudre le probléme et établir un rapport entre les
dépenses consacrées aux réparations de la maison et celles de
1'exploitation, on a adopté le rapport de 1958 des dépenses au titre des
réparations de 1'exploitation & celles de la maison comme indices pour
la période allant de 1926 3 1958,

Les indices une fois établis, 1'étape suivante consistait 3 les
multiplier par les dépenses totales au titre des réparations des
bstiments de 1l'exploitation, ce qui a donné les dépenses au titre des
réparations de la maison de ferme. Le dépenses consacrées aux
réparations de la maison de ferme ont ensuite été multipliédes par la
proportion de la maison de ferme imputable 3 son utilisation 3 des fins
personnelles (85 %) et la proportion des réparations de la maison
imputables a son utilisation & des fins personnelles a été soustraite
des réparations de l'ensemble des batiments pour donner la proportion
des dépenses au titre des réparations et de l'entretien de la maison
imputables a 1'exploitation agricole.

Intérét sur la dette

La Division de la statistique agricole établit une série sur le solde de
la dette agricole par province depuis 1970. Les estimations sur le
solde de la dette et 1'intérét peuvent se diviser en deux groupes:
1'intérét sur l'emprunt hypothécaire contracté pour la ferme et tous les
autres intéréts sur la dette agricole.

Pour procéder a la révision, il a fallu soustraire, des dépenses
agricoles, la partie des intérétssur la dette imputable & 1l'utilisation
de la maison 3 des fins personnelles. Cette opération est semblable 3
1'adjustement des dépenses au titre des réparations des batiments. 1I1 a
fallu multiplier la partie de la valeur des terres et des batiments
imputable au logement par 1'intérét hypothécaire et multiplier ce total
par la partie du logement imputable 3 son utilisation & des fins
personnelles et soustraire la partie de 1'intérét hypothécaire
attribuable 3 1'utilisation de la maison a des fins personnelles des
dépenses au titre des intéréts versés par les aqriculteurs.
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3.2.7 Assurances sur la maison

4.0

La série porte en fait sur les assurances nettes ou les primes
d'assurance moins les indemnitds. Avant 1951, les dépenses au titre des
assurances agricoles étaient calculées comme faisant partie d'une groupe
de dépenses diverses avec les clétures, le travail & fagon et les
fournitures et services agricoles non précisés. Les chiffres des
dépenses diverses pour la période antérieure 3 1951 sont publiés, mais
1l n'y a pas de chiffres sur les composantes, notamment les dépenses au
titre des assurances avant 1951, Comme les chiffres sur les assurances
pour la période antérieure a 1951 doivent étre reconstitués, il faut
parler de la période antérieure a 1951 et de la période postérieure 3
1951 pour expliquer la révision de la série.

Pour la période antérieure & 1951, on a soustrait la proportion des
dépenses au titre des assurances ajricoles imputables au logement des
dépenses diverses en établissant la part des dépenses diverses
attribuables aux assurances d'aprés les renselgnements de 1951 et en
faisant remonter la tendance au début de la série, puis en déterminant
la part des assurances agricoles attribuable a la propriété selon les
renseignements de 1951 et en faisant remonter la tendance dans le

temps. La part des assurances ajricoles imputables 3 la propriété est
multipliée par la proportion de la valeur des terres et des bitiments
imputable 3 la maison de ferme, puis le résultat est multiplié par la
part des frals de logement imputable 3 son utilisation & des fins
personnelles. Le reste équivaut au montant quil doit étre soustrait des
dépenses agricoles diverses. Il aurait &té plus précis d'allouer la
part de l'ensemble des assurances imputable & 1'assurance de la maison
en déterminant la valeur de la maison en pourcentage de la valeur totale
des batiments et non en pourcentage de la valeur des terres et des
batiments, mais le deqré supplémentaire de précision obtenu était si peu
important que la pratique expliqude dans le paragraphe précédent a été
suivie. Nous tenons compte du fait que les terres ne sont pas
nornalement assurdes contre le feu, la responsabilité et le vol.

Pour la période postérieure 3 1951, on peut déterminer la part des
assurances agricoles imputables & 1'assurance sur la propriété. Par
conséquent, pour soustraire la part des assurances de la maison de ferme
imputable 3 son utilisation 3 des fins personnelles pour la période
postérieure a 1951, on multiplie la part des assurances agricoles
imputables & la propriété par la part de la valeur des terres et des
batiments imputable & la maison de ferme qui est multipliée par la part
des frais de logement imputable & son utilisation & des fins
personnelles.

L'effet de la révision de la valeur locative imputée des batiments

d'habitation sur la série du revenu net agricole

La méthode révisée de traitement des dépenses de la maison de ferme dans
les comptes agricoles est fondée sur une base plus solide que 1'ancienne
et semble permettre davantage de faire face aux changements dans
1'agriculture et les données agricoles sans qu'on apporte d'autres
modifications de la méthode.
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Comme en témoignent les tableaux 1 & 10, la différence entre les
chi1ffres originaux et réviséds pour les années 1951, 1961, 1971 et 1976
est importante, notamment au cours des dernigres années. La méthode
originale permettait donc probablement de donner une bonne idée de la
réalité, mais elledevenait moins précise ces derniéres années. Les
tendances figurant dans les tableaux sont triés exactes, mals le degré
réel de changement entre les estimations originales et révisées ne
résulte pas totalement des révisions dont 11 est fait état dans la
présente dtude. Au moment ol ces révisions ont été apportées, on
modifiait les méthodes utilisées pour 1'estimation des dépenses
agricoles. On a procédé 3 des enquétes probabilistes et 1'on a adopté
des donndes administratives, et des révisions remontant jusqu'a 25 ans
ont été apportées aux estimations de certaines dépenses comme les
machines, 1'électricité, le téléphone et 1'impét foncier. En outre, des
révisions 1ntercensitaires ont été faites par suite de la parution des
données du recensement de 1976. Un certain nombre d'ajustements mineurs
ont donc &té apportés aux recettes monétaires agricoles, aux stocks et a
la valeur estimative de la consommation domestique de produits agricoles
de propre production. Tous ces ajustements, bien que nombreux, n'ont
pas eu un effet important sur les dépenses agricoles par rapport aux
révisions entraindes par les changements apportés au traitement de la
valeur locative 1mputée.

Les totalisations figurant aux tableaux 1 3 11 montrent 1'ampleur de
1'effet dans les comptes du revenu net agricole. L'élimination, du
revenu agricole, de la valeur locative imputée des bétiments
d'habitation se refléte sur le revenu en nature. Au tableau 10, la
comparaison des estimations originales et des estimations révisées de
1951 révéle une baisse d'environ $114 millions ou 35 % du revenu en
nature. En 1976, le revenu en nature accuse une baisse de $866
millions, soit B4 %. Les révisions ont entrainé une réduction d'environ
$87 millions ou de 26 % des dépenses agricoles au titre des impdts, des
réparations, de 1'amortissement, de 1'intérét hypothécaire et des
assurances. En 1976, cette diminution de dépenses équivalait a $277
millions ou 14 % de ces dépenses. La réduction la plus importante des
dépenses agricoles provient de 1'ajustement des frais d'amortissement de
la maison. L'intérét sur la dette vient au deuxiéme rang; les impdts,
les assurances, les dépenses au titre des réparations et de 1'entretien
ayant un impact limité.

L 'Ontario et la Colombie-Britannique affichaient, avant la révision, les
estimations provinciales sur le revenu en nature par fermier les plus
importantes avant la révision et, par conséquent, ont accusé la baisse
la plus forte du revenu en nature et du revenu net agricole a la suite
réviside la on. Cela est particuliérement évident en 1976.

L'effet de la révision sur le revenu en nature au Québec et les
estimations du revenu net qui en résultent pour 1971 et 1976 sont une
exception chez les provinces. Les effets des révisions sur le
traitement de la valeur locative imputdée de la maison au Québec étaient
les mémes que dans les autres provinces: une importante diminution du
revenu en nature et des dépenses agricoles moins élevées. Cependant,
des révisions considérables ont également &té apportées aux recettes
monétaires agricoles, et 1'effet net sur le revenu agricole, de
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1'accroissement des estimations des recetts monétaires et de la
diminution résultant des révisions de la valeur locative imputée de la
maison n'ont pas porté a conséquence.

En théorie, la révision du traitement de la valeur locative imputée des
batiments d'habitation devrait avoir peu d'effet sur le revenu net
agricole. Si les estimations avaient été calculées selon des principes
rigoureux, les estimations de la valeur locative auraient traduit les
dépenses réelles consacrées a la maison de ferme, et les révisions
auraient permis de déduire des montants semblables du revenu et des
dépenses des comptes agricoles. Cela aurait laissé 1l'estimation
originale du revenu net relativement inchangée. En rétrospective, il
semble que la série originale sur la valeur locative imputée des
bdtiments d'habitation ait surcompensé les dépenses personnelles de
l'entreprise agricole et, par conséquent, les révisions ont abouti 3 des

changements considérables des estimations du revenu en naturce et du
Fevagnu net ageicold.
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TABLEAU 1. Variations des dépenses et du revenu net agricoles résultant de la révision du traitement des dépenses au titre des
batiments d'habitation

1951 1961
P Changement. P Changement
. Avant Variat ion . Avant Variation
Révisé(1) révision nette(2) de pour- Révisé(1) révision nette(2) de pour-
cent age cent age
=TT $7000"s $'000's

{1e-du-Prince-Edouard
Impdts 249 349 -100 -29 288 475 -187 -39
[ntérét sur la dette 575 642 ~67 -10 955 1,117 -162 -15
Réparations de batiments 392 197 ~40% =51 481 966 -485 ~50
Dépenses diverses-

AS5UTANCES 963 942 21 2 998 1,075 =77 -7
Amorkissement des batiments D) g =47 -5 A2 i, 2 -HH0 -h4
Frods o exploibaiiion et

' aeorad asanent =t i 1, Eh =T - 1%, 1592 -1,505 -7
Rgwgonr & caborag L, B 1, u6% - 2 o i.548 -2,433 =52
Hewgou ngt chal156(3) 14,842 15,334 -492 -3 5,947 6,875 -928 -14
Revenu net total(4) 15,413 15,905 -492 -3 6,729 7,657 -928 -12

1971 1976

ot Changement i ab i Changement
! Avant Variation " Avant Variat ion
Révis€(1)  revigion  nette(2) de pour- Révisé(1) révision  nette(2) de pour-
cent.age cent age

$0007 s - s, YR N ) il
Inpfts 4nl 00N -2% -33 R T M =364 32
Intérdt sur la dette 2,133 o, 7N -1,638 -43 CR 14 o] 4 -1,798 -2
Réparat ions de batiments 1,0% 3 ~219 L] 1,343 5,168 iy 4
Dépenses diverses-

ABBUT ances 2,440 1,542 898 58 4,565 3,080 1,485 48
Amort issement des batiments 1,154 2,101 -947 -45 1,995 3,761 -1,766 -47
frais d'exploitation et

d' amort issement 34,566 36,428 -1,862 -5 68,237 69,416 -1,179 -2
Revenu en nature 1,358 Sa 22 -4,001 =75 2,2 8,370 -6, 3467 ~76
Revenu net réalisé(3) SN2 7,839 -2,667 -94 B9, 240 43,904 -6,6678 ),
Revenu net total(a) 3,096 4,829 -1,733 -36 44,120 50,650 -6,530 -13

Voir note(s) % la fin des tableaux.



TABLEAU 2. Variations des dépenses et du revenu net agricoles résultant de 1a révision du traitement des dépenses au titre des
hiliments d'habilation

1N 1961
. Changement. : b Changement
T Avant Variation ) Avant Variat ion
Rivise(1) révision nette(2) de pour- Révisé(1) révision nette(2) de pour-
cent age cent age
7 ol S $'000's $7000's
Nouvelle-Ecosse
Impdte 877 1,199 -322 =27 1,153 1,810 -657 =36
Intérdt sur la dette 72 550 -78 14 B16 975 -159 -16
Réparal.ions de bAtiments rgl) ] 1,738 -945 -54 1,149 2,800 -1,152 =50
i1épenses diverses-
assurances 1,31 1,358 -47 -3 1,456 1,456 - -
Anortissement des batiments 1,051 2,000 -949 -90 855 2,003 -1,148 =57
frais d'exploitation et
d'amort issement 24,869 27,210 -2,341 -9 31,385 34,605 -3,220 -9
Hegvem s osburd 4,00 W s -3, 58 =50 P2 8,009 -4,487 -56
Ravwou gl roel lecd 2 bL i e T i, 154 -5 18,315 19,582 -1,267 -6
Revenu oet total(a) 24,747 25,911 -1,164 -4 18,310 19,577 -1,267 -6
gtk | 1976
F Changement o Changement
: Avant Variat ion ] Avant Variation
kv isé(1) révision nette(2) de pour- Révisé(1) révision nette(2) de pour-
cent age cent age
$'000's $'000's
tnpdt s 14 359 1,759 -400 -23 1,745 1,469 276 19
lnlérét asur la dette 2,208 2,962 -754 -25 BT 5,000 -1,083 -22
Réparations e biatlueuls 1, HEg b, 087 =13 =1 3 NN 5.y = Jihe ~3%
penag® Sy ek
HEFT1d . SIS 5 NER 1,108 1, sl 1 1 4,18 a T%G Ak L
Amor L] Geusenst deg baliusobs 7 5, Vil -4 B2 B | S s | 5 ey 21
feais d'exploitation et
d'amort issement 53,929 55,976 -2,047 -4 96,209 100,102 -3,893 -4
Revenu en nature 2,134 6,674 -4640 -70 3,539 9,328 -5,789 -62
Revenu net réalisé(3) 13,045 16,416 -3,3N =21 33,743 32,251 1,492 5
Revenu net total(4) 11,815 15,489 -3,674 -24 32,988 31,071 1,917 3

Vair note(s) B la fin dus tableaux.
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TABLEAU 3. Variations des dépenses et du revernu net agricoles résultant de la révision du traitement des dépenses au titre des
batiments d'habitation

1951 1961
I Changement ) Sl Changement
: Avant Variat ion " Avant Variation ;s
Révisé(1) révision nette(2) de pour- Révisé(1) révision nette(2) de paur-
cent age cent age
$'000"s $'000's
Nouveau-Brunswick
Impdts .,089 1,901 -506 -27 1,517 2,277 -760 ~33
Intérdt sur la dette 548 628 -80 -13 908 1,070 -162 -15
Réparations de b&timents 842 1,59 -752 -47 978 1,804 -826 46
Dépenses diverses-
assurances 1,493 1,532 -39 -3 1,367 1,369 -2 ~-0.1
Amortissement des b&timents 979 1,869 ~890 -48 751 1,783 -1,032 -58
frais d'exploitation et
d‘amort issement 26,284 28,551 ~2,267 -8 32,05 34,999 -2,948 -84
Revenu en nature 9,689 370 =3,481 ~26 4,037 8,383 -4,346 =52
Revenu net réalisé(3) 225101 28,325 -1,214 -4 11,099 12,497 -1,398 -1
Revenu net total(4) 27,116 28,330 -1,214 -4 11,909 13,307 -1,398 -1
1971 1976
4l i Changement. . Changement
! Avant Variation " Avant Variation
Révisé(1)  ‘gyizion nette(2) de pour- Révisé(1) révision nette(2) {% (gurs
cent age cent age
$'000°s $'000's
Impdts 863 1,132 -269 -24 1,289 1,178 m 9
Intérét sur la dette 2,806 3,049 =243 -8 5,433 5,924 49 -8
Réparations de batiments 1,092 1,537 ~445 -29 1,754 3,400 -1,646 48
Dépenses diverses-
assurances 2,413 1,720 693 40 3,746 3,142 604 19
Amort issement des batiments 1,379 2,150 =1 -36 2,498 3,576 -1,078 =30
Frais d'exploitation et
d' amort issement 41,625 43,401 -1,776 -4 B0, 405 79,632 773 10
Revenu en nature 1,89 5,138 -3,247 -63 2,879 7.1l 35 ~4,856 -63
Revenu net réalisé(3) 12,978 14,538 -1,560 -1 35,56t 41,308 -5,747 =14
Revenu net total(4) 14,170 15,696 -1,526 -14 35,205 40,719 -5,514 -16

Voir note(s) B la fin des tableaux.
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TABLEAU 4. Variations des dépenses et du revenu net agricoles résultant de la révision du traitement des dépenses au titre des
bAtiments d'habitation

1951 1961
Changement : Chamgement
. Avant Variat ion . Avant Variat ion &)
Révisé(1) 4iigion  nette(2) de pour- Révisé(1) révision  nette(2)  de pour-
cent age cent age
$'000's $'000's
Québec
Impdts 8,423 10,795 -2,372 -22 10,567 14,640 -4,073 -28
Intérét sur la dette 7,029 8,012 -983 -12 14,569 17,080 -2,511 =15
Réparations de batiments 6,110 13,550 -7,440 -55 8,726 18,416 -9,690 =53
Dépenses diverses-
assurances 10,408 10,648 -240 -2 23,920 24,761 -B41 -3
Amort issement des bAtiments 7,802 13,900 -6,098 -44 10,508 19,79 -9,286 -47
Frais d'exploitation et
d' amort iasément 198,111 215,244 17,133 -8 299,874 326,719 -26,845 -8
Revenu en nature 54,867 74,703 -19,836 =27 37,662 71,360 -33,698 47
Revenu net réalisé(3) 232,961 235,644 -2,703 -1 155,285 162,138 -6,853 -4
Revenu net total(4) 245,650 248,353 -2,703 -1 155,023 161,876  -6,853 -4
1971 1976
. Changement 4 i ! Chsngement
} Avant Variation : Avant Variation
Révisb(1)  r4/ision nette(2) de pour- Révisé(1) révision  nette(2) de paur-
cent age cent age
$'000's $'000's
Impdts 15,953 20,498 -4,545 -22 23,587 208a23-"§ Sy Osc -5
Intérdt sur la dette 33,549 51,888 -18,339 -35 82,115 99,698 -17,583 -18
Réparat ions de batiments 16,062 25,41 -9,409 -37 33,105 49,964  -16,859 -34
Dépenses diverses-
gssurances 45,011 42,183 2,828 7 74,658 79,295 4,637 -6
Amort issement des bAtiments 18,167 27,388 -9,221 =34 31,458 49,811 -18,353 -37
freis d'exploitation et
d'amortissement 498,636 545,935 -47,299 -9 1,009,891 1,070,748  -60,857 -6
Revenu en nature 29,375 70,168 -40,739 -58 44,454 109,850  -65,396 -60
Revenu net réalisé(3) 218,430 215,748 2,682 d 404,628 402,315 2,313 1
Revenu net total(a) 209,069 201,407 7,662 4 408,610 385,688 22,922 59

Voir note{s) & la fin des tableaux.
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TABLEAU 5. Variations des dépenses et du revenu net agricoles résultant de la révision du traitement des dépenses au titre des
batiments d'habitation

1951 1961
R Changement . Changement
. Avant Variation ) Avant Variat ion
Révisé(1) révision nette(2) de pour- Révisé(1) révision nette(2) de pour-
cent age cent age
$'000's $'000's
Ontario
Impbts 17,846 24,551 -6,70% -27 24,954 36,393 -11,439 =31
Intérdt sur la dette 10,615 12,172 -1,557 -13 23,976 27,094 -3,218 -12
Réparations de b3timents 1078 21,492 -9,719 -45 15,017 25,924 -10,907 42
Dépenses diverses-
assurances 24,386 25,187 -801 -3 47,531 48,582 -1,051 -2
Amortissement des batiments 10,006 20,816 -10,810 -52 20,828 42,230 -21,402 -51
Frais d'exploitation et
d' amort issement 433,175 462,767 -29,592 -6 658,293 705,530 -47,237 -7
Revernu en nature 53,888 92,627 -38,739 42 31,012 112,234 -81,222 =72
Revenu net réalisé(3) 404,786 413,933 -9,147 -2 245,249 279,234 -33,985 -12
Revenu net total(4) 438,992 448,139 -9,147 -2 273,081 307,026 -33,985% -11
1971 1976
) Changement i at i Changement.
L Avant Variation v Avant Variation
Révisé(1) révision nette(2) SRraLCS Révisé(1) révision nette(2) de pour-
cent age cent age
$'000's $'000's
Impbts 26,189 42,757 -16,386 -38 29,852 41,210 -11,358 -28
Intérét sur la dette 74,943 77,879 -3,036 -4 183,524 186,595 -3,071 -2
Réparations de batiments s 21,492 -9,719 -45 46,441 96,727 -50,286 -52
Dépenses diverses-
assuyrances 100,938 83,167 175z 21 153,361 141,055 12,306 9
Amortissement des batiments 50,670 87,825 -37,155 -42 126,761 159,670 -32,834 =21
fFrais d'exploitastion et
d'amortissement 1,143,348 1,222,473 -19,125 -2 2,063,040 2,257,650 -199,610 -16
Revenu en nature 29,305 184,081  -154,776 -84 43,522 390,599  -347,047 -89
Reverws net réalisé(3) 303,582 389,573 -85,991 -22 760,866 960,296 -199,430 =21
Revenu net total(4) 306, 382 366,431 -60,103 -16 676,711 891,228 -214,517 -24

Voir note(s) 3 la fin des tableaux.
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TABLEAU 6. Variations des dépensea et du revenu net agricoles résultant de la révision du traitement des dépenses au titre des
bt iments d'habitation

1951 1961
= Changement Bk Changement
g Avant Variation ; Avant. Variation
Révis€(1)  revigion nette(2) de pour- Révisé(1) téviainn nette(2) de pour-
cent age cent age
$'000's $'000's
Manitoba
Impdts 7,041 8,989 ~-1,948 -22 8,930 11,786 -2,856 =24
Intérét sur la dette 5,198 5,495 -297 -5 8,833 9,299 -466 -5
Réparations de b@timents 1,981 3,173 -1,192 -38 2,305 3,677 -1,372 -37
Dépenses diverses-
agsurances 5,118 5,274 -156 -3 5,305 5,439 -134 -3
Amort issement des batiments 2,425 5,420 -2,995 =55 3,602 8,046 -4,444 5%
Frais d'exploitation et
d' amort issement 122,373 128,961 -6,558 -5 153,139 159,185 -6,046 -4
Revenu en nature 17,941 27,489 -9,548 -35 12,243 26,826 -14,583 54
Revenu net réalisé(3) 167,579 170,539 -2,960 o 101,865 110,402 -8,537 -8
Revenu net total(4) 179,875 179,915 -2,960 -2 44,828 53,365 -8,537 -16
197 1976
: Changement st Chamgement
; Avant Variat ion . Avant Variat ion
Révisd(1) 14 ision nel te(2} de pour- Révisé(1) révision nette(2) de pour-
cent age cent age
$'000's $'000's
Impbts 13,620 17,976 -4,356 -24 18,750 29,503 -10,753 =36
Intérét sur la dette 22,2§5 29,954 -7,6719 -26 57,735 63,327 -5,592 -9
Réparations de batiments 5,693 8,908 -3,255 -33 15,118 27,151 -12,033 44
Oépenses diverses-
assurances 16,147 12,299 3,848 -31 33,308 22,922 10,386 45
Amortissement des batimenta 4,926 12,402 -7,476 -60 10,564 20,543 -9,889 48
Frais d'exploitation et
d'smort issement 273,666 288,989 -15,323 = 646,606 637,413 9,193 1
Revenu en nature 8,624 40,843 -32,219 -79 11,986 69,096 -57,083 -83
Revenu net réalisé(3) 103,523 125,267 -21,744 -17 250,480 326,201 -75,721 -23
Revenu net total(4) 151,625 170,992 -19,367 -1 289,879 360,057 -70,178 -19

Voir note(s) B la fin des tableaux.
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TABLEAU 7. Variations des dépenses et du revenu net agricoles résultant de la révision du traitement des dépenses au titre des
batiments d'habitation

1951 1961
" Changement - Chamgement
4 Avant Variation . Avant Variation
Révisé(1) révision nette(2) de pour- Révisé(1) révision nette(2) de pour=
cent age cent age
$'000's $'000's
Saskatchewan
Impdts 15,423 21,044 -5,581 -27 31,923 31,875 -48 -
Intérét sur la dette 17,132 17,599 -467 -3 25,734 26,523 -789 -3
Réparations de batiments 2,674 4,959 -2,285 -46 4,138 7,128 -2,985 42
Dépenses diverses-
assurances 11,460 11,814 ~354 -3 14,956 14,602 =354 -2
Amort issement des batiments 3,511 8,470 ~4,959 -59 6,87 15,367 -8,496 ~55
Frais d'exploitation et
d' anort issement 277,%80 291,026 -13,646 -5 339,560 355,390 ~15,830 ~4
Revenu en nature 34,984 50,946 -15,962 -31 24,335 52,211 -27,876 =53
Revenu net réalisé(3) 389,019 391,335 -2,316 -1 297,573 309,419 -12,046 -4
Revenu net total(4) 529,659 531,975 -2,316 -0.4 88,238 100, 248 -12,046 -12
1971 1976
30 Changement i at i Changement
. Avant Variation X Avant variation
Révist(1) g igion  nette(2) de pour- Révise(1) révision  nette(2) pedpoun=
cent age centage
$'000's $'000's
Impdts 33,966 48,652 ~14,686 ~30 43,115 72,888 -29,773 ~-41
Intérét sur la dette 53,154 85,427 -32,273 -38 131,860 162,103 -30,243 -19
Réparations de batiments 12,558 17,640 ~5,082 -29 335953 45,424 -11,491 -25
Oépenses diverses-
assurances 35,659 27,430 8,229 30 86,619 65,717 30,902 47
Amortissement des batiments 10,818 26,662 -5,844 -22 10,818 26,662 -15,844 -59
Frais d'exploitation et
d' amort issement 563,695 623,168 -59,473 -10 1,308,604 15309, 713 -1,109 -
Revenu en nature 17,877 85,125 67,275 -9 21,330 158,983  -137,653 -87
Revernu net réalisé(3) 351,979 370,202 -18,223 -5 1,017,202 1,134,563 -117,361 -10
Revenu net total(4) 465,308 447,172 -11,864 -2 1,285,636 1,419,875 -134,2%9 -9

Voir {note)s & la fin des tableaux.
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TABLEAU 8. Variations des dépenses et du revenu net agricoles résultent de la révision du traitement des dépenses au titre des
batiments d'habitat ion

1951 1961
B Changement e Changement
Avant variation | Avant vVariation
Révisé(1)  rgyigion nette(2) de pour- Réviss(1) révision nette(2) de pour-
cent age cent age
$'000's $'000's
Alberta
Impbts 10,905 15,011 -4,106 -27 13,874 20,310 -6,436 =32
Intérét sur la dette 11,832 12,298 -466 -4 19,5939 20,349 -810 -4
Réparations de bAtiments 2,574 4,386 -1,812 -41 4,471 7,415 -2,944 40
Dépenses diverses-
assurances 9,684 9,952 -268 -3 16,020 16,363 -343 -2
Amortissement des bAtiments 3,977 8,688 -4,711 =54 6,649 15,870 -9,221 -58
Frais d'exploitation et
d*amort issement 227,077 238,370 -11,363 -9 323,523 341,795 -18,6492 -5
Revenu en nature 28,880 44,190 -15,310 -35 19,337 49,279 -29,942 -61
Revenu net réalisé(3) 256,399 260,346 -3,947 -2 320,523 261,973 11,450 >
Revenu net total(4) 395,574 389,521 3,947 1 190,309 210,759 -11,450 -6
1971 1976
- Changement e-E Changement
; Avant Variat ion N Avant Variation
Revisé(1)  giision nette(2) de pour- Réviaé(1) révision nette(2) de pour-
centage cent age
$7000's $'000°'s
Impdts 20,393 32,270 -11,877 -4 26,749 50,547 -23,798 -47
Intér8t sur la dette 57,514 67,282 -9,768 -1% 159,442 168,283 -8,841 -5
Réparations de bitiments 12,374 15,912 -3,538 =22 38,712 32,859 5,853 18
Dépenses diverses-
assurances 41,044 31,25 9sWa3 -31 92,483 68,484 23,999 35
Amort issement des bAtiments 3,977 8,688 -4,711 -54 46,996 53,340 -7,344 -14
Frais d'exploitation et
d' amort issement 603,372 619,137 -15,765 -3 1,449,477 1,355,078 94,399 y/
Revenu en nature 16,122 88,029 -71,907 -B2 21,980 15%,101 -133,121 -B6
Revenu net réalisé(3) 205,27 249,968 -44,697 -18 414,316 649,762  -235,446 -36
Revenu net total(4) 222,415 276,017 -53,602 -19 507,531 733,150 -225,619 -31

Voir note{s) B la fin des tableaux.



TABLEAU 9. Variations des dépenses et du revenu net agricoles résultant de la révision du traitement des dépenses au titre des

bAtiments d'habitation

1951 1961
i Changement. 3 Changement
. Avant Variation . Avant Variat ion
Révisé(1) g ision nette(2) de pour- Révisé&(1) N o nebta(z)) de pour-
cent age cent age
$'000's $'000's
Colombie-Britannique
Impbts 1,965 2,936 -97 -33 2,278 3,916 -1,638 42
Intérét sur la dette 1,952 2,152 -200 -9 3,797 4,346 -549 -13
Réparations de batiments 941 1,476 -535 -36 1,716 2,716 -1,001 -37
Dépenses diverses-
assurances 3,062 3,129 -67 -2 02288 5,417 -184 -3
Amortissement des batiments 1,790 3,499 -1,709 -49 2,688 7,011 4,323 -62
Frais d'exploitation et
d'amort issement 56,223 59,705 -3,482 -6 91,390 98,850 ~-7,460 -8
Revenu en nature 8,700 14,983 -6,283 -42 5,308 21,002 -15,694 -75
Revenu net réalisé(3) 59,703 62,504 -2,801 -4 48,995 o229 -8,234 -14
Revenu net total(4) 60,567 63,368 -2,801 4 52,738 60,972 -8,234 -14
1971 1976
Py 4 Changement. ; Changement
. Avant Variation " Avant Variation
Révisé(1)  r4yigion nette(2) de pour- Révisé(1) révision nette(2) de pour-
centage cent age
$7000's $'000's
Impbts 4,669 8,340 -3,671 ~44 1,852 13,300 -1,448 -11
Intérét sur la dette 18,181 12,903 5,278 41 43,810 35,682 8,128 23
Réparations de batiments 4,678 3,929 749 19 8,359 20,586 -12,227 -59
Dépenses diverses-
assurances 15,491 10,358 U 1[5 50 29,424 221,219 LS 2
Amortissement des batiments 6,153 17,079 -10,926 -64 ™mm 29,090 -13,769 47
Frais d'exploitation et
d'amortissement 190,777 196,923 -6,146 -3 292,433 296,884 -3,451 -1
Revenu en nature 6,177 52,061 -46,884 -90 8,716 117,603 -108,887 -93
Revenu net réalisé(3) 36,054 79,826 43,772 -55 95,630 194,944 -102,314 -52
Revenu net total(a) 42,134 87,256 -45,122 -52 96,201 201,209 -105,008 -52

Voir note(s) ¥ la fin des tableaux.
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TABLEAU 10. Variations des dépenses et du revenu net agricoles résultant de la révision du traitement des dépenses au titre
des bAt mment d'habitation

1951 1961
eios() Mb VS T messscn N Vel STRRT
centage cent age
$'000's $'000's
CANADA
Impdts 64,124 86,735 -22,611 -26 85,484 123,483 -27,998 -23
Intérét sur la dette 55,353 59,548 -4,195 -7 99,027 107,853 -B,826 -8
Réparations de batiments 28,080 53,165 -25,085 -47 38,981 70,342 -31,361 -45
Dépenses diverses-
assurancea 67,885 69,836 -1,951 -3 116,432 119,418 -2,986 -3
Amortissement des batiments 32,070 65,617  -33,547  -51 53,294 113,326  -53,294  -47
Frais d'exploitation et
d' amort issement 1,378,805 1,466,194  -87,839 *% 1,948,702 2,078,285 -139,583 L)
Revenu en nature 220,467 344,600 -114,133 ~33 139,67 353,952  -214,281 -61
Revenu net réalisé(3) 1,571,200 1,603,946  -26,744 -2 1,114,651 1,199,349  -84,698 )
Revenu net total(4) 1,904,823 1,931,377 -26,744 -1 841,125 925,823 -84,698 -9
197 1976
I R e ST D S
centage cent age
$'000"s $7000"g
Impbts 117,479 173,902 -56,423 -32 157,719 236,067 -78,348 -33
Intérét sur la dette 226,663 335,115 -68,452 -20 672,070 732,834 -60,764 -8
Réprat ions de batiments 84,725 121,211 -36,486 -30 182,306 284,298 101,992 -36
Dépenses diverses- 262,581 212,148 50,433 -24 484,345 410,044 74,301 -18
assurances
Amortissement des bitiments 111,344 211,917 -100,573 -47 364,008 374,926 -10,918 -3
Frais d'exploitation et
d' amort issement 3,403,614 3,632,430 -228,816 -6 7,115,902 7,276,636  -160,734 -2
Revenu en nature 112,863 537,645  -424,782 -79 160,459 1,026,638 -B66,179 -84
Revenu net réalis&(3) 1,250,034 1,469,377 -219,3483  -15 3,049,667 3,788,544  -738,877  -20
Revenu net total(4) 1,425,960 1,615,289 -189,329 -12 3,376,881 4,113,647 -736,766 -18

(1) Ce ne sont pas tous les changements des dépenses totales et du revenu net qui résultent de la révision de la valeur
locative de la maison et des dépenses. Certains changements résultent des révisions intercensales apportées aux recettes
monétaires agricoles et aux stocks et de 1'utilisation de renseignements provenant d'enquétes probabilistes pour les
estimations des dépenses. Ces révisions, quoique nombreuses, n'ont pas en général un effet important par rapport a I'effet
des révisions de la valeur locative de la maison.

(2} Le changement résulte de 1'élimination, dans les comptes agricoles, de la valeur locative imputée du cBté des revenus et,
du cdté des dépenses, de la soustraction des coOts payés par 1'entreprise agricole pour 1'utilisation des b&timents
d'habitation 3 des fins personnelles.

(3) Le revenu net réalisé correspond aux recettes agricoles totales, y compris le revenu en nature moins toutes les dépenses
d'exploitation agricole et d'amortissement,

(4) Le revenu net total est le méme que le revenu net réalisé sauf qu'il comprend &galement les variations des stocks.

Source: Division de l'agriculture/ressources naturelles, Statistique Canada.
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ANNEXE - CALCUL DES REVISIONS

Valeur de la maison de ferme

Valeur de la maison = FBV X PHy (F%)

ol PHy - valeur de la maison au cours de 1'année t en pourcentage de la valeur totale des terres et
des bétiments

F - nombre d'exploitants agricoles occupants

Fé - nombre d'exploitants agricoles occupants au cours de l'année t exprimés selon un indice (1),
1'année de base étant 1961

FBV - Valeur des terres et des batiments agricoles. Les estimations proviennent du recensement
quinquennal. L'indice de la valeur des terres et des batiments agricoles provenant des
enquétes sur la valeur par acre sert a établir les estimations annuelles.

Révision du taux d'amortissement

Dépenses Ancien Nouveau Part de la
révisées amortissement [Valeur de x taux + |Valeur de x taux maison impu-
d'amor- = des batiments |la maison d'amortissement la maison d'amor- table a
tissements agricoles tissement 1'entreprise
des
bat iments

Amortissement Valeur de Valeur de

= | des batiments| - la maison x.03 + |la maison x .02 x .15
agricoles

Révision des dépenses au titre des réparations et de l'entretien

Dépenses révisées Dépenses au Dépenses pour Proportion des Proport ion de
au titre de = titre de - 1'entretien x réparations de % l1'utilisation
1'entretien et 1'entretien et et les la maison par de la maison 2
des réparat ions des réparations réparations rapport aux des fins per-

réparations de sonnel les

tous les

bat iments

Révision de 1'intérét sur la dette

Intérét révisé = Dette totale de -| Valeur de Intéréts Proportion de

sur la dette la Ferme la maison X versés sur x l'utilisation de la
Valeur des 1 'hypothique maison & des fins
terres et des de la ferme personnel les

bat iments
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Révision des dépenses au titre des assurances - période antérieure & 1951

Dépenses révisées Partie des dépenses Valeur de Proportion de 1'utilisa-
pour les assurances = dépenses -| d'assurance attri- x la maison x tion de la maison a des
avant 51 diverses buables 3 la proprié- Valeur des fins personnelles
té terres et
des batiments

ou, —

Partie des dépenses Dépenses diverses Assurance sur la propiété de 1951

d'assurance 1mputable = | au moment x Dépenses diverses en 1951

a la propriété

Révision des dépenses au titre des assurances - Période postérieure a 1951

Dépenses révisées Assurances Assurances Valeur de Proportion de 1'utilisa-
pour les assurances = totales -| propriété x la maison x tion de la maison & des
aprés 51 Valeur des fins personnelles

terres et

des batiments

Révision de 1'impbt foncier

Dépenses révisées = ImpBts totaux sans - |Valeur de la maison x ImpBts totaux x Proportion de

de 1'impbt foncier les dégreévements Valeur des terres sans les dé- L'utilisation de
et des b&timents grévement s la maisnn A des

fins person-
nel les
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