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PRFAE 

La série de documents de travail a pour objectif général de faire part des 
dernières réalisations de la Division de l'aqriculture/ressources 
naturelles. 	La gamine des sujets est variée. On y trouve notamment des 
méthodes d'évaluation de la qualité des données, l'explication et is 
justification des nouveiles series de données ou is revision des series de 
données actuelles, la distribution de données nouvelles et souvent 
expérimentales pour susciter la discussion et des reactions, et des rapports 
analytiques sur des questions précises qui font appel aux données de 
Statistique Canada sur 1.'agricuiture. Une série parallèle de rapports 
méthodologiques est conçue pour documenter et expliquer les méthodes et 
systèmes courants. 

Le present document de Mike Trant explique les revisions apportées aux comptes 
du revenu agricole par suite de l'examen de la valeur locative imputée des 
htirnents d'hshitat.ion fiqurant dans le revenu en nature. 

RESUME 

La présente publication explique les revisions apportées au traitement des 
dépenses au titre de la maison de ferme. Ces revisions ont été apportées dans 
les estimations du revenu agricole en mai 1979. Deux changements 
importortants ont eté opérés: en premier lieu, i'élimination, des cornptes 
rigricoles, de is valeur locative imputée des bAtiments d'habitation; en 
deuxième lieu, is soustraction, des dépenses d'exploitation agricole, des 
Irais découlant de l'utilisation des bâtiments d'habitation a des fins 
personnel les. 

L'auteur explique les revisions en faisant l'historique de la logique et des 
méthodes utilisées b l'origine pour tenir compte des dépenses au titre de la 
maison de ferme dans les comptes et en cement les problèmes théoriques 
inhérents h la méthode originale. Ii présente ensuite une description 
détailiée des revisions apportées au traitement des dépenses d'exploitation 
aqricole su titre de is maison de ferme. 

Fthy D. Boilman 
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1.0 	INTRODUCTION 

La présente publication a pour but d'expiquer tes modifications 
apportées au traitement des dépenses au Litre des bâtiments d'habitation 
qui ont été incorporées dans les estimations du revenu agricole en mai 
1979. Les estimations paraissent dans la publication Revenu net 
agricole (n° 21-202 au catalogue) et la revision de to série remonte 
1926 pour fournir des données chronologiques comparables. Deux 
changements importants ont été opérés: en premier lieu, l'élimination, 
des comptes agricoles, de la valeur locative imputée des bâtiments 
d'habitation; en deuxiëme lieu, la soustraction, des dépenses 
d'exploitation agricole, des frais découtant de l'utilisation des 
bâtiments d'habltat.Lon 'a des fins personnelles. En réatité, 
l'expression "vateur locative iinputée" uti[isée dans les comptes 
agricoles était une appellation fautive, car elle ne servait qu''a 
ajuster le revenu dans les comptes agricoles pour tenir compte des 
dépenses personneltes ou du ménage cachées dans les dépenses 
d'exploitation agricole. L'objectif était d'établir une estimation 
"épurée" du revenu net provenant de l'exploit.ation agricole. 

L'expression "valeur locative imputée" sous-entend un revenu reel, mais 
qui n'est pas observe directement. Comme it est impossible de 
determiner le reverlu locatif, ii en résulte deux consequences pour 
['interpretation des estimations du revenu net agricote. Premièrement, 
pour évaluer le niveau de vie de l'exploitant agricole par rapport 'a 
celul du non-exploitant, it faut accroItre le revenu du ferunier d'une 
valeur imputée, car Ia inaison de ferme constitue un logement sans 
layer. Deuxièmement, comme une partie de la maison de ferme ou de ses 
services sect souvent pour ['exploitation agricole, ii faut pouvoir 
determiner is partie des dépenses de la maison imputabtes 'a 
I'exploitation acjricole et s'assurer qu'elles figurent dans les dépenses 
agricoles totales. 

Pour expliquer les modifications apportées, nous faisons l'historique de 
La logique et des méthodes utilisées pour tenir compte des dépenses au 
titre des bâtiments d'habitation dans les comptes et nous cernons les 
probièrnes conceptuels inhérents 'a cette méthode. Ensuite, nous décrivons 
Les revisions apportées au traitement des dépenses d'exploitation 
agricote relatives 'a La maison de ferme. 

2.0 Méthode traditionnelle de traitement des dépenses au titre des bâtiments 
d 'habitation 

La Division de ['agriculture et ressources naturelles examine le 
traitement des dépenses au titre des btimerits d'habitation depuis 
1971. Les utitisateurs de is série sur le revenu en nature dont la 
valeur locative imputée des hâtiments d'hahitation constitue tine partie 
impartante, ant entrepris cet. examen. Les utilisateurs trouvaient que 
les estimatLons du revenu en nature s'accroissaient rapidement par 
rapport au revenu agricole net. Par exemple, 'a l'tle-du-Prince-Edouard, 
le revenu en nature représentait plus de 50 % du revenu agricole net 
déclaré en 1971. Un exarnen ultérieur de la série sur le revenu en 
nature a révé[é que Ia valeur locative imputée des hâtiments 



d'habitation était La priricipale cause de L'accroissement. En outre, 
les exploitants agricoles de l'tle-du-Prince-Edouard ont reçu plus de 
"revenu" de La valeur locative imputée des bâtiments d'hahitation que 
des autres sources de revenu agrLcole net en 19711. Ce phénomëne a donc 
souleve des questions concernant la méthode de calcul de la valeur 
locaL ive imputée des bt irnents d'hahitat ton et in just ifirnt ion de 
I 'at tribut ion dune voleijr locot IVC 80 revrr1u net nqricole. 

A I 'oriqi.ne, to valeit' beat lye imputée dr-e; bt imrit ; d'Iiob It at ion 
I Lgurait dans le revenu net aqrtcole pour coinpenser Ia surest imat ion des 
•iépenses d'exploitation agricote resultant de l'utilisation de Ta maison 
de lerme 'a des fins personnelles. Les dépenses totales des explo.it.ants 
ajricoIes au titre des impôls, des intérêts, des assurances, des 
reparations et de I'arnortissement de la maison figuraient dans les 
c'omptes agricotes; on n'a pas tenté de determiner Ta part des dépenses 
de La rnaison imputabtes 'a l'exploitation agricole. Coinme les dépenses 
personnel les figuratent dans les dépenses d'exploitation agricole, 
I'entreprise agri.cole déciarait des frais qui n'étaient pas 
nCcessai.rement des dépenses d'explottation réell.es. Si l'on n'avait pas 
tenté de tenir compte de Ta part des dépenses de La maison imputables 'a 
t'utilisation personnelle, les chifires publiés sur le revenu net 
agricole auraient sous-estimé les revenus agricol.es. Cependant, la 
inéthode utilsée pour tenir compte de la surestimation des dépenses a en 
fait trop couiperisé te revenu provenant de l'exploitation agricole. 

La valeur Locative irnputCe des bâtirnents d'habitation n'était pas 
calculée comme un coit d'opportunité, mais cornme un coOt cache. Les 
coCits caches sont des coOts qui ne sont pas observes direct ement, méme 
s'ils sont subis. L'amortissement d'une automobile pourrait être 
considéré coinrne un coOt cache. It est subi, mais ii n'est pas observe 
directement. 

Les méthodes d' imputation des coOts de logement figurant clans 1.'ouvrage 
Methods, Sources and Concepts Used in Estimating Farm Income of Farm 
Operators 2 , ant été étabiies grace 'a l'estimation des coCits caches de 
reparation, d'amortissement, d'intérêts sur l'investissernent que 
représent.e La maison de ferme et des impôts fanciers s'iL y a lieu. 	On 
a ensuite additionné ces coOts pour établir l'estimation de Ia valeur 
locative des ht iments d'habitation. 

1 Voir'ie de La Division de l.a statistique agricole de Statist tque Canada 
sur le revenu en nature. 
L'ouvraqe Methods, Sources and Concepts Used in Estimating Farm Incomes of 
rarm Operators est une description des données eL de la méthodologie sur le 
revenu net. Cette pubLication a été rédigée par W. G. Morris en 1963 et 
porte sur Les méthodes de calcul, 1.es sources de données et Tes principes 
iitiuisés pour l'établissement des estimations sur le revenu agricole. Elle 
décrit en outre les méthodes et les sources utiiisées avant 1963 qui 
différaient de celles qu'on utilisait au moment de in redaction de in 
pub l icat I nfl. 



Comme 11 a été mentionné ci-dessus, l'ancienne méthodologie surcompense 
en fait le côté revenu des comptes agricoles. La surcompensation des 
frais personnels "caches" dans le revenu agricole s'expliquait en partie 
par les taux insuffisants d'amortissement et de reparations des 
bâtiments. Par exemple, on considérait que les reparations de la maison 
de ferme équivalaient 	1 % de l.a valeur totale des bâtiments 
d'habitation. Certaines années, tes frais de reparation de Ia maison 
étaient supérieurs b l'ensemble des dépenses au Litre des reparations et 
de l'entretien de tous les btiments agricoles. 

Les concepts et calculs figurant das le manuel Methods, Sources and 
Concepts se sont appliqués assez bieri jusqu'en 1971, année o'u la valeur 
locative imputée des bâtiments d'habitation en pourcentage du revenu net 
agricole s'est accrue considérablemerit et oü la déf'inition de base de la 
ferme famihale, c.-'a-d. les membres d'une famille habitant une seule 
maison et vivant dans la ferme o'u jig travaillaient et recevaient la 
plus grande partie de leur revenu, a commence 'a sembler périmée. 

En théorie, le revenu que tire l'expioitant agricole du faiL qu'il peut 
vivre dans une maison située dans l'exploitation agricole (valeur 
locative itnputée) et les frais que doit subir I'entreprise agricole pour 
entretenir ia maison doivent être égaux. Par consequent, l'élimination 
de la valeur locative des bâtiments d'habitation du revenu des coinptes 
et l'élimination simultanée des frais de logement des dépenses des 
comptes ne devraient pas modifier le revenu net agricole. Mais en 
raison de la méthodologie insatisfaisante utilisée, tel n'a pas été le 
cas, et ii a fallu examiner et reviser le traitement et le calcul des 
dépenses au Litre du logement et de la valeur locative imputée. 

3.0 Méthode de revision 

Les revisions apportées h l.a série permettent d'obtenir des chiffres sur 
le revenu et les dépenses qui sont plus cohérents du point de vue de 
l'entreprise agricole. En outre, l.a méthode révisée a un deuxième 
avantage, car elle permet de faire corcespondre la presentation du 
revenu et des dépenses du secteur agricole 'a celle qu'utilisent Ies 
organismes statistiques pour d'autres secteurs de l'économie. On peut 
encore avoir besoin des chiffres sur la valeur locative imputée, mais on 
peut les séparer des estimations du revenu agricole et les presenter 
d'une facon qui convient plus 'a la presentation du revenu locatif. On 
pourrait calculer la nouvelle valeur locative imputée en multipliant la 
valeur estimative en capital des maisons par un coOt d'opportunité de 
I'invest.issement comme le taux actuel des obligations d'épargne du 
Canada. 

Les revisions apportées au revenu net agricole remontent 'a 1926. La 
série révisée sur le revenu agricole permettra aux utilisateurs qui 
désirent analyser le revenu agricole pour une période donnée ou éval.uer 
les effets de la revision d'obtenir une série historique de données 
comparatives. 
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La mthode de revision comporte deux étapes. TI faut d'abord séparer 
les dCpenses de l'explaitation agricole iniputables a l'entreprise 
agricole de celles de la maisori de ferme pour avoir une meilleure idéc 
des dépenses d'exploitation agricole. La deuxième étape corisiste a 
enlever, du revenu en nature, l'estimation de la valeur locative imputée 
des btiments d'habitation. 

Les revisions ne comportent pas d'ajustement des dépenses consacrees 
l'électricité, au téléphone et au chauffage, car la partie des dépenses 
imputables N Putilisation de la cnaison a des fins personnelles n'ont 
pas figure dans les dépenses agricoles pendant un certain nombre 
d' annêes. 

Les revisions comportent surtout un changement technique. Seule la part 
des frais de logement imputables 	l'exploitation agricole figure dens 
les dépenses agricoles, et la valeur locative imputCe des bâtiment.s 
d'habitation est considérée comme un revenu locatif, et non comme un 
revenu tire de l'exploitation agricole. Ii ne s'agit pas d'un 
changement du concept du revenu net agricole, mais d'une modification 
importante du traitement des dépenses au titre du logement agricole et 
du concept du revenu en nature. 

Les modifications apportées au traitement des clépenses au titre du 
logement figurent au diagramme 1. La description dêtaillCe des 
modifications et de la méthode de revision est résumée a la prochaine 
section oi l'on explique la difference clans le traitement des fermes 
occupCes par un locataire et des lerines occupées par le propriétaire. 
L'explication arithmêtique de toutes les revisions figure a l'appendice 
1. 

3.1 	Logeinents occupés par un locataire 

Dans le cas d'un logement occupé par un locataire, l'intêrêt sur la 
dette, les reparations des bâtiments, l'amortissement et les impôts 
fanciers, s'il y a lieu, ligurent dans le loyer ainsi que dans le poste 
de dépense "loyer agricole brut". On n'a apporté aucune revision cu 
loyer agricole brut pour tenir compte de l'utilisation a des fins 
personnelles des btiments d'habitation par le locataire, car ii aurait 
été difficile de le faire et ii en aurait rCsulté un elfet minime. II 
en a Cté décidé ainsi parce que 1.'inciclence d'un ajusternent des dCpenses 
est minime et qu'il n'est pas certain que des modifications 
arnélioreraient l'estimation, car ii n'y a pas assez de dorinées pour 
determiner la part du loyer agricole brut imputable au layer de la 
maison. De plus, les locataires agricoles représentent mains de 6 % des 
agriculteurs du Canada, et le loyer verse par ces locataires ne 
reprCsente qu'une petite partie du loyer agricole brut. La plus grande 
partie du Ioyer agricole brut est constituCe de paiemnents verses par des 
agriculteurs qui louent des terres ou des pturages communautaires pour 
augmenter la superficie de leurs terres. C'est pourquoi l'impact d'un 
ajustement du foyer agricole brut pour tenir compte de l'utilisation a 
des fins personnelles d'un logement agricole serait limité. La qualité 
des logements loués a également tendance a être inférieure a celle des 
logements occupés par le propriCtaire, cc qui rCduit encore plus 
l'incidence d'un ajustement. 
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En raison de la tendance 'a l'accroissement progressif du nombre des 
agricul.teurs locataires ces dernières années, ii faudra peut-être 
réévaluer notre position daris l'avenir, mais comme Ic nombre 
d'a]riculteurs locataires est encore de beaucoup inférieur 'a celui des 
annes 1930, l'incidence sur le revenu net de tout ajusternent des 
dpenses est rninime. 

Daris les cas oj les locataires paient directement la totalité ou une 
partie des coOts de reparation de la maison ou des assurances en plus du 
loyer brut, la proportion des dCpenses iniputahies 'a l'exploitation 
agricole figure au poste des dépenses d'exploitation approprié. Cette 
façon de procCder n'a cours que depuis 1976, premiere annêe oi l'on a 
dispose de rense.ignements sur ces dépenses. Vu l'impact relativement 
faible de ces cJépenses, aucun ajustement n'a été effectué pour la 
période antérleure 'a 1976. 

3.2 Logeinents occupés par le propriêtaire 

3.2.1 Proportion des dépenses agricoles imputables 'a l'exploitation agricole 

La rnaison de ferme sert souverit de bureau; c'est pourquoi, une partie 
des frais de logement constitue des dépenses réelles d'exploitation 
agr icole. 

Revenu Canada- Impôts permet de déduire jusqu'à concurrence de 25 % des 
frais de logement au titre des dépenses de logement attribuables 'a 
l'exploitation, c.-à-d. l'intérêt sur la dette, l'amortissement, les 
impôts, les reparations, l'entretien et les assurances. Cependant, les 
spécialistes agricoles et statisticiens des provinces ont fait savoir 
que Ic pourcentage global de 25 % est trop êlevê et qu'une estimation de 
15 % serait plus réaliste. Selon les chiffres de Revenu Canada-lmpôts, 
Ia deduct ion moyenne des dépenses de logement attribuables 'a 
l'exploitation est inférieure au maximum de 25 %. Par consequent, pour 
Ia revision des dépenses agricoles, ii est propose de retenir 15 % des 
frais de logement comme dépenses d'exploitation agricole. Cette 
decision aura Cvidemrnent un effet sur le revenu net agricole, car le 
fait de dCduire 15 % des frais de logement au lieu de 25 % aura pour 
ronsCquence de réduire les dépenses des fermes et d'accroltre légèrement 
le revenu net agricole. 

3.2.2 Valeur des btiments d'habitation 

Les premieres estimations de Ia valeur des bâtiinents d'habitation 
provierinent de l'enquête sur les revenus et les dépenses agricoles 
(ERDA) de 1958. Pour la pCriode antêrieure 'a 1958, ii a fallu 
adopter les rapports des valeurs des maisons aux terres et bâtiments 
Ctablis 'a partir des données de référence de 1958. 

On a utilisé les donnCes de référence de 1958 de concert avec les 
(jonnées d'enquête récentes et le recensement de 1971 pour obtenir des 
series sur Ia valeur de la maison de ferme en pourcentage de la valeur 
totale des terres et des btiments. Au cours des dernières années, les 
estimations sur la valeur de la rnaison de ferme, ses bâtiments agricoles 
annexes et des terres agricoles ont été recueillies 'a l'aide d'enquêtes. 
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3.2.3 Taux d'amortissement des bâtiments d'habitation 

Normalement les évaluateurs professiorinels n'attribuent pas de taux 
d'arnortissement aux logements, urbains ou ruraux, car las maisons Sc 

dprécient assez lentement; elles durent d'habitude pendant toute la vie 
du propriétaire et même a perpétuité. Nous ne voulons pas dire que les 
maisons ne se déprécient pas, mais piutôt qu'il est difficile d'en fixer 
le taux d'amortissenient en raison de leur longue durée. Lorsqu'il faut 
établir un taux d'amortissement, l'Institut canadien des évaluateurs a 
uixé comne règle un taux d'arnortissement linéaire de 2 % réparti sur une 
période de 50 ans. Ce taux d'amortissement de 2 % par annéc remonte 
une étude effectuée en 1938 sur la durée estimative d'une maison par le 
Service d'évaluation de Ia Ville de Montréal. Le U.S. Appraisal 
Institute qui venait d'être crêé adopta les conclusions de l'étude, et 
U fut suivi par Ia suite par l'Institut canadien des 6valuateurs 3 . 

Le t.aiix d'amortissement linéaire de 2 % par année reste une règle 
empirique, car ii existe encore une çjrande controverse a ce sujet. 
Scion des etudes rCcentes, la valeur d'une riouvelle maison peut 
s'accroItre a court terrne. On ne salt pas encore si c'est la valeur de 
Ia maison ou du terrain sur lequel cue est bâtie qui augmente. On ne 
saurait dire s'il s'agit d'un accroissement reel ou d'une augmentation 
Inc a l'inflation, mais, a long terme, ii semble qu'une maison se 
dCprécie. Un exemple exagérC serait la cabane en bois rond des premiers 
[1)lOflS. 

On attribue un taux d'amortissement linéaire de 3.5 % aux btiments 
agricoles comma les granges, las remises et autres installations (dont 
Ia clurCe est de 28.5 ans) depuis 1945. Avant 1945, le taux 
s'Ctablissait a 4 %. Les granges et installations d'entreposage font 
partie de l'exploitation agricole. Elles servent a produire des 
cultures et des bestiaux. Le taux d'amortissement des btiments comma 
les granges est supCrleur a celui d'une inaison, parce qu'ils peuvent 
tomber davantage en dCsuétude qu'une naison en raison des progrès 
technologiques. Par consequent, ii sernble justifié de traiter la maison 
de ferrne difléremment des autres btiments agricoles et d'Ctablir le 
taux d'amortissement de la maison 	2 % ou 'noins plutôt qu'à 3.5 % comme 
ouparavant. 

La rnéthode utilisCe dans les revisions consistait h faire renonter 
l'application du taux d'amortissement. de 2 % jusqu'a 1945, puis a 
utiliser une sCrie de taux de transition pour la p4riode allant de 1935 
a 1945 pour aplanier la difference entre les taux d'amortissement de 4 % 
utilisCs dans les series historiques pour la période antérie'ire a Ia 2e 
Guerre Mondiale, qui convenait probablenent parfaiternent pour cette 
période. Les taux d'amortissement pour Ia priode de transition sont de 
3.5 %, dons la pCriode 1935 a 1933 ci 3 %, entre 1939 ci 1945. 

Iristjiui canadien des évaluat-njrs 
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3.2.4 Proportion des impôts fonciers imputables a la_maison 

La méthode de traitement des impôts fanciers consistait N obtenir, des 
ministères provinciaux des Finances et des Affaires municipales, l'impOt 
agricole exempt de dégrèvements prélevé sur les terres exploitées par le 
propritaire ou d'obtenir I'estimation des impôts fonciers 	l'aide 
d'une enquête probabiliste. Des rvisions ont té apportes pour tout.es 
les provinces, sauf le Manitoba, la Saskatchewan et I'Alberta, car ces 
provinces ne prélevaient pas d'i.mpôt sur les btiments agricoles. 

Les estimations des irnpôts Fonciers agricoles exempts de dégrèvernents 
sur les terres figurent dj'a dans la sêrie sur les dtpenses agricoles. 
Cependant, la partie imputable au logement figurent dans les iinpôts 
totaux. Au moment de la rvision des impôts ajricoles, 11 a f'allu 
determiner la partie des imnpôts sur Ic logement imputables 
l'utLlisation de la mnaison a des fins personnel].es et les soustraire des 
dêpenses totales au titre des impôts agricoles. 

Un certain nombre de provinces comme l'Ontario et le quCbec accorde un 
dégrèveinent sur une partie des impôts fanciers tandis que d'autres cornme 
Ia Colambie-Britannique accordent une exemption sur les premiers 
milliers de dollars de terres agricoles Cvaluées. Les estimations des 
impôts fonciers sont établies sans les degrèvernents et les exemptions. 
Les dgrèvements et exemptions des provinces s'appliquent aux terres et 
non aux bâtirnents. C'est pourquoi dans les provinces oi ii y a un 
dégrèvement fiscal sur les terres aqricoles, les chiIfres sur les impôts 
fanciers róvBlent que l'impôt prélevé sur les bâtirnents par rapport 
celui stir les terres est plus lourd que le rapport entre la valeur 
marcharide des bâtiments ct des terres pourrait I'indiquer. II en 
rCsulte qu'il est difficile d'estiner la proportion des impôts fanciers 
imputables a la rnaison, car ii est fondé sur le rapport de la valeur de 
la inaison 	Ia valeur des terres et des btiments. Les calculs peuvent 
donc sousestimer légèreinent la partie des impôts fanciers imputabies 
la maison, mais comme l'estimation est assezrCduite, ii a etC jugC peu 
pratique d'amCliorer la mCthode. 

Pour procCder a Ia revision de Pimpôt foncier, ii a fal.lu multiplier 
la proportion des impôts sur les terres et les btiments attribuables a 
la maison par i'impôt total prClevC saris les dCgrBvements. On a ensuite 
multipliC ce total par Ia partie du logernent imputable a l'utilisation 
des fins personnel les ct le r4sultat, la part des iinpôts attribuable 
l'utilisation de la 'naison 6 des fins personnelles, a etC soustrait des 
iinpôts agricoles totaux sans les dCgrèvernents. 

En raison des modifications apportCes 	l'impôt foncier en Ontario en 
1970 ci. 1973 et au Nouveau-Brunswick en 1975, ii a fallu changer 
iCgèrement Ic mode d'opCration de la rCvision dans ces provinces. De 
1970 a 1972, I'Ontario offrait aux exploitants agricoles un d4gr6vernent 
de 25 % sur les impôts rnunicipaux et supposait que cette reduction de 
25 % permettrait aux agriculteurs de payer tout l'impôt sur leurs 
bâtiments, mais seulement 50 % sur leurs terres. De 1970 a 1972, 
l'estimation desimpôts en Ontario correspond a l'impôt net multipliC par 
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2/3 multiplié par le rapport de la valeur de la maison a la valeur 
totale des btinients qui est multipliée par .15. L'irnpôt net multiplié 
par 2/3 est calculé, car en vertu de l'Ontario Farm Tax Reduction 
Program entre 1970 et 1972, ii a estimé que les 2/3 des impôts fanciers 
que les agriculteurs ant verses s'appliquaient aux impôts sur les 
btirnents seulement. La proportion de l'impôt foncier sur les terres 
n'équivalait qu'au 1/3, car 1'Ontario Farm Tax Reduction Program 
prévoyait un dégrèvement d'impôt équivaiant a 50 % des impôts municipaux 
sur les terres agricoles. Aucune reduction ne s'applique aux imp6ts sur 
les btiments agricoles. En 1973, la province a fait passer le 
dégrèvement 	50 % en soutenant. que les agriculteurs ne paieraient des 
irnpôts que sur les bâtiments agricoles. Donc depuis 1973, le calcul se 
fait comme suit: l'impôt net est multiplié par le rapport de la valeur 
de is maison a la valeur totale des btiments muitiplié par la part de 
Ia maison de ferme imputable a l'expioitation agricolc(15%). 

En 1975, i'impôt municipal du Nouveau-Brunswick sur 
était le même que sur toute autre residence rurale. 
agricoles au Nouveau-Brunswick ne sont pas préievés 
ferme depuis 1974. Pour surmonter cette difficultC 
Nouveau-Brunswick, is partie des impôts fanciers at 
maison de ferme est calcuiCe de la façon suivante: 

la maison de ferme 
Les impôts fanciers 

sur Ia maison de 
pour le 

bribuables a is 

VM 

[ImPotsl  

IVfB Jx[ .15J 
VTM 

L VTB 

oj 

VM 	= valeur de Ia inaison 
VTB 	= valeur totale des terres et des btirnents 
VTBSM = valeur des terres et des bâtiments sans la rnaison 
IMPOTS= impôts fonciers 

3.2.5 Dépenses de reparation et d'entretien de is maison 

Un taux annuel de 1 % de la valeur des terres etdes btiments agricoles 
a été appliqué par le passé aux reparations et a l'entretien des 
bâtiments. Le taux de 1 % est fondé sur la relation établie par 
l'enquete de 1958 sur les revenus et les dépenses agricoles (ERDA) mêrne 
s'ii ne sembie pas y avoir beaucoup de documentation è ce sujet. Un 
pour cent de la vaieur en capital peut représenter une assez bonne 
estimation des frais de reparation et d'entretien des bâtiments comine 
les granges ou les installations d'entreposage qui sont endommagCes par 
les bestiaux; cependant le taux est peut-&tre un peu élevé iorsqu'on 
considère les frais annuels d'entretien d'une maison. Par exernp].e, 
lorsque les reparations de la maison ant été calculées a i 	de la 
valeur du logernent, les frais de reparation excCdaient souvent les 
dépenses totales au titre des reparations et de l'entretien. Une 
méthode plus appropriCe servant a calculer les coIts de reparation ne la 
maison est expliquée aux paragraphes qui suivent. 



En premier lieu, on a êtabli un rapport entre les dépenses au Litre des 
reparations cor'tsacrCes 4 la maison et les dépenses consacrCes 
l'ensemble de l'exploitation, car ii existait des donriées historiques 
sur les déperises totales des reparations, nais les seules donnCes sur 
les reparations des 'naisoris provenaient des enquôtes de 1958 et de 
1970. Les donnCcs de réfCrence des enquêtes de 1958 et 1970 ont servi è 
calculer les rapports entre les dépenses consarrees 	la maison et les 
dCpenses consacrCes a l'ensernble de l'exploitation pour chaque province 
pour la pCriode allant de 1958 a 1970. One projection a ensuite Cté 
etablie pour faire correspondre les tendances aux chiffres 
cJ'aujourd'hui. 

Pour la période allant de 1926 a 1958, les seules donneces de reference 
sur la proportion des d4perises au titre des rCparations de la liaison par 
rapport 'a celles de l'ensemble de l'exploitation provenaient de L'ERDA 
de 1958; pour rCsoudre le problèrne et Ctablir un rapport entre les 
dCpenses consacrees aux reparations de La maison et celles de 
l'exploitation, on a adoptC le rapport de 1958 des dCpenses au Litre des 
reparations de l'explottation 'a celles de La maison comme indices pour 
la pCriode allant de 1926 'a 1958. 

Les indices une lois etablis, l'étape suivante consistait 'a les 
miii Li ipi ier par les dépenses totales au Litre des reparal: ions des 
btiments de I'exploitation, ce qui a donnC les dépenses au titre des 
reparations de la liaison de ferine. Le dépenses consacrees aux 
reparations de la maison de ferme ont ensuite été multipliCes par la 
proportion de la maison de ferine imputable 'a son utulisation 'a des fins 
personnelles (85 %) et la proportion des reparations de Ia maison 
imputables 'a son utilisation 'a des fins personnelles a CtC soustraite 
des reparations de l'ensemble des btiments pour donner Ia proportion 
des dépenses au titre des reparations et de l'entretien de la maison 
imputables 'a l'exploitation aqricole. 

3.2.6 Intérêt sur la dette 

La Division de la statistique aricole Ctahlit une série sur le solde de 
la dette agricole par province depuis 1970. Les estimations sur le 
solde de Ia dette et 1'interL peuvent se diviser en deux groupes: 
l'intérêt sur l'emprunt hypothCcaire contracté pour la lerme et thus les 
autres intérêts sur la dette agricole. 

Pour procéder 'a la revision, ii a fallu soustraire, des depenses 
agricoles, la partie des intérêtssur Ia dette imputable 'a l'utulisation 
de la liaison 'a des fins personnelles. Cette operation est sernhlable 'a 
l'adjustement des dCpenses au titre des rCparations des b'atiments. 11 a 
fallu multiplier La partie de la valeur des terres eLi des bâtiments 
imputable au loqement par l'intérêt hypothécaire et multiplier ce total 
par Ia partie du loge;nent imputable 'a son utilisation 'a des fins 
personnelles et soustraire la partie de l'interet hypothécaire 
attribuable 'a l'utilisation de Ia maison 'a des fins personnelles des 
dépenses au titre des intérêts verses par les agriculteurs. 
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3.2.7 Assurances sur la maison 

La série porte en faiL sur les assurances nettes ou les primes 
d'assurance moms les indeinnités. Avant 1951, les dépenses au titre des 
assurances agricoles étaient calculées comme faisant partie d'une groupe 
de dépenses diverses avec les clOtures, le travail 'a façon et les 
lournitures et services agricoles non précisés. Les chiffres des 
dépenses diverses pour la période antêrieure a 1951 sont publiés, mais 
ii n'y a pas de chifires sur les composantes, notamment les dépenses au 
titre des assurances avant 1951. Comrne les chiffres sur les assurances 
pour la période antêrieure 'a 1951 doivent être recoristitués, ii faut 
par'ler de Ia période antérieure 'a 1951 et de la période postérieure 'a 
1951 pour expliquer Ia revision de Ia série. 

Pour la pCriode antêrieure 'a 1951, on a soustrait la proportion des 
dépenses au titre des assurances a.]ricoles imputables au logement des 
dépenses diverses on établissant la part des dépenses diverses 
attribuahles aux assurances d'après les renseignements de 1951 et en 
faisant rernonter la Lendance au debut de la série, puis en determinant 
Ia part des assurances aricoles attribuable 'a la propriétC selon les 
renseignemnents de 1951 eL en faisant remonter la tendance dans le 
temps. La part des assurances aigricoles imputables 'a la propriété est 
multipliée par la proportion de Ia valeur des terres et des bâtiments 
imputable 'a la maison de ferme, puis le rCsultat est multiplié par la 
part des frais de logement imputable 'a son utilisation 'a des fins 
personnelles. Le reste Cquivaut au montant qui dolt être soustrait des 
dCpenses agricoles diverses. II aurait été plus précis d'allouer la 
part de l'ensemble des assurances imputable 'a l'assurance de la maison 
en determinant la valeur de la maison en pourcentage de la valeur totale 
des bâtiments et non en pourcentage de la valeur des terres et des 
bâtiments, mais le degrC supplémentaire de precision obtenu était si peu 
important que la pratique expliquCe dans le paragraphe précédent a été 
suivie. Nous tenons compte du faiL que les terres ne sont pas 
nornalement assurCes contre le feu, la responsabilité et Ic vol. 

Pour la pCriode postérieure 'a 1951, on peut determiner Ia part des 
assurances agricoles irnputables 'a l'assurance sur la propriCté. Par 
consequent, pour soustraire la part des assurances de la iiiaison de ferme 
imputable 'a son utilisation 'a des fins personnelles pour la pCriode 
postérieure 'a 1951, on multiplie la part des assurances agricoles 
imputables 'a la propriétC par la part de la valeur des terres et des 
bâtimnents imputable 'a la niaison de ferme qul est multipliée par Ia part 
des frais de logement imputable 'a son utilisation 'a des fins 
personnelles. 

4.0 L'effet de la rvision de la valeur locative iirqute des bAtiments 
d'habitation sur la série du revenu net agricole 

La méthode révisée de traitement des dépenses de la maison de ferme dans 
les comptes agricoles est fondée sur une base plus solide que l'ancienne 
et semble permettre davantage de faire face aux changements dans 
l'agriculture et les donnCes agricoles sans qu'on apporte d'autres 
modifications de la méthode. 
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Comme en témoignent les tableaux 1 a 10, la difference entre les 
chiIfres originaux et révisés pour les annCes 1951, 1961, 1971 et 1976 
est importante, notamment au cours des dernières années. La méthode 
ariginale permettait donc probablement de donner une bonne idée de La 
rCalité, mais elledevenait mains precise ces dernières années. Les 
tendances figurant dans les tableaux sont très exactes, mais le degré 
reel do changement entre les estimations originales et révisées ne 
rCsulte pas totalement des revisions dont il est fait état dans la 
prCsente étude. Au moment oi ces revisions ant été apportées, on 
modifiait les méthodes utilisées pour l'estimation des dCpenses 
agricoles. On a procédC è des enquêtes probabilistes et l'on a adopté 
des donnCes administratives, et des revisions remontant jusqu'à 25 ans 
ont été apportées aux estimations de certaines dépenses comme les 
machines, l'électricité, le téléphone et l'impôt foncier. En outre, des 
revisions intercensitaires ont etC faites par suite de La parution des 
donnCes du recensement de 1976. Un certain nombre d'ajustements mineurs 
ont donc êté apportés aux recettes monCtaires agricoles, aux stocks et 
la valeur estimative de Ia consommation domestique de produits agricoles 
do propre production. bus ces ajusternents, bien que nombreux, n'ont 
pas eu un eflet important sur les dépenses agricoles par rapport aux 
revisions entralnées par les changernents apportés au traitement de la 
valour locative imputCe. 

Les totalisations figurant aux tableaux 1 a ii montrent l'ampleur de 
l'effet dans les comptes du revenu net agricole. L'élimination, du 
revenu agricole, de la valour locative imputCe des bâtiments 
d'habitation se reflète sur le revenu en nature. Au tableau 10, la 
comparaison des estimations originales et des estimations rCvisCes de 
1951 révèle une baisse d'environ $114 millions ou 35 % du revenu en 
nature. En 1976, le revenu en nature accuse une baisse de $866 
millions, soit 84 %. Les revisions ant entraIné une reduction d'environ 
$87 millions ou de 26 % des dépenses agricoles au titre des impôts, des 
reparations, de l'arnortissement, de l'intérêt hypothCcaire et des 
assurances. En 1976, cette diminution de dCpenses Cquivalait A $277 
millions ou 14 % de ces dépenses. La reduction la plus iinportante des 
dCpenses agricoles provient de l'ajustement des frais d'ainortissement de 
La maison. L'intérêt sur La dette vient au deuxième rang; les impôts, 
les assurances, les dCpenses au titre des reparations et de l'entretien 
ayant un impact limité. 

L'Ontario et la Colornbie-Britannique affichaient, avant la revision, les 
estimations provinciales sur le revenu en nature par fermier los plus 
importantes avant la revision et, par consequent, ont accuse Ia baisse 
la plus forte du revenu en nature et du revenu net aricole a Ia suite 
rCviside La on. Cela est particuliarement evident en 1976. 

L'effet de la revision sur le revenu en nature au Québec et les 
estimations du revenu net qui en résultent pour 1971 et 1976 sont une 
exception chez les provinces. Les effets des revisions sur le 
traitement de la valour locative imputCe do Ia maison au Québec êtaient 
les memos que dans les autres provinces: une importante diminution du 
revenu en nature et des dépenses agricoles moms élevCes. Cependant, 
des revisions consiclCrables ant égalernent CLé apportées aux recettes 
monétaires agricoles, et l'effet net sur le revenu agricole, do 
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l'accroissement des estimations des recetis monétaires et de la 
diminution rsultant des revisions de la valeur locative iraputêe de la 
m i on n On! pas porte a cons(quence. 

En Ihonir, la i5vision du traitement de la valeur locative imputée des 
ht.imenEs d'habttation devrait avoir peu d'effet sur le revenu net 
dç]ricole. Si les estimations avaient été calculées selon des principes 
nigoijreux, les estimations de la valeur locative auraient traduit les 
dpenses réelles consacrées N la maison de ferme, et les revisions 
aurajent permis de déduire des inontants senhiables du revenu et des 
depenses des comptes agricoles. Cela aurait laissé l'estimation 
originale du revenu net relativement inchangée. En retrospective, ii 
se;nble que la série originale sw' la valeur locative imputée des 
btiments d'habitation ait surcompensé les depenses personnelles de 
l'entreprise agricole et, par consequent, les revisions ont abouti 	des 
changements considCrahles des estimat ions du revenu en riat:ure et du 

I -venu ne I. aqricole.  
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I le-du-Pr ince-Cdouard 

Irnpôts 249 349 

Intérêt sur Is dette 575 642 

I1paraLions de btimenLs 392 797 

[hpenses diverses- 
;cc;urances 963 942 

Aiiuort 	4;4i:ncnt 	fk,4 	hal 1reni 

3111 

I 	..... 

iii 	riI 	5) 14,842 15,3314 

Revenu net total(4) 15.413 15.905 
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TABLEAU 1. Variations des dépenses et du revenu net aqrLcoles resultant de Is r1vision du traitueat des dëperea au Litre des 
bâti.ents d'hitation 

1951 	 1961 

Avant 	Variation 	
Changement 	 Avant. 	Variation 	Changernent 

F17visé(1) 	revision 	nette(2) 	de pour- 	Révisé(1) 	revision 	nette(2) 	de pour- 
centaqe 	 centage 

$'UOO' s 	 $'OOO's 

-100 -29 288 475 -187 -39 

-67 -10 955 1,117 -162 -15 

-405 -51 481 966 -485 -50 

21 2 998 1,075 -77 -7 

-3:7 -.4 .7 1272 -177171  

7 -; 7' 	• 	I 1 	.12 -1 ,505 -7 

1 	' .1 38 -2,433 -52 

-492 -3 5,947 6,875 -928 -14 

-492 -3 6,129 7,657 -928 -12 

1971 1976 

Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Changement 
de pour- Révts6(1) 

Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Chargement 
de pour- 

cent.aqP cent aqe 

ImpOt; 11711 -717  

1ntraI. 	'ur 	La 	dii i.e 2,11 5,771 -1,7,371 -37 17,727  

I 1,6parati.i.n,s 	de 	ii14tirnents 5,914 11' -711) -23 1,34', 7,7477 -1,623 -31 

I)lip,'lseS diverses- 
;IluranCes 2,440 1,542 898 58 4,565 3,080 1,485 48 

4inortissement des btiinents 1,154 2,101 -947 -45 1,995 3,761 -1,766 -47 

rra.s d'exploitation et 
tainortissement 34,566 36,428 -1,862 -5 68,237 69,416 -1,179 -2 

iieiciu 	cii 	nat ure 1 ,3'lft 5, 599 -4,041 -75 2,1125 8,170 -6,347 -74 

Reveiiu 	ret. 	r6alisCl3) .,172 7,839 -2,667 -94 17,241 41,904 _4,441 -l'rn 

Revenu net total(4) 3,096 4,829 -1,733 -36 44,120 50,650 -6,530 -13 

Voir 	note(s) 	h 	Ia 	fin des 	tableaux. 



TABI FAll 2. Variations des ciêpenses et dii reveliu net agricoles r4sultant de Is rvision du traitaent des dépenses au Litre des 

hAt iments d'hitation 

1 . # , 1 1961 

Avant Variation 
Charemerit Avant Variation Chanjement 

F6ia4(1) revision nette(2) de pour- R4visé(1) revision nette(2) de pour- 
cent cente 

-------------- 

Th00's $000's 

Nouvel 1e-cosse 

linpAte 877 1,199 -322 -27 1,153 1,810 -657 -36 

lii16rt 	sur 	In 	del I.e 477 550 -78 -14 5516 975 -159 -16 

l561aratioiis 	ic 	b4tiincnts 7)5 1,758 -945 -54 1,149 2,301 -1 .152 -0 

pensea dive rsea- 
asaurarEes 1,311 1,358 -47 -) 1,456 1,456 - - 

Anortiasement dea b&ttmento 1,051 2,000 -949 -90 855 2,003 -1,148 -57 

rais d'exptoitat ion at 
d'nortiasement 24,869 27,210 -2,341 -9 31,385 34,605 -3,220 -9 

5 : - - . 522 8,009 -4,487 -56 

i - 1, 	515 19,582 -1,267 -6 

hv,'n, 	iat 	liii 	,l(4) 24,147 25,911 -1,164 -4 18,310 19,577 -1,267 -6 

1976 

Avant 	Variation 	
Changenient 	 Variation Changement 

revision 	nette(2) 	de pour- 	Révis4(1) 	r4vision 	nette(2) 	de pour- 
centage 	 centaqe 

$i)01J'a 	 $'OOO's 

1,359 	1,759 	 -400 	-23 	 1,745 	 1,469 	 276 	19 

[iitArCt sur Is dette 	 2,208 	2,962 	 -754 	-25 	 3,917 	 5,000 	-1,083 	-22 

1' 	II)) ,, ,li.il -- 1 ,1 , 2 

isis d'exploitation et 
d'niuiortissement 53,929 55,976 -2,047 -4 96,209 100,102 -3,893 	-4 

Revenu en nature 2,134 6,674 -4640 -70 3,539 9,328 -5,789 	-62 

Revenu net rCalia6(3) 13,045 16,416 -3,371 -21 33,743 32,251 1,492 	 5 

Reveruu net total(A) 11,815 15,489 -3,674 -24 32,988 31,071 1,917 	6 

Wi 	r 	not e(s) 	h 	I a 	fn 	cli's tableaux. 
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TABLEAU 3 Variations des dêpenses et dii revenu net agricates résul tant de Is revision dii traitert des dêpenees an Litre des 
b8timents dhitation 

1951 1961 

Révisé(1) Avant Variation Chengeinent 
de pour- RévisC(1) 

Avant Variation Changement 
de revision nette(2) revision nette(2) pour- 

cent age cent age 

$'OOO's $'OOO's 

Nouveau-Brtnswick 

Impôts 1,395 1,901 -506 -27 1,517 2,277 -760 -33 

Interet sur Is dette 548 628 -80 -13 908 1,070 -162 -15 

R&parations de btiments 842 1,596 -752 -47 978 1,804 -826 -46 

Depenses diverses- 
assurances 1,493 1,532 -39 -3 1,367 1,369 -2 -0.1 

M,ortissement des bêtiments 979 1,869 -890 -48 751 1,783 -1 ,032 -58 

Frais d'exploitation et 
d'amortissement 26,284 28,551 -2,267 -8 32,051 34,999 -2,948 -84 

Revenu en nature 9,689 13,170 -3,481 -26 4,037 8,383 -4,346 -52 

Revenu net r6alisé(3) 27,111 28,325 -1,214 -4 11,099 12,497 -1,398 -11 

Revenu net tntal(4) 27,116 28,330 -1,214 -4 11,909 13,307 -1,398 -11 

1971 1976 

Révis6(1) 
Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Chang ement 
de pour- R6vis4(1) 

v A ant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Changement 
de pour- 

cent age cent age 

$'OOO's $000's 

Iinpôts 863 1,132 -269 -24 1,289 1,178 111 9 

IntérCt sur is dette 2,806 3,049 -243 -8 5,433 5,924 -491 -8 

Reparations de btiments 1,092 1,537 -445 -29 1,754 3,400 -1,646 -48 

Dépenaes diveraes- 
assurances 2,413 1,720 693 40 3,746 3,142 604 19 

Amortissement des bâtiments 1,379 2,150 -771 -36 2,498 3,576 -1,078 -30 

Frais d'exploitation et 
danortissement 41,625 43,401 -1,776 -4 80,405 79,632 773 10 

Revenu en nature 1,891 5,138 -3,247 -63 2,879 7,735 -4,856 -63 

Revenu net r6alis8(3) 12,978 14,538 -1,560 -11 35,561 41,308 -5,747 -14 

Revenu net totai(4) 14,170 15,696 -1,526 -14 35,205 40,719 -5,514 -16 

Voir note(s) b Is fin des t1eaux. 
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TA&EAU 4. Variations des Mpenaes at dii revenu net agricoles resultant do Is revision du traitent des d6peneea aj titre des 
b8timenta d'hthitation 

1951 	 1961 

Avant 	Variation Changement 	 Avant 	Variation Changeinent 
RCvisé(1) 	r4viaion 	nette(2) 	do pour- 	RCvis4(1) 	revision 	nette(2) 	de pour- 

centage 	 centage 

$'QOCa 	 S000's 

Quebec 

lmpôta 8,423 10,795 -2,372 -22 10,567 14,640 -4,073 -28 

tntér4t sur Is dette 7,029 8,012 -9B3 -12 14,569 17,080 -2,511 -15 

Reparations do b8tlinents 6,110 13,550 -7,440 -55 8,726 18,416 -9,690 -53 

DCpenses diverges- 
assurances 10,408 10,648 -240 -2 23,920 24,761 -841 -3 

Amortissement des btimenta 7,802 13,900 -6,098 -44 10,508 19,794 -9,286 -47 

Frais d'exploitat Ion et 
dssortiasêment 198,111 215,244 -17,133 -8 299,874 326,719 -26,845 -8 

Revenu en nature 54,867 74,703 -19,836 -27 37,662 71,360 -33,698 -47 

Revenu net rCalis6(3) 232,961 239,644 -2,703 -1 155,285 162,138 -6,853 -4 

Revenu net total(4) 245,650 248,353 -2,705 -1 155,023 161,876 .-6,893 -4 

1971 1976 

RCvia6(1) 
Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Changement 
de pour- RCvis6(1) 

Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Changement 
de pour- 

centage cent age 

$'OOO'a $'OOOs 

Impôts 15,953 20,498 -4,945 -22 23,587 24,823 -1,236 -5 

Intérêt aur La dette 33,549 51,888 -18,339 -35 82,115 99,698 -17,583 -18 

Reparations do bâtimenta 16,062 25,471 -9,409 -37 33,105 49,964 -16,859 -34 

Depensea diversea- 
aaaurances 45,011 42,183 2,828 7 74,658 79,295 -4,637 -6 

4nortisaenient des b4timents 18,167 27,388 -9,221 -34 31,458 49,811 -18,353 -37 

Fraia d'exploitation et 
d'amortiaaenient 498 9 636 545,935 -47,299 -9 1,009,891 1,070,748 -60,857 -6 

Revenu en nature 29,375 70,168 -40,739 -58 44,454 109,850 -65,396 -60 

Revenu net rCaliaC(3) 218,430 215,748 2,682 1 404,628 402,315 2,313 1 

Revenu net total(4) 209,069 201,407 7,662 4 408,610 385,688 22,922 59 

Volt note(s) b Is fin des tableaux. 
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TABLEAU 5. Variations des cMpenses et du reveraj net agricoles resultant de Is revision du traitent des dêpensea ai titre des 
b3timents d'hthitatiofl 

1951 	 1961 

Avant 	Variation 	Chanqement 	 Avant 	Variat Ion 	Changement 
Révisé(1) 	revision 	nette(2) 	de pour- 	Rêvis6(1) 	revision 	nette(2) 	de pour- 

centaqe 	 cent age 

$000s 	 $'OOO's 

itario 

ImpOts 

Intérêt sur is dette 

Reparations de bàtirnents 

Dépenses diverses-
assurances 

Asiortissement des btimenLs 

Frais dexploitation et 
d' ainortissement 

Rever,u en nature 

Revenu net resiise(3) 

Revenu net total(4) 

Impôts 

Intérêt sur Is dette 

Reparations de btiments 

O4penses diverses-
assurances 

Amortissement des b4timents 

Frais dexploitation et 
d' amortissement 

Revenu en nature 

Revenu net reaiise(3) 

Revenu net total(4) 

Voir note(s) h is fin des t 

17,846 24,551 -6,705 -27 24,954 36,393 -11,439 -31 

10,615 12,172 -1,557 -13 23,976 27,094 -3,218 -12 

11,773 21,492 -9,719 -45 15,017 25,924 -10,907 -42 

24,386 25,187 -801 -3 47,531 48,582 -1,051 -2 

10,006 20,816 -10,810 -52 20,828 42,230 -21,402 -51 

433,175 462,767 -29,592 	-6 658,293 705,530 -47,237 	-7 

53,888 92,627 -38,739 	-42 31,012 112,234 -81,222 	-72 

404,786 413,933 -9,147 	-2 245,249 279,234 -33,985 	-12 

438,992 448,139 -9,147 	-2 273,041 307,026 -33,985 	-11 

1971 1976 

RéVLS4(1) 
Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Chonqement 
de pour- 
centaqe 

Reviae(1) 
Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Chanqement 
de pour-
centage 

$'OOO'a $000s 

26,189 42,757 -16,386 -38 29,852 41,210 -11,358 -28 

74,943 77,879 -3,036 -4 183,524 186,595 -3,071 -2 

11,773 21,492 -9,719 -45 46,441 96,727 -50,286 -52 

100,938 83,167 17,771 21 153,361 141,055 12,306 9 

50,670 87,825 -37,155 -42 126,161 159,670 -32,834 -21 

1,143,348 1,222,473 -19,125 -2 2,063,040 2,257,650 -199,610 -16 

29,305 184,081 -154,776 -84 43,522 390,599 -347,047 -89 

303,582 389,573 -85,991 -22 760,866 960,296 -199,430 -21 

506,382 366,431 -60,103 -16 676,711 891,228 -214,517 -24 

eaux. 
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TABLEAU 6. Variations des d8pensea et cki revenu net aricoIes resultant de Is r4vision du traitent des dépenaea ai titre des 
bâtiments d'hthtation 

1951 	 1961 

Avant 	 aU 	Chorsement 	 Avant 	Variation Charsment. 
Revise(l) 	revision 	nette(2) 	de pour- 	Révi96(1) 	rvsion 	nette(2) 	de pour- 

centage 	 cent age 

$ 1 000'a 	 $'000s 

Manitoba 

Iinpôts 7,041 8,989 -1,948 -22 8,930 11,786 -2,856 -24 

Intérêt sur is dette 5,198 5,495 -297 -5 8,833 9,299 -466 -5 

Reparations de b8tiinents 1,981 3,173 -1,192 -38 2,305 3,677 -1,372 -37 

Depenses diverges- 
assurances 5,118 5,274 -156 -3 5,305 5,439 -134 -3 

Amortissement des btiments 2,425 5,420 -2,995 -55 3,602 8,046 -4,444 -55 

Frais d'exploitation et 
d'anortissemenl 122,373 128,961 -6,558 -5 153,139 159,185 -6,046 -4 

Revenu en nature 17,941 27,489 -9,548 -35 12,243 26,826 -14,583 -54 

Revenu net r6alis6(3) 167,579 170,539 -2,960 -2 101,865 110,402 -8,537 -8 

Revenu net totai(4) 119,875 179,915 -2,960 -2 44,828 53,365 -8,537 -16 

1971 1976 

R4vis6(1) 
Avant Variation Charement 

de pour- Rêvtsé(1) 
Avant Variation Charement 

de pour- revision neLIe(2) 
centage 

revision nette(2) 
centage 

$'000'a $000's 

Impôts 13,620 17,976 -4,356 -24 18,750 29,503 -10,753 -36 

lntêrêt sur Is dette 22,275 29,954 -7,679 -26 57,735 63,327 -5,592 -9 

Reparations tie b8timents 5,653 8,908 -3,255 -33 15,118 27,151 -12,033 -44 

Dépenses diverses- 
assura1xes 16,147 12,299 3,848 -31 33,308 22,922 10,386 45 

M,ortissement des btiments 4,926 12,402 -7,476 -60 10,564 20,543 -9,889 -48 

Frais d'exploitation et 
d'egnortisseaent 273,666 288,989 -15,323 -5 646,606 637,413 9,193 1 

Revenu en nature 8,624 40,843 -32,219 -79 11,986 69,096 -57,083 -83 

Revenu net rCaiisé(3) 103,523 125,267 -21,744 -17 250,480 326,201 -75,721 -23 

Revenu net total(4) 151,625 170,992 -19,367 -11 289,879 360,057 -70,178 -19 

Voir note(s) h Is fin des tieaux. 
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TABLEAU 7. Variations des dêpenaes et du rovenu net aijeicoles rêsultai* de Ia r6vision du traitent des cMpenees aj Utre des 
b8timer,ts d'habitation 

1951 1961 

Rvisé(1) Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Chariement 
do pour- Rêvisé(1) revision 

Variation 
nette(2) 

Chanement 
de pour- 

cent age cent age 

$'OOO's $'000's 

Saskatchewan 

ImpOts 15,423 21,044 -5,581 -27 31,923 31,875 -48 - 

Intérêt sur Is detle 17,132 17,599 -467 -3 25,734 26,523 -789 -3 

Reparations de btirnents 2,674 4,959 -2,285 -46 4,138 7,123 -2,985 -42 

Oépenaes diverses- 
assurances 11,460 11,814 -354 -3 14,956 14,602 -354 -2 

Amortissement des bâtiments 3,511 8,470 -4,959 -59 6,871 15,367 -8,496 -55 

Frais d'exploitation et 
d'anortissement 277,380 291,026 -13,646 -5 339,560 355,390 -15,830 -4 

Revenu en nature 34,984 50,946 -15,962 -31 24,335 52,211 -27,876 -53 

Revenu net r6aiis6(3) 389,019 391,335 -2,316 -1 297,373 309,419 -12,046 -4 

Revenu net total(4) 529,659 531,975 -2,316 -0.4 88,238 100,248 -12,046 -12 

1971 1976 

Revtse(1) 
Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Charsement 
de pour- RCvisé(1) 

Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Char,ement 
de pour- 

centaije centage 

$000's $'OOD's 

Impôts 33,966 48,652 -14,686 -30 43,115 72,888 -29,773 -41 

Intêrêt sur la dette 53,154 65,427 -32,273 -38 131,860 162,103 -30,243 -19 

Reparations de btiments 12,558 17,640 -5,082 -29 33,933 45,424 -11,491 -25 

Depenses diversea- 
assurances 35,659 27,430 8,229 30 86,619 65,717 30,902 47 

Miortissement des btiments 10,818 26,662 -5,644 -22 10,818 26,662 -15,844 -59 

Frais d'exploitation et 
d'ainortigsement 563,699 623,168 -59,473 -10 1,308,604 1,309,713 -1,109 - 

Revenu en nature 17,877 65,125 -67,275 -79 21,330 158,983 -137,653 -87 

Revenu net r6aiiaé(3) 351,979 370,202 -18,223 -5 1,017,202 1,134,563 -117,361 -10 

Revenu net total(4) "5, 308 441,172 -11,864 -2 1,285,636 1,419,875 -134,239 -9 

Voir (note)s h Is fin des tableaux. 
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TA&EAU 8. Variations des dpenses at &j revenu net eqricoles r4suitant de Is revision du traLtent des depenses al titre des 
b4ti.enta d'hthitation 

1951 1961 

R4vis01) 
Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Chaixement 
de 	ur- Révisê(1) 

Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Chanenient 
de Ixur- 

centage centage 

$'OOO's S'OOO's 

Alberta 

Impots 10,905 15,011 -4,106 -27 13,874 20,310 -6,436 -32 

int4rt sur is dette 11,832 12,298 -466 -4 19,539 20,349 -810 4 

Reparations de b4timents 2,574 4,386 -1,812 -41 4,471 7,415 -2,944 -40 

Dépenses diverses- 
assurances 9,684 9,952 -268 -3 16,020 16,363 -343 -2 

A,nortisaement des btiments 3,977 8,688 -4,711 -54 6,649 15,870 -9,221 -58 

Frels d'exploitation et 
d'seortisaement 227,077 238,370 -11,363 -5 323,523 341,795 -18,492 -S 

Revenu en nature 28,880 44,190 -15,310 -35 19,337 49,279 -29,942 -61 

Revenu net r8alis4(3) 256,399 260,346 -3,947 -2 320,523 241,973 11,450 5 

Revenu net total(4) 395,574 389,521 3,947 1 190,309 210,759 -11,450 -6 

1971 1976 

RCvisC(1) 
Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Chare,nent 
de 	xur- Révia4(1) 

Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Charjement 
k pour- 

centaqe cent age 

$'OOO's $'OOO's 

Impâts 20,393 32,270 -11,877 -4 26,749 50,547 -23,798 -47 

IntérCt sur Is dette 57,514 67,282 -9,768 -15 159,442 166,283 -8,841 -5 

Reparations de btiments 12,374 15,912 -3,538 -22 38,712 32,859 5,853 18 

D4penses diversea- 
assurances 41,044 31,251 9,793 -31 92,483 68,484 23,999 35 

Ainortissement dea betiments 3,977 8,688 -4,711 -54 46,996 53,340 -7,344 -14 

Frais d'expioitation et 
d'amortis8enient 603,372 619,137 -15,765 -) 1,449,477 1,355,078 94,399 7 

Revenu en nature 16,122 88,029 -71,907 -62 21,980 155,101 -133,121 -86 

Revenu net realise(3) 205,271 249,968 -44,697 -18 414,316 649,762 -235,446 -36 

Revenu net total(4) 222,415 276,017 -53,602 -19 507,531 733,150 -225,619 -31 

Voir note(s) h is fin des t1eaux. 
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TA&EAU 9. Variations des dpensea et du revenu net ailricoies  resultant de In revision du traitent des dépenees a, titre des 
btiments d'hthitation 

1951 1961 

Revise(1) 
Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Charement 
de pour- Revise(1) 

Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Charement 
de pour- 

centaqe centlaqe 

$'OOO's $'OOOs 

Colciuibie-Br i taneique 

Impôts 1,965 2,936 -971 -33 2,278 3,916 -1,638 -42 

Interet sur 	Is dette 1,952 2,152 -200 -9 3,797 4,346 -549 -13 

Reparations de bàtiments 941 1,476 -535 -36 1,716 2,716 -1,00'1 -37 

DCpenses diverses- 
assurances 3,062 3,129 -67 -2 5,233 5,417 -184 -3 

Amortissement des bâtiments 1,790 3,499 -1,709 -49 2,688 7,011 -.4,327 -62 

Frais d'exploitation et 
d'anortissement 56,227 59,705 -3,462 -6 91,390 98,650 -7,460 -8 

Revenu en nature 8,700 14,983 -6,283 -42 5,308 21,002 -15,694 -75 

Revenu net reali4(3) 59,703 62,504 -2,801 -4 48,995 57,229 -8,234 -14 

Revenu net total(4) 60,567 63,368 -2,801 -4 52,738 60,972 -8,254 -14 

1971 1976 

RCvis01) Avant 
revision 

Variation 
nette(2) 

Changement 
de pour- RCvis01) 

Avant 
rAvision 

Variation 
nette(2) 

Changement 
de pour- 

centage centage 

$'OOO's $'OOO's 

Impôts 4,669 8,340 -3,671 -44 11,852 13,300 -1,448 -11 

Intêrêt sur 18 dette 18,181 12,903 5,270 41 43,810 35,682 8,128 23 

R6parations de b8timents 4,678 3,929 749 19 8,359 20,586 -12,227 -59 

Dépenses diverses- 
assurances 15,491 10,358 5,133 50 29,424 22,279 7,145 2 

Amortisseeent des btiments 6,153 17,079 -10,926 -64 15,321 29,090 -13,769 -47 

Frais d'exploitation et 
d'amortissement 190,777 196,923 -6,146 -3 292,433 296,884 -3,451 -1 

Revenu en nature 6,177 52,061 -46,884 -90 8,716 117,603 -108,887 -93 

Revenu net rea[ise(3) 36,054 79,826 -43,772 -55 95,630 194,944 -102,314 -52 

Revenu net total(4) 42,134 87,256 -45,122 -52 96,201 201,209 -105,008 -52 

Voir note(s) b Is fin des t1eaux. 
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TABtEAU 10. Variations des dépenaes et du revenu not agricoles r4sultant de is revision du traite.ent den dépensea mi titre 
dos bti.ent d'hthitation 

1951 	 1961 

Avant 	Variation Changement 
	 Changement 

RévlsC(1) 	revision 	nette(2) 	
de pour- 	RCvisC(1) 	Avant 	Variation 

revision 	nette(2) 	
de pour- 

centage 	 cent age 

$'OOO's 	 $'OOOs 

CANADA 

Impôts 

lntért gut Is dette 

Reparations de b5timento 

DCpenses diverses-
assurancea 

Ainortlasement des bâtiments 

Frals d'exploitation et 
d' snort issement 

Revenu en nature 

Revenu net r6alisC(3) 

Revenu net total(4) 

64,124 86,735 -22,611 -26 85,484 123,483 -27,998 -23 

55,353 59,548 -4,195 -7 99,027 107,853 -8,826 -8 

28,080 53,165 -25,085 -47 38,981 70,342 -31,361 -45 

67,885 69,836 -1,951 -3 116,432 119,418 -2,986 -3 

32,070 65,617 -33,547 -51 53,294 113,326 -53,294 -47 

1,378,805 1,466,194 -87,839 -6 1,948,702 2,078,285 -139,583 -7 

220,467 344,600 -114,133 -33 139,671 353,952 -214 9 281 -61 

1,571,200 1,603,944 -26,744 -2 1,114,651 1,199,349 -84,698 -7 

1,904 9 823 1,931,371 -26 9 744 -1 841,125 925,823 44,690 -9 

1971 1976 

RCvisC(1) Avant Variation 
Changement 
de pour- R6visé(1) Avant Variation 

Changement 
de pour- revision nette(2) 

cent age rAvision nette(2) 
cent age 

I'OOO'a $'OOO's 

Impôta 117,479 	173,902 -56,423 	-32 157,719 236,067 	-78,348 	-33 

lntérét our is dette 226,663 	335,115 -68,452 	-20 672,070 732,834 	-60,764 	-B 

Iléprationa do betimenta 84,725 	121,211 -36,486 	-30 182,306 284,298 	101,992 	-36 

Dépenses diverses- 262,581 	212,148 50,433 	-24 484,345 410,044 	74,301 	-18 
ass urancea 

Amortissement des bâtiments 111,344 	211,917 -100,573 	-47 364,008 374,926 	-10,918 	-3 

Frais d'exploitation et 
d'snortissement 3,403,614 	3,632,430 -228,816 	-6 7,115,902 7,276,636 	-160,734 	-2 

Revenu en nature 112,863 	537,645 -424,782 	-79 160,459 1,026,638 	-866,179 	-84 

Ilever,u net 	réolis4(3) 1,250,034 	1,469,377 -219,343 	-15 3,049,667 3,788,544 	-738,877 	-20 

Rever,u net total(4) 1,425,960 	1,615,289 -189,329 	-12 3,376,881 4,113,641 	-736,766 	-18 

Ce ne sont pas tous lea chanqenients des dépenses totales et du revenu net qui résultent de Ia revision de is valeur 
locative de is maison et des dépenses. 	Certairis changements résultent des revisions intercensales apportêes aux recettes 
monétaires agricolos et aux stocks et de l'utilisation de renaeigneinents provenant d'enquCtes probebilistes pour les 
estimations des dépenses. Ceo rCviions, quoique nombreuses, nont pas en gCnéral ui effet important par rapport 6 leffet 
des revisions de is valeur locative de la maison. 
Le changement résulte de l'élimination, dsia lea comptes agricoles, de is valeur locative imputCe du cOté des revenus et, 
du côté des dépenses, de la soustraction des cofits pay6s par lentreprise egricole pour l'utilisation des bâtiments 
d'habitation b des fins personnelies. 
Le revenu net réaliaé correspond Bus recettea agricoles totales, y compris le revenu en nature moms toutes lea dépensos 
d'oxploitation agricole et d'snortissement. 
La revenu net total eat le mérne quo in revonu net r&alisC aauf qu'il comprend égaiement lea variations des stocks. 

Source: Division do l'agricuiture/ressources naturciles, Stotistique Canada. 



- 30 - 

ANNEXE - CALCUL DES RVLSIONS 

Valeur de Ia maison de ferme 

Valeur de la maison = FBV X PHt (Ft) 

ob PHt - valeur de la maison au cours de l'année t en pourcentage de la valeur totale des terres et 
des bâtiments 

F - nombre d'exploit.arits agricoles occupants 

- nociibre d'exploitants agricoles occupants au cours de l'année t exprimés selon un indice (I), 
l'année de base étant 1961 

FBV - Valeur des terres et des bâtiments agricoles. Les estimations proviennent du recensement 
quinquennai. L'indice de is valeur des terres et des hMiments agricoles provenant des 
enquètes sur Is valeur par acre sect b établir les estimations annuelles. 

Revision du taux d'amortissement 

Dépenses 	 Ancien 	1 	Nouveau 	Part de Is 
révisées 	amortissement JValeur de x taux 	j+ Ivateur de x taux 	maison impu- 
d'amor- 	= des hàtiments Ila maison 	d'amortissementj h1a rnaison 	d'amor- 	table 
tissements 	agricoles 	 I I 	 tissement i'entreprise 
des  
bt imerits 

	

[Amortissemen 1 	E Valeur de 	1 	de 1
es bt1mer1tsI - La maisori x.03 	

+ [aleur 

	

amaison x .02 x .15(
gricoies 	] 	L 	J 	 ] 

Revision des dépenses au titre des reparations et de Ientretien 

Dépenses révtsées Dépenses au EDépenses pour Proportion des Proportion de 
au titre de titre de I 	.I'entretien 	x reparations de x 	I'utilisation 
l'entretien et l'entretieri et et 	les Is maison par de Is maison a 
des reparations des reparations reparations rapport aux des fins per- 

I reparations de sonnelies 

I tous les 
btiments 

Revision de 1.'intér8t sur Ia dette 

intérêt révisé = Dette totale de - 	Valeur de 	intérêts 	Proportion de 
sur Is dette 	is ferme 	 Ia maison 	x 	verses stir 	x l'utilisation de Is 

Valeur des 	I'hypothèque 	maison b des Fins 
terres et des 	de Is ferme 	personnel Les 

L batiments 
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Revision des depenses au Litre des assurances - période antérieure a 1951 

Dépenses rév.isées 	 EPartie des dépenses 	Valeur de 	Proporl:ion de l'utilisa- 
pour lea assurances = dépenses -( d'assurance attri- 	x Is maison 	x tiori de Ia rnaison 	des 
avant 51 	 diverses 	buables h [a proprié- Valeur des 	Fins personneltes 

té 	 terres et 
des ht iment a 

Partie de$ dépenses 	Dépenses diverses 	Assurance sur is propiété de 1951 
d'assuranre imputable 	au moment 	 x Dépenses diverses en 1951 

Is propriété 	 L 
Revision des dépenses au Litre des assurances - Période postérieure a 1951 

Dépenses révisées 	 Assurances 	Assurances 	Valeur de 	 Proportion de l'utilisa- 
pour lea assurances = 	totales 	- propriété 	x La maison 	x 	tion de la maison a des 
aprs 51 	 Valeur des 	 fins personneltes 

terres et 
des bLiments 

Revision de !'impôt foncier 

Dépenses révtsêes = Impôts totaux sans - 	aleur de la maison x Impôts totaux x Proportion de 
de l'impôt foncter 	lea dégrévemerits 	jValeur des terres 	sans les dé- 	I'utilisation del 

let des btiments 	grèvements 	la maisrri 	des 
fins person- 
nel [es 
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the following Working Papers and Methodology Reports of the Agricult-
ure /Natural Resources Division are now availeb1e. Please complete the 
order form below: 

Working Papers (non catalogued) 

LI No, 1 Stuart Pursey, A Description of thou's RMPSf Method ii. 
Agrucol tural Stat ist ical rorecasts 
Septeobec 1980), free. 

r:i 140. 2 Heather A. Clemenson 	An Agricultural Profile of Mlddleaeo 
and Robert I-bang, 	County, I5xtarlo, forthcoming 

LI No, 3 Bernard Rosien and Elizabeth leckle, A Review of the Live-
stock Estimating Project 
with Recorninendat ions for 
the future (June, 1981), 
free. 

LI No. 4 Glenn lennon. An Overview of the Canadian Oilseed Industry 
$5.00 

Li No. N Lambert Gauthier, Preliminary Analysis of the Contribution 
of Direct Goverranent Payments to Realized 
Net farm Income (March, 1984), $7.00 

1:1 No. 6 Jean B. Dow, -,, Characteristics of Farm Entrants and their 
Enterprises in Southern Ontario for the yearn 
1966 to 1976 (January, 1984), $6.00 

ri No. 7 Allister Hickson, A Suwnary of Cansoodity Programs in the 
United States, $5.00 

No. 8 Lea b4acartney, Prairie Sunanerfallow Intensity: An Analysis 
of 1981 Census Data, $7.00 

Methodology Reports - non catalogued 

LI No. 1 Larry A. I-brphy, Dais Collection and Estimating Procedures, 
Horticulture Statiatien (September 1980), 
free 

Cee docunents dv travail at docrasents sur Is mAthodoloqie Division do 
l'agriculture/resources natureiles wont mainte,isnt disponibles. Veuillez 
remplir In liste poor coirm,ande ci-dessoos, 

Documan to dv travail - non cataboquRea 

LI NO 1 Stuart Pursey, Description dv In vAthode TI-mit do pr#vislon dv (er-
reur quadratique nsiyenne pour Is otatistique agricole 
(aepten,bre, 1980), gratuit. 

LI NO 2 heather A. Cle.,enson Un profil agricole dv cowipte Hiddleseo an 
and Robert Huany, 	i)uterio, N sulure. 

LI NO 3 Bernard Rowlor, et Elizabeth Leckie, foamen do projet dv I'estiso-
Finn do bdtail at recommanda-
tions de meaurea N prendre 
(juin, 1981), gratuit. 

LI NO 4 Glenn tera,ov, Fe aecteur canadian des olRaqineuo: sue d'ensemble 
$5.01) 

1:1 No  5 Lasbert Gauthier, Analyse prAliminaire do Is contribution dos 
piaiements directs du qouvernement dons Is 
revenu net aqricole rdalisA (mars, 1984), 
$7.00 

:1 NO 6 Jean A. Down, Lea carontAriatiques des esploitanta entrant en 
agriculture et leurs entreprises au sod do l'Ontario 
pour is pAriode 1966 6 1976 (jaovier, 1984) $6.00 

LI NO  7 Allister Hickman, Sommaire dew progrsoai,em d'aide A Is production 
agricole ann Ctata-Unis, $5.00 

LI NO 8 Lao Piacartney, IntensitR do Is pratique dv Is jachAre dons len 
Prairies: the analyse dos donndew do recenaement cia 
1981, $7.00 

Docnaent. our Is méthodoloqie - non cataloguRea 

LI NO 1 Larry A. Murphy, Collecte des donndeo Ct mdthodes d'estimat ion, 
$tatiwtique dv l'horticulture (weptambre, 1980(, 
gratuit 

LI No. 2 Peter Oeerstecher and Elizabeth teckle, Data Collection and 	LI NO 2 Peter Beeratecher at Elizabeth leckie, Procedures do collecte dos 
Estimating Procedures 	 donndes at d'ewt umat ion dv Is 
of the Animal Pro- 	 woos-sect ion des produits 
ducts Unit (March, 	 d'origine animale (mars, 
1982), $6.00 	 1902), $6.00 

LI No. 3 Bernard Roaien and Elizabeth Leckie, Data Collection and 
Estimating Procedures of 
the Livestock Estimating 
Unit (January, 1982), 
free. 

LI No. 4 May Holbein, farm Operating Expenses and Depreciat ion 
Chargea: Data Sources, Concepts and Methods 
(Septeint,er, 1982), $6.00 

LI No. S Lea Macartney, field Crop Statistics: Data Collection and 
Estimating Procedures ('ioveoeivr, 1982), $5.00 

LI No. 4 Allister Hickman and Mark [bard, Data Collection and 
Estimation Procedures of 
the Grain Marketing Unit 
(August, 1983), $5.00 

LI No. 7 Andrea Landry, Apparent per Capita food Consuspt:on in 
Canada: Part I, Reference Manual, $5.00 

LI No. 8 Andrea Landry, Apparent per Capita food Consueption in 
Canada, Part II, Reference Manual, $7.00 

Working Papers - catalogued 

140 3 Rernard Rosien at Elizabeth Leckle, Collecte des donn4es at mAthode 
d'esttmat,on do Is anus-section 
de l'estimatien do betail (jan-
vier, 1982), gratoit. 

LI 140  4 May Melbein, DRpenses d'esploitation ogricole at d'omortlssesent: 
sources di, dvnnRea, concepts et 'néthodes (septembre, 
1982), $6.00 

LI NO 5 tea Macartney, Statistiques dew cultures: Collection dea donndew at 
mAtflodes d'esttmation (noveisbre, 1952), $5.00 

LI NO 6 Allister Hickson at Mark Elard, ProcAdures la rAonion et d'Avalua- 
tion dos donnRes do Is anus-section 
de Is statistiqun cia Is coannerciali-
sation dos grains (aoDt, 1983), 
$5.18) 

LI 90  7 Andrea landry, Consoe,nation apparente des aliments per peroonne an 
Canada: Partie I, Manuel do rdfCrence, $5.00 

LI NO 9 AndrAa Landry, Canaoe.sation apparente des aliments per personne au 
Canada: Partie II, Manuel do rdfdrence, $7.00 

Docunents do travail - eataloguRea 

LI No. 	9 Mike Stojosky, The Changing Profile of the Canadian Pig U 	N5 	'I- Muki, 5huesky, Evolution do Ia structure do secteur porcin an Canada 
Sector (March, 1985), $10.00 (mars, 	1985), $10.00 

U No. Iii Hike Irant, Revisions to the Treatment of Imputed House NO 10 Mike Ej Ira,,t, RAvimions an traitement do loyds do maisons ImpotAs 
Rents in the Canadian farm Accounts, 1926- daris 	lea comoptea do 	fermea csnadiennes, 1926-1979, 
1979, 	$11.00. $11.01). 

MeLI,oduloqy Reports - catalogued Documents our to abthodoloqle - catalogueeo 

LI No. 9 Ernest Godfrey, Progress in the Collection of Onnual LI 140 9 Ernest Godfrey, L'esolution dv is coliecte des données agricoles 
Agricultural Statistics and of Crop Reports maxuelles et dos rapports agricoles an Coors do 
During Groath in the Dominion of Canado, Is cr:,issance an Canada, 	1908-1935, $10.00 
1908-1935, $10.00 
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