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INTRODUCTION

This report presents statistics from the 1976 Census relating to
census families and persons in ccnsus families.

Table 1 shows comparative data for 1971 and 1976 on the number
of familics, thc number of persens in families and the average
numbcer of persons per family, for Canada and the provinces and
municipalities of 5,000 popwlation and over. Data published in
bulleting from earlier censuses will not be comparable with family
statistics in the 1976 bulletins due 10 a change in the family
universe to exclude families in collective households and house-
holds outside Canada.

Tabies 2 to 5 contain statistics on families by number of persons
(ranging from 2 1o 9+ persons), total number of persons in
families and average number of persons per family. These four
tables present identical scts of data but for different geographic
tevels. Table 2 is for Canada and the provinces by urban size
groups, rural non-farm and rural farm, Table 3 is for census
divisions, Table 4 is for census metropolitan areas and census
apglomerations of 25,000 population and over, urbanized core
and fringe, and Table 5 is for municipalities of 1,000 population
and aver.

Unrounded data are shown in Table L, and rounded data in
Tables 2 to 5.

In Table 1, municipalitics expericncing boundary changes, name
changes and/or status changes between the 1971 and 1976
Censuses arc marked with an asterisk in the table stub. For those
cxperiencing boundary changes, it was not possible to reconstruct
1971 housing or family data on the new boundaries. Where
possible, the unadjusted 1971 figures are shown. As percentage
changes in these cases would not be valid, these cells have been
shown as ... {not appropriate or not applicable). For those
expericneing name changes and/or status changes only, the
applicable 1971 figures and percentage changes are shown. Users
wishing 1971 total population counts adjusted to the 1976
boundaries, for affccted municipalities, should refer to Table 5
(and Introduction) of the Volume 1 series bulletin — Municipali-
ties, Census Metropolitan Areas and Census Agglomerations
(Catalogue No. 92-806).

Where applicable, relevant parts of the Census questionnaire and
instructions are reproduced in the [niroduction to Volume 4
(Catalogue No. 93-820).

DEFINITIONS

Census Family: Consists of a husband and a wife ( with or without
children who have never married, regardless of age) or a lone
parcnt, regardless ol marital status, with one or more children
{who have never marricd, regardless of age) living in the same
dwelling. Persons living common-law are directed to report as
now marricd on the census questionnaire. Such persons are
therefore indistinguishable from those who are legally married
and will appear as a hushand-wife family in the census reports,
Unless otherwise specified, all family data in family and housing
reports are [or census families.

Family Persons: Refers 10 members of a census family {¢.8.
persons living in the same dwelling who have a husband-wife or
parent-child relationship),

Children; Refers 1o sons and daughters (including adopted and
stepehildren) who have never married, regardless of age, and are
living in the same dwelling as their pareni(s). Sons and daughters
who have ever married, regardless of age, are not considered as
members of their parents’ family, even though they are living in
the same dwelling.

Ce bulletin présente les siatistiques du recensement de 1976 sur les
familles et les personnes faisant partie des familles.

Le tableau | contient des données comparatives pour 1971 et 1976 sur
le nombre de familles, le nombre de personnes dans les familles ct le
nombre moyen de¢ personnes par famille, pour le Canada et les
provinees et les municipalités de 5,000 habitants et plus. Les données
publiées dans les bulleting des recensements précédents ne pourront
étre comparées aux statistiques sur les familles des bulletins du
recensement de 1876 & cause d’une modification de Punivers des
familles visant 4 exclure les familles des ménages collectifs et des
menages 4 I’extérieur du Canada.

Les tableaux 2 4 5 renferment des statistiques sur les familles selon le
nombre de personnes (allant de 2 4 9 personnes et plus), le nombre
total de personnes dans les familles et le nombre moyen de personnes
par famille. Ces quatre tableaux présentent les mémes ensembles de
données, mais 4 des niveaux géographiques différcnts. Les données du
tableau 2 portent sur le Cznada et les provinces selon les régions
urbaines par groupe de taille et les régions rurales non agricoles et
rurales agricoles, les données du 1ablean 3 portent sur les divisions de
recensement, celles du tablean 4, sur les régions métropolitaines de
recensement et les agglomérations de recensement de 25,000 habitants
et plus, les noyaux urbanisés et les banlicues et celles du tableau 5, sur
les municipalités de 1,000 habitants et plus.

Le 1ableau | renferme des chiffres non arrondis et les tablcaux 2 3 5, des
chiffres arrondis.

Au tablean 1, les municipalités dont legs limites, le nom et{ou) le statut
ont ét¢ modifiés entre les recensements de 1971 ct dc 1976 sont
marquées d’un astérisque & la souche du 1ableau. 11 a été impossible de
reconstitver les données de 1971 sur le logement ou la famille pour les
municipalités dont les limites ont changé. Dans la mesure du possible,
nous avons présente les données non révisées de 1971, Comme les taux
de variation sont incorrects dans ces cas, les cases en question portent
la mention ... (n’ayant pas lieu de figurer). Les municipalités dont seul
le nom et{ou) le statut a changé présenient les chiffres de 1971 et les
taux de variation correspondants. Les uvtilisateurs désireux de connaitre,
pour les municipalités en cause, les chiffres totaux de population de
1971 révisés en fonction des limites de 1976 voudront bicn vonsulter le
tableau 5 (et l'introduction) du volume | de la série — Municipalités,
régions métropolitaines de recensement et agglomérations de recense-
ment {n° 92-806 au catalogue).

Au besoin, certaines parties du questionnaire du recensement et des
instructions ont été insérées dans I’introduction au volume 4 (n® 93-820
au catalogue).

DEFINITIONS

Famille de recensement: Epoux et ¢pouse avec ou sans enfants jamais
mariés (peu importe leur dge) ou I’un ou l'autre des parents (peu
importe |'é1at matrimonial) avec un ou plusieurs enfants jamais mariés
{qucl que soit leur age) vivant dans le méme logement, Les personnes
qui vivent en concubinage doivent indiquer qu’elles sont actuellement
mariées dans le questionnaire du recensement. Par conséquent, aucune
distinction n’est faite entre ces personnes et les personngs mariées
légalement; elles figurent comme époux et épouses dans les bulletins du
recensement. Saufindication contraire, toutes les données sur la famille
présentées dans les bulletins sur le logement ¢t la famille se rapportent
aux familles de recensement.

Personnes faisant partie d’une famille: Les personnes qui sont mem-
bres d’une famille de recensement (par cxemple, les personnes vivant
dans le méme logement et ayant des liens conjugaux ov des liens de
filiation }.

Enfants: Les enfants sont les fils et les filles (y compris les enfanis
adoptés et les enfants d'un autre lit) qui ne se sont jamais mariés, peu
importe leur ige. et qui vivent dans le méme logement que leurs
parents. Les fils ct les filles qui se sont déja mariés, peu importe leur 4ge,
ne sont pas considérés comme des membres de la famille de leurs
parents, méme s’ils vivent dans le méme logement.



DEFINITIONS — Continued

Province: Major political division of Canada. From a statistical
point of view, it is a basic unit for. which data are tabulated and
cross-classificd, There are ten provinces which are divided into
federal clectoral disiricts, census divisions, census subdivisions,
cte. In census publications, provincial tables include the Yukon
and Northwest Territories.

Census Division {CD): General term applying to countics, re-
gional districts, regional municipalities, eic. In Newfloundland,
Manitoba, Saskatchewan and Alberta, the term describes geosta-
tistical areas that have been ¢reated by Statistics Canada .in
co-operation with the province as an equivalent for counties.

Municipality: Arca with corporate status governed by Provincial
and Territorial Acts. These acts differ from provinee to province.
Moreover, municipalities -within each province vary in name,
status, and adminisirative powers.

Census Subdivision Type: Census subdivisions (CSDs) are classi-
fied into various types, according to official designations adopted
by provincial or federal authorities. With the exception of unorga-
nized territorics and Indian Reserves, the type indicates the
municipal status of the CSD. The following list indicates the
abbreviations used for the most common C5D 1ypes:

BOR Borough
C  City — Cit
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DEFINITIONS — suite

Province: Principale division politique du Canada. Du point de vue
statistique, ¢’est une unité de base pour laquelle toutes les données sont
totalisées et recoupées. Il y a dix provinces, divisées en circonscriptions
électorales fédérales, en divisions de recensement, cn subdivisions de
recensement, etc. Dans les publications du recensement, les tableaux
relatifs aux provinces comprennent Je Yukon. et les Territoires du
Nord-Ouest.

Division de recensement {DR): Terme générique qui désigne les
comtés, les districts régionaux, les municipalités régionales, etc. A
Terre-Neuve, au Manitoba, en Saskatchewan ct en Alberta, l'expres-
sion désigne les unités géostatistiques crédes comme équivalent des
comtés et délimitées par Statisiique Canada en collaboration avec les
provinces.

Municipalité: Territoire constitué en corporation, régi par des lois
provinciales et territoriales. Les lois différent d’une province & I'autre.
De plus, dans chaque province, les municipalités ont des appellations,
des statuts et des pouvoirs administratifs différents.

Catégorie de subdivision de recensement: Les subdivisions de recense-
ment sont classées en diverses calégories selon les appellations adoptées
par les autorités provinciales ou fédérales. A I’exception des territoires
non municipalisés et des réserves indiennes, la catégorie indique le
statut d’une subdivision de recensement. Voici la liste des abréviations
des catégories de subdivision de recensement les pius courantes:

DM  District Municipality — Municipalité de district

HAM Hamlet — Hameau

D Improvement District — District d’amélioration
[R [ndian Reserye — Réserve indiennc

LGC Lacal Government Community — Centre d’administration locale

Local Government District — District d’administration locale
Local Improvement District — District d’amélioration locale

LGD

LID

MD  Municipal Distri¢t — District municipal
MUN Municipality — Municipalité

PAR Parish — Paroisse

RD  Rural District — District rural ‘

RM  Rural Municipality — Municipalité rurale

SV Summer Village — Village d*¢e¢

TM . Township Municipality — Municipalit¢ de township

T-V  Town — Ville
V/C  VillesCisé
VL Village

Census Metropolitan Area (CMA): The main labour market arca
of an urbanized core {or continuous built-up area) having 100,000
or more population. CMAs are created by Statistics Canada and
arc usually known by the name-of their largest city. They contain
whule municipalities (or census subdivisions). CMAs are com-
prised of {1) municipalitics completcly or partly inside the
urbanized core, and (2) other municipalities, if {a) at least 40% of
the employed labour force living in the municipality works in the
urbanized core, or (b) at least 25% of the employed labour force
working in the municipality lives in the urbanized core,

Census Agglomeration (CA): A grostatistical area created by
Statistics Canada comprised of at.least two adjacent municipal
entities. These entities must be at least partly urban and belong to
an urbanized corc having a population of 2,000 or more. The
urbanized core includes a largest city and remainder, each with a
poputation of 1.000 or more, and has a population density of at
least 1,000 per square mile (386 per squarc kilometre). CAs with
an urbanized core of 100,000 or more (based on previous census
figures) are called census metropolitan argas.

Région métropolitaine de recensement (RMR): Principal marché du
travail d’un noyau urbanisé (ou d'unc Zone batie en continu} comptant
100,000 habitants cu plus. Les RMR sont créées par Statistique Canada
et sont ordinairement désignées par le nom de la ville principale. Elles
renferment des municipalités (ou des subdivisions) entiéres. Une RMR
comprend { 1) les municipalités qui se trouvent en totalité ou en partie
4 'imtéricur du noyau urbanisé et (2) d’autres municipalités, a) si au
moins 40 % de la populatien active occupée demeurant dans la
municipalité travaille dans le noyau urbanisé ou b) si au moins 25 % de
la population active occupée travaillant dans la municipalité¢ demeure
dans le noyau urbanisé.

Agplomération de recensement (AR): Unité géostatistique créée par
Statistique Canada ¢t composée d’au moins deux municipalilés voisi-
nes. Ces municipalités doivent étre au moins partiellement urbaines et
faire partie d'un noyaw urbanisé doent la population est de 2.000
habitants ou plus. Le noyau urbanisé comprend la ville principale et le
reste du noyau urbanisé ayant chacun une pepulation de 1,000
habitants ou plus, et dont la densité est d’au moins 1,000 habitants au
mille carré (386 au kilométre carré). Les AR dont le noyau urbanis¢
comprend 100,000 habitants cu plus (selon les chiffres du recensement
précédent) s’appelient des régions métropolitaines de recensement.



DEFINITIONS — Continued

Urbanized Core: Centinuous buiit-up area including the largest
city and, where applicable, the urban part of surrounding munici-
palities. To be considered as continuous, the built-up area must not
have a discontinuity exceeding oane mile (1.609 kilometres).

Fringe: Part of a census metropolitan area (CMA) or of a census
agglomeration (CA) outside the urbanized core. The fringe
consists of urban parts and rural parts which may cut across
municipalities but never across enumeration areas. The concept of
fringe is more restrictive in CAs than in CMAs. In a CA, the fringe
is composed of the remaining part of municipalities having a part
in the urbanized core, while in a CMA, the fringe comprises all the
municipalitics surrounding the core which meet the established
criteria for inclusion in the fringe.

Enumeration Area (EA): The spatial unit canvassed by one Census
Representative, It is defined according to the following criteria:
(1) Population — An enumeration area may inctude as many as
375 households, depending on its location; (2) Number of Farms
— An enumeration area always includes fewer than 100 farms; {3)
Limits —~ An enumeration area, being the building-block of ail
geostatistical areas, never cuts across any area recognized by the
census. Moreover, enumeration area boundaries are such that the
Census Representative will be able to locate them without diffi-
culty as, for example, strects, roads, railways, rivers and lakes.
Enumeration areas are normally the smallest geographic units for
which census data are available.

Urban Area: Area having a population concentration of 1,000 or
more and a population density of 1,000 or more per square mile
(386 per square kilometre).

Urban Population Size Group: Classification used in tabulations
where the urban areas are distributed according to the following
size groups: ‘ :
1,000 — 2,499
2,500 — 4,999
5,000 — 9,999
10,000 — 29,999
30,000 — 99,999
100,000 — 499,999
560,000 and over
Rural Area: All territory lying outside *' Urban Areas™.
Rural Farm Population: All persons living in dwellings situated
on census-farms in rural areas. The rural farm population includes
persons living on census-farms who are not connected with the
farming operations and who derive their income from non-
agriculiural pursuits. Canversely, farm operators and their families
who live elsewhere than on a census-farm are not included, A
census-farm is any holding of one acre (0.405 hectare) or more

with sales of agricultural products during the past 12 months of
$1,200 or more.

Rural Non-farm Population: All persons living in rural areas in
dwellings not situated on census-farms.
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DEFINITIONS — suite

Noyau urbanisé: Zone bétie en continu comprenant la ville principale
et, le cas échéant, la partie urbaine des municipalités environnantes.
Pour étre considérée comme continue, une zone bitie ne doit pas
comporter d'espaces libres de plus d’un mille { 1.609 kilométres).

Banlieue: Partie d'une région métropolitaine de recensement (RMR)
ou d’une agglomération de recensement (AR) située en dehors du
noyau urbanisé. La banlicue est formée de parties urbaines et de parties
rurales qui peuvent comprendre des parties de municipalités, mais qui
sont toujours formées de secteurs de dénombrement entiers. La notion
de banlieue est plus restrictive dans le cas de I’AR que dans celui de la
RMR. Dans un¢ AR, la banlieue est composée du reste des municipa-
lites dont une partie se trouve dans le noyau urbanisé, tandis que dans
une RMR, la banlieue comprend toutes les municipalités situées aux
alentours du noyau urbanisé et qui répondent aux critéres établis pour
faire partie d'une banlieue. ‘

Secteur de dénombrement (SD): L'unité spatiale recensée par un
représentant du recensement. Elle est définie suivant les critéres
suivants: {1) Population — Un secteur de dénombrement peut com-
prendre jusqu’d 375 ménages, selon sa localisation; (2) Nombre de
fermes — Un secteur de dénombrement comprend ioujours moins de
100 fermes; (3) Limites — Un secteur de dénombrement, étant I'unité
de base de toutes les unités géostatistiques, ne déborde jamais une
région reconnue par le recensement. Par ailleurs, les limites des secteurs
de dénombrement sont telles que le représentant du recensement est en
mesure de les localiser sans difficulté, par exemple, rues, chemins, voies
ferrées, rivires et lacs. Les secteurs de dénombrement constituent
normalement les plus petites unités géographiques pour lesquelles on
peut obtenir des données de recensement.

Région urbaine: Région dont la concentration démographique est de
1,000 habitants ou plus et dont la densité de population est de 1,000
habitants ou plus au mille carré (386 au kilométre carré).

Groupe de taille de la population des régions urbaines: Classement
utilis¢ dans les tableaux pour indiquer la répartition des régions
urbaines sefon les groupes de taille svivants: ‘

1,006 — 2,499
2,500 — 4,999
5000 — 9,999

10,000 — 29,999
30,000 — 99,9997
100,000 — 499,999
500,000 et plus
Région rurale: Tout territoire situé en dehors des ““régions urbaines™,

Fopulation rurale agricole; Toutes les personnes habitant des loge-
ments situés dans les fermes de recensement des régions rurales. La
population rurale zgricole comprend les personnes demeurant dans des
fermes de recensement qui ne participent pas A I’expleitation agricole
et qui tirent leur revenu d’eccupations non agricoles, Inversement, les
exploitants agricoles et leur famille qui demeurent ailleurs que dans ieur
exploitation ne sont pas compris. Constitue une ferme de recensement
toute propriété d'une acre (0.405 hectare) ou plus dont la vente de
produits agricoles s'est chifirée & $1,200 ou plus au cours des 12
derniers mois.

Population rurale non agricole: Toutes les personnes demeurant dans
une région rurale et habitant un logement situé ailleurs que dans une
ferme de recensement.



DEFINITIONS — Concluded
SAMPLING AND WEIGHTING

The information in this repert was collected on a 100% basis and
as such represents the official census counis. All table headings are
noted accordingly.

CONFIDENTIALITY AND RANDOM ROUNDING

The figures shown in this report have been subjected to a confi-
dentiality procedure known as *“random rounding™ to prevent the
possibility of associating small figures with any identifiable
individual. Under this method, -all figures including totals are
randomly rounded (either up or down) to a multiple of **5°. This
technique provides strong protection against direct, residual or
negative disclosures without adding significant error to the census
data. However, since totals are independently rounded they do not
nccessarily equal the sum of individual rounded figures in distri-
butions. Also, minor differences can be expected for corresponding
totals and cell values in various census reports. Similarly, percent-
ages, which are calculated on rounded figures, do not necessarily
add to the total. Percentage distributions and rates for the most
part are based on rounded data, while percentage changes and
averages are based on unrounded data. Users are advised that
each table is noted accordingly. Additional details on the random
rounding technique may be obtained by writing Census Informa-
tion Services (see back cover).

BASIC MEASURES OF DATA QUALITY

Coverage Error

A coverage error occurs in the census -whenever a person or a
household is missed completely or counted more than once. Since

overcoverage is fairly rare in relation to undercoverage, the net .
effect of such crrors is to imroduce a downward bias in census .

figures, so that the published census estimates tend. to underesti-
mate the actual population.

A special study was undertaken in relation to the 1976 Census to
measure the extent of the bias due¢ to undercoverage. This study
estimated the over-all undercoverage rate to be of the order of 2%
of the total population.

Evidence from studies of coverage errors in carlier censuses
indicates that undercoverage is not evenly distributed throughout
the population but tends to be higher in certain segments of the
population, e.g., young male adults, recent immigranis.

Further details on this study may be obtained by contacting
Census Information Services (see back cover).
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DEFINITIONS — fin
ECHANTILLONNAGE ET PONDERATION

Les renseignements de la présente publication ont été recueillis 4 100
% et représentent les chifires officiels de recensement. Les titres des
tableaux sont annotés en conséquence,

CONFIDENTIALITE ET ARRONDISSEMENT ALEATOIRE

Par souci de confidentialité, les chiffres présentés ici ont été soumis &
une formule appelée **arrondissement aléatoire” qui interdit la possibi-
lité d’associer des chiffres de faible importance 4 une personne
reconnaissable. Grice a cette méthode, tous les chiffres, y compris les
totaux, sont arrondis de fagon aléatoire (vers le haut ou vers le bas) 4
un multiple de **5”. Cette technique assure une bonne protection contre
la divulgation directe, négative ou par recoupements, sans ajouter
d’erreur significative aux données. Toutefois, puisque les totaux sont
arrondis séparément, ils ne sont pas nécessairement égaux i la somme
des chiffres individuels arrondis dans les distributions. De plus, il faut
s"attendre que les totaux et les autres chiffres correspondants dans
divers bulletins du recensement présentent quelques légéres différences.
De méme, la somme des pourcentages qui sont calculés 4 partir des
chiffres arrondis ne correspond pas forcément au total. La plupart des
répartitions en pourcentage et des taux sont basés sur des donnges
arrondies, alors que les variations en pourcentage el les moyennes sont
fondées sur des données non arrondies. Les utilisateurs sont priés de
remarquer que chaque tableau est annoté en conséquence. On peut
obtenir plus de détails sur I’arrondissement aléatoire en s’adressant &
Information recensement (voir la couverture arriére ). :

MESURES DE BASE DE LA QUALITF:‘. DES DONNEES
Erreur de couverture

Une erreur de couverture se glisse chaque fois qu’une personne ou un
ménage sont omis ou comptés plus d’une fois. Etant donné que le
surdénombrement est assez rare par rapport au sous-dénombrement,
les erreurs de couverlure introduisent un biais vers le bas dans les
estimations du recensement de sorte que ces derniéres ont tendance 4
sous-représenter la population réelle.

On a mené une étude spéciale concernant le recensement de 1976 afin
de mesurer |"importance des biais attribuables au sous-dénombrement.
On a estimé que le taux global du sous-dénombrement représentait 2 %
de la population totale.

Des études d’erreurs de couverture effectuées & I’occasion de recense-
ments antérieurs ont révélé que le taux de sous-dénombrement n’était
pas ¢galement réparti dans toute la population, mais qu’il avait
tendance i étre plus élevé pour certains segments de la population, par
exemple, chez les jeunes adultes de sexe masculin et les nouveaux
1mmlgranls.

On peut obtenir de plus amples renseigneménts sur cette étude en
communiquant avec Information recensement {voir la couverture
arriére).



BASIC MEASURES OF DATA QUALITY — Concluded
Total Standard Error

The measures of reliability given in the table below are estimates
of the total standard errar {TSE) of the published 1976 Census
figures. These include the effects of sampling (where applicable)
as well as the random or non-systematic components of response
and processing errors. The total standard errors, however, do not
include allowances for systematic errors such as coverage errors,
biases due to similar misinterpretations of concepts by many
respondents, or systematic processing errors. These estimates of
reliability are published to give an indication of the level of error
only and are not meant for use in hypothesis testing or detailed
analysis.
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MESURES DE BASE DE LA QUALITE DES DONNEES — fin
Erreur type totale

Les mesures de fiabilité du tableau ci-dessous constitucnt des estima-
tions de Lerreur type totale (ETT) des chiffres publiés du recensement
de 1976. L'erreur type totale englobe les effets de 1'échantillonnage (s'il
y a lieu) ainsi que les composantes aléatoires et non systématiques des
erreurs de réponse et de dépouillement. Cependant, ’erreur type totale
ne comprend pas les erreurs systématiques telles que les erreurs de
couverture, les biais découlant d*une mauvaise compréhension des
concepts par plusieurs recensés et les erreurs systématigues de dépouil-
lement. Ces estimations de fiabilité sont présentées uniquement pour
donner une indicatien du niveau d’erreur dans les chifires du recense-
ment et ne doivent pas étre vtilisées pour faire des tests d'hypothéses
ou effectuer une analyse détaillée.

TOTAL STANDARD ERROR ESTIMATES' FOR SELECTED CENSUS CHARACTERISTICS, 1976

ESTIMATIONS DE L'ERREUR TYPE TOTALE' DE CERTAINES CARACTERISTIQUES DU RECENSEMENT, 1976

Size of census figure — Taille du chiffre du recensement
Characleristics
- Million — Million{s)
Caractéristiques
50 ) 100 | 200 | 500 § 1,000] 2,000( 5,000 10,000 20,000 50,000 100,000 500,000 | 2 3 10
Families — Familles.......cooecceecceee. | 3 3 7 I 15 21 34 48 68 107] 151 338 478 674 1,068
Persons in families —
Personnes dans les
Tamilles ..o 8 11 16 | 25 35 49| TR} 1 156 247 350 782 1,106 1,564 2,473| 3,497
Families by number of
persens (2, 3, 4, .. 94)
— Familles selon le nombre
de personnes (2, 3, 4, .
Fb Y, | 6 9 13| 20 28 40 63 89 125 198 280 626] BBO| 1,191

These correspond ta the reliability measures that were presented as root mean square errors or reliability estimates in the 1971 Census publications, — Ces

estimations correspondent aux mesures de fiabilité présentées comme écarts quadratiques moyens ou eslimations de fiabilité dans les publications du

recensement de 1971,

Users wishing to obtain TSE estimates for a given cell of data in
any table in the Volume Series should follow these procedures:

1. Determine if the table is based on the complete census or on
the one-third sample.

2. Determine the categories defining the cell. In some cases, this
may be just a single category (e.g., age 25-29), while for a cell
in a cross-classification involving several variables, there may
be several categories (e.g., married males aged 25-29).

3. Referring to the TSE table locate the cell-defining category
which presents the highest value. Any column can be used for
this comparison. For those categories where both 100% and
sample TSE values are shown, use only the 100% rows for
tables based on the complete census and only the sample
rows for tables based on the one-third sample (see step 1).

4. Choose the column in the TSE table whose heading is closest
to the value of the given cell in the census table. Approxima-
tions for intermediate values may be achieved by linear
interpolation.

Les lecteurs qui veulent calculer des estimations de I'ETT pour une case
donnée d’un tableau quelconque de cette série devrant procéder de la
fagon suivante;

1. Déterminer si le tableau est fondé sur le recensement exhaustif ou
sur |'échantillon partiel (un tiers).

2. Déterminer les catégories qui définissent la case. Dans certains cas,
il peut n’y avoir qu'une seule catégorie {par exemple, les 25-29
ans), tandis que dans le cas des classements recoupés mettant en
jeu plusieurs variables, il peut y en avoir plusieurs (par exemple,
les hommes mariés dgés de 25 4 29 ans).

3. En consultant le tableau des ETT, situer la catégorie qui a la valeur
la plus élevée. N'importe quelle colonne peut servir A cette
comparaison. Dans le cas des catégories pour lesquelles sont
indiquées les valeurs de I’'ETT 4 la fois pour le recensement
exhaustif et pour I'échantillon, utiliser uniquement les lignes du
recensement pour les tableaux fondés sur le recensement exhaustif,
et uniquement les lignes de I'échantillon pour les tableaux fondés
sur [’échantillon d’un tiers des ménages (voir I’étape 1).

4. Dans le tableau des ETT, choisir la colonne dont I'en-téte se
rapproche le plus de celle de la case donnée dans le tablean du
recensement. Les approximations des valeurs intermédiaires
peuvent étre effectuées par interpolation linéaire.
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5. Read off the figure from the row {determined in'step 3} and - 5. Lire la valeur correspondant a la ligne (déterminée & 1’étape 3) et
column {determined in step 4) of the TSE table. a la colonne (déterminée & I’étape 4) du tableau des ETT.
When using these figures, the user can be reasonabiy certain ihat, L utilisateur de ces chiffres peut éire raisonnablement certain que, pour
for the enumerated population, the true value {discounting - la population recensée, la vraie valeur (en faisant abstraction des
systematic and coverage errors) lies within plus or minus twice the erreurs systématiques et de couverture) se situe dans un intervalle de
total standard error {(¢.g., for a figure of 100 with a hypothetical plus ou moins deux fois I"erreur type totale { par exemple, pour le chiffre
TSE of 3, the range would be 100 £ 6) and virtually certain that 100 et une ETT hypothétique de 3, I'intervalle serait de 100 £ 6).
it Yies within plus or minus three times the total standard error L'utilisateur peut étre presque certain que cette valeur se situe dans un
(e.g., for the same figure of 100 with a hypothetical TSE of 3, the intervalle de plus ou moins trois fois 'erreur 1ype totale (par exemple,
range would be 100 % 9). pour le chiflte 100 et une ETT hypothéthue de 3,1 1nterva]]e serait de
100 = 9).
SYMBOLS . . SIGNES CONVENTIONNELS
.. figures not available. .. non disponible.
... figures not appropriate or not applicable. - ’ ... n’ayant pas liev de figurer.
- nil or zero. : - néant ou zéro.

—— amount too small to be expressed. —— infimes,
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TABLE 1. Fawilies, Persons in Families and Average Number of Persons per Family, for Canada and Provinces
and Municipalitiea of 5,000 Population and Over, 1971 and 1976

TABLEAU 1. Familles, personnes dans les femilles et nombre moyen de personnes par famille, Canada et provinces
et vunicipalités de 5,000 habitants et plus, 1971 et 1976

(Based on 100% data — Basé sur les donn€es 8 100 %)

Average number of
Families Persons in families perasona per family
Famillas Pergonnes dans les familles Nombre moyen de
N pexsonnes par famille
Parcentage Percentage
. change change
1971 1976 1971-197¢ 1971 1276 19711976 1971 1976
) - ~ Variation en Variation en
pourcentage pourcentage
Canada ..vieavmvecectasasaacnnansns 5,053,156 5,727,895 13.4 18,791,904 19,783,200 5.3 3.7 3.5
5,000 and over — et plus ..aenons .. 4,404,832 can . 14,904,186 e e 3.4
Newfoundland — Terre-Neuve .......-.... : 107,556 124,653 15.5 474,161 502,699 6.9 [ 6.0
5,000 and over — et plua ...... ... o 50,841 L e . 196,433 . 3.9
Carbonear, T — ¥V .c.ciininnaninnnns 1,006 1,157 15.90 4,302 4,489 4.3 4.3 3.9
Channel-Port aux Basques, T — V ... 1,318 1,470 11.5 5,553 5,640 1.6 4.2 3.8
Conception Bay South, T — V* ...... s 2,233 e .- 8,554 ien .- 3.8
Corner Braok, € ...... Wirareanarans " 5,626 5,822 3.7 24,006 22,724 -~ 5.3 4.3 3.9
Gander, T — V* L. .iiauruerneraanas 1,751 2,178 7,239 8,254 4.1 3.8
Grand Falls, T — V «.ceinnenccnanns 1,705 2,065 T2l.1 7,013. 7,836 11.7 4.1 3.8
Happy Valley — Goose Bay, T — ¥* .. 952 1,744 ves 4,622 7,303 res 4.9 4.3
Labrador City, LID .. 1,740 2,802 61.¢ 6,979 10,573 51.5 4.0 3.8
Marystowm, T — V .. 930 1,230 32.3 4,665 5,464 17.1 5.0 4.4
Mount Pearl, T — V¥ 1,717 2,589 50.8 6,731 9,541 41.7 3.9 3.7
BE. JODR'S, CF vecenmnrrcnonennns .. 19,064 19,583 75,405 73,234 .0 3.7
St. John's Area, LID% 3,764 4,455 17,308 17,552 4.6 3.9
Btephenville, T — V% . 1,449 2,189 7,264 9,356 5.¢ 4.3
Windeor, T =V . i.varuviannnranas 1,275 1,344 5.4 6,231 5,872 - 5.8 4.9 4.4
Prince Edward Island — $le-du-Prince- ’
Edovard ......cucei. 24,169 27,560 | 14.0 97,460 102,700 5.4 4.0 3.7
5,000 and over — et plus ............ .. 7,128 “ee .. 25,271 ava ve 3.5
Charlottetosm, C .ccuonnn.. 4,023 3,759 - 6.6 15,036 12,882 - 14.3 3.7 3.4
Sherwood, VL 383 1,343 5z.1 3,510 |- 5,051 43.5 4.0 1.8
Summerside, T -V ...... 2,097 2,026 - 3.4 8,299 7,338 - 11.6 4.0 3.6
Nova Scotia — Houvelle-Ecosse 1iuivaenss 179,598 200,480 11.6 684,376 710,362 3.8 3.8 3.5
5,000 2nd over — &t PLUS saarsrnninan O, 185,458 Cees ] .. . 657,772 . P 3.5
Amherst, T — V veuevnnrsnrsnrrnrsns 2,397 2,587 197 8,448 8,566 1.4 3.5 3.3
Annapelis, MUN ....... . 4,206 4,664 10.9 15,442 15,999 3.6 3.7 3.4
Anzigonish, T =V +rereivimenainnns 293 1,089 9.7 4,307 4,328 - 0.5 4.3 4.0
Antigonish, MUN ............. Vesae 2,078 2,544 22.4 9,933 10,845 9.2 5.8 4.3
Argyle, MD .onienienans Carraenans 1,950 2,152 10.4 7,573 7,681 1.4 3.9 1.6
Barrington, MHI' ....ivuneaanrnraanns 1,679 ) 1,503 13.3 4,252 6,537 4.6 3.7 3.4
Bridgewater, T — TN . 1,322 1,565 "18.4 4,462 5,050 13.2 3.4 3.2
Cape Breton, MUN ..... . 8,405 9,953 18.4 36,065 15,678 7.2 4.3 3.9
Chester, MD ..... . 2,296 Z,617 14.0 8,172 8,588 5.1 3.6 3.3
Clate, MD +vovvecnacennancnnansnss . 2,017 2,220 10.1 7,826 7,964 1.8 3.9 ' 3.6
Colchester, MUN 5,490 6,816 24.2 20,571 24,143 17.4 3.7 3.5
Cumberland, MUN 3,885 4,280 10.2 14,294 14,764 3.3 3.7 3.4
Dartwouth, € ......... ' 15,430 16,307 5.7 58,978 57,425 - 2.6 3.8 -3.5
Dighy, MD 2,096 . 2,309 10.2 7,806 7,927 1.6 3.7 3.4
East Hants, MD sviviauvananennarans . 2,713 3,692 28.7 10,590 12,660 19.5 3.9 3.6
Glace Bay, T~V ....‘....... ....... 5,117 5,156 0.8 20,171 15,114 - 5.2 3.9 3.7
Guysborough, MD¥ y . 1,593 1,644 e 6,454 6,237 “as 4.1 3.8
Halifax, © «vev- - .t 27,654 - 27,936 1.¢ 97,412 90,582 - 7.0 .5 ‘3.2
Halifax, MUN .. .. 16,762 23,666 41.2 | 67,039 86,959 '26.7 4.0 3.7
Inverness, MUN +.cvoveeinannrananns 3,438 3,864 |- 12.4 14,593 15,117 3.6 4.2 3.9
Kentville, T— ¥V ..oovuvurnnnananes 1,292 1,271 - L.6 4,373 4,135 - 5.4 1.4 3.3
Kings, MUN ....... 8,239 9,382 13.9 3i,804 33,606 5.7 3.9 3.6
Lunenburg, MD . esbavaveavanas 4,915 5,838 15.8 17,064 19,302 11.z 3.5 3.3
New Clasgow, T— V ... iiunernennans 2,511 2,559 1.9 9,223 §,790 — 4.7 3.7 3.4
New Waterford, T— ¥V ...vvvnennnan 2,016 2,092 3.8 8,678 8,164 - 5.9 4.3 3.9

* Indicates changes to boundary, name or status (census subdivieion type); see Introduction. — Indique des modifications aux limites, au nom cu'a la
catégorie de subdivision de recensement; veoir 1"intraoductiom. -
Note: Calculatiens based on unrounded data. — Nota: Chiffres basés sur des données non arrondies.
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TABLE 1. Families, Persons in Familles and Average Numwber of Persons per Family, for Canada and Provincea
and Municipalities of 5,000 Population and Over, 1971 and 1976 — Continued -

TABLEAU 1. Familles, personnes dans les familles et nombre woyen de personnes par famille, Canada et provinces
et municipalicés de 5,000 habitants et plus, 1971 er 1976 — suite

(Based on 100% data — Basé sur les données & 100 1)

Average number of
Fanilies Persons in families persons per fomily
Familles Personnes dans les familles Nembre moyen de
persennes par famille
Percentage Percentage
change change
1971 1976 1971-1976 1971 1976 1971-1976 1971 1976
Variation en Varistion en
pourcentage peurcentage
Hove Scotia - Concluded — Nouvelle—
Ecosee — f£in:
Norch Sydney, T— V . e 1,867 1,887 1.1 7,716 7,314 - 5.2 4.1 3.9
Pictou, MUN ......... raeas 4,136 5,096 23.2 15,975 18,471 15.6 ER 3.6
Queens, MUK .. 2,272 2,500 10.0 8,0M7 8,360 3.5 3.6 3.3
Richmond, MUN .......ccoiinimininnn 2,685 2,745 3.0 11,188 10,719 - 4.2 4.2 3.9
Shelburne, MD ..... et 1,102 1,231 11.7 4,108 4,322 5.2 3.7 3.5
Springhill, T=V ...., 1,244 1,237 - 0.8 4,274 4,034 - 3.6 3.4 3.3
Stellarton, T—V . . 1,288 1,317 2.1 4,692 4,554 -2.9 3.6 3.5
Sydney, € ....ien.... B 7,184 7,221 0.5 28,453 26,231 -7.8 4.0 3.6
Sydney Mines, T'— V . . 1,902 2,001 5.2 8,203 8,022 - 2.2 4.3 4.0
Trurd, T =V tiuvnrerrnvenannns . 3,139 3,166 0.9 10,951 10,351 - 5.5 3.5 3.3
Victoria, MUN +.vvvemviiinininasn.. 1,635 i,904 16.5 6,526 6,982 7.0 4.0 2.7
West Hants, MD ... 2,590 3,096 5.5 10,028 11,263 12.3 3.9 3.6
Yarmouth, T — ¥ 1,960 1,854 - 5,4 7,051 6,249 — 1,4 3.6 3.4
Yarmouth, MD ... 1,868 2,297 23.0 6,763 7,738 14, 4 3.6 3.4
Hew Brunswick — Nouveau-Brunswick ..... 139,723 162,033 15.0 560,421 594,707 6.1 4.0 3.7
5,000 and over — et Pius ............ .. 71,644 - . 251,261 . . 3.5
Bathurst, C ..... e 3,610 3,836 6.3 14,748 14,395 - 2.4 4.1 3.8
Campbelleon, € . YT 2,123 2,066 - 2.7 8,589 7,547 - 12.1 4.0 3.7
Chatham, T =V ..... .. . 1,654 i,665 0.7 6,945 6,564 - 5.5 4.2 3.9
Dalhausie, T 2V .... . 1,412 i,349 - 4.5 3,733 4,976 - 13.2 4.1 3.7
Dieppe, T =V o iiiiininananenaans 980 1,856 . 3,990 6,830 - 4.1 3.7
Ednundsten, ¢* ... .. 2,741 3,141 16,805 13,169 3.9 1.6
Fredericton, C 5,722 11,418 19,726 38,306 s 3.4 3.4
Grand Fallg, T— V . 1,001 1,485 4,017 5,638 4.0 3.8
Honcton, G ...... . 11,128 13,910 “ae 40,526 46,973 3.6 3.4
Newcastle, T =V vi.vuneeinnnninnn. 1,454 1,565 7.6 5,738 5,692 - 0.8 3.9 3.6
Oremocto, T =V i vvriinnersnnanns 2,484 2,409 - 3.0 10,622 2,080 - 14.5{ 4.3 3.8
Riverview, T — V* .. .. 3,633 . 13,365 . .7
Sackville, T — v* .. 813 1,432 2,708 4,845 3.3 3.4
Sainc John, C ... . 19,948 20,559 i1 74,781 71,556 - 4.3 3.7 3.5
St. Stephan, T =V ..iieiiinninin 825 1,320 Ve 2,697 4,325 i 3.3 1.3
Québec ....... e iaeaenaa cireaaas 1,353,655 1,540,402 13.8 5,277,830 5,434,791 3.0 3.9 3.5
5,000 and over — et plud ............ . 1,151,233 v .. 3,902,979 .. 3.4
Alma, v/c* i 4,694 6,055 21,152 23,809 4.5 3.9
Amcs, T = V .. 2,194 e 7,982 e . 3.6
Anclenne-larecte, 1,899 2,927 54.1 7,780 10,995 41.3 4.1 a.8
Anjou, T—=V ...., - B, 348 9,766 17.0 30,801 33,098 7.5 1.7 3.4
Arthabaska, T—V ......... 979 1,467 49.8 3,965 5,330 34.4 4.1 3.6
Asbestos, T—v* Ll 2,271 2,322 4,115 8,291 4.0 3.6
Ascot, MUR™ .,....... RIS 987 1,520 3,902 6,263 s 4.0 3.2
Aylmer, VIE* L. e .. 6,446 .. 23,578 .. 3.7
Bale-Comeau, T~ V ... . . 2,748 3,035 10,4 i1,123 10,995 — 1.2 4.0 3.6
Beaconsfield, € ............. 4,506 5,077 12.7 18,733 19,536 4.1 4.2 3.8
Beavharnods, € ...l 1,898 1,961 3.3 7,508 6,924 - 7.8 4.0 3.5
Beauport, V/C .. . 13,206 . 46,743 e .. 3.5
Bécancour, T ~ V 1,844 2,258 22.3 7,367 8,154 10.7 4.0 3.6
Beloedl, T—=V .oovniiniininnnnnann + 2,814 6,132 46.8 11,263 14,838 3.7 4.0 .6
Blodnville, T= V¥ .coinrnninnnnnnnn 2,219 3,093 39.4 9,149 11,835 29.4 4.1 3.8
Bolsbriand, T — Vv, 1,776 2,660 49.8 6,854 9,519 38.9 3.9 3.6
Bouchervilie, T~ V .. . 4,602 . 6,436 39.8 19,077 26,290 27.3 4.1 3.8
Brossard, T —V ........ . . 5,718 9,693 69.5 21,836 35,207 61.2 3.8 3.6
Buckingham, v/C .. .. 3,660 . 13,040 .- 3.6
Coandiae, T -V ....000a evamanens 1,241 1,826 47.1 5,003 6,933 38.6 4.0_ i.B
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TABLE i. Famllies, Persons in Families and Average Number of Persons per Family, for Canada and Provinces
and Municipalities of 5,000 Population and Over, 1971 and 1976 — Continued

TABLEAU 1. Familles, personnes dans les familles et nombre moyen de personnes par famille, Canada et provinces
et municipalités de 5,000 habitante et plus, 1971 et 1976 — suite

(Based on 100% data — Bzs& sur les données & 100 X}

Average number of
Familles Persons in families persons per faomily
Familles Personnes dzns les familles Nombre moyen de
personnes par famille
Percentage Percentage
change . change
1971 1976 1971-1976 1971 1976 1971~1976 1971 1976
Variation en Variation en
pourceniage pourcentage
Québec — Continued — sBuite:
cap-de-la-Madeleind, € ..oovvvvarnn- 7,219 8,234 14.1 28,587 29,007 1.5 4.0 3.5
Chanbly, C tauvvva-nn 2,611 2,904 11.2 10,664 10,715 0.5 4.1 3.7
Charlesbourg, V/C* . . .. 15,623 . . 58,320 e o 3.7
Charny, T —V «... - 1,223 1,719 40.6 4,840 6,005 24.1 4.0 3.5
Chiteauguay, T — V¥ ..., . e 9,217 . .- 34,031 PR 3.7
Chibougamau, T - ¥ .... 2,105 2,446 . 16.2 8,962 9,702 8.3 4.3 4.0
Chicoutimi, V/C* .... . 13,683 .« 52,161 e .. 3.5
Coaticook, T =V .... 1,505 1,616 7.4 5,856 5,582 - 4.7 3.9 3.5
Céte-St-Luc, € vvvoe. . 6,600 7,166 8.6 21,434 21,782 1.6 3.2 3.0
Cowansville, T —V ....avenines 2,703 2,927 8.3 10,433 10,225 -~ 2.0 3.9 3.5
Deux-Montagnes, C «.v.ooaranrrvornes 2,100 2,404 14.5 7,847 8,132 3.6 3.7 3.4
Dolbeau, T =V ...uuuves 1,602 2,019 26.0 7,112 7,756 9.1 4.4 3.8
Dollard-des-Ormeavx, T — V . 6,081 9.413 54.8 24,171 34,736 43.7 4.0 3.7
Coanacona, T —V ......... . 1,362 1,877 8.4 5,405 5,193 - 3.9 4.0 3.5
porton, T =V ...... T 1,439 1,503 4.4 5,742 5,388 - 6.2 4.0 3.6
Dorval, € eevveraarsrnsranmnasanses 5,150 5,123 - 0.5 17,896 16,268 -9.1 3.5 3.2
Drumnondville, C* 7,397 7,533 27,819 25,054 e 3.8 3.3
Druminondville~Sud, T — ‘-7 . - 2,027 2,405 18.6 8,488 8,746 3.0 4.2 3.6
Farnham, C ....... . i,558 1,652 6.7 5,673 5,555 — 2.1 3.6 3.3
Fleuximont, MUN* ..... redsaanrrars 590 1,704 183.8 2,674 6,573 145.8 4.5 3.9
Gaspé, V/C ...... Ceraanas 3,359 3,650 8.7 15,010 14,918 - 0.6 4.5 4.1
Gatineau, V/C¥ .... . 18,285 e .- 68,246 P e 3.7
Grauby, V/Ck ..... 5,050 9,600 “ne 30,439 32,652 3.8 3.4
Grand'Mére, V/C .. 3,948 6,120 4.4 15,752 14,341 - 5.0 4.0 3.5
Greenfield Park, T~ ¥V svvuivanen.nn 3,738 4,736 26.7 14,011 16,577 18.3 3.7 3.5
Hampstead, T — ¥ . . 1,801 1,983 19.1 6,250 6,789 8.6 3.5 3.4
Hauterive, T — ¥V . + 2,763 3,441 24.5 12,083 13,372 10.86 4.4 3.9
Holl, € couvvvnnnns 14,977 15,173 1.3 55,607 50,721 - §.8 3.7 3.2
Iberville, T -V 2,166 2,263 &.5 8,638 8,076 - 6.7 4.0 3.6
fle-Perrot, T — ¥ 970 1,404 44.7 3,705 . 4,851 0.9 1.8 3.5
Joldette, © tiivvrevnaoansearcnenes 4,385 4,463 1.8 16,7186 15,178 - 4.2 3.8 3.4
Jonquikre, V/C* .. .. 14,873 . 56,292 . 3.8
Kirkland, T — ¥ 732 1,970 162.1 2,796 7,190 157.2 3.8 3.6
La Baie, V/C* .... .- 4,635 . 18,442 - 4,9
La Prairie, T — V¥ 1,915 *2,345 22.5 7,405 8,165 10.5 3.9 3.5
La Tuque, T = ¥ tiivrnivmnneaenanns 3,012 3,042 1.0 11,883 10,779 - 9.3 3.9 3.5
Lac-Mégantic, T — V . 1,516 1,614 6.5 6,054 5,704 - 5.8 4.0 3.5
Lachenafie, T — V¥ . [, 841 1,822 116.6 3,434 6,765 97.0 .1 a?
Lachine, € ...... 11,268 11,064 - 1.8 38,784 35,080 - 9.6 3.4 3.2
LaChULE, CF ouvrvrnnnnnrnsraracnnns 2,778 3,072 10,491 10,649 .. 3.8 1.4
LaSalle, € vuvvememecocnnnons 12,108 21,224 1.1 66,550 68,400 2.8 3.5 3.2
Lauzon, V/C* . . 2,962 3,126 e 11,560 11,201 3.9 3.6
Laval, ¥/C ... 52,995 £2,03% 17.1 210,732 225,627 7.1 4.0 3.6
LeMoyne, T — V¥V . 1,945 1,871 - 3.8 7,146 9,169 - 13.7 3.7 3.3
Lévis, V/C* ...... 3,686 4,403 14,258 15,143 3.9 3.4
Longueuil, ¥/C ........... s 23,252 32,351 39.1 87,633 107,856 23.1 3.8 1.3
Loretteville, C . 2,613 3,725 42.6 10,749 13,559 26.1 bal 3.6
Lorraine, T — 757 1,406 85.7 3,019 5,200 72.2 4.0 3.7
Magog, € ..... 3,164 3,442 8.8 11,821 11,727 - 1.4 3.8 3.4
Halaredie, T - 1,177 1,210 4,911 4,492 4.2 3.7
Mariwaki, T =V c..vvurracenacncnss 1,438 1,396 - 2.9 5,964 5,109 — 14.3 4.1 3.7
Mascouche, T — V 1,975 3,609 . B2.? 8,118 13,380 64.6 4.F 3.7
Matane, T — V .. 2,604 3,105 1%.2 10,702 11,352 6.1 4.1 3.7
Mirabel, V/C* ..... .. 3,115 .. 12,390 .- 4.0
Mistassini, T = V* . ... ....... .. 1,246 .. 5,089 . .- 4,1
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Families, Persons in Families and Average Humber of Persons per Family, for Canada and Provinces

TABLEAU 1. Familles, persormes dans les familles et nombre moyen de personnes par famille, Canada et provinces

et municipalités de 5,000 habltants et plus, 1971 et 1976 - sulte

{Based on 100% data — Basé sur les donndez & Q0 E$)

Avernge number of
Familiea Persons in families pergons per fomily
Famillas Personnes dans les familles Nombre moyen de
personnes par famille
Percenrage Percentage
change change
1971 1976 1971-1976 197t 1976 1971-1976 1971 1976
Variation en Variation en
pourcentage pourcentage
Québee — Continued — suite:
Honc-Joli, T~V ..... Prrvasean s . 1,483 1,569 5.8 5,882 5,603 - 4.8 4.0 3.6
Mont-Lourier, T = V 1,801 2,045 13.5 7,362 7,391 0.4 4.1 3.6
Mont-Royal, T— V ...... 5,537 5,419 —- 2.1 19,344 18,025 - 6.8 3.5 3.3
Mont-Sr-Hilalre, T — V . . 1,316 1,968 49.5 5,190 6,961 34.1 3.9 3.5
Montmagny, C ....... Veseasracrrases 2,681 2,926 8.7 11,052 10,744 -2.8 4.1 3.7
Monto€al, V/C ... . .oiaiiiailal, 281,439 269,507 - 4. 960,325 845,640 - 11.9% kY4 3.1
MonteEal-Herd, C ..., 21,514 26,050 21.1 80,151 86,443 7.8 3.7 3.3
Montrdal-Ouest, T — V ... . . 1,616 1,599 - 1.1 5,848 5,482 — 6.3 3.6 3.4
N,-P.-des-Prairies, HUN . .. 1,083 1,457 34.3 4,528 5,369 18.56 4.2 3.7
Noranda, € .ovvvevnneniinnnanns vaen Z,505 2,490 - 0.6 9,774 8,807 - 5.9 3.9 3.5
OQutrewont, Y/C oivvraaraniannnenons 6,260 6,369 1.7 23,230 21,786 - 6.2 1.7 3.4
Percé, v/C ....... 1,073 1,120 Aok 5,161 4,726 — B.4 4.8 4.2
Plerrafonds, V/C . 7,794 8,806 13.0 31,428 32,682 4.0 4.0 3.7
Pincourt, T =V .. . 1,339 2,050 53.1 5,645 7,515 33.1 4.2 3.7
Pleasisvilie, T—V .i.ocviinnunsns 1,528 1,835 12.7 6,383 6,476 1.5 3.9 3.5
Polnte-aux-Trembles, € ....... PR 7,826 8,589 9.7 31,733 31,631 - 0.3 4,1 3.7
Pointe~Claire, V/C .ivivecnnanen.n 6,728 6,897 2.5 25,356 23,541 -7.2 3.8 3.4
Perc=Cortier, T =V ..... 804 1,921 138.9 3,427 7,216 112.3 4.3 3.8
Québec, v/CH .. 40,345 42,197 147,993 149,101 3.7 3.3
Repentigny, T— ¥V ..ouviiiniinnnnn. 4,433 6,777 32.9 18,328 24,989 36.3 4.1 3.7
Rimouaki, C* ..........cuoen vevanen 5,564 6,615 22,942 23,891 4.1 3.6
Rivigre-du-Loup, C* 2,688 3,123 10,469 11,036 .. 3.9 3.5
Roberval, € ..... . L, 604 1,818 13.3 6,767 6,975 3.1 6.2 3.8
Rock Forest, MUN .. [P 1,098 2,277 107.4 4,673 8,388 79.5 4.3 3.7
Rosendre, T =V t.vecrennneannnnn . 1,537 1,804 17.4 6,091 6,516 7.0 4.0 3.6
Rouyn, ¢ .... 3,918 4,282 9.3 15,606 15,052 - 3.5 4.0 3.5
Roxbore, T — 1,834 1,826 - 0.4 7,288 6,640 -8.9 4.0 3.6
Sept-lles, ¢ 5,223 7,450 43.4 21,726 27,518 26.7 4.2 3.7
Shawinigan, C . 6,475 6,393 - 1.3 25,036 21,918 - 12.5 3.9 3.4
Shawinigan-Sud, T — ¥ .. 2,632 2,884 9.6 10,911 10,279 - 5.8 4.1 1.6
Sherbrooke, €% ....cvvvininrnrnan .t 18,381 18,854 659,041 63,433 3.8 3.4
Sillery, C ..... .. 3,035 3,067 0.4 11,825 11,087 - 6.2 3.9 3.6
Sorel, € vivinnnnn. . 4,584 5,092 1.1 17,203 17,137 - 0.2 3.8 3.4
Sc-Antoine, T~V ......iuues 1,307 1,697 29.8 5,460 6,398 17.2 4.2 3.8
St-Bnsile-le-Grand, T~ V¥ ......... 1,012 1,487 46.9 4,137 5,512 3.2 4.1 3.7
5t-Bruno-de-Montarville, T -V .... 3,691 5,369 45.5 15,038 20,222 34.5 4.1 3.8
St=Charlee-Borromée, MUN .......... 894 1,477 65.2 3,271 4,992 52.6 3.7 1.4
St-Constant, T — v* ., 1,287 1,913 48.6 5,415 7,271 34.1 4.2 3.8
St~Euatache, T — V* .. 5,496 . . 19,699 I 3.6
5t-Félix~du-Cap=Rouge, MUN ... 700 1,478 11I.1 2,711 5,343 7.1 3.9 3.6
St=Georges, T =V ........... e 1,590 Z,015 26.7 6,630 7,406 11.7 4.2 3.7
Se-Georges-Uuent, T — 1,262 1,333 5,416 5,847 4.3 3.8
St~Hubert, V/Ck .. 12,433 - N 45,742 . 3.7
St-Hyacinthe, V/C% .. 9,286 - 30,774 . 3.3
St-Jean, V/C .........e.... 7,451 8,619 15,7 27,622 28,860 4.5 3.7 3.3
St=JExSme, € ....i.uiuunin IR 6,105 6,559 7.4 22,957 21,729 - 5.2 1.8 3.2
St-Lambert, 4,635 5,400 16.5 16,627 17,793 1.0 1.6 3.3
St-Laurent, ¥/C .........000s 16,227 17,532 8.1 55,180 55,186 0.0 3.4 3.1
St-Léonard, C ...... erarranas 13,462 21,991 63.4 47,281 71,353 50.7 3.5 3.2
St=Louis-de~-Terrebonne, MUN . 584 2,123 115.8 3,979 7,950 99.8 4.0 3.7
St-Luc, T—V (ot iaiareninrnnnns 1,090 1,797 4.9 4,451 6,536 45.8 4.1 3.6
St-Poul-1'Erodte, T = V¥ ... ...... 842 1,581 87.8 3,432 5,786 68.6 4.1 3.7
St-Plerre, T—V ....... taraen taaan 1,574 1,503 - 4.5 5,777 4,956 - 14.2 3.7 3.3
St-Romuald-d'Etchemin, € ... 0000w 1,907 2,262 18.56 7,523 8,104 7.7 3.9 3.6
Ste-Agathe-des-Monts, T — ¥ ,...... 1,276 1,357 6.3 4,787 4,506 - 5.9 3.8 3.3
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TABLE 1. Fanilies, Persons in Families and Average Number of Persons per Family, for Canada and Provinces
and Municipalities of 5,000 Population and Cver, 1971 and 1976 — Continued

TABLEAU 1. Familles, personnes dans les families et nombre moyen de personnes par famille, Canada et provinces
et municipalivés de 5,000 habltants et plus, 1971 ot 1976 — suite

(Based on 100X data — Basé sur les données A 100 1)

Average number of
Families Persons in families persons per family
Familles Personnes dans les familles Nombre moyen de
personnes per famille
Percentage Percentape
change change
1571 1976 1971-1576 1971 187¢ 1971-197¢ 1571 1976
Variation en . Variation en
pourcentage pourcentage
Québec — Concluded — fin:
Ste-Anne-des=Monts, T — V ..... PR 1,065 1,320 . 23.9 5,003 5,272 5.4 4.7 4.0
Ste-Anne-des-Plaines, KUN . 758 1,126 |- 48.5 3,253 4,407 * 35.5 4.3 3.9
Ste-Catherine, T — ¥* .., 841 1,208 3.6 1,665 4,759 29.8 4.4 3.9
Ste-Foy, V/C ..... 15,478 17,339 12.0 60,717 60,539 0.4 3.9 3.5
Ste-Julle, T =V tivvrrarcarannnans 590 2,316 292.5 2,429 8,308 262.0 4.1 . 3.6
Ste-ThErdse, V/C ivrvraanecacans 4,115 4,573 1l.1 15,680 15,984 1.9 3.8 3.5
Terrvebonne, T -V . 2,110 2,893 37.1 8,449 190,365 22.7 4.0 3.6
Thetferd Mines, C¥ , 5,120 5,293 26,031 18,896 3.9 3.6
Tracy, T =V .e.uns - 2,727 3,098 13.6 11,198 11,382 1.7 4.1 3.7
Trois-Rivigres, Y/C .......... e 12,673 13,143 3.7 47,833 43,871 - 8.3 3.8 3.3
Troie-Rivigres-Quest, T — V 1,211 2,715 42.1 7,600 9,875 29.9 4.0 3.6
Val-Beélaie, T — V* ...... . . . 2,537 .. 9,915 ' 3.9
Val-d'Or, T = V¥ .o 3,966 4,905 15,712 17,418 4.0 3.6
Valleyfield (Salaberry-de-}, C .... 7,267 7,805 7.4 26,947 26,198 -2.8 3.7 3.4
Vanicr, T —V .. 2,213 2,769 25.1 8,911 9,574 7.4 4.0 L3S
Varennes, V/G% . .. 1,624 .. 5,988 B .. 3.7
Vaudreuwil, T — ¢ . 836 1,476 66.6 3,504 5,109 45.8 4.0 3.5
Verdun, C ...cnvnnnnn- 18,660 18,034 - 3.4 62,743 55,722 - 11.2 3.4 3.1
Victoriaville, T = ¥k .. ......c.onvs 5,115 ’ 5,491 wae 19,688 19,182 e 3.8 3.5
Wendover & Simpson, MUN . - 911 1,275 40.17 4,352 4,958 13.9 4.8 3.9
Westmount, € ...oveaves- - 5,338 5,313 -0.8 17,448 16,975 - 2.7 3.3 3.2
Windger, T — V tviceuconnsaacnnns AN 1,367 1,617 3.7 5,567 $,131 -7.8 4.1 3.6
ONEATIO oo visvancriacanmnenenn 1,827,056 2,104,541 iz.1 6,722,497 7,124,634 6.0 3.6 3.4
5,000 and over — et plus ...... .. 1,819,618 . e 6,115,200 . .. 3.4
Ajax, T = Vk Liiuitiinarnracvnnnnns A3,156 5,491 11,905 19,232 3.8 3.5
Amherstburg, T — 1,204 1,362 - 13.1 4,637 4,923 6.2 3.9 3.6
Ancaster, T — V¥* ., . 3,767 3,762 14,516 13,422 3.9 3.6
Anderdon, TM ..... . 1,079 1,215 12.6 4,396 4,672 6.3 4.1 3.8
Acnprior, T—V .. . 1,655 1,567 7.7 5,344 5,272 - 1.3 3,7 3.4
Atikokan, T ....... Cesreavecacaaen 1,419 1,428 0.6 5,673 5,247 - 7.5 4.0 3.7
Augusta, T ........... . 1,369 1,604 17.2 5,112 5,649 10.3 3.7 3.5
Aurora, T -V .. 3,267 3,648 11.7 12,285 12,696 3.3 3.8 3.5
Aylmer, T — V . 1,216 1,339 10.1 4,136 4,193 6.2 3.4 3.3
Barrie, € ........ B 6,794 8,915 .z 23,638 29,654 25.4 3.5 3.3
Belleville, € vuvvrvvracrsansnmcons 8,650 . 9,144 5.7 30,436 30,007 ~ 1.4 3.3 3.3
Blandford — Blenhalm, T .. 1,729 . . 6,123 s e 3.5
Bracebridge, T —V ....... 1,702 2,154 26.6 5,978 7,197 20.4 3.5 3.3
Bradferd, T~V .. BG4 1,351 56.4 3,008 4,509 49.9 3.5 3.3
Brampton, C* .. 10,202 26,514 37,160 95,248 3.6 1.6
Brantford, C* 15,909 T 17,586 54,828 57,528 e 3.4 3.3
Brantford, TH* . 2,332 2,399 8,845 8,478 . 3.8 3.5
Brock, TM* ..... .. 2,254 . .. 7,503 . 3.3
Brockville, C 5,060 5,193 Z.6 17,19% 16,826 - 2.2 3.4 3.2
Burford, TM .. 1,446 1,495 3.4 5,406 5,316 - 1.7 3.7 3.6
Burlingeon, C* ...cvrurvesrseennen 21,758 - Z7,604 .o 80,807 96,274 iee 3.7 3.5
Caledon, T — V* 1,175 5,798 4,358 20,605 3.7 3.6
Cambridge, C* PP .. . 18,931 .. 64,585 .. 3.4
Caradoc, TH ..... 1,209 1,457 11.3 4,988 5,203 4,2 3.8 3.6
Carieton Place, T — V tuvveeennaens 1,282 1,401 8.2 4,351 4,490 3.2 3.4 3.2
Charlotterburgh, M 1,192 1,39 16.9 4,649 5,054 g.7 1.9 3.6
Chatham, C* ....... . . 8,532 9,883 10,315 13,296 3.6 3.4
Chathan, TM . 1,782 1,852 3.9 6,782 6,550 - 3.4 3.8 3.5
Clarence, T™ . 978 1,391 42,2 4,249 5,278 24.2 4,3 3.8
Cobourg, T~V . 2,687 2,916 8.5 9,4l5 9,502 .9 3.5 3.3
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TABLE . Fomllies, Persons in Families and Average Wumber of Persons per Family, for Canada and Provinces
and Hunicipalitiea of 5,000 Populatien and Over, 1971 and 1976 - Continued

TABLEAU i. Familles, personnes dans les famllles et nombre moyen de personnes par famille, Canada et provinces
et municipalités de 5,000 habitanta et plus, 1971 et 1976 — suite

{Based on 100X data — Bas& aur les donnfes & 100 X%}

Average number of
Families Paersons in families persons per family
Faxmilles Personnes dana les familles Nombre woyen de
personneg par fomille
Percentage Percentage
change change
1971 1976 1971-1976 1971 1976 1971-1976 1971 1976
Variation en Variation en
pourcentage pourcentage
Ontario — Continued — suice:
Collingwead, T ~ ¥ ...... . 2,383 2,871 20.5 8,3t2 9,392 13.0 3.5 .3
Corowall, C .... - 11,206 11,860 5.8 41,444 40,201 - 3.0 3.7 3.4
Cumberland, TM . 2,150 2,990 39.1 8,704 11,513 2.3 4.0 3.9
Deep River, T =V . 1,385 1,431 3.3 5,289 5,130 - 3.0 3.8 3.6
Delhi, THM*® ......c.iuvevnnnan 1,064 4,058 3,346 13,563 3l .3
Dorchester, North, T ............. 1,570 1,766 12.5 6,030 6,383 5.9 3.8 16
Dryden, T —- ¥ ......... 1,756 1,744 - 0.7 6,346 5,976 - 5.8 3.6 3.4
Dunifries, North, 1,014 1,295 1,772 4,628 . 3.7 3.6
Dundas, T — V& ... 241 5,004 859 16,679 IS 3.6 3.3
Dunnville, T — ¥* .. 2,953 . o 10,103 v “ 3.4
Bast Zorea — Tavistock, TM* ....... .- 1,573 ee .. 5,831 P - 3.7
Elizabethtown, TH ... 1,604 1,614 15.0 5,194 5,578 7oh 3.7 5
Elliot Lake, T — V& , 2,007 2,119 3.6 8,419 8,056 - 4.3 4.2 3.8
Erin, TH ...... 1,089 1,426 30.9 4,027 5,099 26.6 3.7 3.6
Erneatown, TH . 2,074 2,778 3.9 7,966 9,919 24.5 3.8 3.6
Espanela, T -V ............ EERIEES 1,408 1,494 6.1 5,615 5,415 - 3.6 4.0 3.6
Essa, TH ...... FPEPTN 2,642 3,194 20.5 16,678 11,861 1.1 4.0 3.7
Eagex, T — V* .. . 979 1,440 . 3,584 4,934 .. 3.7 3.4
Etcbicoke, BOR . . 73,598 80,495 9.2 255,290 260,775 2.1 a3 3.2
Fergug, T =V .uvvuns . 1,394 1,558 11.8 4,904 5,160 5.2 3.5 .3
Flamborough, TH* ........ hraimanan .. 6,181 . . 22,041 P e 3.6
Fort Brie, T—V .... . 5,859 6,369 8.7 20,727 21,086 1.7 1.5 .3
Fort Frances, T ~ V . - 2,404 2,392 - 0.5 8,607 8,005 - 7.0 3.6 3.3
Cananoque, T -V .., B 1,307 1,347 3.1 4,558 4,350 - 4.6 3.5 3.2
Georgina, TH ...iiavann [ 3,849 5,008 30.1 13,265 16,357 23.6 3.4 3.3
Glanbrook, TH® ... . .. 2,670 e .- 9,526 e . 1.6
Gloucester, TM* .. - 8,430 14,085 . 34,798 52,147 - 4,1 3.7
Goderich, T—V ..ivuun - 1,726 1,932 11.9 5,875 6,298 7.2 3.4 3.3
Gogfleld South, TH .. . 1,628 1,927 18.4 5,895 6,665 13.1 3.6 25
Goulbourn, THE ... .cininiinanrasss . 3,626 e .s 13,048 . .y .6
Gravenhurat, T — V cauuineas T 1,728 2,048 18.5 5,750 €,338 11.1 3.3 3.1
Grimsby, T — ¥V . - 3,93 4,043 2.8 14,598 14,255 -2.3 1.7 3.5
Guelph, C ....envevnn.n [ - 14,702 17,150 16.7 52,154 57,242 8.8 3.5 3.3
Guwillimbury, East, TH corvuiansraoes 2,245 2,663 18.6 8,507 9,603 12.9 3.8 3.6
Haldimand, T — ¥¥ ......c..ciennnnn 741 4,250 2,852 14,828 3.8 3.5
Halcon Hilla, T — V* ........colns .- 8,934 .. 32,048 - 1.6
Homilton, C . 77,495 81,285 4.9 265,351 264,305 - 0.4 3.4 1.3
Hamilton, TM .. . 1,794 2,377 32.5 6,524 8,135 24.7 3.6 3.4
Hanover, T — V . . 1,350 1,535 13.7 4,485 4,885 §.9 3] 3.2
Harwich, TH* ......ccvvvnnnnrnnnans 1,729 1,737 6,469 6,280 1.7 16
Hawkesbury, T — ¥% ... ... cieeunnn 2,157 2,477 e 8,547 8,686 4.0 3.5
Hearst, T — V* ... ....... .- 734 1,189 3,015 4,491 4.1 3.8
Huntsville, T~V .. . 2,564 2,932 20.¢ 8,570 9,661 12.7 3.5 3.3
Ingeraoll, T -V . . 1,979 2,172 9.8 6,927 7,103 2.5 3.5 1.3
ToniBfil, TM vuurencnrnennrarennsen 2,74 4,211 55.2 9,720 13,641 40.3 3.6 12
Troquols Palls, T =V c.iuvanianens 1,857 1,676 1.1 6,709 6,184 - 7.8 4.0 A7
Kapuskaging, T - V . 2,900 3,028 4.6 11,625 11,206 -~ 3.6 4.0 3.7
Kenora, T — V 2,698 2,640 -2.1 9,501 8,849 - 6.9 3.5 A4
King, T .... . 3,138 3,573 13.9 11,945 12,849 7.8 3.8 3.6
Kingston, € .vciovinnrsnanunsnnannss 14,050 13,829 - 1.6 47,212 42,726 - 9.5 3.4 3.1
Kingscton, TH ... . 4,155 6,322 52,2 16,041 22,776 42.0 3.9 3.6
Kirklond Lake, T — V* 3,704 1,394 - 8.4 i2,95% 11,166 - 13.8 1.5 3.3
Kitcherer, C* ,........ 27,943 34,107 47,916 113,606 3.5 3.3
Leamington, T — ¥ 2,609 2,806 7.6 * B,904 9,288 4.3 3.4 3.3
Lineoln, T~V cooooiiiiiiiiiian.a. 3,459 3,632 5.0 12,769 12,762 -0l 3.7 1.5
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TABLE 1. Femilies, Persons in.Familiesa and Average Number of Persons per Family, for Canada and Provinces
and Municipalities of 5,000 Population and Sver, 1971 and 1976 — Contilnued

TABLEAU 1. Familles, personnes dans les familles et nombre moyen de personnes par famille, Canada et provinces
et municipalités de 5,000 habitants et plus, 1971 et 1976 — suite

(Based on 100% data — Bas& sur les donundes & 100 Z)

Average number of
Families Fersens in families persons per family
Familles Personnes dans les familles Hombre moyen de
personnes par famille
— Percentage . Percentage
change change
1971 1976 1971-1376 1971 1976 1971-1976 1971 1976
Varlation en Variation en
pourcentage pourcentage
Ontaric — Continued — suite:
Lincoln, West, TH «ivvvuvuronranrens 1,984 2,315 17.7 7,932 8,804 11.0 4.0 3.8
Lindsay, T—V ..... . 3,088 3,340 8.2 10,708 10,858 1.4 3.5 3.3
Listowel, T — V¥ 1,z 1,368 e 4,051 4,369 a e 3.3 3.2
London, ¢ . .e 54,995 61,154 11.2 190,596 199,560 - 4.7 3.5 3.3
London, TH..uceunrrarrsanrsraannnss 1,458 1,526 4.7 5,561 5,428 - 2.4 3.8 1.6
Maidstone, TH 1,854 2,128 14.8 7,262 7,796 7.3 3.9 3.7
March, TM .... . 1,389 1,987 3.1 5,604 7,533 34.4 4.0 3.8
Markham, T = V oo iianansrnnarrrsrs 9,025 14,537 61.1 34,370 51,910 51.0 3.8 3.6
Mersea, TH .oiveinieninnnninnnnnens 2,250 2,347 2.5 8,563 8,428 - 1.6 3.7 3.6
Midland, T — ¥k ... . .oiiman.. .. 3,026 . 19,055 . - 3.3
Milton, T — V& | 1,704 5,444 6,055 18,743 3.6 3.4
Mississauga, C* . . 39,058 65,383 145,537 226,928 an 3.7 3.5
Moore, TME ....uerenraorsnnssan 1,738 2,351 I 6,495 5,293 aes 3.7 3.5
Murra¥, TME iiiiiciiviasvarnansans 1,410 1,574 5,413 5,600 1.8 3.6
Wanticoke, C* .,...cicuiniiicnnn .. 5,066 e . 17,448 s .. 3.4
Hepean, ™M ........cvonvn.s 15,902 19,526 22.9 61,082 70,220 15.0 3.8 3.6
Mew Ligkeard, T — V . oeviciinannan 1,317 1,418 7.7 4,919 4,894 - 0.5 3.7 3.5
Newcastle, T — V* ... . .. 8,084 “ae .. 29,105 wea an 3.6
Newmarket, T — V .. . 4,482 6,264 39.8 16,319 21,628 32.5 3.6 3.5
Niagara Falls, C ... Ceeesanans 16,673 18,285 9.7 59,623 61,548 3.2 3.6 3.4
Niagara-on-the-Lake, T — ¥V ........ 3,067 3,173 3.5 11,558 11,127 - 3.8 3.8 3.5
Wickel Centre, T — ¥¥ . . 3,201 .. 12,191 .. 3.8
Worfolk, TM¥ .......... . 2,931 e . 10,444 e ‘e 3.6
Korth Bay, © ......... 11,352 12,551 10.6 43,679 44,968 3.0 3.8 3.6
Norwich, THM* ..., . 2,508 s - 9,126 N P . 3.6
Dakville, T — V& ._........ 15,338 17,842 57,132 62,967 3.7 3.5
Omaping Falls, T — V& . . 1,622 s 6,355 . - 31.%
Ocangeville, T — V . 2,016 3,118 56.7 7,178 10,912 52.0 1.6 3.5
Oriilia, C evuvuns 5,416 5,873 8.3 19,113 19,261 - 0.8 3.5 3.1
Orillia, TH ...ovivmnvennnnes 1,308 1,743 33.3 4,601 5,779 25.6 3.5 3.3
Orc, TM sevrrecoraccncnronnnnnnnn v . 1,254 1,649 3.5 4,502 5,399 19.9 3.6 3.3
Osgoode, THM* . . 1,815 2,253 7,198 8,301 . 4.0 3.7
Oshawa, C* . . .. < 28,136 .. 95,623 .. 3.4
Ottawa, € .... .. 69,819 12,849 4.3 245,968 233,006 - 5.3 3.5 3.2
*Owen Saund, € «evvrraarrnriaaraanan 4,579 5,001 9.2 15,793 16,295 3.2 3.4 3.3
Pards, T— V* (... aivviunnanrraans 1,663 1,746 - 5,692 5,781 1.4 3.3
Parry Sound, T — V .. 1,422 1,396 - 1.8 4,963 4,526 -48.8 3.5 3.2
Pelham, T = ¥V sovunrranenccanernans 2,511 2,683 6.8 9,429 4,304 -1.2 3.8 3.5
Pembroke, C* - 3,813 3,681 13,801 12,370 3.6 3.4
Penetanguishene, T — ¥ .. 1,187 1,269 6.9 4,622 4,496 - 2.7 3.9 3.5
Perch, T = V¥ L. iniruicinecannne, 1,378 1,448 e 4,697 4,663 e 3.4 3.2
Petawawa, VL ..oaviavnss PR 1,286 1,494 16.2 5,484 5,449 — 0.6 4.3 3.6
Petawawa, TM .... e 1,822 1,773 - 2.7 7,879 6,694 -12.8 4.2 3.8
Peterborough, ¢ -...... “er 14,333 15,556 8.5 50,472 50,932 0.5 3.5 3.3
Pickering, T — V* .i.iiiivrivnnanas 626 7,192 2,310 25,813 3.7 3.6
Pictsburgh, TH cucavvrnarriarrannss 1,978 2,099 6.1 8,107 7,662 - 5.5 4,1 3.7
Port Calborne, C . . 5,372 5,462 1.3 19,438 18,359 - 5.6 3.6 3.4
Port Elgin, T — V .. 749 1,330 77.6 2,463 4,503 82.8 3.3 3.4
Port Hope, T — V ... . 2,231 2,590 15.1 7,765 8,404 8.2 3.5 3.2
1,384 1,482 1.8 5,239 5,213 - 0.5 3.8 3.5
\ 3,792 e . 15,168 . 4.0
2,128 2,117 ces 7,839 7,154 3.7 3.4
Richwone Eill, T — 7,965 9,114 14.4 29,897 31,339 4.8 3.8 3.4
Rideau, TH* _.._.... craan . 2,271 e . ' 7,961 e 3.5
Sandwich South, TMX* ...... : 1,094 1,193 4,464 4,604 . 4.1 3.9
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TABLE 1, Families, FPeraons in Families and Average Number of Perscns per Family, for Canada end Provinces
and Municipalities of 5,000 Populaticn and Over, 1571 and 1976 = Continued

TABLEAU 1. Familles, persounes dans les familles et nombre moyen de personnes par famille, Canadn et provinces
et municipalités de 5,000 habitants et plus, 1571 et 1276 — suite

(Based on 100X date — Basé sur les données 3 100 %)

Average number of
Families Persons in families persans per family
Familles Personnes dans les familles Hombre moyen de
pecaonnes par famille
Percentage Percentage
change change
1971 1976 1971-1976 1971 1576 1971-1976 1971 1976
Variation ea Variation en
' pourcenzage pourcentage
Ountario — Concluded — fin:
Sandwich West, T 2,875 3,466 20.5 11,516 13,209 4.7 4.0 3.8
Sarnda, C .......... . la,226 14,475 1.8 51,375 68,447 -57 3.6 3.3
Sarnia, TH ..ocvevianvan 2,423 3,539 46.1 9,289 12,588 5.5 3.8 3.6
Sault Ste, Marie, C .. 18,622 20,233 8.7 71,16l 72,137 1.7 3.8 3.6
Scarborough, BOR% .. 84,542 101,942 . 305,549 345,851 P 3.6 3.4
Scrugog, TMH ....iiiririavranrarreas - 3,101 . 10,27 . 3.5
Sidney, TH .. 2,792 3,930 40.6 11,041 13,903 25.9 4,0 3.5
Simeoe, T — Y& | an 2,792 3,720 vea 9,278 11,986 e 3.3 3.2
Smich, TM . 1,723 2,108 2.3 6,166 7,120 15.5 3.6 3.4
Smiths Falls, T~ V . 2,475 2,419 - 2.3 8,340 7,726 - 1.4 3.4 3.2
South-West Oxford, TM* ., .. 2,132 wan . 7.687 .. 3.6
$t. Cathorines, C ... 27,772 32,522 17.1 98,302 108,305 16.2 3.5 3.3
St. Thomas, C ....... 6,382 7,116 - 11.5 21,471 23,073 7.5 3.4 3.2
Stoney freek, T — V# .. 2,178 .. 27,905 .e 3.4
Stratferd, C . uvuarriiraarrenncans 6,049 6,703 10.0 20,660 21,871 3.9 3.4 3.3
Strathroy, T =V covvrvrairrnrannacs 1,635 2,006 21.2 5,758 6,768 17.5 3.5 3.4
Sturgeon Falls, T~V L 1,481 1,523 2.8 5,991 5,554 - 7.3 4.0 .6
Sudbury, €% (.iiirivireriiirnannre 21,524 24,497 79,397 85,098 e .7 .5
Tay, TM ciuvoancnsrsannarnasananans 1,020 1,625 59.3 31,674 5,463 48.7 .6 3.4
Tecumseh, T — V& . ., ... .iiaiatns 1,214 1,338 e 4,776 4,871 3.9 2.6
Tecumseth, TH .....ovieinnineianns 964 1,440 49,4 3,748 5,213 39.1 3.9 J.6
Thorold, C ... 3,696 3,821 3.4 13,800 13,407 - 2.8 3.7 3.5
Thurder Bay, € . creaan 26,200 27,971 6.7 94,218 94,733 Q.5 3.6 3.4
Thurlow, TH . 1,421 1,625 14.4 5,227 5,644 8.0 3.7 .5
Tillscoburg, T =~ V& . .iiiiuiinanas 1,745 2,496 5,584 7,922 3.2 3.2
Tixmins, C% c.ovvvenus 6,650 11,134 25,072 39,298 3.8 3.5
Tiny, TH%" .... . 1,289 1,712 e 5,088 6,081 e 3.9 3.6
Tozento, C ... . 159,119 143,872 - 5.6 516,320 455,304 - 11.8 3.2 3.2
Trenten, T — ¥ .o.ouan 3,588 3,966 10.5 12,983 13,411 3.3 3.6 3.4
Uxbridge, TH* . .oiouiiiiunannnnness - to2,763 . 9,679 . a5
Valley East, T — V% .. 3,755 4,562 . 17,111 18,708 4.6 TN
Vanier, C .vavuavoeon .e 5,654 5,213 - 7.8 18,839 15,840 - 15.¢9 3.2 3.0
vaughan, T — V . .. 3,949 4,462 13.0 15,427 15,986 10.8 3.7 3.6
Vespra, TH ... .. 1,022 1,378 34.8 3,951 4,943 25.1 3.9 3.6
Wainfleer, T ......... reveraanuae 1,313 1,535 15,9 5,135 5,632 9.7 3.8 3.7
Walden, T — V* ... iiiriiianiannns e 2,674 . 9,787 - 3.7
Wallaceburg, T =V +....s . 2,591 2,894 11.7 9,446 9,802 3.8 3.6 3.4
Waterloo, C% . .....00a0rs N 9,183 12,058 PR 32,2 19,817 3.5 3.3
Welland, ¢ . .. 11,179 15,893 6.4 40,154 39,79% - 0.9 3.6 3.3
Wellesley, TM* ....... P .. 1,404 . aa 5,856 aea . 4.2
West Carleton, TH¥ .....ovuirarsnres . 2,373 . o 5,211 e . 3.5
WestmIRSLer, TM vvvuvrvrrcencnnnnns 1,662 1,h43 - 1.1 6,238 5,782 - 7.3 3.8 3.5
Whitky, T =V .ivivirrnraen . 3,933 7,078 19.3 22,333 24,795 1.0 3.8 3.5
Whitchurch — Stouffville, T -V ... 2,793 3,352 20.0 10,188 11,574 13.6 3.8 3.5
Wilmot, TMFM t.iuvrvsreresvannsasannn .. 2,612 . .. 9,541 .. 3,7
Windsor, © .......va..n e 49,154 50,160 2.0 175,270 164,780 - 3.7 3.6 3.4
Woodstock, C . . 6,445 7,032 9.1 22,452 23,323 3.0 3.5 3.3
Woolwich, TH* ..... crervesereaaa 1,428 3,960 . 5,806 14,584 en 4.1 3.7
Yarmouth, TM . iaiinivernanarensann 1,937 2,129 9.9 7,166 7,427 3.6 1.7 3.5
York, BOR ... vnvurircivsinnivinns 38,316 36,957 - 3.5 124,484 117,066 - 6.0 3.2 3.2
York, Bast, BOR ...iiviivanivinaans 29,561 29,604 0.1 86,145 84,407 - 2.0 2.9 2.9
York, North, BOR scvruvaranvrnviana 131,763 147,823 12.2 654,545 489,474 kR 3.4 3.3
Zorra, TH® ... vienivrnrnsnnanrsrns . 2,186 . 8,132 . . 3.7
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TABLE 1. Families, Persons in Families and Average Number of Persons per Family, for Canada and Provinces
and Municipalities of 5,000 Pepulatfon and Over, 1971 and 1976 — Continued

TABLEAU 1. Familles, personnes dans les familles et nombre moyen de personnes par famille, Canada et provinces
et municipalités de 5,000 habitants ot plus, 1971 at 1876 — suite

{Based on 100X data — Basé sur les donndes 3 100 X)

Average number of
Families Persons in families persons per family
Fanmilles Personnes dans les familles Nombre moyen de
personneg par famille
Parcentage Percentage
change change
1871 1976 1971-1976 1971 197¢ 1971-1976 1571 1976
Variation en Variation en
poutcencage pourcentage
Manicoba ..o iieireiiniiiii it 234,595 251,974 T4 851,051 859,576 1.0 3.6 3.4
3,000 and over = et plus srvvevrvrvra . 177,117 P .. 586,087 N ‘. 3.3
Brandon, €F ... ..viieiernnnennannan 7,564 8,790 25, 644 28,218 3.4 3.2
Dauphin, T —~ V .... . 2,168 2,394 10.4 7,390 7,566 2.4 3.4 3.2
Flin Flon (part), C . i 2,249 2,151 - 4.4 8,084 7,128 -11.8 3.6 3.3
Hanover, RM* cave 1,309 1,535 N 5,936 6,450 ‘ee £.5 4,2
Portage la Prairie, C ............ . 2,899 2,985 3.0 10,000 9,622 - 3.8 3.4 3.2
Portage la Prairie, RM Jivvsevviann 1,616 1,558 2.6 6,430 6,029 - 6.2 4.0 3.6
Rockwood, BM .....uvuun . 1,160 1,404 21.0 4,426 4,987 12.7 3.8 3.6
Selkirk, T = ¥ ... . 2,061 2,383 15.6 7,728 8,318 1.6 3.7 3.5
Springfield, RM* . . 1,362 1,708 5,292 6,242 3.g 1.7
St. Andrews, RM ....iiiuinaacianans 1,403 1,771 26.2 5,204 6,283 20.7 3.7 3.5
5t. Clements, RM ......cocoennnnt 1,208 1,502 24.3 4,367 5,112 17.1 3.6 1.4
Steinbach, T — V* .. . 1,240 1,491 4,678 5,187 3.8 3.5
The Pag, T=V ... 1,357 1,570 15.7 5,176 5,626 8,7 1.8 3.6
Thompsen, C ... . 4,344 4,097 - 5.7 16,1563 15,171 -~ 6.1 1.7 3.7
Winnipeg, C* .....coouiiicaiiin, 59,262 141,678 Ve 192,721 464,148 . 3,2 3.3
Saskatchewan ..... G eeevmmmnsn ey 214,838 225,686 5.0 802,160 783,812 - 2.3 3.7 3.5
3,000 and over ~ et plus ..........., a 104,703 . .. 351,773 e . 3.4
ESCevan, € vvvvrinvennansnennsanans 2,120 2,198 3.7 8,028 7,592 - 5.4 3.8 3.5
Flin Flon (part), C ... 116 105 - 9.5 433 365 - 16.1 3.8 3.5
Lleyduinster (part}, C .- 533 1,115 19.5 3,364 1,823 13.6 3.6 3.4
Melfort, T — V* ....... a 1,150 1,270 3,954 4,151 3.4 3.3
Meluille, € sourriinuinnneninnnenns 1,309 1,336 2.1 4,551 4,314 - 5.2 3.5 3.2
Mogse Jaw, € vonvivmmnnnninnnienns, 7,519 8,210 9.2 25,689 26,182 1.9 3.4 3.2
Foreh Battleford, C . 2,927 3,220 10.0 16,673 10,911 2.2 3.6 3.4
Frince Albert, € .... 6,340 6,858 8.2 23,720 21,828 0.4 3.7 3.5
Regina, C* ....... . 33,301 37,045 .o 119,098 125,027 . 3.6 3.4
Saskatoom, £ civiereriocencncnnnnen 30,027 32,633 8.7 107,515 109,609 "1.9 1.6 3.4
Swift Current, € .«veveeanononannns 3,652 3,621 - 0.8 13,005 11,909 - 8.4 3.6 1.3
Weyburn, G . - 2,014 2,176 8.0 7,061 7,069 0.1 3.5 3.2
Yorkten, € .c.ivavienn. - 3,336 3,634 8.9 11,424 11,829 3.5 3.4 3.3
344, Corman Park, RMA .....c.iicuiaas 1,028 1,282 4,415 5,164 fes 4.3 4.0
AlBarta ..uvueeriinrenincnrararaarnnoana 380,223 448,768 18.0 1,418,878 1,556,007 9.7 3.7 3.5
5,000 and over — ef plug ......e.onn. . 357,145 .- 1,230,251 . 3.4
Athabasca, County Ne. 12% .. .. 1,260 1,293 4,995 4,800 e 4.0 3.7
Barrhead, County No. 11 . . 1,120 1,221 9.0 4,684 4,768 1.8 4.2 3.9
Brocks, T — ¥ ..evieneann .- 988 1,529 54.8 3,466 5,295 52.8 3.5 3.5
Calgary, C* ... . 97,013 116,996 ven 349,088 392,505 vea 3.6 3.4
Camroge, C* ... . 2,032 2,509 . 7,148 8,125 se 3.5 3.2
Camrogse, County No. 22% ........... 1,751 1,780 wen 6,954 6,710 4.0 3.7
Drumheller, C% .......... . 1,240 1,450 4,290 4,673 3.5 3.2
Edmenton, C* ceen 105,180 113,130 .en 377,359 376,485 aee 3.8 3.3
Fort McMurray, T — V* Lveviavinrvaa 1,478 3,625 [ 6,256 13,560 s 45,2 3.7
Fort Saskatchewan, T =V +.iavanvans 1,276 2,109 65.3 4,835 7,567 56.5 3.8 3.6
Grande Prairie, C% .....evaas P 2,964 4,277 11,343 14,843 . 3.8 3.5
Grande Frairie, County No. 1% . 1,864 2,219 pew 7,688 8,339 4.1 3.8
Hinton, T = ¥ tranvasrcrcrnnass 1,158 1,683 45.3 4,627 6,119 32.2 4.0 3.6
Lac Ste. Anne, County No. 28 ...... 1,420 1,597 12.5 5,716 5,847 2.3 4.0 3.7
Lacombe, County No. 14% .. ......... 1,854 2,043 .en 7,445 7,578 .. 4.0 3.7
Leduc, T~ V& .. ninriininnennn 954 2,232 3,620 7,821 v 3.6 3.5
Leduc, County No. 2Z5* .,.. [ 2,426 2,682 e 9,730 9,950 e 4.0 3.7
Lethbridge, € v.vvivevenanas . 10,130 12,017 18.5 35,455 39,377 1.1 3.5 3.3
Lethbridge, County No. 24 . 2,061 2,276 10,4 8,582 8,936 4.1 4.2 3.9
Lloydminster (part), C +ivvvarurnne 1,084 1,382 27.5 4,046 4,797 18.6 3.7 3.5
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TABLE 1. Families, Persons in Families and Average Number of Persons per Family, for Canada and Provinces
and Municipalities of 5,000 Population and Over, 1971 and 1976 - Continued

TABLEAU 1. Familles, perscnnes dans les familles et nombre moyen de permonnes par famille, Canada et provinces
et municipalités de 5,000 habitanta et plus, 1571 et 1976 — suice

(Bzsed on 100X data — Basé sur les donndes 3 100 2}

Average number of
Families Fersons in families persona per family
Familles Personnes dans les familles Hombre moyen de
personnes par famille
Percentage Percentage
change change
1971 1976 1971-1975 1971 1976 1971-1476 1571 1976
Variacion en Variation en
pourcentage pourcentage
Alberts — Concluded — £in:
Medicine Hat, € .. avaverinnavarinns 6,649 8,552 28.6 23,845 27,905 22.1 3.4 a3
Mountain View, County No. 2,066 2,210 N 7,845 7,890 . 3.8 36
Newell, County No. 4% ... 1,184 1,271 . 4,914 4,920 4,2 3.9
Parkland, County No. 3% . .. 2,801 4,498 s 11,024 16,2363 . 4.0 A6
Ponoka, Gounty No. 3 ......n T 1,495 1,608 7.6 6,034 5,900 -2.2 4.0 3.7
Red Deer, C* ....i0vuvnnes 6,078 7,484 22,225 25,305 3.7 3.4
Red Deer, County,” No. 23* - 3,020 3,342 11,716 12,057 3.9 3.6
Spruce Grove, T — V& ..., . 762 1,756 . 2,908 6,572 e 3.8 3.7
St. Albert, T = V* ,..... o 2,591 5,952 11,179 22,599 4.3 3.8
St. Paul, County No. 19 ........... 1,186 1,208 1.9 5,312 4,968 - 6.5 4.5 4.1
Strathcona, County No. 20* ........ 5,949 10,346 24,478 39,788 4.1 3.8
Taber, T — ¥V ... ... bassrrrenranas 1,16l 1,329 15.3 4,342 4,649 7.1 3.7 3.5
Vermilion River, County No. 24% ... 1,575 1,619 P T 6,331 6,015 P 4,0 3.7
Wetapkiwin, C .. ....vennns .- 1,57% 1,765 . 11.8 5,348 5,539 3.9 3.4 3.1
Wetaskiwin, County NHo. 10% 1,920 2,113 7.379 7,485 3.8 3.5
a10. 1,646 1,890 6,504 7,012 4.0 3.7
014, 1,628 1,766 6,631 6,559 4.1 3.7
014, 1,309 1,324 1.1 5,768 5,432 - 5.8 4.4 4.1
017. 2,173 2,345 ‘e 10,053 9,509 4.6 4.2
018, 1,542 1,693 7,781 7,692 5.0 4.4
023. 741 1,075 £5.1 3,859 5,238 35.7 5.2 4.9
031, Foothills, MD* ............... 1,700 2,171 e 6,320 7,719 3.7 3.6
044, Rocky View, MD* 2,440 3,705 9,552 13,614 3.9 3.7
048. Kneehill, MD ... 1,308 1,334 3.5 5,315 5,175 - 2.6 4.1 3.8
087. Bonnyville, MD® 2,200 2,200 10,031 8,907 4.6 4.0
090. Strugeon, MD* .. . 2,208 2,906 9,299 11,129 4.2 3.8
092. Westlock, MD ......... saeenaa . 1,531 1,593 4.0 6,247 5,985 - 4.2 4.1 3.8
British Columbia < Colombie=Britannique 530,828 628,445 18.4 1,857,409 2,060,324 0.9 3.5 3.3
5,000 and over — et plus ..i...venunn . 484,995 A 1,569,665 e .e 3.2
Abbotaford, DM* ..,........... e . 2,456 .- §,186 . 3.3
Burnaby, DM ........ 32,748 34,812 6.3 109,506 108,828 - 0.7 3.3 3.1
Campbell River, DM . 2,512 3,164 26.0 9,065 10,572 16.6 3.6 3.3
Castlegar, C* ....... . 1,658 s .. 5,680 A .. 3.4
Cencral Saanich, DM 1,375 2,058 49.7 4,664 6,686 . 43.4 3.4 3.2
Chilliwack, C ... 2,361 2,345 - 0.7 7,480 6,841 - 8.5 1.2 2.9
Chilliwhack, DM* .... 5,552 7,313 21,026 25,036 2.8 3. b
Comox, T ~ W* ... 925 1,367 3,599 4,764 3.9 3.5
Coquitlam, DH* ... is 13,877 .. 48,026 .. 3.5
Courtenay, C* 1,744 2,010 5,216 6,602 3.6 3.3
Cranbrock, G .iiiiieniniennnenson 2,819 3,332 10,533 11,747 . 3.7 3.5
Pawson Creek, € ..osvnvenns veenn 2,644 2,614 - 1.1 10,277 9,037 - 12.9 3.9 3.5
Delta, DM .......ovvuiennnnn . 11,315 16,643 47.1 42,756 59,978 40.3 3.8 3.6
Eaquimalt, DK ....... teen 3.297 4,017 21.8 10,906 11,786 8.1 3.3 2.9
Fort $t. John, C% ... . vunvnerus .. 1,858 2,136 e 7,366 7,841 s 4.0 3.7
Kamloopa, C* .. 6,080 14,572 21,821 50,444 3.6 s
Kelowna, C* ... 4,948 13,949 15,148 44,552 3.3 3.2
Kimberley, C* . 1,954 1,941 6,910 6,326 3.5 3.3
Kitimar, OM ... . 2,785 2,949 5.9 10,742 10,796 0.5 3.9 3.7
Longley, € coeeiminnennananeannnnns 1,205 2,656 120.4 4,095 8,462 106.6 3.4 a.2
Langley, DM ...... Cherreiaaaaa 5,515 9,756 76.9 19,953 33,482 67.8 3.6 3.4
Mackenzie, DM .. PR 52% 1,263 140.6 2,023 4,740 £34.3 3.9 3.8
Maple Ridge, DM ..uvuvirvanvrsrvnnna 6,145 7,121 25.% 21,650 25,590 18.2 3.5 13
Mataqul, DM ..cvvvnrannrnnannanseas 5,601 7,855 40.2 20,868 27,122 30.0 3.7 3.5
Merrict, T =V .iviniinnnnas PR 1,240 1,380 11.3 4,662 4,903 5.2 3.8 3.6
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TABLE 1. Famllies, Persons in Families and Average Number of Perscus per Family, for Canada and Provinces
and Municipalities of 5,000 Population and Over, 1971 and 1976 — Concluded

TABLEAU 1. Fanmilles, personnes dans les familles et nombre moyen de personnes par famllle, Canada et provinces

et municipalit&s de 5,000 habizants et plus, 1971 et 1976 — fin

(Based on 10OY deta — Basé sur les données 3 100 2)

Average number of

Families Peraons in families persons per family
Familles Personnes dans les familles Hombre moyen de
personces par famille
Percentage Percentage
change change
1971 1976 1971-1976 1971 1976 1971-1976 1871 1976
Variation en Variation en
pourcentage pourcentage
Bricish Columbia — Concluded —
Colombie-Britannique — fin:
Mission, DM ..oivvannraranan 2,526 3,876 53.4 8,982 13,025 45.0 3.6 3.4
Nanaimo, C* .. 3,791 10,712 12,430 34,300 P 3.3 3.2
Nelson, C% ... 2,219 2,353 .. 7,709 7,575 P 3.5 3.2
Kew Westminster, C . . 10,410 9,651 -7.3 31,616 27,195 - 14.0 3.0 z2.8
North Cewichan, DM ........... ..., 3,017 4,174 38.3 11,193 14,164 26.5 3.7 3.4
North Yancouver, ¢ 8,573 8,484 - 1.0 26,683 24,129 — 9.6 - 3.1 2.8
Korth Vancouver, DM . 14,610 16,824 15.2 53,839 57,665 7.1 3.7 3.4
Oak Bay, DM ..ivunncunnn 3,016 4,868 - 3.0 15,768 14,335 -§.1 3.1 z.9
Fenticton, € «.v.vvvas 4,639 5,754 24.0 15,307 17,534 14.5 3.3 3.0
Port Alberni, € ..c.iiiniimaninnaa, 4,802 4,952 3.1 17,695 17,192 - 2.8 3.7 3.5
Port Cequiclam, C .. . 4,835 6,200 28.2 18,285 21,956 20.1 3.8 3.5
Port Moody, C .... . caee 2,705 3,099 14.6 10,138 10,610 4.7 3.7 1.4
Powell River, DM . . 3,394 3,548 4.5 12,463 12,158 - 2.4 3.7 3.4
Prince George, C* 7,525 14,644 28,959 52,508 e 3.8 3.6
Prince Rupert, C . 3,553 3,575 0.6 13,205 12,473 -~ 5.5 3.7 3.5
Quesnel, T — v 1,449 1,841 e 5,414 6,480 P 3.7 3.5
Richmond, DM .. 15,645 21,448 7. 57,391 71,852 5.2 3.7 3.4
Saanich, DM ... 17,070 19,808 16.0 59,364 64,161 8.1 3.5 3.2
Salmon Arm, DM 1,978 2,477 25.2 7,018 8,153 16.2 3.5 3.3
Siduey, T =V svurvrvans 1,362 1,854 19.1 4,207 5,802 37.9 31 3.1
Squamish, DM ....... 1,463 2,126 45.3 5,543 7,380 33.1 3.8 3.5
Summerland, DM 1,469 1,934 31.7 4,751 5,868 23.5 3.2 3.0
Surrey, DM ..., 24,143 30,977 28.3 88,594 103,542 16.9 3.7 3.3
Terrace, DM ... 2,152 2,410 12.0 8,648 8,881 2.7 4.0 3.7
Trail, ©F ......... 2,831 2,666 vae 9,529 8,398 e 3.4 3.2
VYancouver, 0¥ .....ccuvericinrencns 100,982 96,250 . 317,818 292,700 . 3.1 3.0
Vernon, C* ... e 3,193 4,497 e 10,823 14,254 3.4 3.2
Victoria, C ... 14,635 15,040 2.8 43,637 41,035 - 6.0 3.0 2.7
West Yancouver, DM . 9,488 9,907 4.4 32,126 31,391 -2.2 3.4 3.2
White Rock, € .. .ucvvuvnss . 2,898 3,648 25.9 8,116 9,521 17.3 2.8 2.6
Williams Lake, T — V* ... ......... 958 1,510 . 3,599 5,419 . e - 3.7 3.6
YUKON uvvvarrarannencacancacaccraacnss 3,983 4,931 23.8 15,082 17,416 15.5 3.8 3.5
5,000 and over — et plus ....coenunon . 3,092 . ‘e 10,769 . 3.5
Whitehorse, C .cuciinvcnnnnn, 2,518 3,002 22.8 9,374 10,769 14.9 3.7 1.5
Worthwest Tervritories — Territoires du .
Nord—0uesSt .uvavsrnvrrrasnnrcnaesnann 6,542 8,422 28.7 30,579 36,172 158.3 6.7 4.3
5,000 and over — et plus ... ....au.n . 1,857 e 6,725 e - 3.6
Yellowknife, € evcvrrnnnn. 1,310 1,857 41.8 5,046 6,725 33.3 3.9 3.6
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TABLE 2. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR CANADA AND PROYINCES, URBAN SIZE GROUPS, RURAL NON-FARM
AND RURAL FARM, 1976

TABLEAU 2. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, CANADA ET PROVINCES. REGIONS URBAINES PAR GROUPE DE TAILLE ET
REGIONS RURALES NON AGRICOLES ET RURALES AGRICOLES, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TCOTAL — PERSONS IN NIUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PERSONS PER
- — FAMILY
TOTAL TOTAL CES -
DES PERSONNES | NOMBRE MOVYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES

2 3 4 5 & 7 8 94+ FAMILLES PAR FAMILLE
CANADA 57217895 2,011,455 12610 1,287,145 635,590 311935 116295 51285 42980 19.783.200 15
URBAN — REGIONS URBAINES ... 1585050 952505 993815 206.900 214,025 72085 18220 19,180 14,740,220 14
500,000 AND OVER ~ ET PLUS 798,490 479 940 491,135 240,350 95050 31,040 10,840 6380 7,001,820 i3
10, O00-459 999 494265 71160 183,870 94,590 35275 12,630 4,900 3.030 2,702,795 7.4
30.000— 59,999 461.305 185685 100,730 103,000 54,195 24,060 8,350 3,230 2,055 1,564,975 b4
10,000~ 29,990 407,156 137,620 87.330 93,075 50,395 23.350 8,790 3.630 2570 1,421,195 3.5
5000— 9,990 181,725 60,855 38.315 42,520 22,935 10,460 3.865 1.560 1,215 615,585 35
2500 4999 189,350 66,450 39,440 42,045 22,885 10,950 4,215 1,860 1510 658,730 35
LO00- 2,499 176,615 61,685 35,595 38.170 21,560 10.880 4,500 2,200 2,030 625110 KX
RURAL — REGIONS RURALES ... 1355810 416,405 268.100 193,930 178,695 97.915 43905 13,060 13.800 5.042.980 37
NON=FARM = NON AGRICOLES. 1,120,985 370,635 224285 242,545 140,220 74045 33,140 17,530 18,490 4,087,135 X
FARM = AGRICOLES . 234815 55,770 41,815 51,390 18,470 23,765 10,765 5.525 5115 955 860 4.1
NEWFOUNDLAND — TERRE-NEUVE ................. 124,655 31,368 26.850 6,510 16,565 10145 5.480 3,355 4,395 502,700 40
URBAN — REGIONS URBAINES . .enee T4430 19,265 16.605 16.680 2970 5750 2.880 1.650 2030 293170 3.9
100,000--459,899 24,550 7.070 5,405 5,420 3.265 1,735 785 430 445 42020 3.7
10,000~ 29,999 20,120 4,790 4.620 4,760 2,740 1,545 730 440 505 79050 e
S 000= D99, s 4,600 1,990 1,990 1,990 1,190 690 360 200 280 34,970 4.0
2.500— 4,999 102,985 2,930 2445 2,310 1,385 855 475 255 320 43,180 39
1L000- 2499 10,490 2,485 2,145 2,260 1,390 925 535 330 480 43,955 4.2
RURAL — REGIONS RURALES ... 49,820 12,100 10,245 9,835 6,50 4.39% 2,600 1,705 2,360 209.530 42
NON—FARM — NON AGRICOLES 49,580 12,045 10190 9.785 6.550 4,380 2,590 1,695 2,355 208,520 4.2
FARM — AGRICOLES 240 50 55 50 A0 i5 10 5 10 1010 4.2

PRINCE EDWARD ISLAND —

HE=DU-PRINCE-EDOUARD 7,560 RE70 5.750 5435 3,388 2,005 1,030 510 580 102.700 17
URBAN — REGIONS URBAINES 10.140 3.420 1130 2115 1.250 685 e L E] 120 16,180 EX ]
10,000— 29,999 8,575 2,920 1800 L.775 1,060 &85 255 85 95 40,535 N
1L000= 2409, 1,565 500 330 340 190 104} a0 25 Jo b, 27
RURAL — REGIONS RU| 17.420 5.450 1620 1326 2.130 1.320 720 195 465 66,410 18
NON—-FARM — NON AGRICOLES. 14,725 4,760 3110 2,860 L.735 1,048 580 305 350 #5110 3.7
FARM — AGRICOLES.. 2695 700 505 460 395 8¢ 140 920 115 11.10 4.2
NOVA SCOTIA — NOUVELLE-ECOSSE................ 200,480 68,215 43,180 42,480 24,305 12,280 3175 2,518 0 710,368 15
URHAN — REGIONS URBAINES 38,495 24.590 23.280 13.170 6.440 1673 LI175 1.050 IR6.765 35
100,000—-499,909 . 17.865 11.245 10,825 5,895 2,565 895 it 265 169,305 J.4
30,000— 99,999 2.730 1.865 1,650 1.015 580 250 150 125 30,650 16
10,00K= 29,99% 8,660 5,925 5,360 3,200 1770 860 410 420 96,590 kR
5,000 9,999 4145 2515 2,405 1,340 Ga0 260 05 90 39,620 1.4
2.500—  4.99% 2.420 1,355 1,405 755 365 140 55 50 22,09 3.4
1L00K0= 2,49%.. 2,660 1,680 L6315 965 500 225 5 110 28,200 kR
RURAL — REGIONS RURALES .. X 2115 18,590 19.200 11.240 5840 2505 L350 1.260 113,600 16
NON=FARM — NON AGRICOLES. 86,820 28,940 18,075 18,615 10,735 5,505 2,380 1.285 1,185 312,555 N
FARM — AGRICOLES.. .. 2,785 780 510 385 4065 240 125 €0 5 11,050 4.0
NEW RRUNSWICK — NOUVEAU-BRUNSWICK.. 162.035 51335 14.625 34.570 20,105 11,060 3,095 2,595 2,655 394,710 iz
URBAN — REGIONS URBAINES 86,010 29.138 13,725 18.390 10,479 5,320 2170 Lo T 33170 15
30,000~ 99,999 49.695 17,745 10,980 10.450 §.890 2,755 1,080 470 M6 170,620 34
50,000~ 29999 12,635 3,700 2,735 2,880 1.660 915 400 190 150 46,750 17
50iM— 9,999 8,715 2,680 1,800 1,845 1,155 670 275 135 165 32,485 1.7
25— 4995 6,445 2,340 1,365 1,395 745 370 130 60 45 22,120 3.4
1,00 2.,49‘)‘ . 8.520 2,675 1,850 1815 1,020 615 280 145 125 31,295 3.7
RURAL - REGIONS RURALES 76.025 22,195 15900 16,185 9.635 5.740 1915 1.585 1855 191435 3.8
NON—FARM — NON AGRICOLES. 73.490 21,560 15,420 15,730 4,260 5,465 2770 1,505 L.775 280,745 3.8
IFARM — AGRICOLES 2,540 635 480 455 370 275 155 85 80 L7 (H} ¢.2
QUEBEC 1,540,400 $07.960 35450 Ma44T0 183.225 89,065 36900 7475 L5.860 544790 35
URBAN — REGIONS LURBAINES 1.238.570 421915 283.690 281.160 143,598 64,605 4000 10,055 7.440 4,150,505 14
500,000 AND OVER — ET PLUS 832,665 297105 191,525 189325 93,195 39,206 13.600 5,230 3.475 2.798.0356 EX
LX),000—-499,995 .. 26 650 7 1150 5910 6.120 3.665 2,135 245 420 405 101,345 18
30,00Hk= 99.99G 143,510 48,935 33,190 32,020 16,720 7,735 2,855 1,200 865 492,380 1.¢
10,000— 28,999 105315 31,425 23965 24 400 13,560 6,930 2,760 1,225 1.055 JH1.065 36
5000— 9999 28,575 8.455 6470 §,760 3.661) 1,825 785 360 255 103,500 16
2,500- 4,999 54,810 18,470 12,365 12,440 6,865 3,570 1,590 810 670 199,855 3.6
1000~ 2,499 47 055 14,480 10,2656 10.095 5015 3.295 1,485 795 725 173,325 3.7
RURAL - REGIONS RURAL 3013815 84.050 61.755 53,310 19,615 14,370 12878 7410 8420 1,184,185 19
NON—FARM — NON AGRIC()LF 2 78,755 56,030 56.085 32970 19.335 9.845 5.495 6,045 1,003,690 3.8
FARM ~ AGRICOLES .. . 5,205 5,730 7.245 8,850 5,040 3.030 1,925 2475 LA S0 48
ONTARIO 756,330 449715 434,795 251,555 105,155 35015 13565 8.395 T.124.630 34
URBAN — REGIONS URBAINIES 626,735 314010 396,755 199,040 8690 24495 8,788 4,730 5716915 3
500,000 AND OVER — ET PLUS 795,510 203,140 178,530 185,645 89 695 33,470 9,914 3,395 L7090 2,627,145 3.3
1K), 00— 499,999 467,585 170,270 100,830 108,520 556170 22,020 6,780 2.615 1385 1,566,710 3.4
30,000— 09,999 168,230 60,990 36.250 37,950 20,045 8,655 2,790 1.005 545 67 485 1.¢
W= 29,999 111815 40,320 23,730 25,795 13.450 5,595 1.924 635 375 177,965 3.4
5,000 72,925 25,405 15260 17,260 8075 3870 1,335 470 245 249,695 3.4
2,5(Hb= 55,150 20,550 11155 12,555 6,560 2,865 945 335 185 186,450 3.4
1.000— 41,765 16,065 8,060 9,030 5,045 2,225 810 328 205 141,270 3.4
RURAL - REGIONS RURALES 381,308 129,600 75705 85,040 52,520 26,470 19,530 4.780 1665 1.407.715 16
NON=FARM — NON AGRICOLES 325585 113075 63.500 73.675 41770 19,950 1,675 3,425 2,520 1,145,625 1.5
FARM — AGRICOLES. 65,710 16,520 12205 14,365 10,745 6,515 2,855 1.360 L1530 262,095 4.0

NOTE: CALCULATIONS BASED ON UNROUNDED DATA. — NOTA: CHIFFRES BASES SUR DES DONNEES NON ARRONDIES,
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TABLE 2. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR CANADA AND PROVINCES. URBAN SIZE GROUPS, RURAL NON—FARM
AND RURAL FARM, 1976

TABLEAU 2. FAMILLES SELON LE NOMERE DE PERSONNES, CANADA ET PROVINCES, REGIONS URBAINES PAR GROUPE DE TAILLE ET
REGIONS RURALES NON AGRICOLES ET RURALES AGRICOLES, 1976

{BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER CF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN |  NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES FERSONS PER
— - FAMILY
TOTAL TOTAL DES —
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 8 9.4 FAMILLES PAR FAMILLE
MANITOBA 94350 51550  S3880 29,635 13465 4970 105 1015 859,575 14
URBAN — REGIONS URBAINES ..... 70975 17960 38R 04025 8265 2635 865 s1p 591,160 i3
500,000 AND OVER — ET PLU 54850 29530 29820 15300 6190 1940 635 350 453,250 3.3
30.000— 99,999 3,630 1.865 1.870 895 360 110 35 20 28210 12
10,000— 3,080 1.960 2.280 1160 480 185 55 35 31,920 35
5,000— 2840 1,575 1,615 25 415 140 45 50 25,790 3.4
2:500— 2,640 1,165 1.105 620 280 80 30 25 12,010 32
1,000— 3,945 1,870 2130 1.120 535 180 T0 35 32,980 33
RURAL - REGIONS RURALES 335 13590 15060 9,610 5205 1340 1235 1,508 268,415 17
NON—FARM — NON AGRICOLES 17,595 8980 780 5.885 31145 1450 855 1,170 178,425 37
FARM — AGRICOLES 5.780 4610 5.280 3725 2,055 890 385 335 89,990 39
SASKATCHEWAN £3740 44515 46485 N3N 13935 585 2380 2145 TRI810 ER
URBAN — REGIONS URBAINES .. %155 26985 1 6560 2268 855 550 423,300 13
100,000-499,9 25975 14,230 15795 8195 1640 1170 440 240 234,635 Y
30.000— 99,999 2.600 1,730 1,705 870 365 135 10 25 27.255 32
10,000— 25,999 7.515 3.915 4,140 2375 1,065 370 170 100 66,455 3.4
5.000— 9,999 2.865 1,355 1.375 815 365 150 20 23,125 33
2500— 4,999 3580 1,425 1,520 905 465 155 55 40 26.835 3.3
1.000— 2,499 6,235 2, 2,456 1,430 660 275 110 120 44,995 33
RURAL - REGIONS RURALES 98965 33970 19365 19495 12,720 7370 2920 1SI5 1595 360,515 16
NON—FARM — NON AGRICOLES. 52735 21,775 9,755 9260 5,645 3120 1340 800 1,045 183,130 3.5
FARM — AGRICQOLES.. - 46,2256 12,155 9,605 10,240 7075 4,250 1.585 730 5565 177,375 3.4
ALBERTA 448765 155085 90950 105225 §7.380 25845  B485 3375 241§ 1,556,010 15
URBAN — REGIONS URBAINES 122310 7085  S0830 41,708 17400  SI60 1800 960 1,153,090 34
500,000 AND OVER — ET PLUS 125810 44740 26,840 29,580 15,320 6370 1,925 666 70 425 455 2.4
100.000—499,99% 42080 24525 28140 14,140 5605 1,560 500 235 381,725 34
0,000— 99, 11,265 5.835 6.375 3325 1,390 435 140 €5 95,45 33
10,000— 29,999 3,786 2,466 2,955 1,635 705 220 85 45 41,325 35
5,000~ 9.999 4840 3125 1360 2,165 930 245 80 40 55,645 15
2500~ 4,999 9,835 4930 5745 3,185 1,410 140 165 156 87340 EW;
1000~ 2499, ‘ . 5758 1130 3.680 2,035 990 335 160 95 56,260 35
RURAL — REGIONS RURALES................ 107760 32780 0100 24400 15675 &440 3325 1580 1485 402915 L7
ON-FARM - NON AGRICOLES ... 63790 21,635 11805 14125 8,380 4,295 1730 860 960 231,500 i6
FARM — AGRICOLES . . . LT 43960 11148 8290 10270 7.205 4140 1,595 720 495 171415 3.9
BRITISH COLUMBIA —
COLOMBIE-BRITANNIQUE 250745 125275 140920 W45 17955 830 010 1735 2,060,325 13
URBAN — RF.GIONS URBAINES .. 482960 198825 9709 106905 52095 19745 5590 1838 875 1.557,650 a2
500,000 AND OVER — ET PL T 250565 108655 53505 56765 26845 9815 2870 910 400 827,735 3z
100, 000-499 999 48550  23.960 2,010 9,055 1.255 1,580 485 140 65 147,060 10
30:000— 99999 45365 16,700 9010 10975 5435 2225 650 190 100 152,035 34
10,000— 29,999, 78,336  A0.405 15560  17.980 5260 2595 1025 325 180 258,775 13
5,000 9.999. 19,080 7.120 3.800 4,425 2.380 910 290 100 55 64,085 Y
2500— 4,999 13905 5.325 2710 3.205 1.665 690 210 85 35 46.375 3.2
1,000— 2,499 18,155 6.565 3,485 4,480 2,260 935 270 105 55 61.640 7.4
RURAL — REGIONS RURALES... 45,485 51920 28190 34020 18,340 8210 2785 LIT0 850 502.675 135
NON-FARM — NON AGRICOLES 135180 49250 26370 31585 16580 7260 2410 1005 725 462.375 34
FARM — AGRICOLES.. 10310 2.670 1,820 2.435 1,760 945 a5 170 125 40,300 1.9
YUKON 4930 1.625 1,050 1,138 620 0 1s 4 45 17415 35
URBAN — REGIONS URBAINES.. 3,090 1.020 670 740 399 170 ] 20 2 10.770 15
10,000— 29,999 . 3000 1.020 670 745 385 175 60 20 20 10,765 3.5
RURAL — REGIONS RURALES . L8340 05 385 395 135 115 55 15 25 6,645 16
NON-FARM — NON AGRICOLES ... L83 605 385 395 235 120 55 30 25 6,650 2.6
NORTHWEST TERRITORIES —
TERRITOIRES DU NORD-QUEST 8.420 1835 1,700 1,835 1,080 740 450 350 435 5175 4“3
URBAN — REGIONS URBAINES . 4575 1.185 14035 1,160 610 w8 125 70 100 17.3:48 18
5000— 9,999, 1.860 520 425 485 230 125 35 20 15 6,725 EX]
2500— 4,999 1,385 355 335 355 185 75 35 20 20 5175 3.7
1.000— 2,499, 1,330 310 275 315 195 95 55 30 60 5.445 i
RURAL — REGIONS RURALES 3845 655 665 678 470 4“5 325 285 338 18,825 4“9
NON—FARM — NON AGRICOLES 3,845 655 670 670 470 445 320 285 330 18,815 49
FARM — AGRICOLES 5 - - 5 - - - - - 10 3.3
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TABLE 3. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR CENSUS DIVISIONS, 1976
TABLEAU 3. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, DIVISIONS DE RECENSEMENT, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE

TOTAL - PERSONS IN | NUMBER OF

FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PEKSONS PER
TOTAL TOTAL DES e

DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN

FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES

: 2 3 4 5 6 ? 8 9+ FAMILLES | PaR FAMILLE
CANADA 8727895 2011460 1220.605 1287.745 685595 311935 116290 51280 42985 19783200 .8
NEWFOUNDLAND — TERRE-NEUVE .. 124655 31360 26850 26510 16560 10045 5480 3358 4,395 502.700 'y
DIVISION NO. 1., 51925 14355 11160 30975 6,795 390 2015 1215 1475 202275 e
DIVISION NO. 2., 6545 1525 1425 1400 875 510 320 175 320 27,235 4.2
DIVISION NO. 3. 5665 1,295 1180 1,195 765 505 290 180 245 23,800 42
DIVISION NO, 4., 6035 1230 1206 1,165 780 605 365 255 428 27,355 4.5
DIVISION NO, 5. 10430 2480 2315 2300 1.405 860 455 280 48 42,200 4.0
DIVISION NO. 6. 9685 2255 a0 2200 L315 766 425 245 326 9,180 L0
DIVISION NO, 7., 10350 3080 2290 2035 1260 205 395 220 250 39,435 i8
DIVISION NO. 8. ILTI0 2815 2400 2200 L600 1,090 595 395 525 48,105 4.2
DIVISION NO, 9., 5220 1075 1060 1110 720 485 315 190 265 22,648 4.3
DIVISION NO. 10 7100 L1260 1665 1850 1030 585 295 200 215 29,380 4.1

PRINCE EDWARD ISLAND —

ILE-DU-PRINCE—EDOUARD.......cooorrie 560 BET 5750 5435 3,380 2000 1030 505 550 102700 17
KINGS 4270 1380 890 780 505 325 175 105 105 16,170 14
PRINCE 10000 3125 2080 1945 1,240 765 430 210 275 38,600 18
QUEENS 13,200 4370 2775 2705 1635 915 425 185 195 47,935 16

NOVA S5COTIA — NOUVELLE-ECOSSE 68210 43080 42485 30 12195 SAI5 28285 2315 710.360 X}
ANNAPOLIS 5605 220 L1I0 1,085 665 315 115 50 15 18,920 34
ANTIGONISH 3,655 920 20 490 540 s 185 120 160 15.275 4.2
CAPE BRETON... 20625 8530 6575 6,080 3,790 2275 1135 830 60 113010 48
COLCHESTER .. 10320 3745 2065 2235 1,235 655 225 95 85 35,710 BN
CUMBERLAND 8540 3505 18 1730 925 505 215 80 65 20,090 14

5145 1985 1040 960 540 330 135 80 5 17915 EX]
GUYSBOROUGH 2.940 970 620 560 335 215 120 50 85 10,975 57
HALIFAX 23,045 15145 15385 8.285 3675 1355 550 465 234,980 is
HANTS.... 2500 1695 1740 1055 505 220 110 70 26,465 16
INVERNESS.. . . 1410 975 1,000 635 365 195 135 150 19,105 0
KINGS ... 4110 2380 2585 1.485 740 285 14 90 41,405 E]
LUNENBURG ..o 11130 4460 2430 2300 1135 495 195 E 40 36,410 3.3
PICTOU 11920 4100 2540 2450 1,455 145 320 165 135 42,300 13
QUEENS 3375 1,3%0 730 675 370 180 60 20 20 11,240 L3
RICHMOND 2,770 Bl5 - 535 545 370 245 110 80 70 10.855 X’
SHELBURNE, 4310 1535 870 905 500 230 40 50 35 14,825 34
VICTORIA 1945 660 400 370 298 130 65 40 50 7,190 57
YARMOUTH 6310 2370 1380 1210 745 378 150 70 50 21.690 34

NEW BRUNSWICK — NOUVEAU-BRUNSWICK, 162035 51335  3462% 34570 20105 (1060 5095 2595 2658 594,110 a7
ALBERT 5205 1705 LIT0 1455, 830 350 120 40 30 20,440 16
CARLETON 5985 2075 1206 1225 750 395 175 90 70 21,410 kN
CHARLOTTE 6440 2550 1,295 1205 40 365 155 80 50 21915 14
GLOUCESTER 18150 4605 3810 3805 2,280 1520 860 480 680 73,690 'y
KENT 6745 1840 1460 1360 865 515 275 150 180 26,030 ie
KINGS 10820 3395 2,230 255 1,405 {t 290 120 105 15,090 EN
MADAWASKA 8000 2325 1695 1580 970 625 355 220 235 11,235 39
NORTHUMBERLAND 12110 3240 2515 2580 1,565 1,030 500 295 185 48,070 4.0
QUEENS .. 3195 1,180 680 655 360 25 75 30 15 11,035 3.3
RESTIGOUCHE 9220 2590 1820 1960 1145 760 376 215 245 15,960 19
ST, JOHN..... 2575 7620 4800 4335 2,455 1320 586 260 200 75.200 L5
SUNBURY 5145 1260 L6 1380 725 340 130 45 25 18,915 17
VICTORIA 4955 1545 1000 1015 25 75 195 80 105 18715 58
WESTMORLAND 26010 9075 5650 5460 3.065 1,550 670 320 220 90,980 EX
YORK 17990 6210 3985 4000 2,220 985 335 155 100 61.945 34

QUEBEC L540.400 507960 345445 344470 183220 BOOTD 36895 17475 15860 5.434.790 is
ABITIBI 20175 5280 am5 4530 2,710 1,580 800 435 515 78,845 59
ARGENTEUIL 8125 3150 1750 1,808 870 405 180 90 75 27,465 14
ARTHABASKA 13125 3955 2820 2806 1745 935 420 245 206 48,835 37
BAGOT 6065 1835 1275 1,245 8OO 475 200 120 1o 22,805 1.8

NOTE: CALCULATIONS BASED ON UNROUNDED DATA. — NOTA: CHIFFRES BASES SUR DES DONNEES NON ARRONDIES.
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TABLE 3, FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR CENSUS LIVISIONS, 1976

TABLEAU 3. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, DIVISIONS DE RECENSEMENT, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
- ~ FAMILY
TOTAL TOTAL DES -
DES PERSQNNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES . DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 3 7 8 9+ FAMILLES | PAR FAMILLE

BEAUCE 15490 4155 3250 3295 2,190 1.315 670 345 395 61,085 3.9
BEAUHARNOIS 13690 4605 3020 3095 1,635 815 305 120 90 47,720 25
BELLECHASSE 5.095 1.420 1810 1005 695 430 225 140 185 20,315 4.0
BERTHIER 7.030 2375 1,690 1415 810 455 190 o0 95 25,005 1&
BONAVENTURE 9,200 2,395 1,805 1,930 1,280 765 475 250 285 37,135 4.0
BROME... 4,085 1510 830 785 45 215 100 55 30 13,935 24
CHAMBLY 74915 22785 17,096 18,665 9,155 3970 1415 520 315 258,215 3.5
CHAMPLAIN 28740 8750 6795 6435 3590 1775 740 365 290 103,195 .6
CHARLEVGIX—EST. 3.960 1,040 865 850 525 310 180 100 0 15,510 39
CHARLEVOIX—OUES 2,890 815 685 615 340 240 125 75 70 11,540 19
CHATEAUGUAY ... L 14430 3915 3,065 3775 2,135 925 75 125 1s 53,105 3.7
CHICOUTIM ..o e 38820 9,665 8435  BEMO 5345 3270 1585 805 915 152,660 X
COMPTON 4,800 1470 945 990 605 360 195 110 120 18,326 3.8
DEUX-MONTAGNES oo 14260 4415 3125 3580 2,035 925 385 165 140 53,520 16
DORCHESTER 7210 1885 1.470 1,425 1010 640 335 200 240 29,150 4.0
DRUMMOND 16580 5360 3800 3530 2015 985 450 225 215 59.270 1.6
FRONTENAC 6055 L715 1,235 1.230 795 480 276 165 170 23,780 9
GASPE—EST oo i 8925 2145 1.875 1.850 1,208 770 415 320 35 36,875 4.1
GASPE—OUEST.. 4330 1,690 955 885 565 370 210 125 125 17,395 4.0
GATINEAU 12685  3.605 2895 2925 1620 890 380 205 165 46,950 3.7
HULL : e 33460 9960 8195  7.850 4070 1,995 780 350 255 118,970 1.6
HUNTINGDON ... B 4.080 1,450 850 775 465 280 125 65 60 14,600 2.6
IBERVILLE .. 5225 1,580 1,095 1,130 675 385 170 95 0 19510 7
ILE—DE—MONTREAL oo ATT515 192150 109.825 99470 47280 18805 6075 2305 1505 1,537,000 32
ILE—JESUS 62040 16230 13545 17.430 8,195 3,205 1,265 410 250 225,630 16
(LES—DE—LA—MADELEINE. oovrocrosns 2.905 710 640 490 340 260 175 HO 180 12,500 a3
JOLIETTE 13,676 4560 3045 2920 1,580 875 360 180 140 48,510 15
KAMOURASKA 6,370 1.845 1355 1325 7680 510 240 130 180 24,620 19
L'ASSCMPTION 21230 5370 4865 5760 2,905 1.380 525 235 200 78,655 37
LISLET ... 4,965 1,330 1015 960 660 440 245 140 175 20,070 40
LABELLE.. 7260 2235 1,555 1610 835 510 250 130 120 26,850 37
LAC—SAINT—JEAN-EST 10330 2200 2,165 2,270 1,560 1045 450 280 265 42,215 4.1
LAC—SAINT—JEAN-OUEST. 12,690 2800 2605 2710 1,870 1170 635 375 420 52,455 41
LAPRAIRIE, 21285 5175 4890 6100 3.040 1,305 165 185 120 78.345 37
19040 5580 4520 4560 2,325 1.160 500 215 190 68,595 36
6,290 1,830 1170 1,220 805 565 300 185 220 25,235 10
MASKINONGE 4980 155 1140 1,030 550 355 160 88 10 18.416 37
MATANE 6.795 1,950 1475 1,450 810 505 305 135 175 26,090 3.8
MATAPEDIA 5.265 1,365 1,000 1,030 680 470 285 180 255 22,005 4.2
MEGANTIC 13,560 4.860 2980 2,995 1.820 L015 445 210 230 50,865 LN ]
MI1SS1SQUOI 8585 2995 1775 1,608 1075 520 220 105 85 30,265 15
MONTCALM i 5850 285 1.215 1,000 670 350 175 85 85 20,515 35
MONTMAGNY 5910 1,685 1,245 1.260 785 415 210 135 170 22,780 39
MONTMORENCY NO. 1 4845 1270 1080 .10 645 380 170 105 85 18,615 38
MONTMORENCY NO. 2 1375 400 250 320 185 o 55 40 30 5,310 19
NAPIERVILLE 3,005 835 660 610 426 225 120 65 65 11560 39
7,225 2,205 1,460 1,550 950 525 265 140 125 27.135 1.8
8326 1.680 1730 2025 1195 740 380 240 320 34,900 4.2
PAPINEAY 8990 2925 1.960 1905 1100 585 255 145 115 32,450 2.6
PONTIAC 4890 1605 1020 915 575 365 205° 190 105 18,265 27
PORTNEUF 12,555 3720 2720 2840 1615 900 400 200 160 46,395 37
QUEBEC 08510 35365 24720 24710 13,205 6270 2450 1055 730 380,125 3.5
RICHELIEU 12735 3.960 3050 2875 1570 755 290 135 105 45,055 35
RICHMONI 8760 3010 2,065 2.160 1,220 745 00 150 140 36,055 57
RIMOUSKI . 15815 4335 3250 3,220 1.910 1.155 535. 285 330 57,015 3.8
RIVIERE-DU-LOUP. 9,130 2770 1905 1888 1120 685 350 205 210 34,705 i8
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TABLE 3. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR CENSUS DIVISIONS, 1976

TABLEAU 3. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, DIVISIONS DE RECENSEMENT, 1976

(BASED ON 100% DATA - BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE

TOTAL — PERSONS IN NUMBER OF

FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES Plﬁ&/"%i ;."l:'R
TOTAL TOTAL DES -

DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN

FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES

2 3 4 5 6 7 8 G+ FAMILLES FAR FAMILLE
ROUVILLE. IR . 9.105 2,830 1.850 2,115 1.145 80 260 125 10 32.960 KN
SAGUENAY ... . . . .. 26,855 6.340 6,230 6.460 3,685 2,065 950 545 585 104,870 39
SAINT-HYACINTHE 13,010 4,725 2,955 2660 1,430 705 Jo 120 110 44,515 34
SAINT=JEAN e 12,890 4.340 2 885 2875 1,480 650 250 115 85 43,680 34
SAINT-MAURICE . . . i 26800 §.125 6,135 5,765 3.045 1515 550 256 205 91,910 35
SHEFFORD.. . 16,570 5,500 3,785 3,585 1,860 1.005 455 208 175 68.595 25
SHERBRCOKE 27 060 9,540 6,120 5.850 3.030 1.460 570 285 208 93,045 2.4
SOULANGES . | 3.360 1,145 B0 745 405 215 106 35 40 11,985 16
STANSTEAD 9,180 3,270 1,940 1.885 1.050 540) 260 120 115 3z.310 35
TEMISCAMINGUE ... . 12,445 3,550 2,660 2,765 1,635 940 470 220 211 47,065 1.8
TEMISCOUATA ... e 4,405 1,220 860 880 535 375 210 135 185 17,885 4.1
TERREBONNE . . 41.760 12,760 9,435 10,460 5235 2,290 940 380 265 147,758 i3
VAUDREUIL, ... ... 11,560 3.640 2,595 2,520 1470 640 245 80 85 40,565 KA
VERCHLERES 12,715 1445 2,880 3,565 1,650 490 270 125 80 45870 56
WOLFE ... 3.660 1.110 755 740 480 270 145 85 60 13,855 58
YAMASKA s e vt i+ e 3,480 1,115 725 690 425 250 155 85 70" 13,025 37
ONTARIO 1.104,540 756,330 449715 484,795 251,555 105,155 35025 13.565 8.395 T.124.635 3.4
ALGOMA.. . 30,215 9.015 6.460 7.140 4,275 2055 81 285 210 109,420 3.6
BEANT.. .. 25.795 9,505 5,550 5,815 3.600 1,225 420 180 105 H6.650 3.4
BRUCE 14,530 5,345 2,710 3.150 1825 935 320 150 100 50,551 3.5
COCHRANE.. 23,080 6,780 4,695 5375 3.220 1.630 745 330 280 B5.676 17
DUFFERIN 7425 2,315 1,455 1.870 1,010 370 125 50 30 26,720 1.5
DUNDAS 4,765 1,815 955 945 530 285 130 45 a5 16,375 3.4
DURHAM ... ... 64,120 20,321 13775 16,810 8,325 3,320 1,025 385 170 222,610 15
ELGIN 17.615 6.525 3.545 3,895 2070 a70 345 135 125 60,210 14
ESSEX 78,975 28,190 165,405 17,180 9,840 4470 1,620 770 495 272,720 EA)
FRONTENAC - 28700 10,275 5,685 5,750 3,000 1,300 445 155 95 88,650 EAE S
GLENGARRY .. 4,655 1.620 S0u 935 - 565 335 150 85 55 16,850 kN
GRENVILLE . oo 6,750 2,480 1.360 1,515 845 J85 135 25 30 22,925 3.4
GREY ... e e 18,805 7.475 3715 3,865 2170 985 355 135 85 62,835 13
HALDIMAND — NORFOLK.. 23,135 8610 4.650 4,985 2,765 1.305 485 190 145 79085 44
HALIBURTON... ... . ... 3005 t.425 525 580 280 130 40 15 5 9,405 N
HALTON . .. e .. 89825 18.040 12,335 16610 8 405 3,160 880 275 125 210030 EA)
HAMILTON — WENTWORTH. ... ... ... 107,080 40,420 23,135 24,285 12,215 4,795 1,465 310 256 353,975 33
HASTINGS ..o o L 27275 10,160 5.640 5,885 3.190 1,520 525 200 155 92,635 34
HURON_,, 14,175 5.225 2,610 3010 1,825 870 3716 135 125 49,600 EX
KENORA. 13.480 4.165 2,710 2085 1,795 905 425 240 255 51,165 37
KENT.. .. 27.050 9.750 5.455 5,990 3.400 1.538 560 25 55 93.115 34
LAMBTON dLne 10,995 6,275 7128 3.935 1.800 620 231) 135 107,275 3.4
LANARK - 11,000 4,380 2,280 2,180 1,220 6115 210 90 35 36,550 3.3
LEEDS o 13,580 5,360 2 840 2,785 1,495 T00 255 95 50 45,090 33
LENNOX & ADRNGTON 8,425 2935 1,765 1,930 1,030 465 180 5 40 29,070 3.5
MANITOULIN e 2,515 920 460 475 290 165 80 50 70h §,250 7
MIDDLESEX R 77.030 26,995 16,245 17,640 8,845 3.540 1.000 425 245 256,145 3.3
MUSKOKA ... 9,665 4,125 1,865 1975 1,045 415 130 (i3] 25 31,245 32
NIAGARA. ... 95,730 34,645 19,845 22,010 11,770 5,005 1.530 605 325 324,390 3.4
NIPISSING ... i 19,895 6.080 3,970 4,535 2,681 1,440 555 275 175 71,975 1.7
NORTHUMBERLAND | 16,885 6,610 3,365 3,610 1,885 910 305 115 65 56,450 g4
OI'TAWA — CARLETON 127,690 45,445 27,785 28,830 14,975 6,385 2.040 815 425 429,575 3.4
OXPFORD 21,825 7.875 4,335 4,985 2710 1,195 440 170 125 75.050 3.4
PARRY SOUND.. e . 8,450 3.475 1.635 1.610 955 485 185 65 50 28,290 3.3
PEEL....... . 97,695 27,685 22,180 27500 13,185 4,750 1,345 415 195 342,785 A
PERTH ... ... . 16,750 5.090 3365 3,490 2120 1,030 415 140 110 58,085 3.5
PETERBOROUGH .. 25,195 10,186 5.240 5,655 3130 1.290 425 180 a5 87,430 1.3
PRESCOTT..... 7,105 2,785 1,460 1,570 915 445 235 105 85 25,855 3.6

PRINCE EDWARD i e 5830 2370 1,200 LY 650 310 120 40 25 19,300 1.3
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TABLE 3. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS. FOR CENSUS DIVISIONS. 1976
TABLEAU 3. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, DIVISIONS DE RECENSEMENT, 1976

(BASED ON 100% DATA - BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES 8Y NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS (N | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
- - FAMILY
TOTAL TOTAL DES -
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES : DANS LES | DE PERSONNES

2 3 4 5 6 7 8 9+ FAMILLES PAR FAMILLE
RAINY RIVER ..o 6080 2075 1200 1335 780 400 155 60 a0 21,770 3.6
RENFREW 21985  7.555 4555 4735 2,826 1,360 535 265 160 77,400 1.5
RUSSELL 4765 1,385 960 1090 645 370 175 75 60 17,850 27
SIMCOE 53980  19.885 11065  12.280 6.420 2,810 925 ars 215 182,630 34
STORMONT 15545 5415 3445 3285 1,895 915 325 156 100 53,795 3.5
SUDBURY (REGIONAL MUNICIPALITY).. 41,365  1L720 8760 10350 6,025 2795 1,080 420 245 151,075 3.7
SUDBURY (TERRITORIAL DISTRICT).... 6555 1945 1320 1460 905 510 230 120 75 24,535 3.7
THUNDER BAY 12875 7885 8410 4,810 2,135 735 320 185 129,370 kX
TIMISKAMING 3780 2120 2265 1,400 690 266 125 80 37,880 3.3
TORONTO, METROPOLITAN 210115 122575 120225 57305 20950 6170 2106 1200 1752880 3.2
5020 2,225 2,340 1270 565 195 65 50 38,175 3.3
26,195 16015 17,665 8,845 3595 1160 ° 505 335 252,620 3.4
11,140 6,315 7.050 3,815 1,815 680 250 140 107,675 3.4
16,345 10900 14190 7,185 2,790 830 275 125 184,065 35
MANLTOBA 51975 94350 SLSS0  SIBG0 29635 134T0 497 2008 1015 859.580 14
DIVISION NO. 1 4070 1445 755 880 555 255 100 40 a0 14,395 3.5
DIVISICN NO. 2 7845 2250 1,390 1585 1265 735 300 155 165 30,695 3.9
DIVISION NO. 3 8470 3030 1515 1635 1120 620 300 125 115 30,800 3.6
DIVISION NO. 4 2970 1,105 550 580 a70 210 80 35 35 10,510 3.5
DIVISION NO. 5 4505 1840 855 536 540 280 80 30 20 15,440 a4
DIVISION NO. 6 2785 1040 540 590 340 165 60 30 20 9.625 15
DIVISION NO. 7 13335 5210 2750 2,950 1.465 650 220 60 40 44,060 5.3
DIVISION NO. 8.. 3475 1,325 646 570 400 238 110 45 4 12,250 2.5
DIVISION 5410 1,890 1085 1160 660 00 120 55 45 18,685 3.5
DIVISION i 1,430 410 275 330 215 120 50 10 15 5.340 3.7
DIVISION NO. 1t 141675 55655 30,260 30,685 15730 6338 1995 635 360 464,150 3.3
DIVISION NO. 12 3195 1130 645 na 380 195 65 0 20 11,120 3.5
DIVISION NO. 13 7220 2405 1450 1750 980 420 130 50 I 25,300 3.5
DIVISION NO. 14 2980 1,025 555 665 440 195 80 25 10 10,545 3.5
DIVISION NO. 15 6736 2926 1315 1155 750 355 115 €0 50 22,130 3.3
DIVISION 2940 1330 575 575 135 170 95 30 25 10,160 .35
DIVISION 7316 2955 1440 1380 830 405 165 60 75 24,750 34
DIVISION 5285 1940 1025 1,026 640 a5 165 80 75 18,785 3.6
DIVISION 2115 435 345 310 260 230 160 140 240 10,480 50
DIVISION 3385 1,030 865 880 410 185 0 - 35 20 11,470 34
DIVISION 5735 1750 1200 1350 725 360 155 85 120 21,200 27
DIVISION 6380 1400 1205 1,606 875 520 275 195 310 26890 4.2
DIVISION NDO, 23 2,635 630 515 670 345 195 85 55 130 10,815 4.1
SASKATCHEWAN 25685 B340 44815 46485 22310 13930 5185 2380 2150 783815 5
DIVISION NO. 1 8500 3170 1660 1,735 L010 575 195 95 55 29,435 3.5
DIVISION NO. 2 6820 2570 1360 1325 860 420 160 65 10 23,510 3.4
DIVISION NO. 3 5165 1985 960 1,640 605 360 120 55 30 17.825 3.5
DIVISION NO. 4 3545 1330 695 750 425 225 70 25 20 12,125 3.4
DIVISION NO. 5o 10515 4155 2000 2,025 1,295 6§70 215 95 95 36,540 14
DIVISION NGO, 6 46,195 17.115 9.485 10,295 5,425 2445 845 T350 240 156,715 3.4
DIVISION N@, 7 5280 2665 2,650 1,465 660 25 . 80 50 43170 23
DIVISION N@. 8 3350 1830 1915 1155 550 155 60 50 30,990 34
DIVISION NO. 9 5000 2345 2080 1,275 715 250 100 85 39,490 3.3
DIVISION . 2485 1270 1206 745 440 195 80 80 22,785 ¥
DIVISION NO. 11 cormsnsenescrrrn - 41045 15245 6175 9010 4,978 2,350 790 310 185 139,855 34
DIVISION NO. 12.., 55920 2125 1206 1215 740 310 140 56 60 20,7110 3.5
DIVISION NO. 13 6,670 2315 1.215 1310 880 340 195 115 190 24,460 37
DIVISION NO. 14 1,865 4465 29290 2,385 1405 805 280 140 100 41,265 3.5
DIVISION NO. 15 . 18170 6320 3495 3635 2,395 1,285 550 260 235 65,585 36
DIVISION NO. 18 9275 3405 1780 1,69 1,165 610 280 165 185 33,550 3.6

DIVISION NO. 17 7,426 2,495 1,380 1,520 950 530 235 140 170 27,645 3.7
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TABLE 3. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR CENSUS DIVISIONS, 1976
TABLEAU 3. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, DIVISIONS DE RECENSEMENT, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE

TOTAL — PERSONS IN | NUMBER OF

FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMLLIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES -

DES ‘ .PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES

2 3 4 5 6 7 & 9+ | FAMILLES | PAR FAMILLE
DIVISION NO. 3,955 925 05 685 510 365 210 185 365 18,145 4.6
ALBERTA 448765 155090 90950 (05225 $7380 25840 849 3375 2415 1.556.010 as
DIVISION NO. 12045 4560 2430 2660 1,460 580 25 80 a0 10,395 boa
DIVISION NO. 2 23755 BSBO 4570 5130 3,060 1,505 525 235 145 82,785 X
DIVISION NO. 3 73715 2485 1280 1545 1,035 555 240 140 80 27,180 27
DIVISION NO. 4. 2015 960 625 665 280 170 75 25 20 10,235 25
DIVISION NO. 5 ‘ B30 3005 1560 1800 1,085 580 205 85 60 29,470 15
DIVISION NQ, 6.coovorrrrre 130,640 46705 27025 31565 16125 6500 1825 600 285 440,720 &4
DIVISION NO, 7 9228 az0 1725 202 1.205 605 200 8s 55 112,280 55
DIVISION NO. 8 23025 8005 4405 5356 3,060 1.445 460 175 125 80,445 &5
DIVISION NO. 9 4845 1,780 930 1070 505 220 80 a0 25 16,510 i3
DIVISICN NO. 10 16740 6385 3165 2385 2,108 1.075 395 156 90 51,570 44
DIVISION NO. 11 154950 53115 32630 37370 19625 8.260 2490 900 540 531,250 14
DIVISION NO. 12 14215 3915 2735 3,200 2,060 1.170 530 285 216 55,335 N
DIVISION NO, 13 11890 4140 2206 2635 1540 840 320 125 80 42,295 3.6
DIVISION NO. 14 4700 1425 955 1,145 665 a2 95 55 30 16,990 16
DIVISION NO. 15 24265 6710 4710 5650 3470 1,095 815 415 505 93,575 19

BRITISH COLUMBIA —

COLOMBIE_BRITANNIQUE ..o 68445 250745 125275 140920 70435 27960 8375 3005 LTS 1,060,320 33
ALBERNI — CLAYOQUOT 8065 2655 1580 2015 1100 455 150 60 a5 28270 a5
BULKLEY ~ NECHAKO . 7450 2085 1390 1830 L100 535 235 125 ns 28,310 1.8
CAPITAL e 60715 29315 11330 11,605 5510 2050 520 180 90 185,630 3t
CARIBOO......... 12670 3790 2620 3,265 1,770 778 265 ns 70 15,475 i6
CENTRAL COAST. 945 270 200 205 135 75 35 20 10 3,570 T
CENTRAL FRASER VALLEY, 20,835 6285 4430 5530 2,840 1,170 75 130 80 77,640 34
CENTRAL KOOTENAY... 12935 5320 2400 2780 1535 615 195 50 35 42475 i3
CENTRAL OKANAGAN.. 19355 B440 3480 4145 2120 825 240 70 0 62,050 iz
COLUMBLA — SHUSWAP.. 9230 2465 1775 2145 1,140 430 140 50 20 aLno 14
COMOX - STRATHCONA. 14795 5340 3085 2645 1770 680 170 70 30 48,540 33
COWICHAN VALLEY .. 12435 4960 2385 2695 1435 640 200 70 50 41,285 33
DEWDNEY — ALOUETTE 12660 5010 2810 3275 1620 670 190 55 25 45,715 33
EAST KOOTENAY 1,760 3875 2390 2965 1,585 635 215 65 35 40,855 15
FRASER — CHEAM 13090 5215 2600 2,825 1515 650 235 80 75 42,985 i3
FRASER - FORT GEORGE.. 19310 5330 3975 5435 2,805 1160 375 140 80 60,870 16
GREATER VANCOUVER... 273,960 114885 56035  50.815 28535 10455  2.845 g60 425 874,195 3.2
KITIMAT — STIKINE.... 8920 213 1,860 2385 1,355 645 255 125 10 34,005 38
KOGTENAY BOUNDARY - BA70 3350 1685 1880 990 405 100 30 10 27.800 1.3
MOUNT WADDINGTON ... w3015 820 70 BOG 385 160 55 15 15 10,560 EX;
NANAIMO 16985 7680 325 3570 1.625 605 185 50 20 53,025 51
NORTH OKANAGAN ..o 12085 4750 2380 2,780 1,380 610 175 75 a0 40,440 1.3
OKANAGAN - SIMILKAMEEN 14065 6740 2610 2740 LaL5 530 145 55 30 43,745 Ly
PEACE RIVER — LIARD .. 10475 2810 2015 2580 1.620 795 100 160 100 9,390 38
POWELL RIVER 5105 1855 1010 1215 655 264 65 25 20 17,320 14
SKEENA - QUEEN CHARLOTTE 5310 1855 1130 1975 700 azs 105 60 60 19,035 L6
SQUAMISH — LILLOGET - 3810 1230 810 895 510 250 65 a0 20 13.430 E
STIKINE 360 us 80 95 0 15 10 ] - 1275 35
SUNSHINE COAST 3485 1725 635 860 295 115 a0 10 5 10,565 20
THOMPSON — NICOLA .. 22,850 7375 4635 5880 3,055 1330 380 130 65 79,760 35

YUKON 4930 1630 108 1,135 620 9% s 45 s 17415 15
VUKON. .ottt semsesss e 4935 1625 1085 1135 620 290 115 45 45 17415 55
NORTHWEST TERRITORIES —

TERRITOIRES DU NORD—QUEST ... 8.420 1.838 1.700 1838 1.080 240 445 350 435 36170 43
BAFFIN ...t oo 1.290 230 215 220 150 145 135 ?5 15 8,300 .9
FORT SMITH 55 L205 1895 1175 640 395 190 15 175 20,135 1.0
INUVIK . 1405 310 275 300 195 115 70 G0 85 6,075 4.3

KEEWATIN 710 80 110 135 95 85 &5 75 65 3,655 5.2
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TABLE 4. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR CENSUS METROPOLITAN AREAS AND CENSUS AGGLOMERATIONS
OF 25000 POPULATION AND OVER, URBANIZED CORE AND FRINGE. 1976

TABLEAU 4. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, REGIONS METROPOLITAINES DE RECENSEMENT ET AGGLOMERATIONS
DE RECENSEMENT DE 25,000 HABITANTS ET PLUS, NOYAU URBANISE ET BANLIEUE, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSQNS IN NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELOM LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PERSONS PER
- — FAMILY
TOTAL TOTAL DES —
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 8 G+ FAMILLES PAR FAMILLE
CENSUS METROPOLITAN AREA
REGION METROPOLITAINE DE RECENSEMENT

CALGARY{D), ALTA. - ALB. RO 116,895 42,145 24,570 28,200 14.170 5615 1,550 500 215 352,565 3.4
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE . 0 . .o 116,985 42,145 24570 28,195 14,170 5620 1,560 500 25 332,505 i 4
CRICOUTIMI — JONQU{ERE, OUE. PR 30,655 1,940 6,760 7,005 4,130 2,500 1140 560 565 118,005 i9
URBANJZED CORE — KOYAU URBANISE, . A 21,600 1285 6,120 6330 3795 2.21% 985 45 425 105,105 3.8
FRINGE — BANLIEUE... e e 3,060 655 §40 680 380 290 155 10 135 12,965 4.2
EDMONTON, ALTA. - [N 135,695 47.280 28,75 32330 16,915 7.0%5 2130 750 430 462,340 1.4
URBANIZED CORE — NOYAU URBARS 126,155 44,860 26.330 29,565 15,359 635 1,925 665 370 426,590 1.4
FRINGE — BANLIEUE... 9.510 2415 1,845 2,662 1,560 705 208 % % 35,750 3.7
HALIFAX, NS. - N-E A R 65.340 22,160 14,635 14.86% 1,960 3,49 1,245 515 420 225,680 3.5
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE [ 43519 17,865 11,250 10.830 5,890 2,565 900 355 25 169,305 3.4
FRINGE — BAMEIEGE . .. . . 15,425 4,295 3,360 4,040 2,065 830 3% i60 155 56.375 37
HAMILTON, ONT. [P 138,725 50,260 29,585 32.9% 16,565 6,460 1,525 £55 330 454,316 i3
URBANIZED CORE — NOYAY URBANISE . 125,815 4410 27,030 29,585 14,685 5,630 1,625 565 @0 418,05 3.3
FRENGE — BANLIEUE.. [ e 12910 31845 2,550 3.380 1,880 835 300 85 50 3.6
KiTCHENER, ONT. 10,330 25035 15,290 16,730 8,265 1285 1.050 430 265 237,220 3.4
URBANIZED CORE — NOYAL LRBANISE £3,035 23,405 14,285 15,480 7515 2825 910 365 210 218.010 3.3
FRINGE - BANLIEUE... . 5255 1,635 1,000 1,250 755 355 135 HY 55 13,210 3.7
LONDON, - 68.740 26,215 14,595 15,758 7.753 3015 685 345 170 226,740 3.3
URBANIZED CORE ~ NOYAL URBANISE 62,79 24319 13,460 14,365 6815 2,585 735 285 130 205,260 3.3
FRINGE — BAMLIELE. .. 5,845 1,905 1130 1,380 849 430 155 50 40 21,475 3.6
MONTREAL, QUE, R 115,173 258,080 163,635 163,865 18,775 32,590 10.985 4100 2673 2,302 650 3.3
URBANIZED CORT — NOYAU URBANISE 672,805 246,605 154,185 152,315 13,720 29,920 9,540 3670 2,375 2235345 1.3
FRINGE — BANLIEWE. - 2910 11,480 9,500 11.3%0 £,050 2500 1,050 435 295 157,345 3.7
OSHAWA, ONT. RO 35215 11,550 7.J65 9,130 440 1,630 526 175 95 120420 3.4
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE . [RRTON 34410 11,305 7,600 8,820 4,235 1575 508 170 95 17,335 1.4
FRINGE — BANLIEUE.. . 825 245 168 205 i15 ] 15 5 - 2,880 1.6
OTTAWA — HULL, ONT., QUE. e e 10805 68,820 145 38,880 20305 9,040 3110 1305 80 583,310 3.4
URBANIZED CORE - NOYAU URBANISE | . [ W s2.720 33,300 32,818 17.170 7.530 2,550 1,040 5% 439,420 3.4
FRINGE — BANLIEUE . 2,100 6,100 4,845 £,065 3138 1,515 560 %5 215 83.890 17
ONTARID [PART} .. e 127,660 45,310 27,754 28.785 15,020 6435 2010 240 45 ' 430,185 3.4
URBANIZED CORE — ND\'AU URBANISE . . .. ... 111,070 a3,91% U275 24,160 12,680 5,255 1,690 670 20 ¥9.090 33
FRINGE — BANLIEUE. e e e 16,590 4,395 3480 4625 2,335 1,078 380 170 125 51.09% 7
QUEBEC (PART) B s 42,745 12510 10,39 10,095 5,285 2,605 1.03% 460 365 153,120 X
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE . - 36,635 10,805 9,025 8655 4,485 z170 865 365 210 130,335 1.6
FRINGE - BANLIEGE .. e e 6,105 1,700 1365 1445 800 435 180 95 95 22.190 3.7
QUEBEC, QUE. . . e 121578 41,585 30,148 30.305 16,050 7710 3005 - 1350 %5 463,815 35
URBAMIZED CORE — NOYAU URBAMISE . ..... . ... . 123215 39,69 28,300 28,295 14,85 7115 2800 1185 230 432,360 3.5
FRINGE — BANLIEUE.. e e 8355 229 1840 2,005 1,065 500 210 150 135 31455 1.8
REGINA, SASK, e s 37410 13,200 7790 8625 4,360 1.835 630 23 130 126,263 3.4
URBANIZED CORT  HOVAU URBANiSE - L 37,045 13,569 1715 8,560 4,318 130 620 235 125 125,025 4
FRINGE — BANLIEUE . . 365 140 80 70 LH] 15 10 5 - 1,230 3.4
SAINT JOHH, NB. - H-B. e 21,325 9,220 5.976 58%0 3210 1,685 125 s 250 96,395 15
URBANIZED CORE - NU‘MI.I URBARISE . 21700 7635 4823 4380 2,500 1315 575 265 205 13,765 3.5
FRINGE — BAKLIEUE - RIS 5,630 1580 1,155 1,505 h] 30 = 65 10 20,635 3.7
SASKATOON(), [P 12635 12410 6,315 1,235 3,860 1720 550 210 110 108,610 3.4
URBANIZED C(]R[ _ NOYAU URBAMISE . ... 32635 12410 g,915 7,235 3880 1785 530 208 115 109,605 1.4
ST. CATHARINES — KIAGARA, ONT, . 79,3% 28870 16,660 18,260 §,640 4,010 1,200 480 235 267,480 3.4
URBANIZED CORE — NOYAD URBANISE 7295 26,520 15,385 16,660 8.575 3,560 1,016 385 19 242,560 3.4
FRINGE — BANLIEUE .. . 6,50 2,330 1,268 1,595 %0 455 180 95 50 24,915 3.6
ST. JOHN'S, NFLE. - TN - S e 32,980 9220 1250 1310 43715 2,385 5,125 E45 670 125,230 i8
URBANIZED CORE — NOVAU URBANISE ... ... .. - 24,545 1070 5405 5420 3265 1735 185 430 0 82,020 1.7
FRINGE — BANLIEUE . .. . JETT TN 8435 2,150 1,845 1,885 1110 650 5 218 30 3270 3.9
SUDBURY, ONT. e e 38,745 11,125 8,215 9,500 55610 2,585 970 400 230 151,115 3.6
URBANIZED CORE - NOYAU URBANISE . RN 27,155 8,510 £.050 4,950 3640 1645 510 255 135 97,585 3.5
FRINGE — BANLIEUE . 10.985 220 210 3,045 1,95 955 3% 145 100 43.530 4.0
THUNDER BAY, ONT. o - - 29510 10,685 6,390 6,640 3,790 1.585 520 210 105 101,805 1.4
URBANIZED ‘CORE — NOYAU URBAMISE ... ... . 22,819 10,070 6,010 6150 3,520 1450 mn 175 85 .70 Ex
FRINGE — BANLIEUE. 1,540 610 385 450 215 130 45 35 20 7010 3.6

SEE FOOTNCTE(S) AT END OF TABLE 4 — VOIR MOTE(S) A LA FIN DU TABLEAU 4
NOTF: CALCULATIONS BASED ON UNROUNDED DATA. - NOTA: CHIFFRES BASES SUR DES DOWNEES HON ARRONDIES.
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TABLE 4. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR CENSUS METROPOLITAN AREAS AND CENSUS AGGLOMERATIONS
OF 35000 POPULATION AND OVER, URBANIZED CORE AND FRINGE. 1976

TABLEAU 4. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, REGIONS METROPOLITAINES DE RECENSEMENT ET AGGLOMERATIONS
DE RECENSEMENT DE 25,000 HABETANTS ET PLUS, NOYAU URBANISE ET BANLIEUE, 1976

(BASED ON 180% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS N NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES p;sﬂs%i FER
= - A
TOTAL TOTAL DES -
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS tES | DE PERSONNES

2 2 4 5 6 7 8 9+ FAMILLES PAR FAMILLE
TORDNTO, ONT. 716530 25085 16105 170.040 81425 79,880 8710 2930 1570 2971310 a3
URBANIZED CORE — HOYAU URBANISE . 684505 261225 154760 151485 72010 8110 3220 1% 1470 2258255 EN
FRINGE — BANLIEUE 32,025 9630 6.7%5 8550 1415 1770 550 210 190 113,055 15
VANCOUVER, B.C. - C-B. W6 122570 60.345 £5,180 3175 11,465 3115 1055 40 546,200 Lz
URBANIZED CORE - NOYAU URBANISE 250565 L0B.6ED 53510 56,755 26815 9815 2685 905 35 821,135 3.2
FRINGE ~ BANLIEUE . B35 13315 8835 2415 433 1550 450 145 &5 113470 13
VICTORIA, BE, - C.-B, . 57,165 27,405 10710 11,020 5,245 1,985 585 10 50 175,210 i
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE 43,550 23,960 9.010 9.055 4255 1,589 450 135 [ 147,060 Lo
FRINGE — BANLIEUE 3815 3440 1,780 1365 950 %0 %5 40 ) 28,150 33
WINDSCR, ONT. : 62,950 2615 13215 13640 7,720 1470 L.260 550 355 216,170 1.4
URSANIZED CORE — NDYAU URBANISE . 54280 20,160 11555 11515 6470 2,840 1,520 45 25 183810 14
ERINGE — BANLIEUE 3585 2455 15% 2125 1310 635 235 135 [ 32,360 7
WINNIPEG, MAN, . 145315 56,905 31,070 31,725 16.370 £.630 2110 715 350 45775 3.3
URBANIZED CORE - NOYAU URBANISE . 141575 55,50 0255 30,700 15,710 5335 1590 655 355 464,145 13
FRINGE - BANLIEUE . S 4240 1245 815 1.030 645 %5 120 60 30 15530 37

CENSUS AGGLOMERATION
AGGLOMERATION DE RECENSEMENT

BAIE-COMEAU, QUE, 5475 1.590 LS55 1645 895 500 185 9 65 24370 8
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE . §.480 1,530 1510 1690 £95 500 185 35 85 24,365 3.8
BARRIE, CNT. ) 13,125 5,050 269 300 1485 505 175 55 % 43285 33
URBANIZED CORE — NOYAU LRBANISE 9440 1410 2,060 2255 1,093 a5 120 a9 10 31475 33
FRINGE — BANLIEUE 3,68 1,640 60 780 19 185 55 20 5 11820 1.2
BRANTFORD, O, TR £.225 475 4,380 2475 810 310 125 60 71785 13
URBANIZED CORE — NOYAU LRBANISE 18130 £.935 3,980 4085 2028 725 245 g5 a5 59,485 3.3
FRINGE — BANLIEUE . 3600 1250 765 795 455 190 65 k] 2 12,300 2.4
BROCKVILLE, ONT. 6805 2645 1450 1,450 735 5 10 0 20 2405 33
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE 5330 2150 115 1985 580 240 10 15 ] 17255 3.2
FRINGE — BANLIELE 1,280 4% 315 30 160 100 n 10 i 5145 3
CHILLIWACK, BC. - C.-B 9765 3900 1,955 2110 1,090 150 150 45 55 32,250 13
URBANIZED CORE - nouu URBANISE 4380 2300 90 915 425 17 85 15 15 15,03 kN
FRINGE — BANLIEUE . 4320 1,605 975 1,13 665 775 % £ 0 17215 13
DRUMMONDVILLE, QUE. 11450 3910 2635 2485 1,300 £25 240 115 1%5 39,13 55
URBANIZED CORE - NOYAL URRANISE 10500 3675 7430 2275 1,185 %6 2 100 70 35,350 3.4
FRINGE — BANLIELE S 9% 290 P 215 14D 13 ] EY) 35 3780 5.8
GRANBY, GUE, ) 10670 3585 2545 2285 1175 570 250 % % 36,770 7.4
URBANIZED CORE - NOYAU URBANISE o 9.760 3430 23 2,045 10% 810 0 80 & 33,395 14
FRINGE - BANLIEUE . L 910 230 220 240 165 55 30 10 10 3370 3.7
GUELPH, ONT. . 17,300 6,540 3825 4,085 2015 910 2% 105 o) 53,830 3.4
URBANIZED CORE - - NOTAL URBANISE . 17.150 £.330 3720 3805 1,35 B4S 70 % £ 57,245 33
FRINGE - BANLSEU . 630 210 105 175 [ 60 30 5 5 2590 nk
IOLIETTE, QUE. 13%5 2515 1730 1§20 845 20 150 65 5 25,535 2.5
URBANIZED CORE - NOYAU URBANISE S 6,530 29 1,500 139 ™ 3y 130 55 4 22405 14
FRINGE — BANLIEUE . 5 25 20 25 110 45 2 5 5 3135 36
KINGSTON, ONT. . : 22,250 8,660 4775 4815 2435 LA25 35 11 55 73,160 1.3
URBAN!ZED CORE — HOYAU URBANISE . .13 7.695 L0 4115 2070 330 255 % 4 62,500 1.3
FRINGE — BAMLIEUE N 3,028 %0 655 £95 420 1% 4] % 15 10,665 3.3
MEDICINE HAT, ALTA. - ALB. ) 3470 379 1,900 2,060 1070 415 160 50 2 31,105 3.3
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE 8340 3750 1870 200 1,060 s 155 50 % 30,650 33
FRINGE — BANLIEUE A 130 0 n 3 15 10 - - 5 4“5 33
MIDLAND, 01 A 5,555 2490 1425 1410 755 %0 15 &0 15 22510 24
uRaAszD GORE — NOYAU URBANISE S 1,495 1640 985 585 495 200 85 8 2 15250 34
FRINGE — BANLIEUE . o 2.160 850 M5 20 %0 125 kT 15 15 7,265 3.4
MONCTON, MB. — H.-B. 19,400 6710 4205 4,285 2,385 1,085 430 195 105 £7.170 3.5
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE 19.240 £.665 4170 4250 2.355 1075 425 130 105 £6.560 3.5
FRINGE — BANLIEUE . 160 45 B 40 2 15 - - - 610 33
MOOSE JAW, SASK. e 8730 3650 1785 1770 905 75 145 35 2 28,130 2.2
URDANIZED CORE — NOYAU URBANISE o 8475 3600 1,730 175 870 35 140 a » 7,25 3.2
FRINGE — BANLIEUE 255 [ & 65 £l 15 5 - 5 i 3.5
NORTH BAY, ONT, ‘ 13.165 4125 2700 3150 1805 8% 300 125 ] 47,035 16
UREANIZED CORE — NOYAU URBAMISE 12845 4075 2650 3065 1755 870 250 120 10 45930 is
FRINGE — BANL IEUE 320 100 50 [ 50 n 10 5 5 Lib0 L6

SEE FCOTMOTE(S) AT END OF TABLE 4. — VOIR NOTE(S) A LA FIN DU TABLEAU 4
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TABLE 4. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR CENSUS METROPOLITAN AREAS AND CENSUS AGGLOMERATIONS
OF 25000 POPULATION AND OVER, URBANIZED CORE AND FRINGE, 1976

TABLEAU 4. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, REGIONS METROPOLITAINES DE RECENSEMENT ET AGGLOMERATIONS
DE RECENSEMENT DE 25000 HABITANTS ET PLUS, NOYAU URBANISE ET BANLIEUE, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL . - PERSONS IN NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PERSONS PER
= — FAMILY
TOTAL TOTAL DES -
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 8 94 FAMILLES PAR FAMILLE
PETERBOROUGH, ONT. . ... 16,965 6,655 1510 1845 1,580 180 250 % 50 55,985 3.3
URBANIZED CORE — NOY 15900 6290 3,295 31420 1,845 15 2% il B 52160 3.3
FRINGE - BANLIEUE... 1,065 365 215 30 135 60 25 20 15 3,830 3.6
PORT ALBERNI, B.C. — C.-B. - 6,655 2,150 1,320 1,710 915 370 115 50 Fi)] 23,325 35
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE | 5,365 L 1,085 1,360 725 295 40 30 15 18630 1.5
FRINGE — BANLIEUE.. 1,230 385 2 355 185 ] 2 20 5 4650 1.4
RIMOUSKI, QUE. 7185 2,19 1.590 1,840 %20 480 175 100 0 26,100 3.6
URBANIZED CORE — NGYAU URBANISE 7,185 219 1,500 1,635 520 480 175 100 9% 26,160 3.6
ROUYN, QUE. . . 6770 2.135 1,590 1540 30 400 175 &3 40 23,860 3.5
URBANIZED ‘CORE - NGYAL URBANISE 6,545 2,090 1,545 1,485 % 280 155 55 40 22,925 3.5
FRINGE — BANLIEUE 220 L] 4 50 35 20 2 5 - 935 4.2
SARNIA, OHT. 21,150 75 4400 5.035 2605 1,145 340 120 65 12,060 3.4
URBANIZED CORE - NOYAU URBANISE 18475 6,590 3,840 4,345 2,290 975 300 100 50 62.700 34
FRINGE ~ BANLIEUE.. 2610 850 565 £90 25 165 1% 15 10 9,360 3.5
SAULT STE. MARIE, GHT. 20410 6,080 4,450 4,%5 2870 1,305 475 165 105 73160 1.6
URBANIZED CORE — NOYAU UREANISE 20,235 6,045 4420 4,940 2,850 1275 460 150 % 72,335 36
FRINGE — BANLIEUE. 175 35 0 30 25 3% 20 5 10 825 47
SHAWINIGAN, QUE. 14220 4625 3,405 313 1.660 835 305 130 110 49,640 3.5
URBANIZED CORE 13,505 4425 1.255 2,510 1,570 790 280 125 %0 46,945 EN
FRINGE — BANLIEU 710 200 150 165 10 50 L] 10 15 2685 i#
SHERBROOKE, QUE. 25,865 9230 5,855 5,600 2,265 1,360 515 25 i85 #8.385 3.4
URBARIZED CORE — NOYAU URBANISE 13,3650 8540 5350 4.975 2,510 1,19 425 220 %0 78915 3.4
FRINGE — BANLIEUE... . 2,505 690 50% 820 350 165 2 40 35 9470 3.8
SOREL, OUE. P 9,510 3020 2,328 2,140 1,150 60 180 85 50 3115 3.5
URBANIZED CORE - NOYAU LURBANISE 9.380 2,989 2,293 2,10 1130 550 180 0 50 32650 1.5
FRINGE — BANLIEUE. ., 130 35 0 35 20 10 - - - %0 15
ST-HYACINTHE, QUE. 94970 3715 2,305 2.085 1,055 300 1% 65 55 33290 3.2
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE 9,965 3,715 231 2,085 1,055 500 1% 85 50 33288 1.2
ST-JEAN, QUE. 12,675 4340 2816 2,8% 1.485 645 235 100 80 43470 3.4
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE 12285 4210 2795 2,763 [ETL] 615 230 100 n 41710 .4
FRINGE — BANLIEUE. .. . s 125 1o 125 n 0 10 5 5 1765 37
ST-JIEROME, QUE. 9,380 3210 2178 2,135 1,060 490 185 0 45 32010 3.4
URBANIZED CORE — NOYAD URBARNISE 9,185 3155 2135 2.080 1,040 175 175 79 40 31,365 3.4
FRINGE — BANLIEUE. 195 55 4 55 2 15 5 - - 705 EN
SYDNEY, NS. - N-E. 20,700 6,155 4715 4170 2625 1,515 735 405 380 17,505 37
URBANIZED CORE — NOY, 8405 2730 1,865 1,650 1,015 115 2% 150 120 20,650 i.6
FRINGE — BANLIEUE ... 12,295 34 285 2,520 LEl0 935 40 250 260 46,860 3.8
SYDNEY MIKES, NS. — N . 7970 2.105 1,680 1638 1,040 680 385 210 245 31,750 4.0
URBARIZED CORE — NOYD\I.I URBANISE 4,360 LL75 as 865 560 365 0 115 130 17.285 4.0
FRINGE — BANLIEUE. .. 3610 930 750 11 480 k1L 150 9% 120 14,500 4.0
THETFORD MINES, QUE. 7280 2,150 17R 1,650 975 48 1% ] 60 26,285 .6
URBANIZED CDRE — NOYMI URBANISE 6.960 2,085 1613 1,578 930 450 180 70 55 24930 .6
FRINGE — BANLIE . 320 65 a6 0 45 3 15 5 [ 1210 4.0
TRENTCN, ONT. 84l0 2,79 L 2115 1.080 450 140 K] 5] 28,955 4
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE 5,855 1.950 1.25%¢ 1470 175 5 105 20 11 20,320 3.4
FRINGE — BANLIEUE.. . 2515 845 520 £50 0 135 40 15 5 640 34
TROIS-RIVIERES, QUE. " 24945 8.465 5795 5,955 2,950 1.340 49 200 150 85,785 3.4 )
URBANIZED CORE - NOYAD URBANISE 24,490 8.330 5.690 5.435 2,905 1315 475 i% 150 24,200 i.4
FRINGE — BAMLIEUE. .. . 450 140 105 115 45 =] 15 5 - 1585 35
TRURD. NS, - N-E. . 6,790 2455 1,380 1,495 805 425 140 50 40 23,380 34
URBANIZED CORE — NOYAU URBANISE - 4 Mo 185 1,000 7% 515 245 % 30 30 15830 3.3
FRIKGE — BANLIFUE. .. 2035 600 380 525 29 180 45 20 10 7.550 1.7
VALLEYFIELD, SALABERRY-DE, QUE. ... 9350 3230 2,095 2,135 1,070 15 175 15 50 32070 3.4
URBANIZED CORE — NOYAU URBARISE 8915 3.100 2,019 2,045 1,000 470 165 70 55 30,435 3.4
FRINGE — BANLIEU 435 125 a5 90 n 4 10 5 5 1.640 3.7
VICTORFAVILLE, QUE. 6,960 2,265 1585 1.530 0 415 150 70 55 24,515 3.5
URBANIZED CORE — NOVAL URBANISE 6.960 2285 1585 1530 B75 415 155 70 60 24,515 3.5

(1) SAME BOUNDARIES FOR CITY AMD CENSUS METROPOL:TAM AREA. - MEMES LIMITES POUR LA CiTE ET 1A REGION METROPOLITAINE DE RECENSEMENT.
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976

TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN |  NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELOM LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES Fadaty
DES PERSONNES | voMaRE MOYEN
FAMILLES DAMS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 8 9+ | FAMILLES | PaR FAMILLE
CANADA
1.000 AND OVER - ET PLUS ......oooreivii e, 5,220,290 1,846,080 1,121,990 1,165,740 622320 114,705 £8,090 40,630 10,525 17,812,675 34
NEWFOUNDLAND - TERRE-NEUVE:

LOKD AND OVER — €7 PLUS oo AN 21085 BSID IBSES 124 650 3395 150 2480 133,505 0
ARNOLD'S COVE, 1V . ‘ _ 285 7 0 7 % ) 5 5 10 1088 18
BAOGER. T-¥. . ... . .. .. . . 20 5 10 5 » 5 15 10 1 1080 .2
BACGER'S QUAY — VALLEYFIFLD —

POOL'S ISLAND. RD oo oo e e o e 1% % 100 75 » 3 M 10 5 1350 18
BME VERTE, 1Y . .. ... ... 530 % 120 M H 55 e w » 2318 w
BAY ROBERTS, T—¥ oo o e o 1035 320 23 210 10 20 % 1 15 2700 1.6
BISHOP'S FALLS, T-¥ e 985 25 m 200 120 % 55 & % 4210 a3
BONAVISTA, T-¥ ... o PR 1075 365 2N 200 %0 65 30 15 5] 3.840 N
BOTWOOD, T-Y. . . L7 300 230 205 13 % 50 2 10 A0 a0
BURGEDQ, T-V. e e e . P 315 105 7 120 190 55 30 20 il 2.280 44
BURIK, T-¥ ‘ o . 65 us 145 1% % 6 kol 1 % 2635 ry
CAPE ST. GEORGE — PETIT JARDIN —

GRAND JARDIN ETC. 1GC . . .. . . £ 80 5 5 % 'S £ u % 1565 5.0
CARBCNEAR, T-V... ... . ... L% ) 245 240 150 100 50 w0 0 4485 19
CATALINA, T-V . . . .. e 25 a0 & % 5 3 1 5 - £.090 5.7
CHANNEL-FORT AUX BASOUES, T-¥ .. . 1470 350 an 385 17 M 5 ) 35 5540 18
CLARENVILLE, T=¥ v 70 215 150 115 5 15 % 5 5 2,555 16
CORGEPTION BAY SOUTH. T=V ...cooiiiiies e e 2235 580 510 500 300 170 ] 50 50 8.595 18
CORNER BRODK, C................ [ . 5835 1,485 1,345 1,290 780 450 200 135 145 22,725 1.9
COX'S GOVE, t6C . . . % % 5 5% as n 1 5 1t &0 .
DARK COVE - MIODLE OROOK - GAMBO, RD. . .. .. .. 620 165 135 140 %0 65 ki)] 20 4] 2140 41
DEER LAKE, T=Y... oo o LOIS 25 200 2 us % It % 5 4110 Y
DUNVIME, T-Y . .. a5 B % 10 55 % % 10 2 LI80 i3
DURRELL. T=¥ . oo o o 25 © 5 5 0 2 10 5 5 Les 16
FOGO, T e 200 n # o 0 » 1 5 0 LOKS a2
FORTUNE, T-¥ 565 15 120 140 0 % £ 5 15 2220 19
FRESHWATER, T-V ... 80 5 50 5 % % 15 w0 2 1310 .7
GANDER, 1-V . . 2,130 520 s 570 20 15 ) P 2 825 38
GLENWOOD. T-¥, 235 o 50 m # n 20 10 10 103 a4
GLOVERTOWN, T-V.._.. 54 165 105 1% & # 1 10 i 24000 N
GOULDS, -V et o 720 135 1Y) 185 50 i) 35 25 25 3040 4.2
GRAND BANK, i-V... . . T, . . 950 260 250 230 i20 5¢ 0 (] 10 3410 36
GRAND FAILS, T=V. . ...... ... ... R 2.065 535 40 450 290 140 75 5 3» 7835 1.8
HALFWAY POINT — BENOIT'S COVE —

IOHN'S BEACH, €TC. RD. . .. . . 0 0 % % 5 B » 0 0 199 .6
HAPPY VALLEY — GOOSE BAY, 1-V. . 1710 a1 5 ais 70 15 % 5 5 7.300 4.3
HARBOUR BRETON, T=Y._ . .. .. ... .. .. . a8 100 10 % 85 0 0 15 5 219 9.4
HARBOUR GRACE, T-V ....... . ns 225 160 150 8 50 5 10 i5 2600 57
HARBOUR MAN, L6C . .o by 5 45 5 % 15 2 5 0 1,160 47
HARE BAY. T-¥ .. ... e m 15 85 95 45 k-] 20 10 10 149 4.0
HOLYROOD, TV, 30 w0 7% 5 15 % 0 I 10 1390 40
ISLE AUX MORTS, LID.......... ...o.ocoee s o . 245 45 40 50 43 20 20 i 20 1.17% 48
JERSEYSIDE, T-¥ ... , . 20 5 © 3 2 2 16 5 15 a1 46
I0E BATT'S ARM - BARR'D (SLANDS, RD . . 225 [ 13 40 45 k] 19 10 10 10 340 4.1
KIPPENS, LID. ‘ 245 5 Py 5 1 ) % 10 15 1175 4.8
LABRADOR CITY. LIB. ... . . . 2400 550 s &0 m 115 5 » % 10575 1.8
LASCIE, T-¥ e 285 10 &0 6 st n 15 5 16 1440 4.0
LAWN, 1% - . 185 Bl % « u b 15 5 2 955 5.2
LEWISPORTE, T-V .. ... . . ... . , a 250 25 210 15 Y s ) 15 3405 58
MARYSTOWN, T-¥ 120 s 80 270 m 105 6 ) 8 5,455 a4
MILLTOWN - HEAD OF BAY D'ESPOIR, RD 2% ) 50 & % ao % 10 1 1225 02

NOTE: CALCULATIONS BASED ON UNROUNDED DATA. - NOTA: CHIFFRES BASES SUR DES DONNEES NON ARRONDIES,
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1.000 POPULATION AND OVER. 1976

TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE D PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMSER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN NUMBER OF
FAM_ILIES FAMILLES SELON LE NCMBRE DE PERSONNES FAM_ILIES PER}:E‘{%{ 55!1
TOTAL TOTAL DES -
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES
2 3 4 5 6 ? 8 g+ FAMILLES PAR FAMILLE
MOUNT PEARL, =V . s et e 2,585 635 635 630 385 140 55 2 30 9,M0 i7
MUSGRAVE HARBOUR, T-¥. .. . . .. . R 80 125 5 30 a0 3 5] 10 5 L4 EN
NORMAN'S COVE — LONG COVE, RD. 260 55 50 65 30 30 15 5 18 L0%0 4.2
NORRIS ARM, T-V. . . ... i 10 &0 a0 15 2% 10 15 2 1245 4.6
RORRIS POINT, LBC. ..o R 215 5 40 45 20 2% 10 19 15 955 4.4
NORTH WEST RIVER, LID .. . O 185 45 0 25 15 20 15 [ 15 85 4.6
FARADISE, T=V 49 125 110 104 4] 40 &l 10 10 1,945 1.9
PASADENA, 1-V 460 115 105 120 ] 3 15 10 5 L4 1.8
PETERYIEW, LID. .. 19 25 30 0 0 2 15 10 30 Lo 5.4
PLACENTIA, T-V. .. 465 120 89 -] ] 10 25 20 25 1.85 .3
PORT AU CHOIX, T-Y . 225 35 50 58 0 1% 2 10 15 1020 4.6
PORT AU PORT WEST — AGUATHUNA —

FELIX COVE, T-V e R 195 45 35 ] % 2% 15 1% 20 30 4.9
POUCH COVE, T-v. 3% 105 80 %0 (1] % 10 15 0 1.435 38
RAMEA, T-V ... . R 290 L1} 60 50 [1] 20 1 10 10 1145 3.9
ROBERT'S ARM, 1-V... 240 &0 40 45 30 2% 10 10 15 995 4.2
ROCKY HARBOUR, LGC. . 2% 50 f 5 40 20 10 5 15 1,160 4.2
RODDICKION, T-V .. ... 250 55 55 40 30 0 20 i5 1 1,125 4.5
SHOAL HARBOUR, T-V... u5 0 5 40 40 % U] 10 - 930 18
SPANIARD'S BAY, T-¥ . 335 115 u 7 65 0 1% 5 5 1.465 3.7
SPRINGDALE, T-v 795 180 180 165 125 £5 40 20 H 3,20 4.1
ST. ALBANS, T-V_. 338 75 I I:3 L] (1] 35 15 3% 1815 48
ST. ANTHONY, T-V. . 675 165 158 155 8 55 30 0 10 2810 3.9
ST. GEORGE'S, T-V S 365 85 63 60 4 40 20 15 40 1120 4.7
ST. JACQUES — COOMB'S COVE. LID ... 240 70 L1 30 3 20 20 15 5 980 4.7
STOOHNS, € 19,585 5540 4,195 4,100 2,530 1430 645 35 35 R385 3.7
ST, JOHN'S AREA. LID st 4455 1,060 1010 1,085 £05 3% 170 10% i1 17.555 3.9
ST. LAWRENCE, T-V. 450 85 95 85 55 L] KL 0 35 2,060 4.6
STEPHENVILLE, T-Y ... .. [T 218 430 475 190 an 200 115 80 90 9355 4.3
STEPHENVILLE CROSSING, T-Y...... ... 445 105 85 80 - 60 40 0 15 30 1945 4.4
SUMMERFORD, T=¥ ...t 250 0 45 L 35 % 15 U] 10 1030 4.2
TORBAY, T-V ... 685 165 145 140 95 15 25 15 25 2,66¢ 4.0
TREPASSEY, T-V O 20 §5 45 65 3 2% 2 0 20 1315 4.7
TRITOK — JIM'S COVE - CARDS HARBOUR, RD ... . . 25 3 0 E 3 -] 10 15 10 1,040 4.6
TWILLINGATE, T-V 345 105 80 " 45 2% Hi] 5 - 1215 3.7
UPPER ISLAND COVE, T-¥ 450 115 105 110 65 40 10 10 3 1,745 3.8
VICTORMA, T-V ... 425 e 0 90 55 45 15 15 10 1670 i
WABANA, T-V . 990 FE Y 195 s 1ns % 50 3 70 4,345 4.4
WABUSH, LID................ a4 137 150 28% 135 i 25 0 10 3340 4.0
WEDGEWOOD PARK, LID. s L] 0 95 35 25 5 3 - Li80 ié&
WESLEYVILLE, T-¥ 295 il a0 0 30 2 10 5 5 1070 3.6
WHITBQURNE, T-V .. 285 85 60 55 35 25 15 5 10 1,130 4.0
WINDSOR, T—¥ e 1,340 278 2%0 235 170 120 63 55 85 5875 4.4

PRINCE EDWARD ISLAND -

ILE-DU-PRINCE -E0DUARD:

1000 AND OVER - ET PLUS ..o 10,60 3.600 7,285 . 1310 T8 ] 120 130 36,135 36
ALBERTON, T-¥ .. s 240 10 0 50 £l i} 5 - 5 8% 17
CHARLOTTETOWN, C...... 3.760 1.500 180 650 3% 260 108 3 40 12385 34
CORNWALL, VL. ... ... 30 §0 5 195 0 0 5 - § L175 37
KENSINGTOM, TV .o i e v pa ] 125 50 4 5 5 10 - - 980 34
MONTAGUE, T-V .. . 430 150 100 %0 50 2% 10 10 5 1490 3.5
PARKDALE, T-¥ ... ... [ T %0 195 130 120 50 EY n 5 5 1,525 3.5
SHERWOOD, WL ... .o oo e s 1345 35 70 359 230 %0 40 10 § 3,050 3.8
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TABLE 5, FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1.000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES. MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN |  NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FamiLy
DES PERSONNES | NOMARE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 P 5 6 7 8 9+ | FAMILLES | PAR FAMILLE
SOLRIS, T-v 318 0 80 60 0 ) 15 5 1 1178 L8
SOUTHPORT, VL M 50 55 I 3 5 5 - 5 a0 Ex)
$T. ELEANDRS, VL 645 19 m 140 7 % P 10 229 16
SUMMERSIOE, 1V 2025 625 " a5 250 10 7 n ) 1360 16
TIGNISH, VL 2 8 1 @ 2 3 15 10 10 25 a2
WILMGT, WL 20 75 0 0 ® 15 15 5 - Lon0 57
WOVA SCOTIA - NDUVELLE-ECOSSE:

10O AND OVER = €T PUIS ..o LS9625 67985 Q00 42235 WAO 1218 S5 LM 20 708,510 28
AMHERST, 1-¥ 2,585 290 505 540 250 120 & » 5 857 33
ANNAPOLIS, MUN 4555 1765 %20 90 560 m 165 50 % 16,000 14
SHTIGONISH, T-v 10% m a5 15 150 % & 2 » &30 4.0
ANTIGORISH, MON 255 595 500 55 380 s 20 % 3 10845 43
ARGYLE, MD 2150 7% 5 a0 280 185 & % 2 7660 L8
BARRINGTON, MD 1,980 85 “s a2 225 105 » 15 15 6,535 a4
BERWICK, T-¥ 195 165 80 7 a0 0 15 - 5 1325 2.
BRIDGETOWN, 1V 21 120 5 4 3 5 5 - 5 85 3.2
BRIDGEWATER, 1 155 £30 s 5 150 60 25 5 5,050 2.2
CANSD, 1V 255 8 & 50 2 % i § 5 995 Lo
CAPE BRETCH, MUN 9,955 2685 275 2150 1285 810 ) P 245 BETS 19
CHESTER, MD 2615 1015 §15 520 5 120 5 10 5 2,590 13
CLARE, MD 2.2 &5 2 9 245 160 8 & n 1560 16
CLARK'S HARBOUR, T-v 5 " 80 50 » 0 5 - - 570 54
COLCHESTER, MUN 5815 2,280 1375 1530 5 s 165 1 i 24,140 Ls
CUMBERLAND, MUN 1260 LE%0 840 0 185 285 ue 5 % 14,765 54
MARTMOUTH, C 16.205 4580 3785 3465 223 970 31 1o 5 57425 55
DIGBY, T-¥ 05 25 140 120 5 3 5 5 - L985 i3
DIGEY, WD 210 %03 n a5 0 1% 5 % 0 7,925 Iy,
DOMINGON, T-V 64 0 5 13 20 8 ) 15 5 2600 a0
EAST HANTS, MD 3490 Lo 750 a1 a7 v 8 50 2 12650 56
GLACE BAY. TV 5,158 1550 1285 1008 665 s 160 S % 19,115 Iy
GUYSBOROLGH, WD 1,648 550 5 2 130 1 7 % 15 £.235 28
HALIFAX, C w3 6w 5210 5,200 2765 125 a5 05 165 0,585 52
HALIFAY, MUN 23665 6,385 5175 §.315 3285 1450 590 0 23 8695 7
HANTSPORT, T-¥ 380 115 50 8 55 P 10 5 - (.25 16
INVERNESS, MUN 2,865 1,140 T80 5 s ) 165 s 1t 15,118 50
KENTVILLE, T-v 1210 53 255 255 13 ) 10 10 5 13 53
KINGS, MUN 938 3055 1905 2130 1250 810 255 % % 33605 16
LIVERPOOL, T-v 855 ) 1% 165 105 M 16 - § 2855 3.3
LOCKEPORT, T-¥ 0 1o & 5 e 15 5 5 £70 33
LOUISBOURE, 1-¥ 35 120 60 9% 55 5 i 1 1395 5.7
LUNENBURE, T-¥ 00 30 1S 155 0 % 10 - - 2450 Iy
LUNENBURG, #D 5840 2310 1250 1225 505 210 105 55 ) 19,300 I
MAHONE BAY, T-V 03 m P 6 i 10 5 - - 1020 43
MICCLETON, T-v 195 2 % 8 5 10 10 - - 1510 Iy
MULGRAYE, T 2% 55 5 55 ) 2 15 5 10 1050 42
NEW GLASGOW, 1-¥ 2,560 570 540 480 310 10 65 1 % 879 L4
NEW WATERFORD, [-¥ 2005 540 480 135 30 150 ) “ 5 8,165 Iy
NORTH SYDREY, T-¥ 1850 &5 410 10 b 15 as i us 715 39
DUFORD, T-¥ s 165 % & 1 % 15 5 - 1245 i3
PARRSBURD, 1-V 455 1% % % * 15 1 5 5 1485 i3
PICTOY, T-¥ 1090 100 m 210 120 " 3% 0 15 38% 35
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES -SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,00¢ HABITANTS ET PLUS, 1976

{BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

. FAMILIES BY NUMBER QF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PERSONS PER
— — FAMILY
.} TOTAL JOTAL DES —
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN

FAMILLES DANS LES DE PERSONNES

2 3 4 5 ) 7 8 G+ FAMILLES PAR FAMILLE
PiCTOU. MUK ... ... e 5095 1640 1075 1110 640 340 135 9P 65 18470 3.6
PORT HAWHESBURY, T-¥_. .. . . 935 215 165 260 14% HY 25 20 % 1635 3.9
QUEENS, MUN .. 2.50¢ 75 535 510 20 130 LH 15 20 8,360 33
RICHMOND, MUN.__. 2748 805 530 45 385 245 105 80 65 18,720 i9
SHELBURNE, T—¥ ... i e orrienen 620 240 130 120 10 30 15 5 0 212 3.4
SHELBURNE, mD__. . . 1230 40 260 260 145 0 35 15 10 4320 35
SPRIKGHILL, T-V.. .. 1235 510 295 205 125 10 13 5 10 4,035 3.3
ST. MARY'S, MD .. .. 790 300 153 165 90 40 15 10 H] 2,695 1.4
STELLARTON, T-¥...... 1,315 470 300 21 130 9% k10 10 15 4,550 35
STEWIACKE, I-V 2% 10 a8 75 4 15 5 5 - 1020 25
SYDREY, ¢ - . 7220 2375 L61> 1,395 [ 485 25% 135 105 26,230 36
SYDMEY MINES, T-V. - 2,000 525 430 38% 1 170 110 55 55 8,020 4.0
TRENTCR, T-V. ... § 85 %0 190 160 95 5 kL 15 U] 2805 3.6
TRURD, T-¥_ . 3,165 1340 635 625 200 160 65 JH ) 10,350 13
VICICRIA, MUN.. 1,905 635 385 360 20 125 60 40 45 6,385 1.7
WEST HANTS, MO 3,100 950 69 660 a20 200 100 5 30 11,265 kN
WESTVILLE, T-V. 1,050 370 205 220 140 60 0 10 10 359 3.5
WINDSOR, T1-V 865 355 175 165 % 50 15 5 - 2825 3.3
WOLFVILLE, T-V. T4 355 150 125 5 an 10 - 5 2.9 3.4
YARMOUTH, T-¥. . 1355 70 430 30 1%5 3% 45 25 10 6,250 34
YARMOUTE, MD......ories e e 2,300 910 45 460 25 120 30 i5 15 1,740 3.4

NEW BRUNSWICK - NDUYEAU-BRUNSWICK:

1,000 AND OVER - Ev PROS ... 9150 32.20 .10 2,015 12,020 6,140 2,515 L10 845 W05 6
ATHOLVILLE, VL. 15 115 n a5 60 L] 0 15 5 1685 4./
BALMORAL, VL.. 385 8 % 95 LY 45 L] 5 15 1615 4.2
BAS~CARAQUET, VL n 105 10 n 40 45 20 10 25 1.5% 4.4
BATHURST, C........ 3835 1,095 ) 825 L) 00 140 55 50 14,395 3.8
BERESFORD, VL. ] 185 175 185 110 65 40 15 10 1010 3%
BERTRAND, YL ... .. . 95 100 55 EE] 45 20 10 § § 1,085 3.7
BLACKS HARBCUR, WL, L] 13% 0 5 45 35 2% 10 5 1465 EN
BUCTOUCHE, Yi.... 580 155 130 120 %5 45 20 i 15 2,255 3.9
CAMPBELLTON, € ... 2.065 660 40 450 25 150 60 35 30 1,550 3.7
CAP-PELE, YL....... 530 115 115 136 3 50 25 10 10 2,105 4.0
CARAQUET, T-¥ . 835 25 180 180 i10 % 25 2 3% 3,480 3.9
CHARLD, VL. 30 105 70 75 0 20 i0 5 5 1,180 3.6
CHAYHAM, T-¥ . . 1,666 415 20 %0 70 155 5% 2% k] 6,565 3.9
CHIPMAN, VL ..., 530 200 120 9 65 3 10 5 - 1,790 34
DALHOUSIE, T-V........ . .o 1,350 419 28% 278 1% U] L] 20 10 4975 3.7
BIEPPE, TV 1,855 530 395 425 2] 130 80 30 15 6830 57
DOAKTOWN, VL ... 250 7 80 3% 35 15 5 - 5 895 3.3
DDRCHESTER, VL. . RO 185 65 40 40 0 10 10 - L 645 15
DOUGLASTOWR, VL ..o oo oo e 45 60 55 70 25 25 b 5 - 920 3.8
EAST RIVERSIDE — MINGSHURST, WL ....ccmviiev e 265 85 55 % 40 20 L] - L] 955 3.6
ECMUNDSTON, C ... 140 1100 680 645 365 190 100 45 45 11,16% 1.6
FAIRVALE, VL. 835 145 185 250 %5 45 15 ] & 2.93% 35
FREDERICTON, C... 11.420 4,145 2.545 2495 1420 560 165 55 4 38,305 3.4
GONDOLA POINT, VL. 40 100 % 155 ] 0 5 5 - 1.736 3.8
GRAND BAY, VL R 760 235 165 175 9% 50 30 i0 5 2,735 3.6
GRAMD FALLS, T-V. ..o 1,485 430 305 330 185 115 35 25 ElU 5.540 1.8
HAMPTON, VL ... 660 185 = 175 4] 50 2 - 5 2,39 3.6

HILLSBOROUGH, WL.......ccooooccriee v et s 10 15 70 55 4 2% - 5 - 1,030 3.4
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBLR OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS N NUMABER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FasiLy
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 8 94 FAMILLES PAR FAMILLE
KEDGWICH, YL . e 85 70 & 55 % » 2 it 5 1138 .0
MCALM, VL. . 530 25 1 % i 1 10 5 5 133 )
MINTO V. o 85 Y 210 19 is 0 15 10 5 3275 Ls
MONCTON, C . . 11810 5240 2065 2620 1500 ) 05 13 7 5375 L4
NACKAWIC, T-¥ ‘ % P T w0 5 % 10 5 - 1260 ie
NECUAC, VL. .. .. . . . 35 & & 0 ) % n 5 2 1530 0.2
KELSON MIRAMICHI, vL _ 10 7 55 7 0 5 ) 15 10 1415 0.1
NEWCASTLE, 1=V 1588 465 n 345 20 105 1 0 % 5,690 is
BORTON, VL. ..o oo oo o 280 %0 % 5 % ® W - 5 10 a7
QROMOCTO, T-¥ o 2410 195 530 0 380 165 55 15 5 9,180 58
PERTH - ANDOVER, VL . . 500 205 110 ) 55 ki 5 5 - 1,620 2.2
PETIT-ROCHER, WL . e 20 ) 100 10 5 % 1 0 10 1,650 38
PETITCODIAL, YL . 385 160 90 80 40 15 10 5 - 1270 3.3
PLASTER ROCK, YL , A %0 140 1 » 20 P 5 5 5 1,205 34
QUISPAMSIS, YL . 1250 5 20 % 15 & 0 15 10 4630 27
RENFORTH, VL - e 380 110 65 0 65 35 15 - & 1,465 e
RICHIBUCTO, WL . - 350 10 & 190 0 & » 0 10 1790 8
RIVERVIEW, T-V. . . , o 3630 310 T50 10 595 % & % 10 13,365 Ly
RIVIERE VERTE VL. . A 225 5 55 » % 2 15 5 10 910 4.0
ROGERSVILLE, WL . . 5 % 55 % e % 10 5 5 %0 57
ROTHESAY, T-V. . o 30 % 5 8 5 by 5 5 - LIS 56
SACKVILLE, T-v . 1435 530 5 300 18 % » 10 10 4845 14
SAINT 10K, C . 2056 7,255 1.5 a1 2340 1210 535 240 19 71,560 35
SALISBURY, Wi . 5 130 & % 50 P - 5 5 1256 s
SHEDIAC, T-V . R 1,005 5 20 % 150 & 2 15 10 157 26
SHIPPEGAN, TV . . . 510 125 12 100 & % 1 15 10 2,008 19
ST, ANOREWS, IV . _ . ... 0 200 8 & 0 2 5 - - 1380 52
ST, GEORGE, 7-¥ .. .. Y ) e & 6 0 1 5 - - 975 11
ST. LEONARD, T—¥ N . 30 s 7 5 0 2 15 15 5 1340 5.8
ST. STEPHEN, T-v 1320 570 250 240 150 5 % 10 5 4375 I
STANTOINE, VL . . o P 1o 0 55 P 2 5 5 - o7 a4
ST_BASILE, Wt 15 210 175 140 P % 0 1 1 2650 57
$T-JACCUES, YL 325 65 80 95 45 25 10 - 5 1260 19
ST_LOUIS—DE—KENT, V1 o) & 70 50 10 15 15 5 1 1065 38
ST-QUENTIN, Y. ... . . . 450 izs 105 119 55 35 20 15 25 2015 4.7
STE-ANNE-DE-MADAWASWA, VL _ . .. _ . 255 7 &0 5 » % 15 10 1 1225 4.2
SUSSEX, T-V... . ... . . 1015 415 235 1% 90 5 15 i § 3300 K
TRAGADIE, TV . 560 15 % 125 7 5 % 15 15 2,265 ar
WESTFIELD, ¥ 270 % % 10 £ 15 5 5 - 955 s
WOODSTACK, T-V 1.245 520 ) 255 12 5 0 5 5 4000 52
QUEBEC:

LODO AND OVER - BT PLUS .o LARRZI0 416585 12440 A0 163200 WS N MA® 1200 5,002,040 FY;
ACTON VALE, TV . 1100 5 295 24 1% 80 % 15 10 1870 15
ADAMSYILLE, MUN . 35 % ) % m * 5 5 10 1330 57
ALBANEL, MUK . 2 w0 © & 5 15 I 15 1 L0t5 .5
ALMA, ¥/C . 6055 1470 1.205 1385 860 540 230 1z 105 23810 19
AMOS, 1-v _ _ 2190 635 510 515 P 140 & 5 % 7985 16
AMOS—EST, MUN 540 10 130 150 8 % n 10 1 2145 4.0
AMQUI, 1-v L 95 e 205 2 s 7 3% 1 5 2590 37
ANCIENNE-LORETTE, T-¥ L 2900 855 15 W0 260 150 & 1 2 1099 18

ANJOU, T-¥ . . . 9,765 3105 2475 2435 L1s 115 155 55 i% 33,005 24



5_6 93821
TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS. FOR MUNICIPALITIES OF 1000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS. 1976
(BASED ON t00% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE

TOTAL - PERSONS IN NUMBER OF

FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER

TOTAL TOTAL DES FAMILY

DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES
2 3 4 5 6 ? 9+ FAMILLES PAR FAMILLE

ARTHABASKA, T-Y_ 1465 0 30 35 05 75 ” 1 0 5,230 3.6
ASBESTOS, T-V .o . 2,325 720 515 555 280 165 5 % 20 8290 i6
ASCOT, MUN.. ... s 1,520 780 455 3715 165 75 a0 20 15 6,265 3.3
ASCOT CORNER, MUN . . 150 i 105 & 10 3 % 10 1 1,755 39
AYLMER, ¥/C. ... 6,445 1,640 1615 15625 365 415 170 65 55 23,675 3.7
SAIE JAMES, MUY 855 195 s 220 125 & I 1 % 3,390 i0
BAIE—COMEAD, T=¥ oo e 3035 360 760 750 m 200 % 0 15 108% 16
BAIE-DURFE, T-Y..... ... o o 1015 260 200 265 185 80 20 5 S 3.79% 37
BAIE=ST-PAUL, T-V . ... e 810 240 185 180 100 ) P 10 10 2,365 57
BAIE-ST_PAUL, MEN. . ....... .. a 10 100 100 60 zo % 10 10 163 19
BARNSTON, MUN . . 285 65 65 50 3 kli] 15 20 1% 1,285 4.3
BARRAUTE, VL oo oo 30 » 5 7 4 25 5 10 - 1155 L6
BEACONSFIELD, C ...t e 5,075 1,075 8% 1,585 1,018 385 4% 35 10 19,535 kN
BEAUCEVILLE, T-¥ . 1,000 300 185 220 14¢ 73 45 20 10 370 3.8
BEAUHARNOIS, C.... 1965 655 420 a3 255 1 5 P n 6,920 1.5
BEAUPORT, ¥/C...cooeeeeie 13,205 3,905 3.2% 3200 1,600 120 320 135 8 46,745 335
BEAUPRE, T-¥ . . 675 180 115 150 105 5 20 10 5 2,555 18
BECANCOUR, TV oo 2.255 a2 495 540 230 125 6 5 2 8,155 16
BEDFORD, T-Y . _ e e ) 25 185 15 B 3 15 § - 2475 22
BEEBE PLAIN, VLo oo e oo oo e a2 120 7 50 % 5 5 - 5 w5 33
BEGIN MUN._ o o 25 4 B 45 ey 1 15 0 1 o5 47
BELLEFEUILLE, MLN [T 955 260 25 260 135 60 30 19 5 3,640 17
BELOEI, T=¥ oo e 4130 L1 5 1155 580 0 & 0 15 14840 36
BERAIERES, MUN &0 180 150 160 8 % 2 15 10 200 37
BERMIZRVILLE, VLo 30 1o % 70 3 35 0 - 5 Ligs 35
BERTHIER-SUR-MER, MuN = 210 90 55 60 35 15 5 ] 5 1,010 3.7
BERTHIERVILLE, T=¥ . . oo e 104 30 215 205 s 55 P 10 10 3575 34
BIC, VLo o £33 15 15 13 8 5% 15 15 n 2445 3.8
BLACK LRKE, T=¥ oo oo s o % 2 1% % e 15 10 372 37
BLAINVILLE. T-Y oo o 3055 850 0 a0 130 135 o 3 3 1183 1.8
BOIS=DES=FILION, ¥L oo+ oo 103G 310 240 280 15 ) % 10 16 3985 i6
BOISBRIAND, T-V 2680 85 620 805 a0 o 55 15 10 8,520 18
BONAVENTURE, MUN 680 190 120 140 100 0 35 10 i5 2,660 1.9
BOLCHERYILLE, T-V ... . 6440 1265 1425 2110 L0680 25 130 0 % 429 5.8
BRISTOL, MUN . ... ... 215 105 60 50 25 20 5 5 - 445 3.5
BROMONT, T-V.... . 630 185 135 150 8 4 » 10 5 2.295 16
BROMPTON, MUN 265 65 55 50 40 Fii] 10 5 10 1.070 4.0
SROMPTONVILLE, TV ... 135 195 160 139 95 55 20 10 § 2720 37
BROSSARD, T-V. . 9590 221 220 2460 13% a5 %0 50 3 1216 1.6
BROWNSBURG, VL .o s oo oo 80 30 25 149 % » 15 1 - 275 iz
BUCKINGEAM, V/C. oo 3660 1,140 85 835 s % % 50 % 13040 3.6
BURY, MUN - o oo o 260 1 3 5 zu 10 5 5 5 85 3¢
CABANO, T~V 785 260 1585 160 9 55 25 15 20 290 1.7
CAMPBELL'S 3AY, VL. .. . 255 % 50 & % i 15 - 10 %50 37
CANDIAC, T-V 1830 kL 375 620 350 105 30 5 - 6530 3.8
CAP_AUX_MEULES. ¥L... 295 8 P & X 2 10 10 5 L0 2.8
CAP~CHAT, 7=V . e 805 22 185 150 120 6 % % 0 3,285 ry
CAP-DE-LA-MADELEINE, G . . 8,235 2.550 1,955 13% 1,030 495 185 5 S0 29.005 3.5
CAP-SANTE, MUN..... . B 520 150 15 120 7 £ 15 5 10 1930 37
CAP=STo IBNACE, MUN oo 7o 25 155 150 8 5 % 15 % 2748 3.8



5 -7 93-821
TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS. FOR MUNICIPALITIES OF 1.000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS. 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL i PERSONS IN | wumerER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES raMiLY
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 9+ | FAMILLES | PAR FAMILLE
CAPLAN, MUN 50 125 % %0 5 % P 10 ) 1,79 4.0
CARIGRAN, T—V 930 5 210 220 110 5 W0 10 5 2330 16
CARLETON, T-V 505 I 13 160 ) 5 0 10 15 2330 18
CAUSAPSEAL, T-Y 642 75 m 13 n 5 £ 2 0 2,555 i
CHAMBLY, C 2905 75 610 735 a0 15 8 b » 18,715 3.7
CHAMBORD, MUN o % & 9% §0 % 1 5 15 1610 Py
CHANDLER, T-V 5 F20) 230 M0 M 55 3 15 » 1690 29
CHAPRIS, T-Y o3 140 160 19 12 % % 15 1 2920 4.0
CHARLEMAGHE, -V %0 21 1% m 15 ) ) 10 10 3770 59
CHARLESBOURG, v/C 15635 1875 1355 430 2290 115 0 150 108 58320 37
CHARNY, 1-V 1720 525 e " 00 7 5 10 it £.065 a5
CHATEAU-RICHER, 1-¥ 706 185 145 145 8 0 0 % 10 2770 4.0
CHATEAUGUAY, -V 9215 2.2 1,980 2590 1,465 570 25 &0 15 2000 17
CHATHAM, MUN 805 255 176 180 120 5 ) 15 15 2935 36
CHENIER, MUN 40 §0 5 5 0 2 10 10 10 985 4
CHERTSEY, HUN 300 13 5 5 i 1 5 - i ) 14
CHIBOUGAMAL, T-¥ 2,445 520 510 845 Y 20 % » » 9705 40
CHICOUTIM, V/C 12685 3615 3040 3,095 1,850 Lo 505 m 210 52,160 58
CHUTE-AUX-CUTARDES, VL 470 8 15 110 % 10 2 15 10 1970 .2
CLARENDGN, MUN a5 150 8 8 ) ) 10 5 - 149 25
CLERMONT, T-¥ 850 70 1% 0 125 5 % 1 15 1275 59
CLEVELAND. MUN 5 115 §0 75 5 % 10 5 5 1195 16
CLORIDORME, MUN 315 I 5 60 % 0 n 15 5 1275 £
COATICOCK, -V 1615 §10 M0 2% 180 % 5 2 15 5,580 15
COLOMBIER, MUN 250 50 5 5 n % 2 15 15 1175 47
CONTRECOEUR, MUN . 1225 35 20 %0 120 7 % 0 5 420 i3
COOKSKIRE, T-V 36 s ) % E) x 10 - 5 1,265 36
COTE NORD DY GOLFE ST-LAURENT, MUN 905 "5 145 170 13 120 I 50 70 3810 49
COTE-$T-LUC, € 7.165 3.205 1575 150 685 158 15 W 5 21,760 3.0
COTEAU-DU-LAC, VL 295 % &0 7 ) n 5 . - 1470 18
COTEAU-LANDING, YL P % ro 7 » 10 5 - &5 34
CCURCELLES, MUN 75 7 5 50 » 15 10 - a5 7
COWANSVILLE, T-V 2990 0 620 65 75 165 5 B P 1,225 15
CRABTREE, VL 500 150 115 10 60 1 10 5 - 1785 EX
DANVILLE, T-¥ 55 135 12 125 5 % 15 1 2020 L5
DAVELOYVILLE, YL 720 190 n % B ) 10 5 - 1,155 2.6
DEGELIS, -V 755 25 150 150 % 5% £ % 3,035 40
DELEAGE. MUN 30 % 8 0 10 » 0 10 10 1360 59
DELISLE, MUN a5 % % 1% % ) 5 15 15 1%5 )
BELSON, T-Y 105 %0 25 s 10 # 5 % - 3980 3.6
DES RUISSEAUX, MUM 560 125 140 150 80 ) % ) 15 23% 4.0
DESBIERS, T-¥ a5 @ 8 ) n 1 15 1 5 1,525 41
DESCHAILLONS—SUR-ST-LAURENT, WL s ] % 50 % ) 5 5 5 310 18
DESCHAMBAULT, VL 24 8 55 % 2 1w 0 5 5 505 18
DEUX-MONTAGNES, ¢ 2,405 885 525 535 % 120 50 0 10 2135 14
DISRAEL), T-V 835 5 20 18 10 5 15 10 10 2565 18
BCLBEAL, 1-V 2020 510 %0 M5 m 150 8 % £ 775 54
£OLLARD-DES-ORMEALY, T-V 9415 2075 1840 1180 153 1% 135 0 15 UM L7
CONNACONA, T-V 1,480 %5 Mo M5 185 & % 10 1 5,195 55
DORION, T-¥ 1500 %5 s 5 ) 105 % 15 5 5,385 36
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TABLE $. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE

TOTAL - PERSONS IN |  NUMBER OF

FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER

TOTAL TOTAL DES FamiLy

DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 & 7 9+ | FAMILLES | Pk FAMILLE

DORVAL, €. oo eooeoers 5125 215 1,110 1,045 515 19 5 10 10 16270 12
DRUMMONDVILLE, ¢ 153 287 1735 1545 m 65 15 & a 26,050 33
DRUMMONGVILLE-SUD, T-¥ 2405 660 570 59 5 150 5 a0 2 879 16
DUMAS, MUN ... 5 55 Py 50 15 2 n 10 M 1120 4.4
DUNHAM, TV .. 620 180 135 ) % o 15 5 5 2.265 16
DURHAM-SUD, MUN,.. 245 70 50 5 4% 15 15 - 5 ) 37
EAST ANGUS, T-¥ . 1105 10 255 250 125 8 0 5 15 3980 16
EAST BROUGKTON, MUK....... 2 so 75 5 55 % » 5 - 1250 3.8
EAST BROUGHTON STATION, VL. 0 7 & 7 3 0 10 5 5 1100 1.8
EATON, MUW...... m o 75 70 & ) 2 10 10 1460 a0
ESCOUMINS, MUN 550 10 s m 70 5 2 5 20 2165 19
EVAIN, VL.... 555 % 125 15 % 5 0 10 5 2.0 ry
FARRHAN, C... 1,665 52 i 0 185 ) » 1 10 5555 13
FATIMA, MUN ... §35 15 15 % 70 8 5 » B 2700 4.3
FERME-HEUVE, VL 525 15 105 1% 7 1 15 5 1 195 57
EERMONT, T=¥ ... 635 s 1 1% 105 ) 1) 5 5 2415 5
FLEURIMCNT, MUN 1705 3% w 520 255 15 15 2 5 5570 39
FORESTYILLE, T~V ... . a2 % £ 115 ) S % 10 5 1,665 58
FORT_COUWLONGE. VL m 10 & ® 0 5 10 5 1515 L9
FRANKLIN, MUN a0 150 7 8 5 P P 5 5 1395 15
FRONTENAC, MU 25 1 50 55 1 15 5 5 5 a5 Y
GAGNON, T-V. 850 145 210 250 10 55 % 5 5 3,150 57
GASPE, V/C . 165 80 s 750 s 285 w 135 12 18520 Py
GATINEAL, V/C.... 10,285 4285 453 agn 2500 1220 505 210 160 £3.245 17
GIRARDVILLE, MO . oy % ) 50 &0 % 15 5 10 1410 42
GODMANCHESTER, MUN... 0 115 ) %0 Py 1 15 10 5 1570 5.8
GRANBY, V/C......... 3,600 2405 225 2010 1,050 s 200 7 7 265 7.4
GRANBY, MUN......... LO70 260 250 215 130 7 5 T » ) Ly
GRAND_REMOUS, MUN 2 5 5 5 2 n 1 5 5 a5 4.1
GRANDMERE, Y/C ... 4120 L5 1005 895 s o 100 & X 1840 s
GRANDE-ENTREF, MUN 208 Y 0 o 15 2 1 10 % 1,050 5.1
GRANDE ILE, MON ... 680 m 155 190 % % 10 5 - 239 1.5
GRANDE-RIVIERE, TV . %*s 2 195 19 1w 100 v i % &0 42
GRAMDEVALLEE, MUN 105 7 5% 5 ® a0 15 5 1 1350 a5
GRANTHAM—OUEST, MUN .. ) 19 235 a5 13 50 % 10 1 3150 37
GREENFIELD PARK, T-Y. .. ... am 145 1120 119 45 0 % ® 10 16,575 15
RENVILLE, VL. s 15 ® % 5 1 10 5 - 1365 3.5
SRENVILLE, MUN a5 15 1 7 & 2 1 5 1585 33
HAMPSTEAD, T-Y... ) 58 25 520 1 & 10 - - 6790 3.4
HAUTE-MAURICIE, MUN__ n % 8 8 50 % 1 10 ) 1455 29
HAUTERIVE, T=V ..o 2440 1% 755 895 s 295 105 & 50 1337 39
HAVRE-AUX-MAISONS, MUN . s 105 " 70 i ® » 10 % 1875 yy
HAVRE-ST-PIERRE, MU.. .. ... 640 135 156 13 n 6 % » # 2,905 4
HEBERTYILLE, MUN .. 530 % 100 100 15 % 5 5 0 2360 a4
HEBERTVILLE-STATICN, VL . ) & 5 75 P a 15 5 1 1265 a2
HEMMINGFORD, MUN _ 450 160 " w ) P 1 5 - 154 15
HIMCHINROOK, MUN...... @ 1% % % 5 % 15 5 - L5 4
HOPE, MUN .. s 5 & 5 B 5 15 5 5 1010 ry
HUBSON, T-.. 18 m 2 275 185 5 15 5 - 4070 3.4
BULL, € oo 15,170 5675 3665 2380 1,565 780 m 135 10 50,720 13
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1000 HABITANTS ET PLUS. 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN|  NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMERE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES Famiy
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES *DANS LES DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 9+ | FAMILES | PAR FAMILLE
HULL, PARTIE QUEST, MUN a0 5 19 m 100 ® is 10 5 1110 24
HUNTINGDON, T-V 8 310 0 10 7 % 1 ) 1 2575 Iy
IBERVILE, T-V ... .. . 2260 720 510 490 20 140 55 » % 8075 56
I{E—DU-HAVRE-AUBERT, MUN . 585 10 125 80 7 55 2 % 5% 2645 .5
(LE-PERROT, T-¥ 1,400 s %0 1% 155 o 2 10 15 858 s
IRELAND, MUN [ 415 % 95 1o 60 30 i 0 15 1,665 4.0
JOLIETTE, € oo e o e e ade5 1,685 1010 an @ %5 % 5 10 15,180 34
JONQUIERE, V/C..... . . 18570 3805 123 2400 2005 L% 525 20 20 %.2% 58
KINGSEY, MUN.. ... 25 & & 50 0 % 1 10 5 123 30
KIRKLAND, T-V 1910 0 410 685 305 108 20 0] - 7.190 J.6
L'ANGE-GARDIEN, MUN . . 55 1% 125 s n % P 5 0 23 5.8
L'ANNONGIATION, VL. . [P 155 170 0 i 45 25 5 - - 1.505 3.3
UASCENSION-DE—NOTRE-SEIGNEUR, MUN .. . ... .. ) 6 & ) 5 0 n 10 2 L4 Iy
LASSOMPTION, 1=V .. 1165 ) 285 0 ™ 10 % 10 P 4,160 7.6
L'ASSOMPTION, MUN. 810 5 10 155 5 0 15 0 0 2495 34
LEFPHANIE, T=Y...... .. 50 10 160 15 % 50 2 15 10 2610 )
LEPIPHANIE, MUN,.. . 55 s & 10 ru M 2 10 10 185 40
L'ETANG—DU-HORD, MUN . 595 145 135 105 80 1] 30 0 25 2475 4.2
ISE-VERTE, VU . . e 5 1% 5% 5 % a 10 5 5 109 37
LISLET, T-V.. ) % 6 5 85 0 5 - 5 1,060 L7
LA BAIE, V/C . 4635 1,080 1,000 1085 655 395 155 165 105 18445 £0
LA GUADELOUPE, VL....... 2 17 % & 30 F 0 0 10 1,600 L8
LA MALBNIE, T=¥._ .. a0 20 195 1% 105 7 5 5 » ashs 30
LA PECHE, W ... .. ... , 1,080 335 20 230 140 ] 40 25 25 4,135 18
LA PERADE, VL. 0 & & i 2 15 10 5 5 855 s
(A PLATNE, MUN 60 180 135 200 & 40 s 5 5 2415 56
LA PUCATISRE, TV . LO1S 0 240 25 1 ) ) 10 M 2870 1.6
LA PRAIRIE, 1=¥ ... . 245 7 500 520 280 45 0 % 10 8,165 s
LA PRESENTATION, MUN s % 8 & It 0 2 15 10 1290 Yy
LA SARRE, T-V. .. 1185 i 25 25 15 0 % % 10 430 L7
LA SARRE, MUN oo . 760 " 18 s 1 ) % % # 105 4.0
LA TWOLE, T-¥ . ... e DM #0 m 635 w 1 6 is 2 10,780 25
LA VISITATION-DE-LA-POINTE-DU-LAC. MUN. . ... . 35 100 0 ™ 3% ) 5 - - 105 13
(ABELLE. MUN 465 160 10 % % % 5 5 5 1660 Lo
SABRECQUE, MUN............. s 2 5 2 © n 10 10 15 s 4.6
LAC-A-LA-CROIX, MUN. . 220 5 5 » Y % 5 10 10 s 0
LACAU-SAUMON, VL. 20 7 % 50 Y % 0 0 5 1010 .0
LAG-BOUCHETTE, YL .. 365 " % 1 65 Y » ) 15 1500 .2
LAC-BROME. T-Y . . . 1665 4% 25 1% 1 60 5 10 5 3500 53
LAC-DRGLET, MUN .. . 215 ) % 0 20 % 5 5 5 950 ‘4
LAC-ETCHEMIN, T-V .. 555 15 s 10 5 5 n ) ) 2100 7.8
LAC-MEGANTIC, T-V ... 1615 55 5 a0 15 % P % 5 505 Y,
LAC-NOMIMINGUE, MUN 370 i n 65 B 1% 0 - - 1.085 1.2
LAC-ST-CHARLES, MUN .. . 20 %5 175 20 m £ e 10 15 3,085 57
LACADIE, MUN 615 i 19 150 7 0 1 10 5 2250 37
LACHENAIE, T-V. 1820 e a5 75 25 100 u 15 15 6765 7
LACHINE. 11965 4500 2580 2218 1015 a 130 5 % 3,080 2.2
LACHUTE, €. oo 24070 L125 05 50 " 15 P 2% % 10450 14
LACOLE VL . e 315 1w 7 55 E) 0 5 - - 1070 1.4
LAFONTAINE, VLo oo e o e+ 1125 5 215 % 1% 50 P 10 5 3340 is
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS. FOR MUNICIPALITIES OF 1000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1000 HABITANTS ET PLUS. 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TCTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES Famity
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 & 7 8 9+ FAMILLES PAR FAMILLE
LAMORAIE-DAUTRAY, MUN ... %0 140 7 75 2 2 15 5 5 1220 34
LASALLE, €. oo o o 21255 8055 5.260 ag 2156 780 240 70 4 68,400 52
LAURENTICES, T-V.. . .. 455 20 w0 1 50 P 10 - - 1475 3.2
LAURIER—STATION, ¥ . 300 @ 80 » 35 2 10 10 10 1165 19
LAUZON, ¥/C, 1128 a0 ns 7 375 19 % % Py 11,200 36
LAVAL ¥/C... 6200 16235 135 17430 8,200 0 L0 A0 20 226,625 %6
LAVALTRIE, VL., R 5 Is & 7 50 I3 5 5 5 1325 1.6
LEBEL-SUR—QUEVILLON, T—V .. .. 85 165 s 21 135 7 % 10 10 1318 4.0
LEMOYNE, TV . 1870 5 as 210 165 % 3 10 5 870 L3
LENNOXVILLE, T-V 8ls 205 1% 180 9% & 2 15 5 295 13
LERY, T-V...... 585 210 15 135 3 2 10 5 5 1995 2.4
LES EBOULEMENTS, MUN_ m 5. 5 50 % % i 10 5 105 39
LES MECHINS, MUN ... ... . .. .. 1 % a0 0 B 3% 15 10 10 1340 19
LIS, Ve 2005 1525 1,055 910 500 5 100 15 % 15,145 34
LINERE. WL.. 0 8 % 50 3 % 10 5 5 107 57
LONGUELIL, ¥/C. . ... 2I0 18 7710 758 1,365 1475 53 2% 125 107,860 1.3
LORETTEVILLE, € ... .. A 1000 855 90 510 20 3 3 ) 1.560 16
LORRAINE, T-¥ L4t 280 a1 &0 20 7 5 5 5 5,200 57
LOUISEVILLE, TV ... .05 80 280 215 B m 15 10 5 2403 12
LUCEVILLE, VL. ... 350 & 2 % 6 u 15 - 5 L3S I
am 10 % 8 5 3 5 10 5 1415 1.8
3445 1230 780 e 0 1% 10 » 2 1L 24
580 s Is 15 7 3 2 5 5 2,105 16
B 1210 5 280 m m 80 5 15 % 4,490 57
MARIWARL, T=Y . 138 I 310 ) 180 10 % 5 15 5,110 57
MANSFIELL & PONTEFRACT, MUN.. . . 115 % % % © i E Py 2 1315 4.4
MAPLE. GROVE, T=¥V oo s e oo 180 s i m 55 » 10 - 5 1700 16
MARIA, MUR 850 120 % % & ) 2 it 1 LS 3.8
MARIEVILLE, T-V e+ —— 190 m 285 275 1% 55 b 10 n 4120 s
MASCOUCKE, T=¥ oo oo 3510 85 895 1025 500 5 0 » © 13,360 57
MASKINONGE, VL. . . . . 55 o 50 55 2 ) 5 - 5 895 3.6
MATAGAML, TV oo 90 2 225 5 1%5 60 » 2 10 2515 58
MATANE, T .o 3305 a5 1o 5 %5 ) 190 5 50 1355 57
MCMASTERVILLE, Ve oo a0 2% 190 20 i) 10 15 5 - 2960 55
MELCCHEVILLE, VLo 20 150 8 © & as 15 5 5 1545 56
MERCIER, T-¥ . 1,255 0 2 e 185 ) S 15 10 a7 3.8
METABETCHOUAN, T=V.... ... .. .. 635 I 135 i & 80 E) % 15 280 Yy
MIRABEL, V/C .. 3018 75 560 s 560 %0 1% n 55 12390 4.0
MISTASSING, T=¥ ... ... 1215 285 250 & 200 10 7 % 2 5,090 Y,
MOISIE, MUN 220 0 P & ) B - - 5 995 is
MONT—CARMEL, MUN. ... ... 0 i) 0 % 45 " 15 10 15 1485 40
MONT—OLIL =V 1570 480 3 350 195 120 ® 15 1 5605 16
MONT<LAURIER, T=V .. o o 2045 815 a5 255 2% 190 5 S % 7,36 36
MONT-ROLLAND, MUN.. . . 520 1855 1 145 & an 1 5 - 1850 3.5
MONT—-ROYAL, TV 5420 2005 LG 1235 0 25 p 15 it 18025 33
MONT-ST-HILAIRE, 1-V 1970 505 12 515 ” 100 s 1 10 £.960 a5
MONTEBELLD, WL 5 140 & 60 £ 15 1o 5 - 1060 5.3
MONTHATNY, €. .....o...... 295 280 550 845 400 190 7 P 5 10,145 )
MONTMINY, MUN B 7% w0 60 50 w0 2 15 10 1t 1120 40
MONTREAL, ¥/C. .o oo e 29505 LIIB0 GLI0 50453 22435 987 460 L0 10K #5600 EN,
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS. FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES. MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA - BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS N | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES Ly
DES PERSONNES | NOMARE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 94 | FAMILLES | PAR FAMILLE
MONTREAL=FST, T-¥ L1 s %0 2% 125 5 % 10 10 3460 a3
MONTREAL-NORD, C 26,060 9,070 6515 6.080 2790 1070 310 115 5 86,440 33
MONTREAL-OUEST, T-¥ 1500 515 355 400 2 8 2 5 5 5485 14
MORIN HEIGHTS, MUN 5 19 I ) 0 15 10 - 5 1125 3
MURDOCHVILLE, TV 85 1% 200 1% 13 8 0 % 5 3380 I
N.-0,- DE—BOH—SECOURS—DE-L'(SLET, MUN 21 & 5 & ® % 10 10 5 1,065 X
N.~D~DE-L'ILE-FERROT, MUN 850 20 145 165 b % 10 - 5 2470 54
M.—D.— DE—LA-DORE, MUN 305 & 7 o & 1 # 10 » 1155 4.5
H.-0.— DE—LATERRIERE, MUN 500 1 100 0 ) 50 15 15 10 L300 L8
H—D.- DE-LOURDES, MUN (JOLIETTED 00 100 5 7 3 2 5 5 5 1,105 16
N.--0.~DE~PORTNEUF, MUN 55 175 1% 05 & 2 10 5 1 1225 74
H.-D - DES—NEIGES-DES- TROIS-PISTOLES, MUN m i & 80 % % 5 10 5 L045 I
H.—D.- DES-FRAJRIES. MUN 1455 s o m 3 100 % w0 5 5,370 57
H.-D.— DU-BON-CONSEAL, WL u 75 85 5 5 15 15 5 5 510 3.8
M=D.- i-LAC, TV 515 17 1o % 5 % w 10 » L85 7
N.=D.— Di=LAUS. MUN 5 8 85 5 ) » 10 - 5 %5 13
H.-D.- DU-MONT ~CARMEL, MUN (CHAMPLAIN) 580 185 T 169 # i 15 5 5 2465 16
8.-D.-DU-HORD, MN 0 % 55 6 i » 15 5 5 L1153 59
NANTES, MUN 230 50 5 & % o 10 10 5 540 41
NAPIERVILLE, VL 555 19 1% % E » 15 10 - L34S s
NEW CARLISLE, MUN e 15 100 8 % % 15 5 5 LST5 57
NEW RICHMOND, T-V 1,005 25 1 215 s 7 & % ) 2,605 €0
NEWPORT, MUN [GASPEEST) 50 8 s 105 & 80 B 15 P 260 1.4
NICBAET, T-Y a0 310 20 215 15 & 2 19 5 2475 16
HORANDA, C 249 800 570 55 s 155 7 s 0 2.605 55
HORMANOIN, ¥ ® s % 9 5 20 15 10 15 1690 I
HORMANGIN, MUN " 75 7 8 60 £ % n w0 LET 45
HORMETAL, MUN W % 0 7 55 3 05 1 10 LAz 59
NOTRE-DANE, MUN 655 s 145 155 0 &0 P 10 1 2485 3.8
NOUVELLE. MUK 505 130 % 10 0 5 3 2 15 2115 42
A, MUN = 150 & & » 2 - 5 5 1275 13
OMERVILLE, WL 05 55 10 % @ zu 15 10 10 1240 y
ORMSTOWN, ¥L e ) 'y & u 5 5 § - 1235 52
OTTERBURN PARK, T-V L5 s 25 s 135 ) x 10 1805 35
OUIREMONT, V/8 g7 2310 £330 1360 5 3 18 55 n 21785 14
PABOS. MUK 1 ) 50 5 % % 5 - 5 935 59
PABOSMILLS, MUN s % @ % 50 5 15 16 1 1370 40
PALMAROLLE, MUN 265 50 0 5% & 0 15 i 10 1160 4.4
PAPINEAUVILLE, VI 3 125 & 7 50 2 5 5 5 1390 2.6
PASPERIAC, MUN 740 17 1 s 119 5% b % 15 2,030 w0
PERCE, ¥/C L% 200 20 185 150 % 55 ® & s 4.2
PETITE-MATANE, MUN P 70 80 8 e % 10 - 10 1,065 8
PIERREFONDS, ¥/C 8810 2,000 1845 2635 L1440 540 1® 0 & 2685 5.7
PIERREVILLE, VL 3 120 N &5 P 1 5 5 5 L2 3.4
PINCOURT, T-Y 2050 515 50 595 m 135 5 10 1 7815 a7
PLESSISVILLE, T-v 1835 590 00 &5 s 100 5 2 5 6475 23
PLESSISVILLE, MUN 525 140 10 10 % 5 5 15 15 2210 4.2
POHENEGAMOOK, T—V &35 208 s 165 1 % % 15 3 1305 40
POINTE-A-LA-CROIX, MUN 30 % 80 % Py % 10 5 0 1400 1.9
POINTE-AU=PIC, VL. 65 20 8 55 F B 5 5 5 950 16
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA - BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMERE DE PERSONNES FAMILIES PERSONS PER
- - FAMILY
TOTAL TOTAL DES —
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES

2 3 4 5 & 7 9+ FAMILLES PAR FAMILLE
POINTE-AUX-TREMBLES, C. .. 835 2,240 1,935 2,230 1,240 605 195 5 60 31650 37
POINTE-AUX-TREMBLES, MUN .. 265 100 40 58 35 20 5 - 5 %0 36
POINTE-CALUMET, VL. .. 640 it 140 14 80 3 15 5 10 .28 3.5
POINTE-CLAIRE, ¥/C 6,300 235 1435 1,695 M40 340 % 30 10 231,548 14
POINTE-DU-LAC, MUN.... 685 195 155 170 75 40 20 0 W 2,520 3.7
POINTE-LEREL, VL . . 335 80 9% % 40 15 10 5 - 1220 3.6
PONT-ROUGE, VL 815 25 180 1% 120 50 10 10 0 3,028 37
PONTIAC, YL 835 255 195 165 10 50 25 20 15 3,030 3.6
PORT-CARTIER, T-¥......coovvrnnn 1,920 455 s 49 100 25 5 4] 2 12718 3.8
PORT—-DANIEL, PARTIE QUEST, MUM %0 n 2] 50 3 20 10 10 5 1,045 4.0
PORINEUF, T-¥ oo 3o 120 85 n 35 0 10 5 - LIS 3.4
POTTON, MUN . 415 165 8 65 50 % 20 5 - 1.445 35
PRICE, VL..... 5% 210 130 95 65 50 5 5 15 2,200 3.7
PRINCEVILLE, T-V__ 925 25 1% 1% 145 10 k] 20 13 3535 3.8
PRINCEVILLE. MUN..... 15 75 i} 7% 50 40 15 20 15 1485 4.4
QUEBEC, V/C....... 42,200 16,400 9,860 B 145 4,235 2,040 810 365 285 140,100 3.3
RAGUENEAU, MUN.... 410 0 5 ne 13 40 20 20 10 1.800 4.4
RAINVILLE, BUN. 5% 9 65 a0 50 35 15 10 18 1435 4.0
RAWDON, YL 100 295 135 150 60 ¢ 15 5 § 2280 3.3
RAWDON, MUN 495 225 100 8 40 i) 10 5 5 1600 3.2
REPENTIGKY, T-V . 6.760 1,620 1550 1,960 980 435 is0 50 25 2439 17
RICHELIE, T-¥.... 40 158 5 105 55 2% 5 5 5 1510 1.4
RICHMOND, T-¥ 1.020 ] 230 185 105 63 20 10 10 EEL N
RIGAUD, T-¥ ... 525 1% 115 1o 0 i) 15 § - 1,15 X
RIMOUSKI. C......... 6615 2,060 1,430 1480 820 445 135 9 23,39 1.6
RIMOUSKI-EST, VL 51 125 110 155 100 35 2% ] 15 2215 19
RIVIERE-BLEUE. MUN 4230 128 85 PN 45 48 15 15 10 1,680 5.9
RIVIERE-DU-LauP, T ... 1125 1,078 655 630 355 1% g5 40 £ 11,035 1.5
RIVIERE-MALBALE, MUN “ 105 3% 195 35 0 15 16 10 1,750 4.0
RIVIERE-QUELLE, MUN:. 00 0 &5 60 50 2% 15 5 H 1,185 4.0
ROBERTSONVILLE, YL ... 410 100 % 1] 0 10 15 5 - 1,550 3.8
ROBERVAL, <..... 1,820 480 385 420 260 135 ] LY 25 6,375 3.8
ROBERVAL, MUN . 4“4 90 0 180 60 50 20 12 13 L35% 4.2
ROCH FOREST, MUN ... 2,275 580 520 650 280 140 35 2 2% 8390 3.7
ROCK ISLAND, T-V 3 0 50 % 3 15 ] - - 1010 32
ROSEMERE, T-¥ .. 1,805 505 400 480 230 115 50 15 6515 EN )
ROUYN, C ... 4,285 1,340 1,020 995 515 245 95 0 Kl 15,055 3.5
ROXBORY, T-V 1.825 485 380 530 2 165 35 15 L] 6,540 EN S
ROXTON, MUN. ... 22 0 30 49 30 5 10 10 10 45 4.2
ROXTON FALLS, VL. 35 130 55 75 kL] 15 10 5 § 1,065 3.3
SACRE-COEUR, MUN... 44 a0 105 %0 ] %0 25 15 20 1520 4.3
SAYABEC, VL. .. . 394 30 90 5 50 % 18 2 15 1,625 4.2
SCHEFFERVILLE, T-V .... 820 205 210 225 100 %0 20 10 5 3,000 37
SENNETERRE, T-V . 1,000 260 230 145 145 §0 3 15 10 3735 17
SENNEVILLE, YL.... 318 100 55 ] 40 0 5 - 5 L1275 1.6
SEPT-ILES, G 1490 1960 LBI5 1,85, 805 485 195 85 10 21520 27
SHANNOK, MUN .. 895 160 200 270 130 S0 25 15 - 3.295 3.8
SHAWERIDGE, MUN 835 260 165 205 10 60 15 i) - 2,580 3.6
SHAWINIGAN. C..... 6335 pAL ] 1,565 1370 o 375 110 5 4% 21,815 3.4
SHAWINIGAN-SUD, T-V ..o e e 28385 P05 £65 650 70 155 % 0 0 10,280 3.6
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TABLE 5, FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES., MUNICIPALITES DE 1000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMERE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FaMiLy
DES PERSONNES | NomaRE MovEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 94+ | FAMILLES | “Pak FassiLLe
SHAWVILIE, Y1 us 19 8% 75 s » 0 5 - 1455 73
SHEFFORD. MUN. . 55 180 15 115 60 %0 B 10 55 1385 1.4
SHENLEY, NUN P 7 @ 5 B 2 10 5 - 580 L7
SHERBROCKE, © 13,455 748 4265 3815 2058 @ 55 18 15 6343 14
SHIPSHAW, WUN a0 7 0 & 0 1 15 15 10 1320 4.2
SHIPTON, MUK " 18 15 85 15 55 % 0 0 2070 18
SILLERY, € .. 345 %0 64t 45 an 225 % ) 5 11,080 1.6
SOREL, € e 5,000 1500 1270 1,055 515 285 ) 4 ) 1175 14
SI-ADELPHE, WUN ... ... . . a5 "o & 5 ) 2 10 5 5 L130 L7
ST-ADOLPHE-D'HOWARD, MUN .. . . 350 13 60 & ® » 5 5 - 1195 54
ST-AGAP(T-DE-BEALRIVAGE, MUN 215 % B 4 0 % 0 10 w0 10% 4.3
ST-AGAPHVILLE, VL . a0 2 70 m B 0 ) - 5 1575 1.4
ST-ALBERT-DE-WARWICK, MUN . 255 w 3 i % Y 15 5 5 1000 4.0
ST-ALEXANDRE, MUN (KAMOURASKAY... ... ... a5 120 # % 50 5 20 15 10 LIS 19
ST-ALEXANDRE, MUN (IBERVILLE} 305 6 & 7 5 » 1 M 5 129 oy
ST-ALEXIS. MUN (MASKINONGE!.. 575 ™ 160 T & 0 % 10 15 2200 1.8
ST-ALEXIS-0F MATAFEDIA. MUN P 6 0 @ ) 2 15 10 10 845 Y
ST-ALPHONSE, MUN [BONAVENTURE) 205 3 2 “ % % w 10 10 50 .7
ST-ALPHONSE-DE-RODRIGUEZ, MLN. ... . 25 130 55 5 ) 2 5 - 5 w0 1.3
ST-AMABLE, MUN 75 205 16 m 105 55 5 % 15 25%0 2.0
ST-AMBROISE, WL.... ... 885 1% I 1 u & 5 3 " 2,980 .5
ST-AMBROISE-DE—KILOARE, NUN - 158 10 100 5 » 2 5 10 L850 37
$T-ANACLET—DE-LESSARD, MUN.. 105 13 o 10 4 » 0 5 15 150 39
ST-ANDRE-AVELLIK, VL 285 " 6 7 2 15 5 - 5 55 14
ST-ANDRE-AVELLIN, MUN. . . u5 P 5 6 ) » 5 5 0 5 I
ST-ANDRE-D'ACTON, M 0 105 ™ 7 & 0 10 I 5 L% Iy
ST-ANDRE-EST, VL. ... . a5 v & £ ) 2 5 5 - LoD 74
ST-ANGE-GARDIEN, NUN. ... 0 55 % & w 20 x 15 5 110 44
ST-ANICET, MUN . . .. .. . us 160 ® % 5 0 15 5 0 1625 L8
ST-ANSELME. VL m 1% % 7 5 ) 10 10 - 1490 18
ST~ANSELME, MUN. %0 5% 85 5 a0 10 2 5 5 1150 .5
ST-ANTOINE, 1-V. . 1595 w 355 i s 20 & % 15 ) 2.8
ST-ANTOHNE ~DE ~LA—R ¥ IERE-DU—LOUP, MUN 5 0 P 7 15 & o 5 5 2.495 15
ST-ANTOINE_DE-LAVALTRIE, MUN s 1% = & @ % i § 5 1A 36
ST-ANTOINE-DE-TILLY, MUN 280 ® 80 & % % 10 5 " 1075 2.8
ST-ANTONIN, NUN 5% 15 125 130 % 5 P 10 b 2075 .0
§T-APOLLINASBE, MUN 540 146 120 100 5 5 15 15 2 2,165 .0
ST-ARMAND=OUEST, MUN 20 & 45 5 2 5 10 5 5 P 16
ST-ARSENE, Mgl . %0 65 % a0 % S 15 2 10 1100 .
ST-ATHANASE, MU (IBERVILLE} 840 2% 2 215 i 50 % X w 3415 26
ST-AUBERT, MUN 205 7 # 6 “ Y 5 5 10 1215 .0
ST-AUGUSTIN-DE-DESMAURES, MUN _ . . am 20 s m "o %0 % 15 15 ) 19
ST-BARNABE, WUN (SAINT MAURICE) . . 300 ® 55 5 “ S 19 1 5 1140 28
S1-BARTHELEMI, MUN. 15 1 1w 1 “ 0 10 5 10 1738 X,
ST_BASILE-LE-GRAND, -V 1485 5 30 5 200 1D % 10 I5 5510 57
$7-BASILE-SUD, WL A5 10 ™ % & Py 5 5 5 1485 16
ST—BENIAMIN, HUN 240 5 5 5 s 2 10 10 10 1010 .2
ST_BENOIT—I0SEPH-LABRE, MUN . 5 % 7 & & F 2 10 % 1565 43
ST-BENOIT-LABRE, MUN . . . 3 8 & 80 5 » 10 19 M 1270 Yy
ST_BERNARD, MUN 0 4 5 5 u 0 P 10 10 1180 Py
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSCNS IN|  NUMBER OF
FANNLIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES Famiey
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE FERSONNES
2 3 a 5 6 7 9+ | FAMILLES | "PAR FAMILLE
ST-BERNARD=DE-LACOLLE, MUN .. . ... . ... 0 115 60 5 m 0 10 5 w 1,20 57
ST-BLAISE, MUN e 30 105 7 # 50 % 10 5 10 1300 57
ST BONIFACE -DE—SHAWINJGAN, V... 850 180 135 5 o £ % 10 10 2475 1.8
ST-BRUND, VL. s & 8 105 P 55 % % 2 2.3 .5
§T_BRUND--DE GUIGLES, MUK . 215 55 15 pr 5 # 15 1 15 L0 a4
ST-BRUNO-DEMONTARVALLE, T-¥ . . 530 L35 1085 1810 80 330 100 % 15 020 28
STCALIXTE, MUN o ‘ 470 b 2 75 55 » 5 5 5 1470 N,
ST-CAMILLE—DELELLIS, MUN................ 25 & 5 50 £ 2 15 n 1 L0 4.2
ST-CASIMIR, VL... 25 % 5% & 0 15 10 5 - " 15
ST-CESAIRE, T-V. 63 210 140 5 7 » 15 1 5 22 23
ST-CESAIRE, MUN 5 165 ) & 5 15 % 15 10 1570 a
ST-CHARLES, Vi... e 265 Y 5 & % 15 5 5 5 als 55
ST-CHARLES-BOROME, MUN... 30 & 4 50 0 2 15 15 10 1,065 46
ST—CHARLES—BORROMEE, MUN ... 1,480 475 5 3 155 55 = 5 10 4995 54
ST_CHARLES—DE—MANDEYILLE, MUN 310 115 0 55 0 % 5 5 5 1,105 55
ST CHRISTOPHE /AR TRABASKA, MUN 20 7 % & £ B 15 - 5 9% 18
ST_CHRYSOSTOME, VL 256 % 50 4 zs m 5 5 10 940 L7
ST=CLET, MUN oo m w 50 0 0 15 10 5 - 380 16
$T-COELR—DE-MARIE, VL. 20 & 80 5 & 5 1 5 1 115 44
ST-COLOMBAN, MUN ... . . 45 " %20 % 5 0 W 5 5 1550 25
ST-COME. MUN a5 % 7 & 10 20 15 5 5 1240 18
ST—COMEDE-KENNEBEC, MUN oo, a0 0 5 5 &0 3 2 5 10 1315 42
ST-CONSTANT, T-Y.. 1914 405 455 550 20 10 & 15 2 7210 18
ST-CUTHBERT, MUN..... 80 130 % a0 5 % 15 10 - 1380 s
ST-CYPRIEN, MUN (RIVIERE_DU_LOUP) . 250 & &5 # * % 1 10 10 L0t5 42
STCYRILE, VU oo - o 280 10 & 5 m 15 5 - 10 97 35
ST-DAMASE, VL oo 280 ) 70 50 % 1 10 5 - 5 15
ST-DAMASE. MUN (SMNT HYACINTHE) 45 55 & o " 5 15 10 15 L1 g
ST_OAMIEN, MUN ... - 280 100 5 & % b 10 5 5 1000 1.6
ST DAMIEN-DE-3UCKLAND, MU a 10 105 & © n 10 5 - L0 15
ST-DAYID, MUN... 2% 7 15 s 2 2 0 10 900 19
$T-DAVI0L.OF_FALARDEAL, MUN .. 215 70 5 5 55 a0 ) 10 % 1610 67
ST--DAVID_DE-LRUSERIVIERE, T=¥ ... _ . L100 275 250 5 15 % % 15 10 4160 3.8
STDENIS~CE—EROMPTON, MUN . . oo oo s ey 80 80 % ® 10 5 5 1030 1.8
ST-DOMINIOUE, VL. e 3 130 % 2 5 1 15 15 5 1625 1.8
ST—DANAT, MUK (MONTCALM)............... £50 240 135 12 & 5 15 10 10 2285 35
$1--DUNSTAN-DU—LAC-BEALPORT, MUN 5 1" 140 125 S % 15 19 - 1865 35
ST-EDOUARD. MUN (NAPIERYILLE)......... 20 & 50 % 5 » 2 - 5 1,000 40
$T-EDOUARD- DE-FRAMPTON, MUN . 25 7 5 50 E] % 2 10 15 L265 43
ST—FDOUARD-DE—LCTBINIERE, MUN.... 320 % ) 5 % ) n 15 10 1285 40
ST-ELIE~DORFORD, MUN, 590 135 136 140 % & » 5 10 2,340 40
ST_EMILE, VL. 140 5 0 0 1% 0 P 2 10 2935 1.8
ST_EPHREM-DE~BEAUCE, HUN_ o) 50 S % % % 2 5 15 g5 a6
ST—EPIPHANE, MU....oo. e 250 8 15 % £ % 10 10 10 w5 30
ST-ESPRIT, MUN.......... ‘ 5 19 % 8 5 % 15 10 10 1560 57
ST-ETIENNE, MUN e 545 15 115 45 i 3 15 5 10 2045 57
ST-ETIENNE-DE-BEAUMONT, MON 5 100 & b 5 5 15 5 15 1390 50
$T-ETIENNE-OES—GRES, MUN... 550 165 10 10 5 50 % 5 5 2040 37
ST-EUGERE, MUN LISLED) oo 30 10 6 5 ® 0 15 10 1 1190 5.8
SToRUSTACHE. To¥ oo oo sveeee 5495 1,500 1265 1480 765 5 % % x5 19700 16
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES. MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS. 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE Of PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
- - FAMILY
TOTAL TOTAL DES -
DES PERSONNES | NOMERE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 9+ FAMILLES | PAR FAMILLE
ST~FABIEN, MUN 465 Tt 105 80 1] & » 15 % 1,956 4.2
STFABIEN-GE-PANET, MUN 25 50 0 &0 ] 15 5 10 ) w5 i
ST-FELICIEN, T-V 1180 25 m 270 150 105 a0 % 15 4540 38
$1-#ELICIEN, MUN 505 110 % 105 8 & 2 15 0 21485 43
ST-FELIX-DE-YALOIS, VL T3 130 ) i % | 10 5 - 1,300 b4
ST-FEL{X-DE-VALDIS, MUN 560 185 120 110 i 5 ] 15 1t 2275 F¥]
§T-FELIX-DU-CAP-ROUGE, MUN 1480 135 %60 185 25 56 ) 10 5 535 16
ST-FEREDL-LES—NEIGES, MUN s 105 0 i 0 0 15 15 20 1525 4
ST--FIDELE-DE-MONT-MURRAY, MUN 25 6 4] 5 ) 15 1 5 - %0 28
§1-FRANCOIS—DE-SALES-

DE-LA-RIVIERE-DU—SUD. MUN 30 8 ] b 60 0 0 15 % 1678 4.4
$1-FRANGOIS—XAVIER-DE-BROMPTON, MUN 5 8 0 30 0 » 15 5 1 1390 4.0
$T-FULGENCE, MUH 395 7 & 9% 66 ] 20 10 % 1745 44
ST-GABRIEL, T-V 0 35 20 155 7 ] 20 10 - 2750 13
§T-GABRIEL-DE-BRANDON, MUN n 110 8 8 ] 3] 15 5 15 1405 3.8
ST--GABRIEL-DE-~VALCARTIER, MUN 55 i I} 50 &0 k1 10 - - 1,065 41
$T-GABRIEL—LALLEMANT, MUK 75 I ] 50 a5 % 15 5 10 1020 4.4
ST-GEDEON, ¥L 305 ® 5 (3] 40 0 15 10 5 1,180 5.4
ST-GECEQH, MUN (LAC-SAINT—JEAN-EST) 15 55 ) 7 5 £ n 15 15 1560 4.4
ST-GEQRGES, T-V 2015 530 5 a0 s 130 3] b 15 7405 37
$7-GECRGES, YL 670 150 144 180 105 50 15 1% 5 545 EN
$1-GEORGES—0F ~CACOUNA, VL 27 %0 & 5 K ] - 5 5 %0 E)
$1-GEORGES—EST, MUN 350 () % 0 55 0 15 5 0 1410 vy
§T-GEQRGES-OUESY, T-V 1530 a1 0 30 19 130 85 % 0 5345 i
ST-GERARD~DES—LAURENT I DES, MUN 30 50 8 100 50 5 1 10 5 1,450 4.0
ST-GERARD-MAGELLA, MUN a0 15 w 105 5 15 5 5 5 1355 34
S1-CERMA(N-OE-GRANTHAM, VL %0 120 8 70 5 15 10 5 5 1175 2.5
§T—GERMAIN-CE-GRANTHAM, MUN. 150 ug S 60 i % 15 5 5 L0 27
ST-GILES, MUN 0 85 .8 7 ] 2 2 10 15 1405 w0
$1-GREGOIRE-LE-GRAND, MUN ) 90 0 & 5 ] % 1% 5 1,350 40
$T-HENRI, MUN 655 180 15 120 105 5% % 15 % 2575 19
ST-HILARION, MUN 250 & 5 50 % ] 15 0 5 985 4.0
ST-HIFPOLYIE, MUN . 680 %5 15 140 6 1] 15 - 5 2280 3.4
ST-HONCRE, MUN [TEMISCOUATA} 25 60 50 £ ] 4| 15 0 10 935 4.2
ST=HONCRE, MUN (CHICOUTIMI) 575 % 1% 130 I 55 1] 15 B 2585 4.5
ST-HUBERI. ¥/C 1243 3,080 2845 3405 1790 805 35 % 7 45,40 37
ST-HUBERT, MuN 135 9% 8 1] 5 2 15 10 ] 1385 4.2
ST-HYACINTHE, ¥/ 8.185 3535 247 1900 355 450 V] 60 ] 30,775 2.3
ST-IGNACE-OE-LOYOLA, MUN 45 1o 105 108 1] 0 5 5 1 1530 57
$3-IGNAGE - DU~ COTEAU-DU-LAC, MUN 0 120 & 8 0 ) 12 5 5 1,205 35
$1-ISt0ORE, MUN (DORCHESTER) 35 55 8 60 [ » 15 10 5 1335 43
ST-ISIDORE, MUN (LAPRAIRIE} 40 130 % 135 bl » 15 5 5 1305 a7
ST-IACQUES, YL I 155 100 120 6 EH 15 10 5 1735 16
ST-IACQUES, MUN E:3 w0 6 5 50 1 15 5 15 1310 4.0
$T-JACOUES—DE-DUFLY, MUN 225 1] 50 8 10 5 10 10 10 45 4.3
ST—-JACQUES-LE—MINEWR, MUN 25 7 5 I ) % 10 5 10 20 7.9
ST-JEAN, V/C 8620 1135 1960 195 470 3% 140 5 4 28,860 EX
ST—IEAN. MUH {CHICOUTIMN 305 55 ] 7 Q@ 5 2 10 15 1,350 .4
$T—JEAN-BAPTISTE, MUN (ROUVILLE) 540 165 110 s 7 ] 15 1B 15 00 58
ST-JEAN-BAPTISTE-DE-NICOLET, MUN a5 155 100 190 5 (] 15 5 10 1530 58
$T-JEAK-CHRYSOSTOME, T-V a5 Pi13 25 %0 105 55 % 10 15 3435 37
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLLS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER GF PERSCNS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN NUMBER (OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PERSONS PER
- — FAMILY
TOTAL TOTAL DES -
DES PERSCNNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES

2 3 4 & 3] 7 9+ FAMILLES PAR FAMILLE
ST—IEAN-CHRYSOSTOME, MUN...._...........ccoooovmorrirnnnn 345 . L] 0 30 £l 2 15 18 19 1310 18
ST—JEAN-DE-BCISCHATEL, VL. .. ... ... 600 175 150 150 75 35 10 10 - 2105 15
ST-JEAN-DE-DIEU, WUN (RIVIZRE=DU=LOUP). 450 1% 110 1o 60 30 ] 10 15 1915 £
ST—JEAN-DE-DIEU, MUN ({LE~DE~MONTREAL} - - - - - - - - - - 2.0
ST—JEAN-OE-MATHA, MUN............ccocoiee .. 505 H{] 85 105 65 40 20 15 U] 1890 58
ST-JEAN=PORT-J0LI, MUN,, 755 205 165 165 ] 55 kL] 10 5] 2918 i8
ST-JEROME, C.. . .. .. 6.560 2475 1540 1,385 59 alo 120 40 2 21,730 1.3
ST-JOACHIM, MUN..........cccccc...... 320 10 w0 70 50 0 15 5 5 1,295 4.0
ST-JOACHIM—DE-TOURELLE, MUN .. 3n 90 ® 60 50 30 25 20 10 1,513 4.4
ST-20SEPH-DE-BEAUCE, T-V . ., 750 20 150 165 100 5% 20 10 15 2,800 37
ST—JOSEPH-DE-COLERAINE. MUN ... o 115 75 10 5 5 20 0 10 1,760 4.0
ST—-JOSEPH-DE-LANQRAIE, MUN ... 290 % 60 69 35 15 5 5 5 1,040 3.6
ST-JOSEPH--DE-MASHINONGE, MUN. o0 100 £ 75 0 0 10 5 5 1,085 16
ST—JOSEPH-DE-SOREL, T-V . a5 210 215 130 80 » 10 5 - 2455 i3
S$T~JOSEPH—DE-SOULANGES, MUN .. 490 145 105 110 55 k(1] 20 10 10 1835 3.7
ST-JOSEPH—DU-LAC, MUN .. 470 125 95 100 75 kL 15 5 15 1.830 X
ST=JOVITE, Vi .ooee e 900 3% 180 200 115 50 15 ) 5 3130 1.5
ST-JUDE, MUK. . ... 2 S0 50 49 0 20 13 5 5 950 3.8
ST-JUSTE-BE-BRETEMIERES, MUN.. 230 i 5% 50 4] 15 i 10 i0 970 4.2
ST-JUSTIN, MUN.. ... 3 95 5 0 3 25 5 5 1] 1185 37
SE~LAMBERT, ¥/C.. 3,400 2,045 L115 1215 605 [1E] 60 kil 10 17,195 1.2
S3-LAMBERT-DE-LAUZON, MUN.. 550 150 115 120 15 50 20 10 10 2120 18
ST-LAURENT, ¥/C ........cccee.. 17.540 1,210 4215 3675 1618 58% 150 65 3 55.185 3.1
ST-LAURENT, MUN (MCNTMORENCY NO. 2).. 05 & 4§ % 45 2% 20 10 H 1,220 4.0
ST-LAZARE, MUN (BELLECHASSE) ............... 25 60 EL] 55 30 % 15 15 U] 1.125 4.4
ST-LAZARE, MUN (VALDREUIL)....... ... 190 245 155 195 9% ki 20 19 5 2,1 15
ST-LEON-DE-STANDON, MUN......... 30 115 5 70 50 25 10 5 10 1,340 3.7
ST—LEON—-LE-GRAND. MUN (MATAPEDIA).. 205 65 45 58 3 15 20 10 ] 1215 4.4
ST-LEDN-LE-GRAND, MUN (MASKINONGE) 240 5 40 45 25 15 10 15 5 940 4.6
ST-LEONARD, C ... 21.9% 7865 5630 5,185 2,260 85 180 45 35 71,350 3.2
ST-LEONARD, MUN 215 80 50 55 ki 30 10 - 15 1.0% 4.0
ST-LEONARD-D'ASTON, VL ........ 280 75 60 45 35 15 10 3 5 805 16
ST-LEONARD--DE-PORTNEUF, MUN 230 50 10 55 45 5] 10 5 - %0 4.1
ST-LIGUORI, MUN 250 75 55 50 35 ] 10 5 %5 38
ST-LIN, MUN ......... i) 25 180 1% 15 ] 20 15 10 3275 37
ST-LOUIS—DE—FRANCE, MUN..........cccooere 85 25 210 225 100 0 20 10 15 3,140 3.6
5T-L0U15-DE—-GONZAGUE, MUN (BEAUHARNDIS) ... 310 80 6 n 40 £ 15 - - 1215 39
ST-LOUIS-DE-PINTENDRE, MUN 610 140 150 150 % L 20 10 10 2.360 e
ST-LOUIS-DE-TERREBONNE, MUN . 2125 415 535 595 2% 110 60 4] 1] 7,950 3.7
ST-LOUIS-DI/-HA? HA! MUN 310 % 60 75 K] 0 20 5 20 1,360 4.4
ST-LUC, 1=V 1795 480 435 45 225 105 £ 2 i 6.533 EN ]
ST-LUC-DE-LAVAL, MUN.. . 590 145 130 125 85 %0 3 20 10 2335 4.0
ST—MAGLOIRE- DE-BELLECHASSE, MUN. 4 5 4 k) 40 I 15 5 1o 960 4.0
ST-MALACHIE, MUN........... ... %60 L] E5 L 0 2 jul 10 H 1,015 1.9
ST-MALACHIZ-D'ORMSTOWN, MUN 530 165 105 100 3% 50 15 10 10 1,960 1.7
ST-MARC, MUN ....... 0 165 50 8% % 20 5 5 5 1.040 16
ST-MARC—DES-CARRIERES, VI 645 200 135 140 8 30 20 10 H 2370 3.7
ST-MARTIN, MUN . 555 145 105 120 0 5% 30 15 19 2215 4.0
ST-MATHIAS, MUN . S 80 140 100 120 &0 40 10 12 - 1,790 7
ST-MATHIEU, MUN {LAPRAIRIE) ... . .. . EIE] 95 L] 60 % 15 E] 5 1145 1.6
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FaMiLy
DES PERSONNES | ¥OMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
4 5 5 7 9+ | FAMILLES | PAR FAMILLE
ST-MAURICE, MUN 5 100 120 9% 50 5 15 10 1 1645 58
ST—MAXI ME-DU-MONT—LBUIS, MUN 18 100 & & & m % 15 15 1570 ai
ST_METHODE-DE—FRONTENAC. MUN 360 % 1 6 55 15 15 10 1 1485 4.0
ST-MICHEL, MUN (BELLECHASSE) M 100 oy % 50 » 10 5 15 1,430 59
ST-MICHEL, MUN (APIERVILLE} 35 % 7 7 5 % i 0 15 143 a2
ST-MICHEL—DES—SAINTS, MUN %5 140 10 100 4 u P 5 5 1,705 3.7
ST-MICHEL~DU-SQUATEC, MUN 210 80 5 s 5 % ) ) 3 1315 a4
ST-NARCISSE, MUK 5 1 9% ® & 0 2 15 10 L750 50
ST-NICEPHORE, MUN 85 m s 190 Y &0 5 1 0 3,280 1.8
ST-NICOLAS, T-¥ . 375 25 25 280 125 50 15 5 5 2510 58
§7-0DILON—DE~CRANGOURNE, MUN s I 50 55 50 5 1 10 % 1405 40
ST-OMER, MUN (BORAVENTURE) 20 & 50 8 o ) 10 10 - 1160 ai
ST-OURS, MUN 240 6 5 5 B 15 15 - 530 20
ST-PACOME, VL . 25 7 n & 2 10 15 - 5 955 16
ST_PAMPHILE, T-Y %0 1% 1o 160 105 i 10 » 2 3160 a2
ST-PASCAL, T-¥ 630 0 145 140 5 ' 10 5 10 2210 38
ST-PASCAL, MUN 72 n 55 50 0 1 1 10 1 1155 42
ST_PATRICE-DE—LA-RIVIERE~DU-LDUP, MUN 500 135 125 1s 50 » 1 10 10 1300 58
4T~FATRICE-DE-SHERRINGTON, MUN a15 10 7 o 0 1 % 15 15 L755 42
STPAUL, MUN 85 185 175 150 8 50 % 5 1t 2.5% 7
§T-PAUL—D'ABBOTSFORD, HUN 585 185 I 140 n 3 15 5 5 2070 35
ST-PAUL-DE-CHATEAUGUAY, BIUR 2% 8 50 60 4 2% 5 19 1 1,185 .0
§T—PAUL-DE—L'ILE-AUX_NOIX, MUN P i5 50 50 1 0 5 5 - 985 2.4
ST-PAUL-UERMITE, T-Y 1585 30 200 us ) 100 » 5 1 5,785 57
SI-PHILIPPE. MUN 580 1”5 120 160 & % 10 5 - 2,085 I
ST-PIE, Vi 450 165 Y 8 80 0 0 5 - 155 L
ST-RIE, MUN 155 125 8 % 8 5 1 0 10 1870 4.0
ST-PIERRE, T-¥ 1.50 I Ee] 300 1 & 0 1 5 2955 53
$1-PIERRE, MUN 215 8 % 7 Iy % 0 5 - 1375 7
$T—PIERRE-DE-BROUGHTON, MUN I % Py m s 2 10 10 10 295 40
ST-PIERRE~DE-LA-RIVIERE~DU-SUD. MUN 210 55 2 » o 2 1 15 Pl LO75 ‘5
$T—PIERRE~DE-SOREL, MUK 0 235 45 ”s w 0 0 10 5 1530 16
ST-PRIME, WL 500 10 15 10 7 5 3 15 2 20 42
ST_PROSPER, MUN {DORCHESTER) 75 200 155 18 mw 50 ) 2% E 3090 40
ST-RAPHAEL. WL , 295 % 8 0 3 0 15 5 16 1158 )
ST—RAPHAEL—CE-L'ILE-BIZARD, MUN L1 a0 250 255 s 6 10 10 5 34800 13
ST-RAYMOND, T-V 915 285 0 20 105 50 £l 15 5 2,305 L6
ST_RAYMOND, MUN M5 185 185 155 % ) 2 20 % 2910 4.0
ST-REDEMPTEUR. VL &0 20 P 25 15 % 5 1 5 2,885 35
ST-REMI, T-V 1,180 15 280 20 10 8 © P » 2465 i8
ST-REW, MUR k¥ w 60 & % 1 0 5 5 1275 40
§T—RENE-CE-MATANE, MUN 75 5 55 55 0 15 10 10 10 75 41
$7-ROSERT, MUN 40 115 9% % 5% 2 bl 5 10 1490 1.8
$T-ROCH-DE-UACHIGAN, MUN b 25 13 160 & 5 B 15 15 2755 2.8
ST-ROCH-DE-RICHELIEY, MUN 360 s 75 Iy & » 3 - 5 1295 2.6
§T-ROCH-DES-AULNETS, WUN P 5 65 8 £ % 10 5 5 895 39
51-ROMUALD-D'ETCHEMIN, € 2265 560 530 560 290 130 5 P 1 £.105 Y
ST-SAUVEUR, MUN 200 135 & 50 3 ) 10 - - 945 32
51-SAUVEUR-CES-MONTS, YL 530 s 105 100 7 15 5 5 - 1685 52
ST-SEVERIN, MUY {CHAMRAIN) 265 7 & 5 % % 10 10 - 1020 38
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS. 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL . PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES ity
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 8 94+ | FAMILLES | PAR FAMILLE
SToSIMEON, VLo e 275 70 50 55 5 P 15 5 5 Lo 38
ST_SIMEQ, MUN (BOMAVENTURE). e EL ) 8 £ 5 a0 2 15 5 15 1350 a1
ST—SIMON, MUN (BAGDTE... oo e 285 9% 50 &0 & 20 5 10 5 1035 57
ST_STANISLAS, MUN (CHAMPLAINL . 30 105 6 60 5 2 0 i 5 1285 1.8
ST_STANISLAS-DE~HOSTKA, MUN . 2% 0 6 5 3 % 5 5 5 1100 17
ST_SULPICE, MUN...... .o .. 20 % 75 8 50 % 10 10 5 1415 10
ST_THEODORE_D'ACTON, MUN......... oo 330 w0 7 £ a0 % 1 5 15 1320 40
ST-THEOPHILE, NUN (BEAUCEY.. . . . ... . 2 5 % 50 P 2 15 - 2 %5 Y
ST-THEQPHILE, MUN (CHAMPLAINY. . oo 480 15 120 106 50 2 » 5 5 L 35
ST_THOMAS, MUN ... . 535 150 125 105 6 5 % 10 0 203 3.8
ST-THOMAS—DAGUIN, MUN ..o 55 8 135 120 60 ) 10 10 5 1815 16
ST_THOMAS=DIDYME, MUN ... oo o 5 50 a0 r 2 0 15 10 2 o7s 45
ST_TIMOTHEE, YL BEAUMARNOIS . . .. 285 ) 10 1% 7 % 10 10 5 L83 3.8
ST-TIMOTHEE, MUN (BEAUHARNOIS) .. . ... 1,060 280 2 45 175 % 3 1 10 4040 58
ST-TIMOTHEE, MUN (CHAMPLAINY ... 26 % 6 55 ) 0 5 10 - a5 16
ST-TITE, 1-v 80 25 18 1 % % 2 10 10 24825 75
ST-TITE, MUN a1 8 7 7 3 0 10 5 5 L1B5 57
ST-TITE-DES~CAPS, MUN, 0 % &0 50 5 ) % 15 2 1450 44
ST-UBALE, MUN . 388 120 & 8 i % 15 5 - 1485 7
ST-URBAIN. MUN...... oo 285 e w & 5 » 15 15 15 1575 Y,
ST_URBAIN-PREMIZR, MUN 215 7 60 60 % % i - - L4 2.8
STYALERE, MUN...ooo oo oo e 245 60 60 50 % 0 15 10 s Lol Y
ST-VALEREN-DE—MILTON, MLN 320 7% 53 7 5 By 10 10 2 1355 42
STVIBTOR, Vo 20 & §0 5 % 5 5 5 5 915 17
ST-VICTOR-DE-TRING, MUN 260 5 a0 60 % P % 5 15 Lils 42
ST-7ACHARIE, VL. . 00 © 5 5 w0 E 10 10 5 Li% 59
ST-IACHARIE, WUN .. . . ... 5 5 & “ 5 10 15 15 15 1120 Y
ST=ZOTIQUE, VLo o 20 130 7 % 0 2 i 5 5 1405 16
STANSTEAD PLAIN, VL . . .. 30 120 & 8 % 10 - 5 5 985 1.1
STECADELE, =V oo e 108 s 5 220 120 % 1 10 1 3520 3.2
STE-AGATHE-DES-MONTS, T-¥ _ 135 185 45 215 160 55 25 10 5 450 3.3
STE-AGATHE=SUD. VL oo 245 5 5 ) % i 5 - - 855 15
STE-ANASTASIE—DE-NELSON, MUN . 255 7 0 m 3 » 2 15 15 1108 4.3
STE-ANGELE - DE-MORNOIR. MUN. ... .. .. 280 5 5 1 % 2 e 10 5 L0 .0
STE-ANNE- I'VAMACHICHE, MUN_ R % 105 8 % ® » 2 10 5 1270 FX)
STEANNE~DE~BEAUPRE, T—V........ .o 1 15 175 s % 55 o i - 2% 37
STE—ANNE~DE-BELLEVUE, T—V .. oo o %0 440 215 185 100 5 10 § - 2,965 31
STE-ANNE—DE—A—PERADE., MUN B w 115 % 0 20 15 15 % 5 133 36
STE—ANNE—DE—LA-POCATIERE, MUN ... oo 2 & 7 5 » % 10 5 § 1040 29
STE-ANNE-DE—LA-FOINTE_AU-FERE, MUN_ ... 5 155 115 115 ) 2 10 i 5 1735 3$
STE-ANNE-DE—PORTNEUE. WUN .. .. ... ™ 5 5 8 0 = 1 5 10 1215 4.3
STE-ANNE—CE-SABREVOIS, MUN . . m 190 65 7 » 2 5 10 5 1188 37
STE-ANNE-DE-SOREL, WUN.oco oo o 575 15 150 13 % B 10 10 - 2,085 b6
STE-ANNE-DES—MONTS, T-¥ 1320 0 295 25 15 M 6 % “ 5.270 40
STE-ANNE-DES—PLAINES, MUN 1125 250 215 mw o - 'y 3 2 10 4405 19
STE-AURFLIE, MUN. . P * 0 N 20 2 15 5 » 10K a7
STE-BLANDINE, WUN... ... ... 20 0 oy n 0 » 5 10 10 1305 40
STE_BRIGIDE-D IBERYVILLE, MUY e 7 0 i 50 0 5 15 5 10 1150 a2
STEBRIGITTEDE—LAVAL, MUN ... o oo a5 125 105 % a0 2 15 15 5 1670 3.8
STE-CATHERINE, T—V 1,205 245 256 a1 185 ) & b 15 4755 29
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS. 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FaMLY
DES PERSONNES | MOMARE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 94 | FAMILLES | PAR FAMILLE
STE—CATHERINE, MUN 505 180 15 150 ® 5 % - - 2,215 57
STE-CAPHERINE-CE_HATLEY, NUN P 1s % 55 ) % 5 § 10 0 s
STE- CECILE~DE-MILTON. MUN 5 2 0 5 &5 0 10 15 5 1385 4.0
STE-CIAIRE, MUN 0 13 105 105 7 » 10 0 15 1880 e
STE-CLOTILOE, MUN [CHATEAUCLAY) 295 2 50 60 50 ) 1 - 10 1120 18
STE-CROIX, WL 405 i20 5 8 55 zs % 10 - 1500 47
STE-ELISABETH, MUN 380 15 » 7 5% i 10 5 135 2.6
$TE-EMELIE-DE—L'ENERGIE, MUN 265 105 & 50 F 15 5 - - 835 14
STE-FAMILLE, MUN 2 55 3 50 » » 5 15 10 %0 a3
STE-FOY, ¥/C 17310 5710 3485 39 2310 L1 5 150 % 50340 55
STE-GENEVIEVE, 1-V 75 280 1% 15 & 8 w0 5 - 24% 3.4
STE-GENEVIEVE=DE~BATISCAN, MU s £ 6 % 2 % 15 5 5 1015 37
STE-GENEVIEVE-DE—BERTHIER, MUN 455 1 05 % 5 £y B 5 1 L6t 56
STE-GEAMAINE-BOULE. MUN 2 5 ® 5 0 % 15 10 1 1055 .5
STE—GERMAINE-OE —L'ANSE—AUX~GASCONS, MUN ) 7 7 5 55 10 10 15 15 1420 h4
STE-GERMAINE ~DU-LAC-ETCHEMIN, MUN w 8 1 70 % Py 2 10 5 L370 4.0
STE-HELENE, MUN (RAMOURASKAI % 8 70 6 i » 10 10 15 1155 L8
STE—HELENE ~DF—BREAKEYVILLE, MUN 415 135 160 e o 1 1 - 5 1440 s
STE-HENEDINE, MUN 265 8 5 ® @ ) % 5 5 1000 39
STE—JEANNE ~0E—PONT—ROUGE, MUN 245 n #* 1 % 2 10 10 5 955 b
STE-1ULIE, T-¥ 2315 520 50 75 m & % 2 ; 8410 16
STE-IULIENNE, M 990 5 25 180 100 £ % 10 10 3,460 Y
STE-JUSTINE, MU Mo 115 W & 0 55 5 5 10 1770 40
STE-LUCE, MUN 250 8 1 50 2 % 10 5 i 95 0.0
STE-MADELE [KE, V. 25 % 5 4 % % - 10 - 1,010 16
STE-MADELE INE-DE-RIGUD, MUY 05 20 125 135 0 % 10 5 - 2,050 54
STE—MARGUERITEDU-LAC-MASSON, MUN 380 150 & 6 # 2 0 5 1200 14
STE-MARIE, T-¥ 1,040 03 2 25 150 5 1 10 1 3840 57
STE-MARIE. MUK 75 1 160 1% 120 80 e 15 » 2075 oy
STE-MARIE-DE-HONNDIR, MUA 85 9% 8 # 55 » 15 5 10 1540 oy
STE~MARTHE DU/=CAP=DE L A~MADELFINE, MUN 850 P 210 20 w05 50 % § 5 2080 1.6
STE-MARTHE-SUR-LE-LAC, T—V 120 s 20 316 15 % E 5 5 4265 L5
STE-MARTINE, MUN 500 135 115 P 5 % 16 5 § 1765 23
STE-MELAHIE, MUY 2 % 50 &0 0 0 5 5 § a8 7
STE-PERPETUE, MUN (L'ISLET) a5 1o ) 8 6 & » 2 2% 2100 a4
STE-PERPETLE. MUN (NICOLEN) P 55 1 40 0 % 15 10 5 970 a2
STF—PUDENTIENNE, MUN 385 110 & 10 5 % 2 10 5 1465 )
STE-ROSRLIE, WL @0 180 10 13 100 50 10 0 5 2510 37
STE-ROSALIE, MUN 25 & 6 5 2 % 5 5 5 1,055 57
STE-SOPHIE, MUN [TERREBONNE) a5 a0 2 e 125 7 m 1 1 3645 57
STE-THECIE. W 450 180 105 % 5 % 10 15 5 1610 1.8
STE-THECLE, MUN 20 5 % It » » 15 15 15 1630 45
STE-THERESE, ¥/C 4575 1385 1065 L185 550 P o % 15 15,980 s
STE~THERESE-CE-GASFE, MUN m & 5% 60 % 15 10 15 10 150 .2
STE-URSULE, WUN 0 1”0 60 60 % % 10 5 - 4160 18
STE-VICTOIRE-D'ARTHABASKA, MUN 810 20 1% 185 00 ) % 15 by 3080 2.8
STE=Y(CTOIRE=DE-SOREL, MUN n 10 100 1 & ) 15 10 - 173 57
STOKE, MU s no 2 9 6 M i 1 10 1665 10
STONEHAM & TEWKESBURY, MUN 600 180 125 10 5 5 % 10 5 2210 57
STS—GERVAIS & PROTAIS, MUN 400 1S & 8 55 i P 10 15 1640 Y
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS, 1976

{BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL A PERSONS IN |  NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FAMILY
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 a 5 6 7 8 9+ | FAMILLES | PAR FAMILLE
SULLIVAN, WUN ... 45 m 190 1o 6 5 w 10 10 1835 Iy
SUTTON, T—v...... a 18 & 70 3 2 m 10 - 1400 53
SUTFON, WUN 20 185 5 55 2 I5 - - - ass 5o
TACHE, MUN......... s 70 ) € 50 “ 2 10 3 17% 46
TEMISCAMING, T-V 570 25 115 15 7 ) 10 5 5 195 34
FERRASSE_VAUDREUIL, MUN n 1o 1o m % w 5 5 - 1685 16
TERREBONNE, T-V_ . 289 85 §25 % "0 m ™ 5 5 10,365 36
THETFORD MINES, € .. 525 1610 1525 1215 05 25 135 uu w0 18,900 36
THETFORD, PART(E SUD, MUN 540 1 15 13 0 # s ) 5 2,080 56
THURSD, T-¥ .. 75 210 1% 165 15 % 0 1 10 2810 57
TOURVILLE, MJN 215 6 % 5 % 20 5 5 15 L0 Py
TRACY, T-V..... 2100 205 95 a2 55 20 n % 5 11.3% 57
TREMBLAY, MU , a5 & % I 5 % 2 15 P 1805 42
TRES—SAINT-SACREMENT, MUN 0 1 & 70 “ W 1 5 5 1280 L7
TRING-JONCTION, VL............ 0 % 50 6 % % i5 5 5 1170 18
TROIS—PISTOLES, T=V. ..o 1065 1 m 0 1 & » 5 1 189 517
TROIS-RIVIERES, V/C.. 13,15 5015 2975 2570 14% §30 20 110 W a870 33
TREIS—RIYJERES-CUEST, T-V. 2715 550 55 %5 290 ) 80 0 N 5875 id
VAL-BELAIR, T-V 253 545 813 850 o 19 100 50 5 5915 39
VAL-DOR, T-V ... 4905 1.500 115 L185 510 25 1o # 0 17415 36
VAL-DAVID, VL 535 200 130 5 “ 5 10 5 5 L85 24
VAL-DES_MORTS, VL 840 2 185 1 s & % n 0 323 59
VAL-MORIH, MUN . 280 1% 70 0 ) 10 0 - 5 w0 33
VALCOURT, T-v, §70 125 W0 185 ) 3 » 5 - 233 s
VALCOURT, MUN.... ) & 60 65 % 1 10 5 5 L0 39
VALLEE_JONCTION, VL. . o % n 7 a zu 5 5 5 L% 1.6
VALLEYFIELD (SALABERRY—DE-), © . 1805 2825 1785 175 815 35 13 50 B 26,200 34
VANIER, T—Y .. am ™ 635 600 2 0 60 20 5 9575 s
VARENRES, V/C. 1620 &0 25 5 2% 19 5 15 0 5985 37
VAUDREUHL, T—V...... 14T ar a5 255 180 % 30 ) 5 5110 35
VERCHERES, VL. . 810 215 m 200 120 X0 » 15 10 2.265 3.6
VERDUN, C.......... 18,035 E020 215 330 1515 685 185 70 0 56725 Iy,
VICIORIAVILLE, T 5490 1865 1240 1160 675 m 11 6 0 19,180 2
VILLE-MARIE, T-Y 540 135 10 120 & 5 10 5 5 1270 27
WARMICH, T-Y ... m 05 185 15 w 55 15 15 10 2,565 57
WARWICH, MU 0 & n M n ) i 2 15 16% Y
WATERLOD, T-V .. 1175 &0 20 25 130 2 2% 1 5 E) 34
WATERVILE, T-V_ m % o 10 5 15 1 5 5 1230 17
WEEDON-CENTRE, VL......... T o & & » 2 5 5 - 1085 1.4
WENDOVER & SIMPSON, MUN 1275 25 b m 1 108 EY 2 a £ 59
WESTMOUNT, C.cooooo .. 5200 2390 950 1015 615 P 8 15 15 535 32
WICKHAM, MUN. s % N % n 5 15 15 1 15% )
WINDSOR, 7-¥.. L 480 20 30 1 1o o 2 15 5,190 06
WINDSOR, MUN 0 % n n %5 % 2 15 15 1420 .2
YAMACHICHE, V... 20 100 ) & 0 15 M 5 - 1025 35
CHTARIC:

1000 AND QVER - ET PLUS ... 7WHD 03 MBS0 MsA85 LOLMS  BM0 0 1ZES 14T £,843,660 14
ADELAIGE, TM %0 ) % s & 40 2 10 15 190 79
AALA, M. 880 25 185 % 120 % 15 10 5 315 36

M5 105 75 10 20 2 10 10 5 1305 78

AN, T=V 54% 1570 1,150 1630 720 n e 25 0 ' 19.285 3.3
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF L000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS, 1976
[BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN |  NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | FERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FamiLy
DES FERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 9+ | FAMILLES | PAR FAMILLE
ALCBOROUGH, TM 7% e 15 165 s 50 w0 ) - 279 3.8
ALEXANDRIA, T-V 855 205 m 0 00 m 2 10 ) 2980 is
ALFRED, ¥L 7 105 5 & 0 10 5 5 - 95 38
ALFRED, TH . o 115 £ % & 5 2 10 5 1670 .0
ALICE & FRASER, TH . 710 210 ) 180 % 55 15 ) w0 2610 a7
ALLISTON, TV 1115 45 05 m 120 5 5 5 5 3625 3.4
ALMONTE, T 330 5 1% 1% 120 5 n 5 - T 14
AMABEL, TH . ) 7 10 120 10 Q0 ) 5 5 2400 32
AMARANTH, it 580 s 15 140 100 5 ) 5 5 222 EY:
AMELMASEURGH, TM...... ... . 1310 500 280 280 160 B 1 5 5 a50 3.4
AMKERSTBURG, 1V 138 410 5 m 1”5 9% % 1 10 520 36
ANCASTER, TV 3760 1,150 % 955 50 24 0 5 it 142 16
ANDEREON, TH . 1215 5 205 285 210 10 w0 % 15 2575 3.8
ANSON, HINDGN & MINDEN, M §10 285 10 13 & » 10 - - 2055 32
ARMSTRONG, TH 0 % 50 n 5 » w0 - 5 1325 4.0
ARNPRIOR, T-V 1566 585 u a5 165 7 % 1 0 5270 14
ARRAN, TH. . E ) % ® &0 % n - - 1420 38
ARTEMESIA, TH 520 25 ) 105 ) 15 5 5 1710 53
ARTHUR, WL . . 15 20 & 8 50 15 15 5 - 1450 52
ARTHUR, TM... . a5 115 8 % &0 5 £ 10 0 1765 10
ASHFIELD, TM a0 150 5 % 0 ® 15 10 i 1695 3.9
ASPHODEL, TM 150 165 % L3 50 ® 15 - 5 1565 35
ATHENS, VL . 275 ) 60 55 % 16 5 - - 925 3.3
ATHOL, TH m 130 p 6 0 % 5 5 1U5 34
ATIKTRAN, TH 1425 5 s 35 20 ® 0 5 i 5,250 3.7
AUGUSTA, TH 1605 525 m a5 P33 1% P B 1 5,650 3.5
AURORA, T—¥ 168 Li60 Y 1635 155 195 5 ) - 12695 25
RYIMER, T=V. . o s e 1380 565 250 % 130 & 0 1 5 3% 53
BAGOT & BLITHFIELD, TH %5 105 50 i 0 15 ) 5 3 900 is
BALMERTOWN, 1D 510 140 i 15 s 1 0 5 5 1360 5.7
BANCROFT. W, 585 2 120 120 n % 5 5 5 1560 13
BARCLAY, 10 280 60 55 0 5 15 10 - - 1025 a7
BARRIE, .. 8315 320 1,560 2130 1,020 s 110 £ 15 255 33
BARRY'S BAY, V1 . % 110 7 @ 2 % 10 5 5 ) 27
BASTARD & SOUTH BURGESS, TM 605 0 10 % 10 5 15 - 5 205 34
BATHURST, TM 55 155 % 12 & 85 n - - 1830 56
BATHAM, TH . 100 0 20 ) 10 75 » 15 B 3410 37
BECKWITH, TH 835 25 10 13 50 8 10 - 5 213 34
BEETC, VL a0 15 % 110 55 % 5 - - 1470 3.5
BELLE RIVER, T-V ... %0 25 ) 200 120 5 2 1 5 24975 56
BELLEVILLE, C 9,145 365 1360 136 970 1 135 & 5 0005 33
BELMONT & METHUEN, TM 610 %5 130 15 & ® 10 10 5 2.100 i3
BENTINCK, TM 755 7 160 15 105 u 10 5 - 2560 i)
BICOULPH, TM 540 160 105 130 8 B 15 5 10 2010 37
BLACK RIVER — MATHESON, TN a0 7 155 20 o 5 5 o I 3510 3.8
BLANCFORD — BLENHEIM, TM 1,725 565 85 a5 20 m 3 0 1 6.120 55
BLANSHARD, TH 505 15 & 110 % « P - - 1900 8
BLENHEIM, T-¥ 1,000 as 20 20 s & 2 5 5 32M0 E)
BLIND RIVER, T-V . D 25 160 13 15 5 W0 5 5 2705 57
BDBCAYGEQN, YL a5 250 50 10 £ 15 5 5 5 120 2.9
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PERSQONS PER
- - FAMILY
TOTAL TOTAL DES |. -
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES

2 3 4 & 6 ? 9+ FAMILLES PAR FAMILLE
BONFIELD, TM ... 400 9% Ll 100 45 kL] 20 i3 15 1,595 4.0
BOSANQUET, TM....... 1,045 45 165 190 110 4] N 15 10 3,540 3.4
BRACEBRIDGE, T-V .. 2150 850 390 485 270 105 E 15 5 119% 1.3
BRADFORD, T-v. 1,355 450 30 315 155 50 20 5 - 4510 3.3
BRAMPTON, C 6,515 €810 5,850 8,060 3815 1.375 410 140 55 95,245 1.6
BRANT, M 1) 240 155 193 115 ) Kl 10 15 345 3.8
BRANTFCRD, C.. 17,58% 6.800 3.860 3.935 1.825 695 235 g0 40 57,530 13
BRANTFORD, ™M . 2,400 m 495 510 350 135 45 2 jt] 8460 3.5
BRIGHTON, ¥L.. . ... 830 40 150 e 95 50 i) 5 5 2765 2.3
BRIGHTON, TM ... 130 255 145 15 50 60 15 5 - 2,%0 3.3
BROCK, TM . ... ... 2,255 935 415 430 255 140 40 20 10 2,500 3.3
BROCKVILLE, €.... ... . 5,195 2,09 L140 1.065 565 230 10 15 U] 16.825 3.2
BROMLEY, TM™ 299 105 15 N 45 20 10 10 5 1,100 1.8
BROOKE, M. 530 180 145 13 65 45 15 5 - 1,880 EN-
BRUCE, TM .. 510 135 115 145 60 L] 15 10 1.880 17
BRUSSELS, WL.. 265 110 5] 50 30 20 5 - - 865 3.3
BURFCRD, TM. ... . R 1495 480 300 379 190 100 30 15 15 5320 EN-
BURLEIGH & ANSTRUTHER, ™M . . 30 145 (4] 5% 35 1% 10 - ] 935 3.2
BURLINGTON, C....ooceo. v e 21,605 8,525 5,700 7.9% 3785 1.430 380 120 55 86,275 15
CALDWELL. TM..... 410 120 55 ] 60 ES 20 10 15 1645 4.0
CALEDON, T-¥_.... . e 5,800 1730 LN 1,540 870 345 95 25 2 20,605 1.6
CALEDONIA, TM ... i e i e 3le EY 50 &5 % 20 ] 19 H 1.23¢ 4.0
CAMBRIOGE, C ... ... ... 18930 6,465 4,150 4690 2,240 90% FIL 135 75 64,585 3.4
CAMBRIDGE, TH ... ..o o i 91§ 245 200 225 110 % 0 19 20 34l0 3.7
GAMDEN, T™ . 665 225 130 135 100 15 15 10 5 2385 3.6
CAMDEN EAST, TM ..o i e e s 0o 945 285 190 210 120 % 24 15 12 KECLY 3.6
CAMPSELLFCRD, T-¥.... 970 180 190 170 20 o 5 - 5 2935 3.0
CAPREQL, T-V..... ... 1,040 285 0 280 40 % 25 - 5 o 1.6
CARADOC, TM 1,450 490 260 340 20 2% » 2 15 5,205 EN]
CARDINAL, WL... 435 200 9% 105 60 25 10 5 5 1620 33
CARLETON PLACE. T=V ... v o o 1,400 595 300 27 155 e 25 10 5 4480 3.2
CARRICK, T™M ... ... e 955 120 100 10 o0 55 5 20 20 2,355 4.3
CASIMIR, JENNINGS & APPLEBY. TM .. . ... .. 285 65 55 60 55 0 i0 ] 10 L130 4.0
CASSELMAN, VL ... JE N 30 120 0 65 40 20 i3 § - 1,160 3.5
CAVAN, TM . e e i e 925 25 195 240 125 55 2% 10 - 3305 3.6
CHALK RIVER, VL. 2% % 5 60 30 1 10 - 1020 3.5
CHAPLEAU, Tt e e v 195 U0 180 it 85 5] 20 10 5 2850 36
CHARLOTIENBURGH, TM . 1,395 480 280 265 175 105 35 ] 20 5,055 16
CHATHAM, C R 9.88% 1.63% 2125 2165 1170 540 160 55 k] 3,360 3.4
CHATHAM, TM. . . .. .. 1,850 655 5 385 265 115 45 0 15 6,550 3.5
CHESLEY, T-V .. . . e 485 25% 45 an LUl 20 5 5 - 1470 30
CHESTERVILLE, ¥L.. .. ... 50 155 55 65 35 15 10 - - 1,130 3.2
CHISHOLM, T™ et b i e e e 40 ] 50 50 40 15 10 - 920 3.8
CLARENCE, TM... . .. . ... 139 400 210 310 200 Ha 50 35 15 5,280 3.8
CLINTON, T-¥ .. . ... 855 385 15§ 180 85 25 15 0 5 2,710 3.2
COBALT, T-¥ 500 170 i10 % 65 5 15 5 3 1,185 kN
COBDEN, VL ... 65 130 55 L] 20 15 5 3 - 830 3.1
COBOURG, T-¥. ... 2915 1.140 525 655 300 120 40 15 10 9.505 3d
COCHRARE, T-v T 1,155 320 250 265 160 190 35 15 5 4,305 3.7
COLBORNE, YL ... ... 460 225 75 75 45 2% 10 - - L4 3.4
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS. 1976
(BASED ON 140% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %}
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE

TOTAL — PERSONS IN |  NUMBER OF

FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PER}-._S:LN}.{ '.fsn
TOTAL TOTAL DES -

DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES

2 3 a 5 6 7 9+ FAMILLES | PAR FAMILLE
COLBORNE, TM a0 160 ) b 55 30 15 5 5 1450 25
COLCHESTER NORTH, TM 865 55 170 200 135 55 % i5 10 3210 17
COLCHESTER SOUTH, TM 1280 440 250 %0 180 % 30 15 20 4315 16
COLLINGWOOD, T-¥ 2870 1,155 585 630 315 120 a0 20 5 939 3
COLLINGWOQD, TM n 290 160 13 % 30 5 - 5 2305 12
CORNWALL, € 11,860 1,200 2735 2550 1,405 625 210 W0 % 40200 1L4¢
CORNWALL, TH 1,18 o 0 250 165 100 0 H] 2 4440 18
COSBY, MASON & MARTLAND, TH 05 120 7% 4 50 n 15 0 - 1525 18
CRAMAHE, TM 645 250 120 15 80 8 15 10 5 2245 55
CREEMORE, V. s 110 ) 50 10 % 5 5 - E) 53
CROSEY, SOUTH, TM s 15 65 w0 © bl 5 5 5 1.260 14
CULRUSS, TM 405 10 7 T & 8 2 5 ) 1620 4.0
CUMBERLAND, M 299 69 575 89 %5 215 8 50 3 11510 EX
DAWH, TH 455 150 8 £ 50 5 10 10 0 1,655 37
DEEP RIVER, T-¥ 1415 s 20 390 20 8 F] 5 - 5,130 3.6
OELAWARE, TM a5 150 5 115 50 » 2 5 1,785 3.7
DELHL, TM 4,060 1600 810 860 50 210 100 2 2 13.560 23
DEREY, TM 670 0 120 165 & w0 % 5 5 2360 35
DESERCATO, T-¥ s 165 105 100 55 » b2 - - 1,645 15
DORCHESTER, NORTH, TM 1765 535 250 455 0 120 0 10 15 £.385 16
DORCHESTER, SOUTH, M " 125 105 % 60 £ 10 5 10 1,635 L8
COURO, TH 825 P 170 195 115 80 2 15 15 3005 28
DOVER, TM 1125 35 255 250 145 £ 3 15 10 4105 3.6
DOWNEE, TM §15 195 120 120 9 55 2 5 5 225 27
DRESOEN, T-¥ £50 270 115 15 70 2% 10 5 - 2130 313
ORLMMOND, TM 515 190 100 105 6 3 10 i - 1785 25
DRYDEN, T-¥ 1745 600 M5 45 220 % 20 t0 5 5975 e
DUMFRIES. HORTH, TM 1,29 35 %0 320 195 80 3 10 5 4530 216
DUMFRIES. SOUTH, TM 1,040 0 i 250 125 ] % 1 5 3720 16
DUMMER, TM 490 19 5 10 65 b1 10 5 5 1680 14
DUNDALK, WL 1] 150 50 5 5 15 5 - 5 %0 a1
DUNDAS, T-¥ 5005 1320 1,005 1260 630 70 55 0 10 16,680 £
DUNGANNON, T 250 % 65 £0 1 10 10 5 - 1,050 16
DUNNVILLE. T-¥ 2950 1155 %0 £00 320 190 ) 3% 15 10,100 14
BUNWICH, TM 570 185 100 13% 50 I F) 10 10 2.155 3.8
DURKAM, T-¥ 550 300 120 120 8 » 5 5 5 2,060 2.2
DUTTOR, VL 25 10 40 ) % 10 5 5 - &35 33
DYMOND, TM 5 5 5 55 5 % 5 5 5 975 .0
DYSART, €1 AL TM 99 435 185 200 105 85 15 5 5 2.1% EX
€AR FALLS. TM ) 120 105 120 &0 0 15 5 - 1785 17
CAST ZORRA — TAVISTOCK, TM L575 480 295 15 225 130 55 2 ) 583 27
CASTHOPE, NORTH, TM 525 135 50 130 & &0 15 5 5 2,050 19
EASTHOPE, SOUTH, TM 0 120 100 105 £ 3 2 5 5 179 18
EASTNOR, T FE 130 0 5 5 15 - - 5 &0 1.2
EDWARDSBLRGH, TM 1,130 395 20 5% 150 G0 3 5 3,915 55
EGANVILLE, VL . 150 150 80 5 10 15 5 - 5 1118 52
EGREMONT, TM 525 180 100 120 55 O b 19 - 1,895 EX
EILBER & DEVITT, M m 55 45 0 50 1 15 16 10 1,165 .
EKFRID, TH 540 170 105 115 ) i 15 1 - 1,98 37
ELDERSLIE, TM 325 % n o ) 10 10 5 1,205 L7
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS. FOR MUNICIPALITIES OF 1000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS, 1976
{BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %) -
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN |  NUMBER OF
FAMILIES - FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES MLy
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 8 7 9+ | FAMILLES | “PAR FAMILLE
ELDON, M. 520 260 & 100 0 # 10 - - 1625 " 12
ELIZABETHTOWN, TN 1615 555 350 285 165 10 % 15 5 5580 55
ELUCE, TH ... % 298 s 150 120 55 2 » 1 24820 28
ELLIOT LAKE, T-¥ . 2% 525 150 530 30 185 0 2 15 8,055 18
ELMA, TH .o %60 00 185 18 15 5 @ 1 1 2595 17
ELMSLEY, NCRTH, TM . 510 i 100 115 n ) 10 5 - 1765 .5
ELMSLEY, SOUTH, TM 560 25 10 125 60 0 5 5 5 L83 31
ELMVALE, ¥L 315 5 0 % % 1 5 - - 290 kY,
ELORR, V... 625 2 12 150 8 au 15 - 5 2,140 24
EMILY, T a0 5 1 1% 10 5 15 5 10 3215 s
EMO, TM. 285 15 50 50 5 » 5 5 5 290 s
ENGLEHARE, TV . a5 1 1 100 5 Py 10 5 - 1430 24
ENNISKILLEN, TM.... %0 240 15 185 150 80 5 10 5 2,430 37
ENNISMORE, TH._. 800 20 Ty s % 20 15 10 5 2715 24
ERAMOSA, M. 1050 30 180 280 120 n » 2 5 3810 2.5
ERIN, VL ... 520 165 105 10 & 2 1o 5 5 1820 LS
ERIN, TH___ 1425 a 280 355 20 % W 10 5 5,005 36
ERMESTOWN, TH ..o oo 2780 75 15 0 an 135 55 % 10 9,915 .6
ESCOTT, FRONT OF, TH . 200 140 5 55 1 10 5 5 5 975 2.3
ESPANOLA, T=¥ oo 1485 a5 a1 30 185 o @ 15 10 5415 16
FSSA, TH. 319 70 s 885 45 2 P % 5 11860 37
ESSEX, T-V .. 1440 50 285 i 180 0 15 15 5 935 14
ET08ICOKE, BOR.. 0405 N0 B2 1830 8620 3,065 850 245 15 260,775 52
EUPHEMIA, TH .... 320 1o 8 5 5 3 10 5 5 119 3.7
EUPHRASIA, T . 0 o 7 & ) Y 10 - 5 1325 Iy
EXETER, TV %5 a0 180 1% 106 0 5 - - 299 31
FARABAY, TH. B 130 8 5 ) ® 1o 5 5 1125 s
FAUQUIER, T. 35 % 5 % & E) 15 5 5 1425 4.0
FERELON, M. . 1170 570 1% e 100 5 10 5 5 3,565 20
FEMELON FALLS, VL. 455 25 &% &% & 2 - - - 1390 51
FERGUS, TV ........ 1565 53 30 25 1 Ey 15 10 - 5,160 1.3
FERRIS, EAST, TH T4 19 150 15 105 80 ® 10 10 2815 1.8
FINCH, TN . 540 1 100 105 & 50 10 15 10 2040 5.8
5180 1920 1285 1,565 50 an 158 % % 22,040 36
595 1”5 120 140 B 5 % 10 - 2220 57
358 125 % % 1 25 10 - - 1230 2.5
FOREST, T-V. ... 655 % 125 145 % 2 5 - 2130 52
FORT ERIE, T-V.. £.365 24% 1335 1330 o 0 18 % 2 #1.085 23
FORT FRANCES, T—V 2390 o 19 545 280 125 » 10 1o 8005 53
FRAMKFORD, VL...... 515 210 i) 125 " » 16 5 - 1685 12
FREDERICKSBURGH, NORTH, TH _ 750 275 "5 160 100 o 15 10 - 2585 14
FREDERICKSBURGH, SOUTH, TM... 220 1s 65 % 0 i 10 - 5 1,095 34
FULLARTON, T e 410 120 % & ) 3 15 5 5 1,530 1.4
GANANOQLE, T—V ... 138 530 25 255 150 60 0 5 5 2350 32
CARAFRAXA, EAST, TM.... m 110 % 100 ) £ 15 5 - 1,435 27
GARAFRAXA, WEST, TH. . 550 170 105 13 i P 15 5 5 1995 16
GEGRGIAN BAY, TH ....... 560 25 100 % 1 % 2 5 5 1355 5.4
GEORGINA, TH..... 5010 205 Lo10 Losd 545 250 % 2 10 16.400 1.2
GERALDTON, T—V . 70 50 1 17 1w ) 15 10 5 2,700 is
GLACAMEYER, TH 240 0 5 50 a0 % 2 5 5 1030 4.3
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1.000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRL DE PERSONNES. MUNICIPALITES DE 1000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN |  NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMERE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES Ly
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 S+ | FAMILES | PAR FAMILLE
CLANBRODK, TM _ 2600 %0 50 70 s 15 50 2 10 9630 16
GLENCOE, VL ... &5 165 100 o & % 5 5 - 1635 3.4
GLERELG, TM. .. 0 145 55 8 3 % 10 5 - 1160 I
SLOUCESTER, TH 14,085 3,355 304 4130 2150 285 80 us & 2145 .7
GODERICH, 1Y . 193 835 10 415 0 # B 5 - 6.295 4.3
GUDERIGH, TM.... . 57 185 100 1o 105 0 2 5 5 205 L
GOSFELD NORTH, M, ... 905 305 180 25 1%5 % 2 15 5 120 26
GOSFIELD SOUTH, TH 1925 685 170 455 250 10 N 15 15 §.665 s
GOULBOURN, T.... ... ....... 28625 815 800 1165 455 200 50 30 1 12,050 16
GRAND VALLEY, Vi 280 105 5 & 0 5 5 5 - 840 13
GRATIAN, TM . , 05 105 5 5 " » 2 5 5 1165 1.8
GRAVENHURST, TV ... 2060 50 20 am 180 & % 10 - £.390 i)
GREENOCK, TH 40 120 10 % H £ 15 15 5 1735 59
GREV, TM . . o 505 0 195 115 50 15 0 1 5 1910 58
GRIMSRY, =Y. 4045 1310 750 1,365 550 0 & 0 1 1425 s
GUELFH, C. . . 17,150 6330 2220 3906 1,950 845 25 % 3 57240 51
GLELPH, TH . . . . & 210 105 s W 60 % 5 10 259 38
GWILLIMBURY, EAST, TM 2650 15 545 885 380 185 5 » 10 9505 1.6
GWILLIMBURY, WEST, TV 1,010 30 19 285 125 £ » 0 5 3615 36
HAGAR, TM . 215 5 55 & % % 10 5 5 1060 Y
HAGARTY & RICKARDS. M 20 15 5 80 » % 10 10 5 1210 18
HAILEYRURY, T-V. . ... L% s 20 255 16 % » 15 15 250 36
HALGIMAND, T-V . 4250 1,465 25 980 52 s %2 £ 15 14830 55
HALDIMAND, TM 850 20 5 200 100 % » 10 5 080 56
HALLOWELL, T .. 100 a0 210 195 1% 45 P 10 5 3300 3.3
HALTON HILLS, T-¥ 8935 2510 1816 2525 L33 51 150 % el 32080 26
HAMILTON, C . . 2285 WD UM 1250 875 3% 108 5 19 264,305 1.4
HAMILTON, TH. 237 845 45 540 5 145 a@ 15 5 8135 14
HANOVER, T-¥ ... ... 1535 550 40 P 160 5 5 5 - 4.885 12
HARRISTON, T=¥ o 190 m E 8 5 w0 5 - - 1585 EN,
A 500 I 105 ) » 10 L5 14
HARVEY, M. . 445 25 T 80 % 2 10 - - 1,465 1.0
HARWICH, TM LMo 35 385 250 125 5 15 % 5,180 16
HAVELOCK, VL . a0 155 50 7 0 15 - 5 - LO%S 52
HAWKESBURY, T-V .. 2480 B0 %0 55 2% 140 6 £ P 8485 5Ls
HAWKESBURY, EAST, TM . o m 20 135 1 5 3 % 10 1 259 37
HAWKESBURY, WEST, TH. . . 605 1 s 15 % 0 m 5 5 2,185 5.6
HAY, TH 30 180 0 105 & o 15 10 5 1340 54
HEARST, T-V . 1,130 205 25 285 165 100 " 20 1 349 5.8
H:BBERT, M 355 105 80 55 50 & 1 5 5 1,365 39
HILLIER, TH . 35 160 8 & 10 % 5 - - 1305 14
HIMSWORTH, NORTH, TM . _ 615 230 100 145 ) e 15 - 5 215 s
HIMSWORTH, SORH, TM .. 315 % & 7 B % 15 10 10 1265 1.8
HINCHINGROOKE, TH 265 % 5 55 2 o 15 - 5 985 57
HOLLAND, T . 580 P 100 125 & » 15 - 5 1950 24
HOPE, T 845 20 175 s s s % 5 5 2980 55
HORTON, ™. _ 505 165 125 105 6 5 5 5 5 L% s
HOWARD, TH..... 6% 25 135 155 % % 15 5 5 2475 56
HOWICK, TH . . 8 ] 140 165 10 5 i 15 10 255 16
RULLETT, TH . .. 455 155 8 % 1 s % 5 5 1735 18
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMSRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
ToTAL TQTAL DES FAMILY
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 8 94+ FAMILLES PAR FAMILLE
HUNGERFORD, TM. .. 640 2% M5 15 8 o 15 5 10 2235 35
HUNTINGODN, M. .. “ 10 % % 6 % 1 5 5 1,585 36
HUNTSVILLE, 7-¥ 2,930 1,145 610 835 355 125 k1] 20 1] 9660 2.3
HURON, W™ 575 200 105 140 85 3 10 - - 1,580 1.5
IGNACE, TM 490 115 115 140 7% 25 15 5 - 1,500 3.7
INGERSOLL, T-V.. 2170 80 450 495 0 % e 15 5 7.100 33
INKISFIL, TM 2 1815 75 810 &5 19 6 2 10 13640 3.2
1ROGUOIS, L. 35 155 n 7 3 15 5 - - 1120 3.2
IROGUOIS FALLS, T=V........... 1675 510 s 35 245 125 55 % » 6,185 57
JAFFRAY & MELICK, M. . ... 335 23 170 210 130 55 1% 15 5 3070 7
KALADAR, ANGLESEA & EFFINGHAM, TM 335 140 n 60 35 20 5 5 5 1,130 1.3
KAPUSKASING, T=¥ oo 3,025 855 55 70 155 s 8 » ) 11205 3.7
KEEWATIN, T-V.. 55 175 105 125 55 % 10 - - 1735 34
KEMPTYILLE, 1-¥ §60 280 130 135 5 25 10 - - 2,120 3.2
KENDRA, T—V 2600 1020 540 550 105 150 5 15 10 8850 34
KENYON, TH..... §30 210 105 1 7 5 5 1 5 225 57
HEPPEL, TM. . %5 25 150 15 & % 10 10 § 2345 35
KINCARCINE, T-¥ 1,060 3% 200 9 130 50 5 5 - 31545 3.3
KINCARDINE, TM.. 800 200 10 240 13 5 b 10 5 305 1.8
KIMG, TM........... 3570 1.0%0 700 880 560 240 55 35 15 12,850 1.6
KINGSTON, ... 13330 5,420 2970 2.405 1,265 505 165 0 30 42725 3.1
KINGSTON, TH. 6125 1§70 1340 1365 s 30 % » 15 2775 36
KINGSYILLE, T-V 1240 495 245 250 135 70 20 3 5 4,160 3.3
KINLESS, TH oo a0 110 8 7 50 5 5 10 - 1185 %6
RIRKLAND LAKE, T-¥ ... 3395 L0 75 70 5 155 55 s 15 1165 13
KITCHENER, € ... ... BB 1S 7555 8,055 341 14590 45 s 100 113610 3.3
KITLEY. TM ... 175 Iy 105 % m 1 5 5 - 1585 a4
LORIGNAL, L 300 % £ & “ 15 1 5 5 10% 76
LAKE OF BAYS, TM ... &5 750 % 1 i n 1 1 5 179 51
LAKEFIELD, VL........... 580 218 ) 15 % b 5 10 - 1950 34
LANCASTER, TM ..... 745 %0 1% 190 100 & 5 1 15 2785 37
LARGER LAKE, TM.... ) 140 P & 5 20 10 - - L0 3
LAVANT, DALHOUSIE
& NORTH SHERBROOKE, TH....... oo oo 210 120 3 50 » 1 5 5 - %00 .3
LEAMINGSON, T=¥ oo 280 L0 575 565 285 15 % ) 15 929 13
LEEDS & LANSDOWNE, FRONT OF, T 1055 5 5 210 us 5 % 10 5 2655 35
LEEDS & LANSDOWNE, REAR OF, TM . 815 0 120 120 & 2 10 5 5 2,085 13
LINCELN, T=¥ oo 16% 1280 65 780 a0 255 7 0 » 12.760 35
LINGOLN, WEST, TM 2135 630 410 575 355 180 8 0 0 2905 38
LINDSAY, TV ...... 1340 1375 690 675 ars 150 60 n 1 10,860 2.3
LISTOWEL, T-V 1,370 600 260 2 10 1] 25 5 - 4365 32z
LITILE CURKENT, T-¥ 5 156 m % “ 1 5 5 5 LI 3.3
LOBO, TH...... L1 35 20 30 17t 7 ) 5 5 4,000 7
LOCHIEL, T 75 0 140 10 8 8 2 10 2 2678 57
LOGAK, TM.... 530 150 8 126 P 5 % 1 5 2100 Iy
LGNDON, €. 1S5 MM 13065 13910 5720 2,495 0 260 125 199560 53
LOKDON. TH .. 1526 500 295 %5 215 % » 2 10 5430 16
LCNGLAT, TM.. a5 %5 105 130 & » 5 - 5 1 18
LONGUEUIL, ™.......... 2% 55 65 65 0 25 15 ) 5 1,020 4.0
LOUGHBCROLGH, TM... 300 s 1 15 105 % 10 w 5 2,800 .5
LUCAN, YL oo 25 7 7 5 ) ) 10 5 5 1225 14
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1.000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRL DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS, 1976
{BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FaMiLY
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 9+ | FAMILLES | PR FAMILLE
LUCKNOW, VL 5 1o ) 50 % 15 5 - - 00 LI
LUTHER, WEST, TH 255 7 55 50 ® % 10 %60 1.8
MACDORALD, MEREDITH
& ABERDEEN ADDITIONAL, TM 280 1o 5 % 5 E] 15 5 - 1,305 1.8
MACHIN, TH 285 100 % €0 u 15 10 - - 1.005 5
MADOE, VL. 30 140 & % B 0 5 5 5 L% 13
MADOC. TM 20 1s n ) 8 % 10 10 5 1380 56
MAIDSTONE, TH 2190 & a5 465 305 s 60 0 2 7085 57
MALRHIDE, M 1185 %0 210 255 166 % 50 2 5 4605 2.9
MALDEN, TH . 1175 350 255 20 160 & % 15 15 4240 36
MANITOUWADGE, TH s 185 s 250 125 8 » 10 - 123 8
MANVERS, TM a5 27 15 215 » 5% 15 10 5 2810 15
MARA, TH %0 30 % 185 % 5 2 10 10 3,260 54
MARATHON, TM 555 180 1s 140 s “ 10 5 5 2015 1.6
MARCH, TM 1985 380 s 675 o 15 20 15 5 75% 18
MARIPOSA, TH L1%5 13 ™ 255 160 7 2 10 10 a5 1.5
MARSDALE, VL . 350 160 70 s 'y 10 5 - 5 1085 i1
MARKHAM, T-V 14,535 405 284 4310 2,145 % 210 & » 51910 L6
MARMCRA, VL. . 30 175 & 5 x5 15 0 5 - L135 1.2
MARMCRA & LAKE, T s 10 75 % £ 2 2 5 - 1445 %5
MARYBORCUGH, TM 545 55 10 ) e 75 5 10 5 213 19
MARYSBURGH, NORTH, TM a0 130 5 5 3 15 0 5 5 1,065 34,
MASSEY, T-V 5 1w p 7 5 2 10 5 5 1220 16
MATILDA, TH 500 s 165 168 10 s ) 15 5 2870 1.6
MATTAWS, TV 5 25 ns 13 % 5 » 15 10 250 1.8
MCDOUGALL, TM 60 20 125 140 5 @ 0 5 5 2215 3.4
MCGARRY, TH 405 15 ® 75 & % 1 0 5 1 860 38
MCGILLIVRAY, TH I " ® 00 n 5 5 5 - 1715 3.6
MCKILLOP, T % % 7 % % B 15 10 10 1475 y
MCNAB, TH 1,065 o 28 25 130 s ) 5 5 5% 34
MEAFORD, T 1165 53 2 2% 105 % 15 - 5 3445 3
MEDCNTE, TM o5 5 205 m 13 5 ) 0 5 3405 IV
MELANCTHCN, TH 535 165 1o 1% & Py 0 5 - 197 37
MERSER, TH 2345 %5 s 535 s 135 0 e 0 8425 is
MICH!PICOTEN, TM 12 s 20 285 15 8 @ 15 5 4% 16
MIDLAND, T-¥ 1025 114D 670 &7 315 145 5 b 10 10085 23
MILTCH, T-Y 5405 1780 1150 1405 ™ 0 o % 15 18245 54
MILVERTON, W 150 150 60 7 0 15 5 5 - L1%0 32
MINTE, TH 530 15 8 120 % 20 b 10 5 20% 1.8
MISSISSAUGH, £ 85385 18040 5060 18308 8,500 3,030 585 250 1% 25,550 55
MITCHELL, T-Y 0 35 s 130 0 0 15 - 5 2350 172
MONAGHAY, NORTH, TH 27 8 50 7 % » 10 5 - 390 16
MOMAGHAN, SOUTH, M 80 1o 55 5 m n - - - 245 54
MOND, TM 990 15 2 25 1 5 5 3420 55
MONTAGLE, M 670 55 " 145 7 B 10 10 - 2255 Y
MONTEAGLE, TH 280 100 &0 & 0 5 10 5 10 1020 16
MODRE, TM 2350 78 45 50 15 120 8 10 0 2.290 35
MORNINGTON, TM 655 185 135 120 ss n F 15 ey 203 .2
MORRIS, TH a0 120 7 10 5 % 2 5 5 1490 57
MORRISBURC, VL ... 595 0 115 13 50 5 5 - - 1855 iy
MOSA, TH 30 11 n 8 o % i - 1240 16
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1.000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS, 1976
{BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE

TOTAL - . PERSONS IN | NUMBER OF

FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PERSONS PER

TO?AL TOTAI DES FAA?LY

DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES
2 3 4 5 [ 7 9+ FAMILLES PAR FAMILLE

MOUNT FOREST. T-¥ 865 390 175 155 95 4 5 5 5 2730 3.2
MOUNTAIN, TM 860 70 140 135 85 5 15 1 10 2405 16
MULNUR, TM .. [+ 150 @0 115 55 15 5 5 5 1615 13
MURRAY, TM __ 1575 540 290 380 180 s 50 15 15 5,600 3.6
MUSHOKA LAKES, TM ... 138 690 240 20 125 m 20 16 5 4235 EW]
NANTICOKE, € 5,065 1850 1030 1065 615 30 10 50 30 17,45 3.4
NAPANEE, T-¥ 1300 570 265 260 115 50 5 - 5 4095 12
NEPEAH, TM.... 19535 5210 4255 5,545 2940 1,155 275 15 3 70220 56
NEW LISKEARD, T-V 1420 500 285 k1] 175 8 b 15 5 485 3.5
NEWSASTLE. T-V .. 8095 2320 L7115 2115 1,185 520 155 55 % 291065 1.6
NEWMARKET, T-V .. 6.265 1345 1360 1,755 b/ 285 100 35 1 21630 15
NIAGARA FALLS, C .. 18285 5,660 3830 4240 2190 L) b2 105 50 51,545 34
NIAGARA-ON-THE—LAKE, T-¥. 3100 L115 505 695 45 135 30 3 15 11,130 i35
NICHOL, TM ..o e, 20 0 150 1% 115 &0 2% 5 - 2920 37
NICKEL CENTRE, T-V. 3200 s 660 5 505 0 1o 40 2 1219 3.8
NIPIGON, TM.......... 680 225 130 160 L] 50 10 § 5 24H0 3.5
NIPISSING, TM....... 295 110 6 50 30 5 10 5 5 1,045 7.6
NISSOURI, WEST, TM.. E % 150 208 130 10 n 10 - 3080 26
NORFOLK, TM..... 2930 1005 600 543 15 175 5 k] 15 10,445 3.6
NORMANBY, TM. . 645 205 125 130 95 85 15 5 10 2,385 37
NORTH BAY, C...... 12,550 3,900 2,600 2,005 LI 860 20 120 &5 4,970 3.6
NORTH -SHORE, 10... 40 150 % ®» ) 4 % 10 10 1.865 3.9
NORWICH, TM 2,510 825 20 540 355 175 % 0 5 9,125 3.6
NORWOOD, VL %0 19 5 bl kY] 15 5 5 - 1,100 3
NOTTAWASAGA, TM 1,245 485 25 250 175 " £} 10 4285 3.4
OAKLANG, TM.......... 355 120 L] 30 40 20 10 5 - 1,225 1.4
OMKVILLE, T-V 17,840 5230 3670 5075 2,550 935 75 8 30 62,965 35
QUIVER, TM.... Ty 130 9% 120 1 % 10 10 5 1725 37
ONAPING FALLS, T-¥. 1620 30 m 45 280 130 55 15 10 6.355 ER
QNONDAGA, TH 30 160 0 & 15 %5 15 - 5 1250 3z
OPS, T ........ 745 2% 140 185 % 50 20 10 5 2645 1.6
DRANGEVILLE, TV _ 3,120 930 620 935 435 10 15 15 5 10910 35
ORFORD, TH 9% 125 80 95 50 2% 15 - - 1430 16
ORILLIA, C. 5875 2315 1240 1.260 645 %0 % % % 19.260 13
ORILLIA, TH 1,145 720 TS 355 175 110 kD 5 1 5780 13
ORD, TH_ 1645 (33 0 kT 165 5% % 10 - 5,400 3.3
0SGODDE, TM. 2255 655 %5 535 30 155 70 7 % 8.305 37
DSHAWA, C ... 8,140 9345 6,245 1,280 345 1220 395 145 65 9,625 14
DSMABRUCK, T 1,000 380 19 L 1 60 b1 5 15 3450 2.5
050, ™™ k1] ki ) 75 35 0 5 5 5 1165 7.4
OSPREY, TM o 150 3 9% 5 3% 10 5 - 1535 2.6
OTORABEE, TH 1150 T m 240 M0 BS 0 20 10 4325 1.8
CTTAWA, C..... 72850 31,19 15770 13,680 1.295 320 1L.0% 405 20 233,005 3.2
OWEN SOUND, €. 50000 T2m0 1045 1095 555 215 8 0 10 16,295 23
OWENS, WILLIAMSON & IBINGTON, TM . 30 7 &0 65 b 35 0 15 - 13% 1.2
OXFORD-ON-RIDEAL, TM .. 820 300 155 170 105 55 20 5 5 2,845 25
PAIPOONGE, TM .. 860 185 o 150 35 60 15 15 5 2470 7
PAISLEY, VL. 265 105 45 &5 35 15 ] - - B0 3.4
PAMENHAM, TM 135 110 1] 0 40 ol 5 - LI7% 3.5
PALMERSION, T-V . 505 25 B0 110 50 % 0 - - 1620 3.2
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF L0006 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS, 1976
{BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE

TOTAL - PERSONS IN NUMBER OF

FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES Pﬁﬁi%{ ?.F:"ER
TOTAL TOTAL DES -

DES PERSQNNES | NOMARE MOYEN

FAMLLLES DANS LES DE PERSONNES

2 3 4 -] ] 7 o9+ FAMILLES PAR FAMILLE
PARIS, T-¥ - LM 635 390 80 200 a0 25 10 5 5,785 L)
PARKHILL, T-¥. .. 35 160 55 2 3 U] 5 H - 1,080 1.2
PARRY SOUND, T-V . .. . 1395 590 28% 280 135 ] 4] 18 4,530 3.2
PEEL, TM . .. .. 81% 173 140 155 125 %0 60 28 40 1550 4.4
PELHAM, T-V. 2680 95 505 635 355 169 10 20 10 9,300 3.5
PEMBROKE, G 3680 1,445 1 6% 40 200 % 10 R 12370 3.4
PEMBROKE, TM ... .. 315 120 60 55 5% 10 10 5 - 1070 3.4
PENETANGUISHENE, T-V 1270 45 70 260 145 85 kL] 2% i0 4,495 3.5
PERCY, TM RO 600 260 L] 105 80 8 5 10 - 1,355 3.3
PERRY, TM. ... ... ... EE] 145 05 65 0 20 10 - - 1100 i3
PERTH, T-¥ [T 1450 620 305 i 150 0 20 [} - 4560 3.2
PETAWAWA, VL. . ... . . 1495 390 3o 400 225 8 30 n 5 5.450 3.6
PETAWAWA, TH 1775 385 380 515 300 120 4 . 15 5 6,590 3.8
PETERBORQUGH, € ... 15,555 b.155 3200 3330 1,785 695 220 70 3 50,935 3.3
PETROLIA, T-¥ 1135 400 20 239 140 50 2% 10 - 3870 3.4
PICKERING, T-V.. . 715 1,845 1560 2,070 1.030 400 120 35 10 25815 6
PICTON, 1-¥ L1715 535 15 20 120 55 15 H 5 3.73% 3.2
PILKINGTON, Th 450 130 60 115 65 4 15 0 5 1,765 3.9
PITTSBURGH, TM 2100 570 45 40 285 160 55 10 0 7,560 N
PLANTAGENET, NDRTH, TH. .. . 510 185 05 125 ] ] 20 10 15 2.155 Jj.8
PLANTAGENET. SOUTH, TM 95 e 35 7 50 ] =] n 5 1,535 3.9
PLYMPTON, TM . . ... ... 1,235 365 250 25 170 145 50 10 U] 4575 37
POINT EDWARD. VL 680 245 155 145 13 L] 15 H - 2,285 1.4
PORT COLBORNE, C...... ... 5440 1955 1,170 1245 665 280 7% L 15 18.360 EN
PORT ELGIN, T-V 1.330 B 5] 255 s L] n U] 5 § 4,505 3.4
PORT HOPE, T-¥ . 2.5% 1020 560 585 280 90 3 10 5 8405 3.2
PORT MCRICOLL, YL .. .. .. . . . 0% 140 9% L] 0 30 - 5 - 1355 .4
PORT STAMLEY, ¥L.. .. ...... . ..o 455 0 85 8 k] 25 5 - - 1.440 3
PORTLAND, Th 1,040 335 2% 285 115 2] 0 15 5 3715 3.6
POWASSAN, T-V 75 105 ] 55 30 20 5 5 - 985 3.5
PRESCCTT, 1-V 1,283 495 m 285 150 55 20 - 5 4225 4.3
PROTON, T™M 415 130 0 85 75 kL] 1] 10 5 L5710 7.8
PUSLINCH, TM ... 113 390 150 285 155 55 K] 10 3 3.9% 3.5
RAINY RIVER, T-V . 280 125 50 5 35 10 12 - - s 13
RALEIGH, TM 1,490 535 20 o 19% B5 45 2 5 5215 35
RAMA, M., 5 145 65 % 45 10 - 5 - 1140 3.3
RAMSAY, M . - 540 150 115 125 35 30 15 5 1885 3.5
RATTER & OUNNET, T™ 35 ] 65 & % 3 0 5 - 1368 4.1
RAWDON, TM 59 200 105 115 §0 5 0 5 - 2,145 3.6
RAYSIOE - BALFCUR. T-v 3% 155 735 Lo 685 345 il0 10 45 15.170 4.0
RED LAKE, TM 530 175 120 125 50 40 J ] 5 10 1,870 1.5
RED ROCK, 1D . ... 110 He 20 100 10 0 10 3 H 1,543 1.8
RENFREW, T-V_ 2,15 825 420 435 235 120 LY 20 10 1,158 3.4
RICHMOND, ™. . ... BAG 290 150 195 % 55 15 - 5 1875 34
RICHMOND Hill, T-V 9.11% 2935 1,985 2,365 1.200 420 140 45 25 31340 1.4
RLDEAU, TM 2210 635 40 626 300 125 % 10 15 7.960 3.5
RIDGETOWN, T-V 805 30 145 175 105 30 e 10 5 2685 3.3
ROCHESTER, TM 1,025 285 205 215 165 2] 45 2% 10 3910 3.8
ROCKCLIFFE PARK, VL . 510 175 105 115 80 L 10 5 - 1.795 J5
ROCMLAND, T-¥ ... .. . . 950 270 190 20 135 6% 30 10 10 1845 3.7
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND QVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS. 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PERSONS PER
- - FAMILY
TOTAL TOTAL DES -
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES
2 3 4 S 6 7 94+ FAMILLES PAR FAMILLE
ROLPH. BUCHANAN, WYLIE & MCKAY, TM. .. ... . - 455 155 100 £y 85 1 10 3 - 1,600 3.5
ROMNEY, TM e e 475 160 105 100 55 3 5 15 1705 £
ROSS, M. ... eon 420 155 %0 % 50 25 5 10 - 1425 3.4
ROXBOROUGH, T4 ... 0 25 125 130 100 55 35 15 19 2725 18
RUSSELL, TM.. ... LI7 360 25 245 165 95 55 20 15 4,460 3.8
SANDWICH SOUTH, TM . 1,195 330 20 260 195 100 (4] 25 1B 4,605 3.9
SANDWICH WEST, M. e 1470 253 655 930 5% 15 100 4 30 13210 3.8
SARAWAK, TH §00 200 130 155 75 30 5 - 5 2,040 3.4
SARNIR, C ... 14.475 5430 3,025 3215 1710 15 25 » 48,445 33
SARNIA, TM 3,540 1,025 735 Loo0 480 210 50 15 10 12,590 36
SAUGEEN, TM ..o 420 135 10 1no 65 40 5 - - 1,530 3.6
SAULT STE. MARIE, C .. 20.230 6,045 4420 4940 2,850 1210 455 150 % 72,338 3.6
SCARBOROLGH, BOR ..., 101,943 32,855 23935 26,415 12,515 4360 1,260 420 1% 345,850 3.4
SCHREIBER, TM..... LE] 120 100 109 75 40 0 10 - 1810 3.8
SCUGOG, TM.. 3,100 1.050 610 760 420 180 50 3 $ 10775 13
SEAFORTH, T-V ... 520 & 95 120 50 20 it - 1665 3.2
SEYMOUR, M. . 840 408 180 180 9 65 5 10 370 33
SHEFFIELD, TM . 320 150 65 90 35 5 5 10 - 1.080 3.3
SHELBURNE, ¥L... ..., 130 275 145 185 85 4] 10 5 - 2400 4.2
SHERWOOD, JONES & BURNS, TM ... k] 115 % 65 50 20 20 15 0 1430 3.9
SHUNIAH, TM ... 410 195 85 10 60 0 5 - 5 1549 3
SIDNEY, M . 3330 1,155 813 1.09¢ 563 220 65 20 5 13,905 E
SIMCOE, T=V..ooiiies e ceen, 3700 1,505 95 Ei5 15 145 35 10 10 11,585 2.2
SIOUX LOOKOUT, T-V 145 25 170 175 9% 50 15 - § 2630 EN
SMITH, T™M.. ... 2,105 750 430 510 70 105 30 i0 5 2,120 J.4
SMITHS FALLS, T-V.. 2420 L0530 520 435 240 125 40 1o 5 7725 3.2
SMOOTH ROCK FALLS, T-V ... . 3% 55 1 155 100 40 20 10 5 2,260 1.8
SOMBRA, M ... 1,095 %5 20 205 150 ] 35 10 i0 3500 3.6
SOMERYILLE, TM M5 230 ] 0 50 S 10 10 5 5 1,385 1.7
SOPHIASBURGH, TM... % 185 120 9 L] % 15 5 5 L7115 1.4
SOUTH RIVER, YL e . 250 120 55 2] 40 15 5 - 5 955 32
SOUTH-WEST OXFORD, TM. .. . . 2,130 100 420 490 285 120 ] 20 El 76% 3.6
SOUTHAMPTON, T-¥ . 70 Ere] 140 135 80 10 15 - - 2325 3.2
SOUTHWOLD, T 1,110 kLD)] 205 265 160 L1 k) 20 L] 4,060 3.7
SPRINGER, TM............ 50 145 105 %0 &5 50 25 1 3 1540 3.9
ST. CATHARINES, C... .. 32520 12,125 6,810 1,545 3840 1.535 425 155 8 108,305 3.3
ST. CLAJR BEACH, VL ............. 505 %0 8 130 80 B 15 10 L 1850 37
ST. MARY'S, T-v.. ... 1.260 505 240 290 130 &0 25 3 § 4130 3.3
ST. THOMAS, C 7115 2800 1,565 L1595 120 360 0 1% 15 23,070 5.2
SI. VINCENT, T™... 430 185 100 10 % 30 10 3 - 1650 34
STAFFORD, TH ... . 95 2% 185 200 135 69 20 10 3,260 3.6
STANLEY, M. 420 150 i 8 55 35 5 5 - 1530 3.6
STAYNER, T-Y.. . - 645 280 15 130 ] 2% 10 § - 2,080 3.2
STEPHEN, TM......ccooooies e 1080 35 20 260 135 80 2 5 18 3763 i3
STIRLING, VL ... . 40 215 85 1) a5 n 5 - - 1340 3.1
STONEY CREEM, T-V.... £180 2,755 L1 2.115 950 420 JIE] 27,905 14
STORRINGTON, TM.. 720 25 155 155 %0 45 2 19 § 2,510 335
STRATFORD, C...ocooonns e e e s 6,700 2630 1485 1430 720 290 9% 35 15 21870 13
SIRATHROY, T-¥ ... [ - 2,005 4] 450 440 2% 105 50 18 5 510 34
STRONG, TM.. e e e 32 125 55 8§ 10 kL 10 - - 1130 35
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLFAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES. MUNICIPALITES DE 1000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FaMILY
BES PERSOMMES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 € 7 94 | FAMILLES | PAR FAMILLE
STURGEQN FALLS, TV 1520 190 0% s 1m0 10 # 2 10 55% 26
SULBURY, C 4% BuS 30 56 3120 1405 40 210 105 8,035 33
SULLIVAN, T . 550 ) m 100 ] £ 0 10 I 2.5 57
SUNNIDALE, TM 530 s % 120 & % I 5 5 2010 Y
SYDENHAM, T 645 20 e 155 ) ) 15 5 10 2280 5.5
TAY, M . 1625 &5 s 35 0 & ) 1 0 5460 14
TECUNSEN, T- L33 05 s 345 150 % w0 15 1 4870 16
TECUMSETH, TM .. 1440 42 i ) 25 % () 15 10 5215 5.6
TEMAGAMI, 10 s 105 & 8 5 15 5 - - 1225 16
TERRACE BAY, TH 03 15 o 1% % i 15 5 5 181 1.8
THAMESVILLE, YL 2 110 ) 5 (] ) 5 5 5 85 7.3
THE SPANISK RIVER, TM m % 50 50 ) % 15 5 5 L5 4.0
THESSALON, TV 41s 15 5 % 50 2 0 5 - 1455 e
THORNBURY, T-¥ 5 175 8 55 €l 5 5 - - 1,060 50
THOROLD, € w0 12 85 860 513 25 n ) 0 1410 2.5
THUNDER BAY, C ... s wes EwE &% 3515 145 I 175 0 94,735 54
THIRLCW, TH. 1635 55 20 %5 s 105 % 10 5 5545 2.5
TILBURY, T 1070 i 7 20 I 5 ) 1 5 3735 3.5
TILBURY EAS, TN 0 us 120 180 % 5 » 15 § 2700 36
TILBURY NORTH, TH 720 b3 150 165 100 7 » » 1 2950 3.8
TILBURY WEST, M 420 10 5 30 1 £ 1 5 5 1510 36
TILLSONBLIRG, T-¥ .. 243 1,050 " 510 m 100 ] 5 5 7925 1.2
TIMMINS, C s 3w 23 26 1375 85 20 160 5 39255 35
TINY, TH... L7 640 110 30 m 1 % P % 6,080 46
TORONTO, ¢ WA GBS0 NK0 6N 13435 595 200 820 530 155300 3.2
TOSORONTIO, T 0 215 1 185 10 5 15 10 5 2780 57
TOTIENHAM, VL .. . . e 75 155 15 e K0 a0 1 - 5 2385 7
TRENTON, 1-¥ 1,966 1428 50 900 ars by ) 1 i 13410 i4
TUCKERSMITH, TM . 150 % 125 150 110 5 % 1 1 2260 57
TURNBERRY, TM s 1% & 7 ® % 15 - 5 134 1.6
TWEED, VL 40 05 8 7 # » 10 5 5 1410 7.2
TYENDINAGA, T 83 20 1" 1% 5 B 5 15 ) 2400 1.8
USBORME, TM. ... ... o 40 rd 5 m % % 1 5 5 1625 2.8
UNBRICGE, TM 276 a5 525 653 n ) ) 2 10 9580 15
VALLEY EAST, 1V 4540 s W L 80 a5 20 ) % 13210 41
VANIER, ¢ 525 239 £360 80 %0 150, 65 % 5 15880 10
VANKLEEK HILL, TV £ 15 £l T 5 0 5 - - L3¢ 2.4
VAUGHAN, TV a0 12 B L 6% 2 7 % 10 15,985 1.6
VERULAM, TM 630 30 120 10 ) E) 5 - - 142 Y
VESPRA, TH 1,380 a8 %5 ans " % % 1o 0945 1.6
VICIORIA HARBOUR, WL 1 us 5 5 4 ) 1 - 5 L1 3.4
WAINFLEET,. TH 1,525 55 m 5 » 105 1 2 2 5630 1.7
WALDEN, F-¥ 2675 710 555 750 " 1 6 % 10 9785 3.7
WALKERTON, 1-v 1165 0 25 210 135 7 15 10 5 3910 i4
WALLACE. Th 50 0 o 120 109 55 ! 5 5 2110 a7
WALLACEBURG, T-¥ 280 1040 510 o5 B ) 50 1 15 9800 .4
WARWICK, TH 635 210 105 120 100 5 2 i 10 237 8
WASAGA BEACH, 1-¥ 140 < 280 2% 15 “ 5 5 - 4280 50
WATERLOD, © 1245 455 285 2B 1400 55 o 55 % 1080 4.3
WATFORD. YL 1 us 7 n a0 E 5 - - 1,15 3.2
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS. FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 FOFULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES. MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF FERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL s PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FAMILY
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 8 9+ | FAMILES | PAR FAMILLE
WAWANOSH, EAST, TH. .. . m 10 7 50 M % 10 5 5 1405 38
WAWANOSH, WEST, TM 30 % 0 ™ as » 10 - 10 1200 59
WELLAN, € ..... 11850 4,235 2600 2680 1435 555 18 7 a0 930 53
WELLESLEY, TM . 1400 70 245 275 20 s 60 0 & 5855 42
WELLINGTON, VL... 25 15 5 56 2 10 5 § - 905 iy,
WEST CARLETON, T 2375 7% 495 50 290 125 5 15 i 8215 35
WEST LORNE, VL. w 140 i 50 » 10 5 § - 1008 3
WESTMEATH. T™ .. 55 150 8 100 10 B 15 5 i 1760 )
WESTHINSTER, TH,.. 1,645 570 295 30 205 s 5 10 10 5730 55
WHEATLEY, VL. ... e 150 © 185 & 10 10 - 5 1450 35
WRITBY, T=¥ .. .. 7,080 2.205 1,520 1850 900 40 1% 10 E 2475 LS
WHITCHURCH — STOUFFVILLE, T-V . 1350 L5 680 80 430 18 80 2 10 11575 55
WIARTON, T-V . 540 265 105 " 50 g 5 - - 167 31
WICKSTEED, TM_ m % N 100 £ . % i 1500 29
WILBERFORCE, TM ... s 150 w & 15 2 10 - - 1.250 54
WILLIAMS, EAST, T, 2 % 0 % 0 % In - L1 3.8
WILLIAMS, WEST, TM... 4 10 0 50 2 % 10 5 - a0 38
WILLIAMSBURGH, TH.... 745 31 150 o 190 5 2 10 10 2700 35
WILMOT, TM. 2610 785 a0 645 a0 20 5 % 10 9545 57
WINCHESTER, VL _ s 19 105 105 15 15 5 - - 1525 52
WINCHESTER, TM 40 0 s 155 % i % 1 10 20 37
WINOSOR, C..... 50560 16865 10786 105 5895 25% 200 38 245 168,780 34
WINGHAM, TV oo s 31 150 165 % 2 10 - - 2,805 52
WOLFE ISIAND, M 60 7 5 P B 2 10 - 10 1010 30
WOLFORD, T ™ 100 & 8 0 15 5 - 5 1905 15
WOODSTCCK, € 7080 2715 1,465 1615 785 300 10 1 15 212 ay
WOOLWICH, T .. 2560 123 70 93 535 775 15 5 & 4586 37
WYOMING, YL 440 15 0 s 80 n 10 - - 1510 35
YARMOUTH, TM ..o 2130 750 an a8 270 15 w0 10 2 7425 3.5
YONGE & ESCOTT, REAR OF, ™ % 5 &0 o 2 10 10 - 1055 37
YONGE, FRONT OF, TM _ 5 165 100 195 1 % 15 10 - 1605 s
YORK, BOR............ 6% L4956 8720 8005 3,495 1755 350 s ) 117,065 1.2
YORK, EAST, BOR..... 25 15500 6610 4925 1815 560 ey I n 94,405 2.9
YORK, NORTH, B0R .. Was w6 MM B8 17,435 5815 LSO 45 250 189,475 23
200, TM..... b % 5 8 40 % 15 - - 100 7.6
Z0RRA, M. 2185 545 25 560 s 1" 5 ) » 8135 5z
MANITOBA:
100D AND OVER - BT PLUS .o .. 2028 G560 ALHO 50005 W UMs 48 1§85 LI 175,880 Y,
ALEXANDER, LGD . 130 15 % 0 8 Y 2 5 5 1605 37
ALONSA, LGD...... 530 160 5 1w % » 0 10 % 2,105 a0
ALTONA, T-¥. §%% 270 195 115 w0 B 15 5 5 2085 34
ARGYLE, RM.. 30 140 7 % 50 % 10 - - 138 55
ARMSTRONG, LCD. 530 210 120 % 55 I3 15 5 1760 )
BEAUSEIOUR, TV, 840 90 130 10 80 % 10 - - 2,000 31
BIFROST, RM 155 1 % 0 & « 10 15 5 1,685 37
BIRTLE, RM...... ey s w0 10 % % 10 - 5 1080 14
BOISSEVAIN, T—V o 20 n % 20 15 5 - 5 1280 11
BRANDON, €. 2790 2635 1365 180 %00 ) 115 % w0 BN 1.2
BROKENHEAD, RM.. %5 s 165 185 e 5% 10 5 5 2535 34
CARBERRY, T-V ... T 7 165 n & 2 15 - - - 117 2l
CARMAN, T .o 400 205 105 i 50 5 5 - 1820 50
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1000 HABITANTS ET PLUS, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN |  NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES {ariLy
DES PERSONNES | NoMaRkE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 8 94 | FAMILLES | PAR FAMILLE
CARROT VALLEY AND OTHER PARTS, LGD. o s % s T 2 15 10 ) 1435 19
CARTIER. M , o 160 30 % 1 70 % .5 5 5 179 29
CHLRCHILL 16D o o oo 0 15 0 10 5 2 1 5 5 1420 a7
COLOWELL. RH , L % 135 & & 50 10 15 5 5 1415 2.6
CORNWALLIS, RM. . ... L %0 1% 20 260 10 15 % 5 5 1430 4.8
CYPRESS. NORTH, RM o a0 135 & % & % 15 - 5 1510 20
DALY, RN e 415 110 & 160 & » 2 5 5 1590 58
DAUPHIN, T-V. .. . oo 2295 1,080 185 a0 23 1 0 10 5 7,565 42
DAUPHIN, RM . 810 2% i 1 105 & 2 5 - 2,765 34
DE SALAGERRY, RM .. ... e 50 185 15 115 % 50 2 i 15 2.5 at
DELORAINE, T-¥ . . . . . 285 15 50 ) 15 1 5 5 - s 20
DUFFERIN, AM . 600 165 115 10 10 & w ) 5 2,365 29
ELTON, BN oo e e 360 1M & % 5 2 15 - - 128 1s
ERIKSDALE, AM 245 % 5 &5 5 15 10 5 10 85 3.5
FISHER, LGD e m P 1% 135 100 5 » 15 ) 2985 50
FLIN FLOR (PART), € o 2150 815 &0 s P %0 & 15 5 2.0 5.3
FRANKEIN, RM . 5 P Is o % ) 5 5 10 1890 ie
GILBERT PLAINS, RM ‘ s s 2 B 50 % 5 - 5 1355 30
GILLAM, LED o 59 150 120 s 8 3 15 5 10 2200 L7
ML T-Y , . n 165 @ & @ 2 10 5 - 1345 4.3
GINLI, RM. . . L 600 20 120 125 60 5 15 5 - 2015 14
GRAKAMDALE, 16D . .. e 585 20 165 150 7 % 15 5 - 2010 14
GRAKDVIEW, 1-V . 756 135 i » % 15 5 5 - ) 3.0
GRANDVIEW, RM . . m % % % 10 2 5 - 5 1,225 16
GREY, M. ... . o 55 1 & 10 % & » 2 15 2200 0.0
HANDVER, RM 1535 E 5 ™ 20 1 7 ) £ £.450 4.2
HARRISON, RM. . . i - ) 15 e 5 1 15 5 5 - 580 EY
KILLARNEY, TV ‘ , 620 %5 16 115 Y 3% - - - 1925 Iy
LA BROGUERIE RM . . . .. . .. . ) B 5 % 5 » 2 10 ) 1400 vy
LAC DU BCNNET, AM . .. o 55 1% 9% us 8 3 10 1 5 265 36
LANSOOWNE, RM e m % 1 & o 2 5 - . 375 16
LEAF RAPIDS, 16D . ‘ a 8 105 15 & 0 w - 5 LA 79
LORNE, RM o R 575 175 100 100 & 5 a0 15 15 2% 4.0
LOUISE, AN A 3 105 7 & 5 an 1 5 - 123 2.6
LYNN LAKE, 16D o 520 160 15 15 % © 5 5 5 2,275 a7
WACDONALE, RM . . L 5 30 150 1% 125 65 P 5 10 2915 57
MELITA, T-Y . . 225 1 5 50 1 10 - - - 985 2.0
MINIOIA, RM . . . . 300 120 5 55 50 1 5 5 - 1010 L
MINITONAS, AM ‘ \ ars 195 5 100 & % 10 5 - 137 57
MINNEDOSA, TV . . 75 30 155 125 o % 10 - 5 2250 EY
MONTCALM, AM &0 15 » 7 70 w % 5 5 1,55 29
MORDEN, T=¥ . o o e . 10H0 an 1% 2% o 5 N 5 5 330 32
MORRIS, T-¥ » , % 155 7 N 5 1 1 5 - 1380 34
MORRIS, RM o L 70 P 1% 150 135 o 15 1 15 2930 4.0
HORTON, AM _ 25 & 60 65 ) % 5 5 5 105 59
MOSSEY RIVER, RM . . .. U 25 % 5 60 » » 5 5 1 1075 L7
MOUNTAIN NORTH, 16D o , s 155 7 e ) » I 5 5 1405 55
MOUNTAN SOUTE, 160 .o s e a0 130 & 5 % n 5 10 5 1125 s
NEEPAWA, T-V _ 4 500 150 140 8 5 10 5 - 2600 30
NIVERVILLE, YL . U 285 ® 5 60 o » 10 10 10 1155 w0
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAL 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FAMILY
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES
2 4 5 6 7 9+ FAMILLES PAR FAMILLE
NORFOLK, NORTH, AM 6% % 125 150 % 55 20 15 5 2510 L7
NORFOLE, SOUTH, BM. . . 0 1o 80 7 "y 2 15 5 5 1.200 36
OCHRE RIVER. RM.............oooieiveies 285 115 80 60 30 15 5 5 5 945 3.3
PEMBINA, RM........ 575 205 115 130 85 35 10 5 - 1,995 335
FINAWA, LGD. . . I 510 90 85 185 100 35 iti] - H 1,990 1.9
BINEY. LGD ..o 0 165 & % 80 % 15 5 10 T 36
PIPESTONE. RM , 530 150 105 120 70 1 10 5 5 1855 36
PORTAGE LA PRAIRIE. C.. 2.985 1265 590 605 30 10 4 10 10 9620 3.2
PORTAGE LA PRAIRIE, RM ... ... 1,569 415 365 410 225 10§ 45 15 10 £.030 3.6
REYMOLDS, LGD........ ... ... .. e e e 2% 1o 85 45 35 20 0 5 - 1.000 3.4
RHINELAND, RM . . . . . . .. 99 220 180 205 15% 85 75 30 40 4,250 4.1
RITCHOT, AM 585 23 15 215 165 P m 15 1 3465 2.0
RIVERS, T-¥ . e M 1% B 5 'y 15 - - - 0 52
RIVERSIDE, RM oo o P 7 I 50 15 P 5 5 5 #s .7
ROBLN, T—V. 520 220 10 % 50 15 10 5 - 1665 3.2
ROBLIN, AN, .. 20 70 aH 1] 25 20 5 - 5 870 3.8
ROCKWOOD, RM . . . . . 1.40% 479 250 320 200 95 35 5 10 4.990 36
ROLAND, RM 28 115 55 - 60 30 15 5 - - 945 1.3
ROSEDALE, RM.. L¥i 185 10 20 50 35 15 1,625 3.5
ROSSER, RM..._ e e 0 % 0 6 50 15 10 - - 1075 L6
RUSSELL, T=V e o 405 190 & 0 % 2 10 - - 127 Ey
SELKIRK, T-V 2,385 in 535 565 320 13 3 i0 20 8320 3.5
SHELL RIVER, RM.. . . o m Is 50 & » 2 2 - 5 1,160 L6
SIGLUNES, RM . oo oo s 0 1235 & & 15 0 15 5 L840 36
SNCW LAKE, 16D % & % 120 50 » 10 - - 1475 57
SOURIS, T-¥.. . a0 225 % & 0 » 5 - - 1455 3
SPRINGFIELD, RM oo 1K 530 a1 85 230 125 5 e 15 6.240 37
ST. ANDREWS, RM . . 170 585 e 55 210 ) i 15 10 6.285 55
ST. CLEMENIS, RM ....................... 1,508 - 545 300 o 150 80 ] 10 10 5110 J. £
ST. LAURENT, RM e e i 15 40 55 40 5 15 10 15 1,160 £.3
ST PAUL, BAST, BM ..ot e, 865 250 150 235 135 78] il 10 5 3.i60 EA
ST, PAUL, WEST, RM. . 609 185 I W0 % S 5 5 - 2125 35
STAMLEY, RM. . . ... 1005 220 165 2% 160 135 6 zu % 4345 .3
STE ANNE VL . . ... . 255 7 It % 5 2 10 5 5 wm 39
STE ANNE, RM.. ... ... 630 45 115 115 110 15 25 28 2 2.640 4.2
STE. ROSE, RM 20 50 & 8 % n 10 10 5 1005 0.0
STE. ROSE DU WAC. VL ... 250 15 i # 5 i 5 5 - 8% 53
STEINBAGH T= 1o e oo oo 149 5 20 28 25 105 & 16 15 5,150 55
STONEWALL, T=¥ . . .. ... 150 160 % 105 5 5 10 5 - 1,585 s
STRATHCLAIR, RM ... 365 175 (2] &0 (1] 20 ] - - 1,165 3.2
STRATHCONA, ARM . . 265 110 45 50 3% 20 5 - - 910 i4
STUARTBURN, LGD. 455 225 7a 55 50 20 15 5 1,460 i2
SWAN RiVER, T-V. I 985 440 190 180 100 40 15 5 5 3120 1.2
SWAN REVER, RML..... oo &5 270 190 215 10 5 P 10 18 3100 56
TACHE RM. . 1005 240 1 P 185 1o x P 15 4105 vy
THE PAS, T=¥. oo oo 1570 50 us 425 210 P 2 2 15 5625 i6
THOMPSON, © . .. o 4085 ) 500 1205 590 265 10 ® % 15170 a7
THOMESON, RM. .. .. ... 15 12 6 55 % % 5 - - 110 53
TURTLE MOUNTAIN, RM . . 350 % 5 100 ) » 5 - 5 1320 3.8
VICTORIA RM . . s 165 i 0 % n 10 5 1205 52
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1.000 POPULATION AND OVER. 1976

TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMERLE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES FabiLy
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 P 5 6 7 8 9+ | FAMILLES | PAR FAMILLE
YIRDEN, T—Y 760 30 155 5 % n 5 - - 2am 3
WALLACE, M 530 15 % 135 % w0 15 - - 1955 57
WESTBOURNE, RM 525 120 ) Its 0 0 15 5 - 1820 s
WHITEHEAD, RM 0 10 8 % 10 15 10 5 . LIgS I
WHITEMOUTH, RM a3 10 % % 5 % 15 5 10 1570 1.6
WINKLER, TV 955 s 19 165 1 55 15 10 5 358 Iy
WINNIPEG, © WIG80 S5 255 3063 157 6330 1995 660 5 354,145 53
WOUDLANDS, M 5% 155 100 10 % 50 10 10 5 2170 16
WOODWORTH, AN 15 105 % 2 % P 10 - - LIB0 s
SASKATCHEWAK:

1008 AND OVER = ET PLUS oo IS4160 7980 0685 32885 10435 g9 L0 1760 825 525,535 14
ASSINIBOIA, TV £30 345 105 1o 6 0 5 - - 213 i
BATILEFORD, T-V §45 P 155 13 7 % 10 5 5 2190 34
BIGEAR, T-¥ 630 2% 120 110 I £ 10 - - 2015 12
CANORA, T-¥ 70 1% 119 100 % ) 5 5 5 2215 50
CARLYLE, T-¥ 20 125 5 &0 % 15 5 5 %0 12
CARNDUFF, T-¥ 5 120 © 5 3 10 5 5 865 13
CARROT RIVER, T-¥ 210 5 5% 50 2 w 10 5 - 825 75
CREIGHTON, T-¥ 5 130 e 10 70 % 10 5 - 1660 16
DAVIDSON, T-¥ 25 120 60 5 % 5 5 - 915 52
ESIERHAZY, 1=V 0 5 130 1% % 5 1 5 5 2540 53
ESTEVAN, C 21% 825 a5 a3 275 40 50 % 10 7530 s
ESTON, 1-v 35 155 8 & 3 2 5 5 - 1165 52
FLIN FLON {PART), C 1% o 2 P 15 5 5 - 5 165 s
FOAM LAKE, T-¥ 0 20 % 5 % I5 - 5 - 1,155 50
FORT QUAPPELLE, 7Y a5 P e 10 15 2 10 5 5 1,435 32
GRAVELBOURG, 1-V ) 115 5% 50 % % i 5 5 1.025 34
GRENFELL, 1-V . 365 155 % 1 » 15 5 5 - 100 30
BULL LAKE, T-¥ 0 130 55 5 » 10 5 - - 220 it
HUDSON BAY, TV 59 19 o 120 % 20 15 5 5 1.995 55
HUMBOLET, T 1035 4% 190 m s 7 10 15 10 3575 5
INDIAK HEAD, T-v an 245 % 0 » % 10 - - 1,405 50
KAMSACH, 1-V , 5 £ ) 120 & % 5 - 5 2230 3.0
RELVINGION, T-¥ ™ s 50 3 » 10 5 - - 80 5.0
KERROBERT, T-¥ 21 130 % 5 » 10 5 - 5 830 32
HINDERSLEY, T-v 80 35 17 180 9% 60 15 5 5 2810 54
LA RONGE, ¥1 75 10 rs 5 5 2 i0 i 10 1415 7
LANGENBURG, 1-V 120 150 %0 55 0 0 5 5 - 1,055 33
LARIGAN, T-¥ a0 135 8% 120 15 % 15 5 - 1,485 55
LEADER, 1-¥ 25 120 % & 10 10 - 5 5 108 14
LLOYDMINSTER {PART, C 11 105 225 245 145 & % 10 5 280 24
LUMSDEN, T-V 20 10 15 8 15 15 5 - 5 1010 53
MAPLE CREEK. T-V 610 29 1o o 5 2 10 - - 1885 1
MEADOW LAKE, T-V 865 15 15 1% 105 60 % 10 5 30 LS
MELFORT, T-v 1270 525 75 15 155 50 % 5 - 4155 53
MELVILLE, © . 1395 590 55 210 f25 6 % 5 10 4318 5.2
MOOSE 1AW, C 8210 350 1,685 1580 £20 45 135 S 2 .18 52
MODSOMIN, T-Y 635 300 105 105 75 % 10 5 5 205 3.2
NIPAWIN, T-¥ 1.085 s 180 i85 130 £ 15 10 5 358 53
NCRTH BATTLEFORD, C 3220 1270 25 50 B 1 & B 2 10915 14
OUTLODK, T-¥ a5 180 % % # @ 5 5 - 1410 52
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TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA - BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY MUMBER OF PERSONS FOTAL AVERAGE

TOTAL — PERSONS IN NUMBER OF

FAMI_LIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMLLIES FER&a.zi ]fER
TOTAL TOTAL DES -

DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES

2 3 4 ) 6 7 B 9+ FAMILLES PAR FAMILLE
oxBow, T-V. ... 320 140 30 [ 2 5 5 5 - 1075 3.4
PREECEVILLE, T-V... 330 180 mn 40 25 10 5 - - 955 29
PREINCE ALBERT, ¢ 6.855 2450 1,355 1.520 885 370 150 40 23,830 3.5
RADVILLE, T-¥ ... 250 118 65 3 30 15 ] 5 - 735 3.2
REGINA, C.... . 37.045 13,560 1715 8558 4,315 1315 620 235 130 125,025 3.4
ROSETOWN, T-V B4 75 120 "3 95 30 10 5 5 z110 3.3
ROSTHERN, T-V.. 410 20 ] n 35 10 10 - - 1,245 3.0
SASKATOON, C .. 32630 12,410 6315 1,235 3,880 1,725 550 210 110 149610 3.4
SHAUNAYCH, T-v... 540 255 95 105 35 15 10 5 - 1690 3.1
SHELLBROOK, T-V 295 140 50 45 30 18 § - 3 930 3.2
SWIFT CURRENT, € 1.625 1445 Mo 760 420 175 55 15 10 11,905 3.3
TISDALE, T-¥. 780 358 135 160 10 40 20 5 - 2510 3.2
UNITY, T-¥ .. 565 250 % 160 60 3 15 5 - 1,859 3.1
URANIUM CITY AND DISTRICT. .. 460 125 %0 125 60 k1 15 - 10 1,730 J.8
WADENA, TV, %0 185 50 55 45 10 5 - 1,100 3.
WAKAW, T-V.. 280 155 55 k] 25 15 5 - - gl 2.9
WARMAN, T-¥ o %5 L] 50 10 1% 19 - 5 995 3.7
WATROUS, T-V 400 150 75 L] 40 10 El & 1.250 1.7
WEYBURN, C...... 217 920 20 220 255 1o 35 10 7010 3.2
WHITEWOOD, T-V¥.. 290 155 40 L] 0 10 H & - 850 1.0
WILKIE. T-V.. 20 206 8 50 3% 25 ] 10 ] 1,355 3.2
WYNYARD, T-V. 525 20 85 90 50 20 1% 10 5 L6715 3.2
YORKTON, C.............. 3635 1.550 05 100 3% 210 5% 25 5 11,830 3.3
Q05. ESTEVAN, RM. 280 65 50 g0 40 0 10 5 5 1,035 3.9
067. WEYBURN, RM....... 23 0 60 65 40 % 15 5 5 1,125 3.8
126. MONTMARTRE, RM.. 220 40 k) 50 40 0 15 5 3 %5 4.4
137. SWIFT CURRENT, RM ... 470 30 100 100 5] 50 1o - 5 1,790 3.7
157. SOUTH QU'APPELLE, RM . 2% % Ll 65 50 ] 5 0 5 1090 37
158, EDENWOLD, RM_ s % 5 95 50 k] 15 5 5 1430 3.8
159, SHERWOQD, RM. 35 140 a0 [y 45 15 10 ] 5 1,240 3.4
161. MOQSE 1AW, RM ... 520 110 100 130 - 35 10 5 - 1950 3.8
168, EXCELSIOR, RM ..., 250 n 35 0 £ 20 - - - 920 37
181. LAKGENBURG, RM .. b1 60 15 3% 4 k! 15 5 H %5 4.0
183, FERTILE BELT, RM. 35 105 % 35 50 n 10 3 H 1250 3.7
184. GRAYSCN, RM... 235 o] 60 45 40 25 0 3 5 930 4.0
189, LUMSDEN, RM__ 270 & 5 55 45 28 10 - 5 1.01¢ 3.8
211, CHURCHSRIDGE, RM. s 75 ] 65 5 3 10 - 5 117¢ 1.8
213, SALTCOATS, RM 260 a0 55 50 40 25 3 - 3 963 3.7
214, CANA RM...... 19 105 50 10 40 bl 15 5 16 1180 3.8
215, STANLEY, RM.. 285 80 60 ] EL 15 19 - 5 1055 iz
219, LONGLAKETON, RM.. 245 15 2] &0 L] i0 5 5 5 1015 3.5
228, LACADERA, RM ... : 310 110 80 -] 0 2 - - 5 1020 3.3
243. WALLACE, RM. 3o 115 ] 50 L) % 5 - 1.08% 1.5
244, ORKNEY, RM ZH] 190 130 150 %5 5 20 5 - 2,365 3.7
247, KELLROSS, RM 240 &0 50 55 30 0 10 $ - 920 1.8
259. SNIPE LAKE, RM.... n % 55 60 40 15 5 5 950 15
273 SLIDING HILLS, RM kr-] 135 65 60 30 20 10 - - 1.065 33
276. FOAM LAKE, RM. 390 120 0 60 L] 20 i0 5 - L140 3.5
277, EMERALD, RM.__ . 255 55 55 50 40 ] 5] § - 1.035 4.{
290, KINDERSLEY, RM...............ccoomsivinc i 30 110 60 65 45 25 10 5 - [RLL] 3.6
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TABLE $. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS. FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TaTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES Famity
DES PERSONNES | NOMARE MOVEN
FAMILLES DANS LES | DE PERSONNES
2 3 4 5 6 7 8 94+ | FAMILLES | PAR FAMILLE
306, BIG GUILL AY %0 8 & 5 % 0 16 g 5 950 26
333, CLAYION, RM s 120 & & u 1 15 - - 1340 16
334, PREECEVILLE, RM . . " 145 105 o 5 % 10 5 1520 is
335, HAZEL DELL, RM 305 0 5 70 30 20 10 - 5 1130 57
2%, SASMAN, BM . ... a0 130 7 3 5 % 15 - 5 1,45 36
330, LEROY, RM, ) 5 0 2 50 & n 5 5 1655 .5
343. BLUCHER, RM 25 % 80 50 2 % 5 - - 955 26
344, CORMAN PARK, RM 1285 35 5 20 FT) 13 50 5 2 5,185 40
45, VANSCOY, AN M0 £ 70 % 0 » 10 5 5 1285 5.3
47, BIGGAR, AM s & 55 n 50 2 - 10 - 1305 X
5. KELVINGTON, RM ... 20 £ Q€ 50 M % - 5 - 810 L7
367, PONASS LAKE, M 3 100 1 & “ 2 10 5 5 113 16
366, SPALDING, RM %5 7 15 & % 1 15 5 5 1000 )
39, SI. PETER, AM oy 75 5 6 55 15 % 1 5 1585 y
370, HUMBOLOT, RM 05 & 50 7 w0 m 2 1 5 1270 a2
371, BATNE, RM . 35 £ & 7 6 w 15 10 5 135 ai
295, PORCUPINE, AM a5 120 105 n 0 & 15 5 - 1710 57
16, PLEASANTDALE, RM... . . 25 1% % 5 2 15 ) 5 - as 53
400, THREE LAKES, AM 225 ) 3 5 » 2 10 10 5 o Y
403, ROSTHERN, AM a2 % 80 % 10 & 1 5 5 1780 42
A4, LAIRD, BM 25 ) n % 50 »n 15 - 5 1180 .0
425, BICRKOALE, R n 115 7 8 50 W 10 5 5 L35 57
12, TISIALE, RN i 105 7 7 ® 2 5 5 - Lz 7.6
Q8. STAR CITY, RM s 13 8 8 % » 5 5 5 1275 54
a9, FLEITS SPRINGS. RM 05 % 8 55 5 2 1 5 5 110 2.6
430, INVERGORDOH, RM . ... 29 f25 50 6 % 15 10 - - 985 2.3
430, ST. LOUIS, RM w0 % & ™ 50 ) » 19 1 1375 a0
457, CONNAUGHT, RM.. .. 2 145 a5 & a % 10 - - 1075 16
453, WILLOW CREEK, RM 30 13 5 & ® ) 0 - 1235 14
259, KINISTIN. RM 0 % 8 140 % % 5 5 - 120 16
151, PRINCE ALBERT, R . 650 20 17 150 % 50 1 10 5 235 L6
164, LEASK, RM 25 ) & & 0 10 5 5 - 98 57
452, WECTA, RH 20 % % “ » 0 ) 5 o 19
472, WILTON, RM 2% 1o 7 % n 1 15 5 - 1495 1.8
135, MOOSE RANGE, RM . Mo " " p " 0 10 1 10 L6t5 57
437, NIPAWIN, RM 360 13 5 0 “ 2 10 - 5 1240 14
436, TORCK RIVER, RM 540 25 1 1 % 5 15 5 - 209 Iy
491, BUCKLAND, RM 70 218 150 185 1% 5 X 5 2815 37
253, SHEVLBROOK, R 5 S % & 60 % 10 5 5 1605 5
256, CANWOOD, RM 510 10 5 100 60 % » 10 15 2025 00
45, SPARITWCAD, RM a0 o 8 % & 55 2 15 5 785 4.0
501, FRENCHMAN BUTTE, RM 310 %0 & n % 0 % 5 5 1220 19
562, BRITANNIA, RM 205 £ B & 10 % 10 5 - 1,150 57
565, MEADOW LAKE, RM 540 165 100 15 % & 5 1 0 2085 18
4L 1D, LID 55 125 s 150 &0 P 5 o 5 200 3.4
%311 D, LD P £ 8 5 3 % 0 5 - 590 7
w3 L1, LD 250 ) -.u ) 5 % 10 5 5 5 Iy’
@3 L1 0. b 25 7 55 5 o % 15 10 10 1185 Py,
ALSERTA:
L0 AND OVER - €T PLUS oo ATGSB0 LGS BLIIS 10035 MBS A0 7AW 300 LS LATE30 s
AIRDRIE, T- %0 % ™ 15 6 a 5 - - 1310 26
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF I‘E.RSONS. FOR MUNICIPALITIES OF 1000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES: MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS. 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON 1E NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PERSONS PER
- — FAMILY
TOTAL TOTAL DES —
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES
2 3 4 5 & 7 94+ FAMILLES PAR FAMILLE
ATRABASEA, T=Y o 125 17 n 105 @ 5 5 - - L35 3.3
ATHABASCA, COUNTY MO, 12...... oo e, 1,295 420 225 275 180 105 50 15 15 4,500 3.7
BARRHEAD, 1-V s %0 120 145 75 5 15 5 - 2,380 1./
BARRKEAD, COUNTY HO. 11 ... IR - 1,225 E1E 245 70 150 105 60 2% 1% 4.710 1.9
BEAVER, COUNEY ND. S....... ...l 1.210 335 260 65 170 120 40 15 10 4,520 17
BEAVERLODGE, T-V... .. 3o 120 80 80 45 20 i0 - - 1,165 3¢
BELLEVUE, VL. .......... 305 125 65 65 35 15 ] - 1,020 3.3
BLACK DIAMCND, T-V._ O 335 130 I 80 30 15 - 5 - L1o0 i3
BLACKFALDS, VL......ocooee oo 210 .| 60 s 30 15 5 5 - 930 3.4
BLAIRMORE, T-v 605 225 135 145 ] 20 10 3 - 2010 3.3
BONNYVILLE, T-V 05 0 120 135 1] 50 20 15 2465 1.4
BOW ISLAND, T-V .. 320 40 65 65 40 15 5 5 - 1,089 3.3
BROOKS, T-¥ .. .. ... 1530 530 25 100 195 %0 25 15 ~ 5,295 1.5
CALGARY, i 116,99 42,145 24,570 28,200 14,110 5615 1,560 500 235 392.505 3.4
CAMROSE, C .. e 2,505 1.055 485 535 215 125 35 10 ] 8,125 3.2
CAMROSE, COUNTY NO, 22..... ... ... 1,790 540 320 103 275 150 5% 25 20 6,710 3.7
CANMORE, T-¥ R - 505 210 % 125 55 10 5 5 - 1,608 3.2
CARDSTON, T=V. . e 715 275 115 130 85 &0 35 i0 10 2,610 3.6
CARSTAIRS, T-V. . . 250 80 3 65 4 20 5 5 - 940 3.7
CASTOR, T-¥ .. ... e 290 115 50 60 k-] 0 5 - 5 995 14
CLARESHOLM. T—¥ .. s e e s 750 30 150 160 85 0 5 - - 2400 3.2
COALDALE, T-¥ et e 935 i 193 20 145 50 15 5 5 3265 1.5
COCHRANE, T-V .. ... . ... 376 0 65 1 35 20 5 5 - 1,315 1.6
COLD LAKE, T-V........... 305 90 60 0 55 20 5 - 5 LIS 1.7
COLEMAN, T-¥ . 05 160 80 % 45 15 10 - 3 1330 1.2
CORONATION, T-V ... e ... 25 100 45 65 40 10 5 - 975 15
BEVON, T=V i i 145 25 165 25 95 kL1 5 - 5 2.585 1.5
BBSBURY, T=¥ .o o o o 540 25 10 s 7 5 1 - - 129 i3
DRAYTON VALLEY, T=V . e 1,035 285 28 265 165 10 0 5 3 N
CRUMHELLER, €.... L4350 430 275 2% 0 10 2 10 5 4615 3.2
EDMONTON, C....oooecen e 13130 42450 24410 25130 13.030 5,515 1,685 580 33 376,485 1.3
EDSON, T-¥.. . ... . - S 1.00% 340 210 230 0 50 10 10 5 3485 i35
FAIRVIEW, T=¥ e e 540 185 s 105 65 L] 25 5 5 1,303 1.6
FALHER, T-Y.. ... ... 20 %0 9% 50 30 20 10 - - ae 15
FLAGSTAFF, COUNTY NG, 29. 1075 283 200 5 175 100 3 25 15 4190 39
FORT MACLEQD, T-V...... e 755 295 135 155 % $% 15 10 5 2600 3.4
FORT MCMURRAY, T-¥ .. . . 35625 500 6 1,005 540 250 100 40 20 13.560 iz
FORT SASKATCHEWAN, T-V ... 2110 570 415 845 30 128 2% 5 - 7.565 3.6
FORTY MILE, COUNTY NO. 8. . L 9 140 180 130 50 25 15 2,880 I8
FOX GREEK, T=¥ . . i vt e e vene 410 90 95 130 60 ) 5 5 - 1,515 1.7
GIBBONS, VL.l 215 70 60 9 35 1% - - - 1.01¢ 3.6
GRAND CENTRE, 1-V e e e s 200 160 185 15 (4] 5 - 2520 i6
GRANDE CACHE, T-¥..... ... .. 950 180 205 F 115 0 25 3 3,695 3.9
GRANDE PRAIRIE, £ . . RPN 4215 1,350 950 1,095 535 250 60 25 15 14845 3.5
GRANDE PRAIRIE, COUNIY NO. 1.. ............ . 2210 610 440 510 350 200 I 25 15 8,340 3.8
GRIMSHAW, T-V VN L] 130 80 g5 60 30 10 5 - 1460 3 é
HANRA, T=¥ . 630 35 135 120 h 2 H - 130 314
HIGH LEVEL, T-¥ . ... e e e 5] 80 &0 100 55 kS 5 - - 1,350 ie
HIGH PRAIRIE, T-N. s s e . 315 175 L) 120 65 0 19 10 1,845 3.6
HIGH RIVER, T-¥ 940 -A15 165 195 % &) 10 5 - 3025 3.2
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TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES. MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS, 1976

(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE

TOTAL — PERSONS IN NUMBER OF

FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMLLIES PERF{{%{. y.l”ER
TOTAL TOTAL DES -

DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES

2 3 4 9 9+ FAMILLES PAR FAMILLE
HINTON, T-¥ 1680 440 63 415 250 ne 30 U] 5 6.145 3.6
INNISFAIL, T-¥ 75 20 140 165 % 3 0} H] - 2465 3.4
LAC LA BICHE, 1-¥ 40 135 %0 69 ] 35 1B 15 0] 1680 3.8
LAC STE. ANNE, COUNTY NO. 28 L5600 500 305 360 220 120 60 5] 10 5,885 37
LACOMBE. T-V 485 425 170 190 108 65 20 5 - 2% 13
LACOMBE, COUNTY NO. 14 2043 20 330 495 45 70 50 20 10 7,580 3.7
LAMONT, COUNTY NO. 30 L175 0 265 24 155 10 3 15 5 4,150 3.5
LEDC, T-¥ 280 660 450 B6S 85 115 3 ] 5 1,820 3.3
LEQUC, COUNTY NQ, 28 2,680 125 L] 670 110 20 % 15 15 9,990 3.7
LETHBRIDGE, C 12,018 4,865 2400 2570 1385 575 18% B+ 35 39.37% 3.3
LETHBRIDGE. COUNTY NO. 26 2280 605 410 510 5 210 70 60 4 8935 3.9
LLOYDMINSTER (PART), C 1,380 430 260 318 185 90 25 10 § 4.800 3.3
MAGRATH, 7=V 335 130 50 85 4 30 5 5 5 1175 3.5
MANNING, T-¥ 265 % 65 35 20 0 5 - 5 830 3.3
MAYERTHORPE, 1-V 245 108 50 15 15 15 - - - 780 12
MCLERNAN, T-V 260 %0 &0 50 20 2 0 L - 920 36
MEDICINE HAT, C 8.550 3.48) 1,720 1.82% 965 165 130 40 2 27,905 3.3
MINBURN, COUNTY NO. 27 1,080 300 215 25 170 9% 0 10 10 405 7.8
MORINVILLE, 1-V 510 110 120 135 L 4 15 H] - 1,835 38
MOUNTAIN VIEW, COUNTY NO. 17 2210 130 400 530 20 15 45 0 10 7890 3.6
NANTON, 1-V EIE] 1% 60 90 0 15 5 - - sn i
NEWELL. COUNTY NO. 4 1270 320 245 285 20 Hs 35 20 15 4530 1.9
QKOTOKS, T-V 485 155 e 120 ) 30 0] 5 - 1,605 .5
QLDs, T-¥ 945 385 160 215 110 35 5 ] - 3125 i3
PAINTEARTH, COUNTY NO. iE 610 170 143 145 50 45 15 10 10 2,295 1.8
PARKLAND, COUNTY NO. 31 14% 1260 320 1160 105 300 100 35 U] 16,363 EX)
PEACE RIVER, 1-¥ 110 s 215 00 150 % 25 10 0] 4,060 17
PICTURE BUTTE, 3=V i 135 35 55 40 20 3 - H] 1,025 1.3
PINCHER CREEK, T-V €1 3 165 192 120 5% % - 5 3,015 ER
PONOKA, 1=V . L 550 200 28 140 (1] 15 § - 1,838 3.2
PONOKA, COUNTY NO. 3. 161% 430 30 395 235 120 40 15 18 5,900 3.7
PROVDST, 1-V T 38 165 85 70 40 4] 5 H § 1.260 3.3
RAYMORD, -V 545 150 100 95 L 55 2% 10 L] 2,035 .7
RED DEER, C 7485 2,650 1,560 1,785 g 409 95 0 19 25,305 3.4
RED DEER, COUNTY NO. 23 . 3345 1065 510 80 483 235 85 25 20 12055 J.d
REDCLIFF, T-¥ 785 265 155 195 95 40 2% 10 5 2,735 3.5
REDWAJER, T-V 395 185 60 9 50 20 H] - - 1310 3.4
RIMBEY, T-V 380 185 80 §0 35 15 10 5 - 1,185 3.1
ROCKY MOUNTAIN HGUSE, T-V 850 20 170 2% 1% 45 15 ] 3 2,540 35
SLAVE LAKE, T-V 805 205 140 2% 120 65 5 5 10 3,065 38
SMOKY LAME, COUNTY NO. 13 750 225 140 180 120 45 2% 10 5 2145 36
SPECIAL AREA NO. 2 600 145 155 160 % 30 15 5 - 2175 16
SPECIAL AREA NC. 1 455 115 € 120 % 40 10 5 1,780 3.8
SPECIAL AREA NO. 4 30 ] 65 o0 53 W 15 5 - 1410 ie
SPIRIT RIVER, T~V 5 % 50 L) 3 15 - 5 - 80 3.4
SPRUCE GROVE, T-¥ 1,755 350 360 625 210 ns 0 10 5 6.575 3.7
ST. ALBERT, 1-¥ 5.355 1.265 1165 1525 1.01% 400 120 0 ] 22,600 3.8
ST. PAUL, T-¥ 1,055 15 25 195 135 b 20 10 15 3685 3.5
ST. PAUL, COUNTY NO. 19 £210 295 215 25 183 120 ! k] 5 4870 4.1
STETILER, T-V 1,080 480 185 245 125 3 15 - - 345 4.2
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1.000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES PERSONS PER
— - FAMILY
TOTAL TOTAL DES -
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES DANS LES DE PERSONNES

2 3 4 & 6 7 9+ FAMILLES PAR FAMILLE
STETTLER, COUNTY RO. 6., 1190 e 20 265 170 50 5 15 - 4215 EN )
STONY PLAIN, T-¥ . 0 265 145 185 50 30 § - - 2,280 33
STRATHCONA, COUNTY NG, 20 10,345 2045 1,930 3.450 1836 s 1% 7% 10 39.7%0 3.8
STRATHMORE, T-¥ 39 140 0 110 10 i5 10 - - 1,335 14
SUNDRE, T-v_ . . .. 309 130 5% &5 El 20 § - - 850 2.2
SWAN HILLS, T-¥ ... 45 130 % 170 0 k1] 1 - - L1753 28
SYLVAN LAKE, T-V 460 150 9% %0 50 i H - - 1,505 3.2
TABER, T-V ... 1340 485 265 285 165 8 3 15 5 4645 15
THORKILD, COUNTY NO. 7. 945 305 205 210 120 % 15 1% 5 3,385 20
THREE HILLS, T-¥ 5 155 60 8 4 25 10 5 5 1,305 1.4
TOFIELD, T-¥........ 280 115 50 50 30 i3 10 - 3 930 3.4
TURNER VALLEY, WL 305 130 0 &5 ] o] 5 - - "0 3.3
TWO HILLS. COUNTY NO, 21. L1 230 170 155 120 25 k&S 10 - 3,145 3.7
VALLEYVIEW, T-V ... 400 110 L4 9 ] k] 13 s 5 1,49 3.7
VEGREVILLE. T-V ... 1125 580 195 165 100 s 20 5 - 3425 3.0
VERMILION, T-V .., 795 s 130 160 % 10 15 ] 2830 2.3
VERMILION RIVER, COUNTY NO. 24 1620 190 05 75 245 125 50 20 20 6,015 3.7
VIKING, T-¥.... 295 140 60 4 2 10 5 - - gl5 3.1
VULGAN, T-¥ .. - 395 145 60 75 50 20 5 - i,170 3.3
VULCAN, COUNTY NO. 2. ... .. 930 320 180 210 140 §0 15 5 3,240 3.5
WAINWRIGHT, T-¥ ... 995 410 205 205 100 1% 20 10 - 3.260 3.3
WARNER. COUNTY NO. 5 680 185 130 150 9% £5 kil 15 0 2,645 39
WESTLOCK, T-V.. 960 425 185 195 90 10 10 - 10 3,055 3.2
WETASKIWIN, C..... 1765 810 5 365 175 10 20 5 5,560 31
WETASKIWIN, COUNTY NO. 10........ ... .. ZI5 675 410 525 305 130 0 i5 10 7.485 3.5
WHEATLAND, COUNTY KO. I6 1095 305 205 255 1% % 3 10 5 4,085 3.7
WHITECOURT, T-Y ... 920 230 195 265 135 83 20 5 5 3380 3.7
[Lo R 1125 30 250 205 160 0 20 5 - 4,080 3.6
005 1 D.... 440 155 9% 130 60 20 10 - 5 1,700 3.5
006, CARDSTON, MD.. a0 220 125 155 130 %5 40 25 5 3,165 4.0
007. 1 Do 320 135 60 5] % 0 § 5 - 1,060 3.3
008 1 Do 415 165 85 90 55 15 - - - 1,355 13
009. PINCHER CREEH, MD.. 640 200 110 1% % 0 15 10 5 2,360 3.7
al0. 1830 5 75 460 20 150 65 1% 15 1010 3.7
014, 1,765 530 4 405 45 145 45 EL K £,595 3.7
014, 1325 115 225 2% 215 155 % 30 5 5435 4.1
015 | 525 150 %0 135 0 L) jt] 10 5 1,985 38
0. 1D 95 245 160 260 145 % 45 20 [ 4,015 4.0
07,10 235 623 416 455 - 230 125 10 110 3810 4.2
018 1 D.. 1,695 380 25 290 10 180 110 15 [ 1,490 4.4
0 1D 440 120 105 85 10 3 1% 5 5 1695 3.8
02010 630 175 112 145 105 )] 20 ] 5 2,405 3.8
QLo 585 130 10: 130 110 69 10 U] 10 2410 41
022 1D s 180 Mo 125 120 K] 35 20 10 2835 4.0
023 1 1.07% 230 165 180 130 15 80 10 105 5.240 4.9
026. 1,005 05 170 e 140 i 20 15 5 1675 3.7
031. FODTHILLS, MD .. . 2170 680 420 525 320 155 10 0 5 1.780 3.6
044, ROCKY VIEW, MD.. 3,705 1,080 63% 985 625 255 % 25 15 13,610 3.7
047, STARLAND, MD ... . - - 500 140 100 125 " 45 1] 5 5 1,845 3.7
048, KNEEHILL, MD ..o 1,35 3% 235 300 185 130 50 20 0 5175 3.8
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER. 1976

TABLEAU 5. FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS. 1976

(BASED ON 100% DATA - BASE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL — PERSONS IN|  NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON L£ NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES Fatity
DES PERSONNES | MoMarE MoYEN
FAMILLES DANS LES DE FPERSONNES
2 3 a 5 6 7 8 9+ | FAMILLES | PAR FAMILLE
952, PROVOST, MO 620 150 130 1o 100 &0 2 5 5 2305 59
061. WAINWRIGHT, MD . 830 215 175 185 140 80 25 - 5 3125 18
087. BONMYYILLE, MO , 2200 &0 120 615 295 205 %0 » 2 8,905 .0
090, STURGEON, WD 2,005 @5 580 7% 250 0 8 0 20 11130 58
292, WESTLOCK, MD . 1,590 500 285 35 235 155 50 5 Py 535 58
130. SMOKY RIVER, MD . . 640 110 i 120 15 80 30 25 0 2145 4.7
1%, PEACE. MD ... . S B 105 & 5 10 1 15 5 - 13w kX
136. FAIRVIEW, MD 400 115 65 5 0 3 15 10 10 1.580 1.9
BRITISH COLUMBIA - COLOMBIE-BRITANNIQUE:

1,000 AND OVER — ET PLUS oo 21415 2IL540 104880 116753 S35 280 620 2065 1015 1,683,385 12
ARBOTSFORD, DM 2456 55 195 195 285 130 50 15 15 2185 43
ARWSIRONG, € . . 595 2 (20 340 ) % 5 - - 1905 2.2
ASHCROFT, WL 50 160 1o 135 & 0 5 - - 1810 45
BLRNABY, DM .. . e CoMme I 7,345 e 1320 Lg0 5 95 w 148,830 Iy,
BURNS LAKE. WL 3 % & w % ) 5 - - 1185 1.6
CACHE CREEX, VL ... BT 5 % 5 70 % 20 - - 5 05 14
CAMPBELL RIVER, DM . . 3,065 1,115 680 765 26 145 20 5 - 10575 1.3
CASTLEGAR, C 165 575 e &0 20 % 2 5 5 5680 34
CENIRAL SAAMICH, OM. . . . . e . 20D 81 125 s 25 & % 5 5 B35 32
CHASE. WL 25 1% m 10 P I5 5 - - 1215 i
CHETWYND, VL . . . . 340 25 ] 85 50 40 0 ) S 1300 1.8
CHILLIWACK, C TP, . 2.345 1,300 405 350 170 75 35 5 5 6,340 2.9
CHILLIWHACK, CM 718 2550 1510 1740 910 n 120 0 3 2.0 14
COLOSTREAM, O . . e 1am 245 20 7y 175 6 Py 1 - 4520 54
Comox, T-v 1,365 415 315 385 175 Ii] 20 5 5 4,240 3.3
COCUITLAM, DW .. o 13880 e 2520 2980 1.855 550 1% 55 1 8025 s
COURTEMAY, & . 2010 70 =0 420 20 % w 5 - B0 13
CRANBROK, C ... . . .. .. 3300 1030 55 a0 285 19 55 10 1 1245 7.5
CRESTON, T-¥ 990 545 120 175 % 4 5 5 - 295 20
CUMBERLAND, ¥, , 5 7 % 100 ) 2 5 - - 2390 12
DAWSON CRESK, Coooooo o oo 2615 505 52 405 265 15 “ % 5 5040 s
DELTA, DM ‘ 165640 4315 2255 5,365 2,560 80 P 7 % 59,975 1.4
BUNCAN €. oo o L065 o 20 185 i % 2 - - 2318 31
ELKFORD. YL . , 155 105 % 15 7 0 5 1 5 1705 57
ENDERDY, C . . 380 18 80 & n 5 15 - - 1215 1.2
ESQUIMALT, DM 020 2010 80 718 0 % » 5 - 11,750 29
FERNIE, C . . 1165 400 240 290 13 5 2 10 5 3985 34
FORT NELSCN, VL . 570 170 145 175 1m 40 15 10 S 2490 37
FORT ST. JAMES, VL 455 115 100 1] 0 &) 20 5 10 1,785 18
FORT ST JOHN, € ... .. ... ... ) Z190 540 a0 555 125 130 50 % 15 7800 37
FRASER LAKE, YL 30 30 0 % 50 2 10 5 - 1245 27
FRUITVALE, WL i 15 0 105 80 A 5 - - 1360 56
GIBSONS, Vi o e e s 550 250 105 125 40 il 10 - 5 1,735 K
20D RIVER, VL a0 120 100 1 & % 15 - - 1755 18
COLDEN, T-¥. . .. . . 80 m % 210 125 50 15 - - 24835 L5
GRAND FORKS. € #0 255 185 185 100 B - 5 - 263 12
GRANISLE, VL ‘ s & ) & 5 10 5 - - 1090 1.6
HOPE, T~V e 740 295 140 15 % 5 5 5 5 253 2.3
HOUSTON, DM 5 150 13 us % 5 1 5 5 2,25 18
HUOSON'S HOPE, CM e 30 1o & & & 15 10 - - 1175 1.6
INVERMERE. YL 300 110 55 60 0 20 - - - 1.040 15
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TABLE 5. FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU S5, FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS, 1976
(BASED ON 100% DATA — BASE SUR LES DONNEES A 100 %)
FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE

TOTAL - PERSONS It NUMBER OF

FAMLLIES FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES FAMI_UES PERFi%i ;ER
TOTAL TOTAL DES -

DES PERSCNNES | YNOMBRE MOYEN
FAMILLES ,DANS LES DE PERSONNES

2 3 4 5 ) 7 9+ FAMILLES PAR FAMILLE
KAMLDOPS, ©. ... e 14,570 4650 1060 1885 1,890 %0 200 85 3» 50,445 1.5
KELOWNA, C. . . 13950 6,180 7495 2,900 1,520 605 180 45 30 4,550 3.2
HENT, DM..... 685 250 120 L 108 45 0 5 - 2400 3.5
KIMBERLEY, 1840 170 390 455 205 4] 5 3 H 6325 3.3
KITiMAT, DM ... 2550 3 650 895 445 175 45 25 5 10,795 3.7
LADYSMITH, T-V ... 1.115 505 230 210 110 % 5 ] 5 3450 37
LAKE COWICHAN, VL ... 600 195 135 165 8 40 5 16 - 2130 1.6
LANGLEY, €. 26% 1100 M5 600 280 % ] 10 - 8465 3.2
LANGLEY, DM ... . ... 9,755 3,308 1910 2510 1,280 495 135 45 25 33480 3.4
LILLOGET, VL... 35 205 110 105 8 & 10 3 - 1.90% 3.4
LOGAN LAKE, VL . s 7 5 15 45 -5 - 5 - 1255 37
LumeY, ¥l . 280 8 60 15 1 13 - ] - %0 35
MACKENZIE, DM ... 1,260 290 260 3% 220 7 40 H 5 4740 3.8
MAPLE RIDGE, DM ..... 1,130 2910 1,96 1,820 930 360 %0 25 10 25,550 33
MASSET, VL. 360 R L] 185 55 2% 5 5 - 1320 3.7
MATSQUS, BM.. ... 7,853 2,860 1430 1845 980 458 165 60 4 27125 3.5
MERRITT, T-¥ i e 1,380 415 210 30 230 ) 15 5 H 4,905 3.6
MISSION, DM 3875 1,405 805 92 455 195 60 20 16 13025 3.4
MONTRGSE, V... s P 5 % 45 25 5 - - 1,130 1.6
NAKUSP, VL ... 70 140 10 kL 45 15 - - 5 1,210 1.3
NANAIMO, C 12.710 4,455 2120 2.455 L1105 39% 135 3 U] 34,300 1.2
NELSON, € ... .. - 2350 1,010 445 4% 25 130 3 5 - 7575 3.2
NEW WESTMINSIER, C... 2,650 5.520 1830 1310 575 .20 7% 25 15 27195 2.8
NORTH COWICHAN, DM.... 4,175 1,525 815 9% 515 225 7% 25 10 14,165 3.4
NORTH SAANICH, OM.._. . 1425 725 265 265 125 k] 5 5 5 4,205 N
NORTH VANCOUVER, C... 8,485 4.605 1.765 1330 535 185 40 13 15 24,130 2.8
NORTH VANCOUVER, DM .. 16,820 5130 3,585 5030 2215 635 145 45 15 57,665 1.4
OAK BAY, DM.. 4870 2620 i 315 410 150 45 13 5 14,335 2.9
OLIVER, VL ... 0 265 80 55 0 15 5 - - 1270 2.8
0S0Y00S. VL....... 505 325 10 9% 50 20 & - L765 29
PARKSVILLE, VL. 920 4% 173 145 n 5 10 - H] 2650 2.9
PEACHLAND, DM 670 315 125 40 60 0 5 - - 2,40 3.1
PENTICTON, € ... 5750 2.760 L.065 1,130 319 205 45 20 17.535 3o
PITT MEADDWS, DM .. 1235 365 210 365 150 4] i} i0 - 430 3.5
PORT ALBERNI, C.. 4950 1615 1,010 1,265 669 225 80 2% 10 17.1% 5
PORT ALICE, YL s 105 78 105 40 15 i0 - - 118 3.4
PORT COQUITLAM. C .. 6,200 1635 1.360 1,925 75 315 55 Hi] 5 21,955 3.5
PORT ECWARD, VL 240 50 45 60 25 20 15 10 10 1.035 4.3
PORT HARDY, DM.. ... .. ... ... ... ... 885 250 210 40 125 50 15 5 - ERE] 3.5
PORT MCMEILL, YL e 370 100 80 120 45 0 ] - - 1325 3.6
PORT MOODY, C ..o e e e 3,09 920 s aus 385 120 o 15 - 10610 3.4
POWELL RIVER DM . . . . . 3550 1240 690 865 490 190 49 0 10 12,155 3.4
PRINCE GEORGE, C........... ... 14,645 4.105 1.045 4170 2,080 860 255 85 15 52,505 3.6
PRINCE RUPERT, € .. ... ... 3505 1,180 765 830 485 205 50 30 ] 12475 3.5
PRINCETON, VL...... ....... 810 290 170 195 95 35 1% 5 - 210 3.3
QUALICUM BEACH, VL. 530 R ] 65 40 10 H 5 5 1485 2.8
QUESNEL, T-V.. ... .. ... 1.340 545 235 450 50 110 40 5 5 6,480 3.5
REVELSTOKE, C.. .. 1,185 435 210 280 150 65 10 10 - 3.990 34
RICHMOND, OM._.. . 21445 1.360 4765 5445 2875 9lg 255 70 2 11350 3.4
ROSSLAND, © . i e e e 75 380 175 225 120 &0 10 - - 3.260 3.3
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TABLE 5 FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS, FOR MUNICIPALITIES OF 1,000 POPULATION AND OVER, 1976
TABLEAU S, FAMILLES SELON LE NOMBRE DE PERSONNES, MUNICIPALITES DE 1,000 HABITANTS ET PLUS. 1976

(BASLD ON 100% DATA — BASLE SUR LES DONNEES A 100 %)

FAMILIES BY NUMBER OF PERSONS TOTAL AVERAGE
TOTAL - PERSONS IN | NUMBER OF
FAMILIES FAMILLES SELON {E NOMBRE DE PERSONNES FAMILIES | PERSONS PER
TOTAL TOTAL DES Famity
DES PERSONNES | NOMBRE MOYEN
FAMILLES _ DANS LES | DE PERSGNNES
2 3 4 5 6 7 8 9+ FAMILLES | PAR FAMILLE
SARNICH, DM o 19810 £.025 1950 4485 3,205 B 75 &0 £ £4.160 12
SALMO, ¥L 5 120 © 8 N 15 5 - - %5 14
SALMON ARM. DM — 2475 1000 455 575 5 100 £ 15 5 2,155 11
SIONEY, T-V 1835 95 35 1o 20 55 B 5 5 5,800 Y]
SMITHERS, 1-¥ 0 25 160 s 145 5 0 10 5 2285 17
SPALLUMCHEEN, DM 85 35 188 0 1o 5 0 10 5 3470 2.5
SPARWOOD, DM 1005 %5 P2y 245 145 53 5 - - 2620 56
SQUAMISH, M 2125 85 2 580 215 15 % - 5 7.380 s
STEWART, DM £ 50 w0 50 5 3 5 - - 1245 16
SUMMERLAND. OM ‘ 1935 980 s 0 19 s 15 1 5 5470 2.0
SURREY, DM 0975 1,200 6550 730 1690 1450 3% 140 & 103,545 1.3
TAHSIS, VL . 30 115 % %0 % 15 5 - - 1.220 14
FERRACE, T 2410 05 540 650 35 155 5 ] 5 8480 L7
TRAIL, & . 2655 1185 530 510 275 102 % 5 5 8,305 3.2
UCLUELET, WL 5 110 0 m % % 5 5 - 105 34
UNIVERS(FY ENDOWMENT AREA . 0 5 %5 1% ) 2 10 - - 2585 30
VANCOUVER, § ®©20 4715 1830 16635 8430 M5 105 380 190 92700 1.0
VANCERHOOF, VL a5 185 7 140 E % 5 5 5 1695 3.4
VERNON, ¢. 4,485 1970 875 95 a1s 18 55 E) i) 14,255 12
VICTORIA, € 15040 9385 2485 1835 815 3D 120 5 o) 41,035 L7
WARFIELD, VL 555 215 1 150 50 15 5 3 - 1815 53
WEST VANCOUYER, DM 9305 430 1825 212 1115 5 7 % 5 31,390 3.2
WHITE ROCK, C 3645 2435 55 w 185 ) 15 5 - 8,520 26
WILLIAMS LAKE, T-V 1510 125 M 43 25 oY) n 10 5 5420 16
100 MILE HOUSE, YL a5 115 % 105 5 % 10 - - 132 5s
YUKOM:
1,600 AND OVER = ET PLUS .oooocooe oo 3430 1,125 ns s o5 190 & % 0 11985 1.5
FARD, T-¥ . 25 0 6 % 5 i 5 - 5 1190 I
WHITEHORSE, € 309 1020 £65 M 5 1 §0 ol 2 10770 25
NORTHWEST TERRIIORIES -
TERRITOIRES DU KORD-OUEST:
1,000 AMD OVER = ET PLUS oo 4950 1775 LIS 1,235 &0 Mp 150 o0 145 18,258 19
FORT SIMPSON, VL 20 50 5 5 ) Ly 1 - 10 915 40
FORT SMITH, 1-V . 455 1 100 10 8 5 % 0 15 1875 40
FROBISHER BAY, VL M0 15 n % 5 £ 2 15 0 1,035 Y
HAY RIVER, TV 70 1 180 185 % 5 15 15 10 2620 37
INLVIK, T-V 680 18 155 % » £ % 10 15 2485 X
PINE POINT. T-¥ ) 4% 80 105 12 & 1 10 5 5 1635 38
RAE-EDZO, HAM: 18 £ £ w0 % Ly 15 1 3 1,000 5.5

YELLOWKNIFE, C 1,855 520 425 4% 230 130 k13 15 2 b.72% 3.6
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Publications of the 1976 Census of Canada

This bulletin is one of a series of volume reports
of the 1976 Censuses of Population, Housing and
Agriculture. :

Most of the bulletins in the regular Volume
Series are data-oriented. Other reports containing mose
methedological, interpretative and evaluative content,
are also issued. These are as follows:!

{a} 1976 Census Administrative Report
(b) 1976 Census Quality of Data Series

(c) 1976 Census Research Series
(d) Introductory Reports to each of the regular
Volume Series.

Also available on request is a series of Reference
Lists developed largely for internal verification of
basic geographical and population hierarchies, which
could provide useful information to the outside user.

Users will note that the majority of census
publications are colour-coded to identify with the four
themes central to the presentation and to maintain
comparability with the 1971 series, ¢.g., blue for

Geographical and Demographic contenf, brown for’

Housing, Household and Family data, red for Eco-
nomic Characteristics and gold for the series based on
Agriculture.

These reports are listed in the 1976 Census
Catalogue which can be obtained free of charge from:

Publications Distribution,
Room 1200, Statistics Canada,
Ottawa, Ontario.

K1A 0T6

To order census publications, send a cheque or
money order made payable to the Receiver General for
Canada, to the above address.

In addition to published documents, the Census
of Canada can provide other products and services
about census: data on microform (film or fiche), com-
puter tapes, computer print-outs, user-specified tables,
maps, geographic files, geographic lists, etc.

For information write:

Census Information Services,
Statistics Canada,

Ottawa, Ontario.

K1A 0T7

or call (613)996-5254.

Inquiries about cénsus and other Statistics
Canada information can also be directed to Statistics
Canada Regional Offices located in: St. John’s (Nfld.),
Halifax, Montréal, Ottawa, Toronto, Winnipeg, Regina,
Edmonton and Vancouver.

1 It should be noted that these publications are generally
released somewhat later than the data reports.

Publications du recensement du Canada de 1976

Ce bulletin fait partie de la série des publications des
recensements de 1976 de la population, du logement et de
Pagriculture. ‘

La plupart des bulletins de la série ordinaire des vo-
lumes présentent des données. On publie également
d’autres bulletins dont le contenu vise plutdt la méthodo-
logie, I'interprétation et Uévaluation. Ces bulletins sont les
suivanisl:

a) Rapport administratif du recensement de 1976

b) Série relative a la qualité des données du recense-
ment de 1976

¢) Série du recensement de 1976 relative A la recherche

d) Introductions 4 chacune des séries ordinaires des vo-
lumes.

Vous pouvez aussi vous procurer sur demande une
série de Listes de référence, servant surtout a la vérifi-
cation interne des catégories géographiques et démogra-
phiques de base, qui pourraient fournir des renseigne-
ments utiles aux utilisateurs 4 l'extérieur de Statistique
Canada.

Les utilisateurs constateront que la plupart des pu-
blications du recensement sont classées par couleur, cha-
que couleur correspondant a I'un des quatre thémes du
recensement; cela permet d’assurer la comparabilité avec
les séries de 1971; ainsi, le bleu est réservé aux publica-
tions de nature géographique et démographique, le brun,
aux bulletins sur le logement, les ménages et les familles,
le rouge, aux publications de nature économique et ia cou-
leur or, i la série relative a ’agriculture.

Ces bulletins figurent au Catalogue du recensement
de 1976 que vous pouvez obtenir gratuitement auprés de:

Distribution des publications
Piéce 1200, Statistique Canada
Ottawa (Ontario)

KIA OT6

Envoyez vos commandes de publications du recen-
sement & cette méme adresse en y joignant un chéque ou
un mandat postal 41'ordre du Receveur général du Canada.

Qutre les publications, le Recensement du Canada
offre divers autres produits et services: données en micro-
copie (film ou fiche), bandes pour ordinateurs, états mé-
canographiés, totalisations spéciales, cartes, fichiers et
listes géographiques, etc.

Pour obtenir des renseignements, écrivez .

Information recensement
Statistique Canada
Ottawa (Ontario)

K1A 0T7

ou téléphonez au numéro (613) 996 - 5254,

Toute demande de renseignement sur le recense-
ment et les autres données de Statistique Canada peut éga-
lement étre transmise aux bureaux régionaux de Statistique
Canada situés 4 St. John's (T.-N.), Halifax, Montréal,
Ottawa, Toronto, Winnipeg, Regina, Edmonton et
Vancouver.

1 1l convient de remarquer que ces bulletins sont générale-
ment publiés quelgue temps aprés les bulletins présentant des don-
nées.



