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Préface

La présente étude a été suscitée par notre
inaptitude a répondre 2 trois questions fondamentales
concernant les eaux de surface dans 1’est du Canada.
Premigrement quelle superficie occupent les eaux de
surface? Bien qu’il existe un grand nombre
d’inventaires des étendues d’eau et de terres humides
dans des régions spécifiques, aucun inventaire précis et
exhaustif n’a jusqu’a maintenant été effectué pour
I’ensemble de la région. De plus, la plupart des
inventaires ne sont pas disponibles sous forme
numérique, ce qui en limite I'utilité. Deuxiémement,
quelle est la proportion des étendues d’eau dans ’est
du Canada qui sont d’une superficie inférieure 4 un
hectare? Les petites étendues d’eau sont davantage
sensibles a I’acidification que les plus grandes tout en
constituant un habitat important pour toute une gamme
de poissons, d’animaux et d’autres composantes de la
chaine trophique. Troisi¢tmement, quelle est I’ampleur
de la menace que constitue 1’acidification d’origine
anthropique? Les pertes possibles attribuables 4
Iacidification des étendues d’eaux de surface sont
énormes et ont des répercussions directes sur la flore,
la faune, I’économie et la santé humaine dans Ia
région en cause.

Les résultats de nc;s tentatives visant 2 répondre 2
ces questions sont présentés dans ce rapport. Nous
présentons d’abord la méthode que nous avons mise
au point pour tirer des données brutes une information
planimétrique utile. L’application régionale de cette
méthode est ensuite décrite avant de présenter la base
de données dérivée suivant les cadres des bassins
versants et des provinces. Finalement le cadre des
écodistricts élaboré par le Comité canadien de la
classification écologique du territoire (CCCET) est
utilisé pour évaluer le potentiel de réduction de
Iacidité par les sols et la roche en place ainsi que
pour dériver des statistiques planimétriques
provinciales basées sur la sensibilité potentielle des
eaux aux précipitations acides.

Des résultats choisis de cette évaluation
quantitative des eaux de surface dans I’est du Canada
sont présentés suivant un format congu pour rendre
I'information facilement accessible au lecteur.
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Evaluation quantitative des eaux de surface
menacées par ’acidification dans I’est du Canada

R.G. Hélie, G.M. Wickware et M. Sioch

INTRODUCTION

Les études dans Iesquelles sont quantifiées et
classées les eaux de surface fournissent de 1’information
concernant des parameétres physiques comme le
périmetre, la superficie, la profondeur et le nombre des
étendues d’eau distinctes a I'intérieur d’un méme bassin
versant. La planimétrie et la distribution de fréquences
de ces étendues d’eau sont souvent désignées comme
étant les «données d’énumération et de mesure».

L’information d’énumération et de mesure
constitue une partie intégrante des efforts de
modélisation visant & décrire et & prédire les effets de
Iacidification anthropique sur les eaux de surface. De
maniére concomitante, ces données sont utilisées
directement pour faciliter 1’évaluation quantitative des
eaux de surface menacées dans un bassin
hydrographique particulier ou une zone de sensibilité
spécifique. Cela est particuliérement important dans les
bassins versants ot il est déterminé que I’écosysteme
terrestre présente un faible potentiel de réduction de
I’acidité (Environnement Canada 1987, Energie, Mines

- et Ressources Canada, 1991)

En plus des données planimétriques, d’autres
renseignements sont souvent nécessaires pour le choix
d’un modele convenable pour le bassin versant
examiné. Par exemple, de I’information concernant les
terres humides est souvent nécessaire pour une
utilisation efficace et non biaisée de plusieurs modeles
lorsque les sources naturelles d’acides organiques
(terres humides) sont importantes (Hélie et Fraser
1987). Actuellement, la plupart des modeles régionaux
de I’acidification ne tiennent pas compte de la
contribution relative des acides organiques. Bien qu’il
existe beaucoup d’information concernant les types et la
répartition des terres humides, cette information n’est
généralement pas disponible sous forme numérique et

ne peut ainsi étre intégrée au processus de modélisation.

Nous avons examiné la télédétection pour la
production d’une base de données numériques
d’énumération et de mesure sur les lacs et les étendues
humides dans le cadre d’une étude pilote dans trois
régions de I’est du Canada. Les résultats obtenus ont
été évalués par comparaison avec les résultats que
permettent d’obtenir d’autres méthodes actuellement
utilisées en termes de rapidité du traitement, de
précision et de rentabilité. A la suite de 1’étude pilote,
la méthode de traitement des images a fait I’objet de
mises au point et la télédétection a é&té utilisée pour
produire une base de données quantitatives sur les
étendues d’eaux de surface dans I’est du Canada ou les
stress imposés par 1’acidification sont les plus élevés au
pays. Des résultats choisis de cette évaluation
quantitative sont présentés dans ce rapport.

Objectifs de I’étude

L’objet de I’étude pilote était la mise au point
d’une méthode automatisée d’obtention de données
d’énumération et de mesure pour les étendues d’eaux et
de terres humides par des procédures d’analyse
d’images numériques appliquées aux données
numériques de scénes complétes de ’appareil de
cartographie thématique (ACT) du Landsat. Les
quatre objectifs suivants avaient été établis :

1. Définir, par une classification des images
numériques, la plage spectrale associée a chacune
des classes d’étendues d’eau et de terres humides
identifiées;

2. Mettre au point et intégrer des sous-programmes
faisant intervenir les valeurs spectrales déterminées
pour chaque classe (eaux et terres humides) et
calculer automatiquement les données
d’énumération et de mesure nécessaires comme le
numéro d’identification des lacs et des terres
humides, les coordonnées MTU et géographiques



en latitude et en longitude, ou les deux, la
superficie en hectares et le périmetre en métres;

3. Comparer la précision de la méthode d’obtention
des données d’énumération et de mesure 4 1’aide
de ’ACT a celle que permet I'utilisation de
méthodes classiques basées sur la lecture de cartes
topographiques;

4. RBvaluer les données d’énumération et de mesure
pour les terres humides dans la région du parc
national Kejimkujik et comparer ces résultats 4
ceux obterus par Wickware et Kessel-Taylor
(1987).

La télédétection, sous forme des données
numériques de ’ACT du Landsat, offrait une source
possible de données de remplacement pour
Pénumération et la mesure des eaux de surface dans
Pest du Canada. La disponibilité des données de
I’ACT, leur grande résolution spatiale et les possibilités
d’utilisation de méthodes automatisées pour I’analyse et
le traitement de 1’information ainsi que de production
rapide et rentable d’une base de données les rendaient
trés attrayantes pour I’étude.

Une fois les objectifs de 1’étude pilote atteints, une
étude compléte a été entreprise afin d’obtenir les
données d’énumeération et de mesure pour I’est du
Canada. De maniere plus spécifique, une évaluation
complete et trés détaillée de la superficie, du périmetre
et de la distribution des étendues d’eau a I’est de la
frontiére entre I’Ontario et le Manitoba et au sud du
52° parallele a du étre effectuée pour dégager une assise
solide en vue de I’évaluation et de la modélisation des
ressources menacées. Toutes ces données devaient étre
fournies 4 un cofit raisonnable et suivant un format
numérique souple adapté 4 une multitude d’applications
en respectant un échéancier.

Région d’étude
Etude pilote

Pour I’étude pilote de Wickware et coll. (1991),
quatre scénes de I’ACT du Landsat, dont trois au
Québec et une en Nouvelle-Ecosse, ont été utilisées
(tableau 1). A Iintérieur des périmetres définis par ces
sceénes, trois étendues ont été retenues pour 1’exécution
de travaux détaillés d’étalonnage et d’analyse

Tableau 1. Scénes de PACT du Landsat pour I’étude pilote

Emplacement Trajectoire  Scéne Date

Montréal/Trois Riviéres 14 28 27 sept. 86
Lac Saint-Jean (sud) 14 27 26 aolit 86
Lac Saint-Jean (nord) 14 26 26 aotit 86
Annapolis/Kejimkujik 8 29 1 sept. 86

d’énumérations et de mesures: les bassins versants
20B, au nord de Montréal, et 2RG, au sud du lac
Saint-Jean (Péches et Environnement Canada, 1977), et
le parc national Kejimkujik dans le sud-ouest de la
Nouvelle-Ecosse. Les étendues situées au Québec ont
été retenues parce que de I’information planimétrique
les concernant était déja disponible au ministére de
I’Environnement du Québec (Hélie, 1989). La région
de Kejimkujik fut également choisie parce qu’elle
comprend de nombreuses étendues de terres humides
qui ont fait I’objet d’études du transport 4 grande
distance de polluants atmosphériques et pour lesquelles
des données d’énumération, de mesure et de
classification étaient disponibles (Wickware et Kessel-
Taylor, 1987).

La scéne entre Montréal et Trois-Riviéres couvre
deux régions physiographiques distinctes. Au nord,
les basses collines ondulantes du Bouclier
précambrien dominent, alors qu’au sud la scéne
couvre les basses-terres du Saint-Laurent, une plaine
d’origine marine relativement plane constituée
d’épais matériaux de la texture fine des argiles et des
limons reposant sur le socle ordovicien. Cette région
renferme relativement peu de lacs distribués au
hasard. Il existe des tourbiéres oligotrophes et
minérotrophes ainsi que des marais & feuillus dans
les emplacements mal drainés paludifiés. Un grand
nombre des terres humides ont été drainées et servent
a des activités agricoles et horticoles.

Les deux scénes du lac Saint-Jean couvrent des
étendues entierement situées sur le Bouclier canadien
et sont caractérisées par la présence de nombreux -
lacs occupant des dépressions ou des vallées dans la
roche en place précambrienne. Les sols sont de
maniére caractéristique minces et les nombreux
affleurements de la roche en place présentent un
faible potentiel de neutralisation de ’acidité. Les
terres humides prennent principalement la forme de
tourbieres oligotrophes ou de tourbiéres
minérotrophes pauvres occupant d’anciens bassins de




lacs (comblement de lacs), des lignes de rivage ou
des indentations peu profondes de lacs.

Le parc national Kejimkujik se trouve dans la
région appalachienne et fait partie des hautes terres
de I’ Atlantique en Nouvelle-Ecosse. Il s’étend dans
des roches sédimentaires métamorphisées du
Dévonien (vieilles de 345 4 400 millions d’années)
parsemées d’intrusions granitiques. Les schistes, les
argiles litées, le grauwake et la quartzite prédominent
dans les roches sédimentaires métamorphisées.
L’épaisseur des dépdts superficiels est trés variable,
depuis le placage mince jusqu’a une couverture
épaisse de plusieurs metres. Leur minéralogie et leur
texture reflétent généralement la géologie du socle
sous-jacent. Les sols se sont formés a partir de tills
produits localement ou d’épandages fluvio-glaciaires
et se répartissent en podzols, gleysols et dépots
organiques selon le cadre physiographique et la
géologie. Les associations de sols et de roche en
place présentent un potentiel faible & modéré de
neutralisation de 1’acidité.

' Etude régionale

I’application régionale de la méthode a permis
d’acquérir et de traiter 129 scénes de I’ACT du
Landsat, couvrant la plus grande partie de 1’est du
Canada, au sud de 52° paralléle de latitude nord
(figure 1). La région couverte englobe toutes les
provinces de I’ Atlantique, (4 ’exclusion de la partie
de Terre-Neuve située au Labrador) ainsi que les
parties du Québec et de 1’Ontario situées au sud du
52° paralléle de latitude nord. La partie de la région
. d’étude couverte par chacune des scénes de ’ACT du
Landsat est indiquée & ’annexe A.

La région d’étude a été choisie de maniere a
coincider avec la partie de ’est du Canada la plus
exposée aux effets de ’acidification anthropique.
Elle englobe de plus un grand nombre de régions ot
les caractéristiques du terrain ne permettent pas de
protéger les eaux de surface de ’acidification
(Environnement Canada, 1988).

La région d’étude recoupe plusieurs régions
physiographiques. Elle couvre une grande partie du
Bouclier canadien (déja décrite) incluant les hautes
terres de Severn et d’ Abitibi et la totalité de la région
appalachienne (Bostock, 1970) ainsi que les

basses-terres du Saint-Laurent et de la baie d’Hudson.
Des parties des basses-terres de la baie d’Hudson
situées dans le nord de I’Ontario (plaine argileuse
dominée par la présence de terres humides) ne sont
cependant pas intégrées 4 la base de données. Bien
qu’une analyse numérique d’images ait été effectuée
pour cette région, les innombrables étangs, lacs et petits
cours d’eau dans ces basses-terres dépassaient les
capacités de traitement du systéme, c’est-a-dire

45 000 polygones d’étendues d’eau par scéne.

Statistiques planimétriques existantes

Bien qu’il existe plusieurs bases de données
planimétriques sur les lacs de I’est du Canada
(Energie, Mines et Ressources, 1973; Minns, 1984,
1986; Alexander et coll., 1986), la plupart d’entre
elles présentent cependant un biais correspondant a

.un but spécifique, a des ressources limitées ou aux

deux. Il existe des bases de données planimétriques
plus complétes sur les lacs, mais elles ont également
diverses limites, dont la plus importante a trait a

I’échelle cartographique utilisée pour les inventaires.

Depuis toujours, I'information d’énumération et
de mesure a été tirée de la numérisation & la main de
cartes topographiques. La premiére base de données
a été compilée afin d’obtenir une estimation de la
capacité de stockage des eaux de surface au Canada.
Elle a été colligée afin de respecter une résolution de
I’UNESCO exigeant des pays participants qu’ils
établissent un inventaire de leurs principaux lacs.
Les résultats ont été publiés par Energie, Mines et
Ressources Canada (1973) sous forme d’un atlas'dans
lequel sont énumérés et documentés tous les lacs
canadiens ayant une superficie supérieure a
100 hectares (563 lacs).

Ultéricurement, des inventaires a plus grande
échelle de lacs plus petits ont été effectués en Ontario
et au Québec. Un inventaire couvrant la plus grande
partie de 1’Ontario (Cox, 1978) a été produit d’aprés
des cartes topographiques. Dans le cadre de cette
étude, I’information d’énumération et de mesure a
été produite pour 226 918 lacs d’aprés des cartes a
trois échelles différentes, ce qui a donné une
résolution hétérogéne dans toute la région d’étude.
Le rapport fournit les meilleures statistiques
d’énumération et de mesure disponibles pour
I’Ontario, mais puisque cette étude a été effectuée




Figure 1. Région d’étude.

avant ’introduction des micro-ordinateurs,
I’information qu’elle renferme n’est pas disponible
sous forme numérique et ne se préte ainsi qu’a des
approximations régionales trés grossiéres.

Au Québec, un inventaire analogue complet a été
effectué a une échelle cartographique constante de
1:50 000 par le ministére de I’Environnement du
Québec. Cette échelle permet théoriquement une
résolution spatiale maximale de 0,25 hectare (Hélie,
1989). La base de données est entiérement
informatisée et disponible sous forme de fichier bien
structuré a référence géographique. Elle couvre la
plus grande partie de la province au sud du
52° paralléle de latitude nord et comprend les

données concernant 146 609 lacs; elle a été utilisée

pour effectuer une évaluation initiale des ressources
menacées dans le sud du Québec (Hélie, 1989).

Dans le cadre de la présente étude, il a été jugé que
ce fichier de points sur le Québec constituait la
meilleure source d’information a laquelle il convenait
de comparer ’information tirée des données de
I’ACT du Landsat.

La disponibilité d’une base de données
numériques pour intégration et tri a I’aide d’un
systeme d’information géographique (SIG) a
constitué une considération importante lors de
I’évaluation de I'utilité d’un inventaire existant dans
le cadre de I’étude pilote. Jusqu’a maintenant la
seule disponible était la base de données sur le sud
du Québec mentionnée ci-haut. L’effort nécessaire




pour numériser totalement ou partiellement les
régions qui restent dans 1’est du Canada aurait été
considérable et une fois complétée, la base'de
données obtenue aurait encore sous-estimé de
maniére importante le nombre total de lacs en raison-
d’insuffisances de la source originale de données et
de I’échelle cartographique.

Les bases de données complétes sur les terres
humides sont rares. Bien que la situation évolue
rapidement, les inventaires exhaustifs de terres
humides sont en général limités & une ou deux
classes sur des cartes forestiéres générales. Les
inventaires quantitatifs détaillés se limitent aussi
habituellement & des régions spécifiques et
I’information n’est pas habituellement disponible sous
une forme numérique se prétant & des manipulations
au moyen d un SIG ou d’une base de données. Le
Québec a publié un atlas des terres humides pour le
sud du Québec (Buteau, 1989) qui englobe de
I’information planimétrique. Il existe des bases de
données inédites sur cartes ou sur microfiches pour
les provinces de 1’ Atlantique ainsi que plusieurs
bases de données sur les terres humides en Ontario,
mais peu d’entre elles sont sous forme numérique.

METHODOLOGIE
Sources de données

Les quatre scénes complétes de I’ACT du
Landsat utilisées pour I’étude pilote ont été obtenues
du Centre canadien de télédétection & Prince Albert
(Saskatchewan). Chacune des scénes couvre
approximativement une superficie de
35 600 kilométres carrés (188,67 x 188,67 km) et se
trouve sur trois rubans MOSAIC lisibles par
ordinateur (RLO). Les données fournies étaient
structurées suivant les formats bandes imbriquées par
ligne (BIL) et bandes en séquence (BSQ). Le format
BSQ constituait le format de transfert le plus efficace
pour la présente étude car seulement quelques unes
des bandes étaient nécessaires et ce format permet de
ne lire que les rubans sur lesquels se trouvent les
bandes choisies. Le format BIL aurait exigé que
soient lus en séquence chacun des trois rubans ce qui
aurait accru les cofits et le temps nécessaire pour
I’exécution du projet.

Le spectre électromagnétique est subdivisé en
bandes de longueur d’onde variable. A une
extrémité du spectre, les ondes radio de grande
longueur d’onde et de faible énergie présentent de
maniére caractéristique des longueurs d’onde
comprises entre 1 et 10 meétres. A I"autre extrémité,
on trouve les rayonnements gamma de courte
longueur d’onde et de haute énergie qui sont
caractérisées par des longueurs d’onde extrémement
courtes de I’ordre de 10° métre. Quelque part entre
ces extrémes on trouve les longueurs d’onde
correspondant & ce que 1’oeil interpréte comme la
lumiére visible. Les classes spectrales dans cette
région s’étendent de I'infrarouge (10,40 micrométres)
a ’ultraviolet (0,45 micrometre) et englobent la
partie visible du spectre. Cette plage a été
normalisée en bandes spectrales détectées par les
appareils 2 balayage installés & bord d’aéronefs ou de
satellites en orbite autour du globe. Dans chaque
bande on peut mesurer I’intensité de la lumigre d’une
longueur d’onde donnée réfléchie par la surface de la
terre. La plage varie de 0 (aucun rayonnement
mesuré) a 255 (rayonnement maximal mesuré, au-
dela duquel le capteur est saturé). Le rayonnement
réfléchi de maniére caractéristique par un objet
(comme une étendue d’eau) est appelé la signature
spectrale.

L’appareil de cartographie thématique du
Landsat, sur les satellites Landsat 4 et 5, offre des
résolutions spectrale et spatiale améliorées par
rapport & celles de son prédécesseur, le balayeur
multispectral (BMS). La résolution spatiale des.
données de I’ACT est de 30 metres dans les bandes
1,2, 3,4, 5et7, et de 120 métres dans la bande 6.
La configuration radiométrique est présentée au
tableau 2.

Tableau 2. Configuration radiométrique
de PACT du Landsat

Bande Plage spectrale (um)
1 0.45-0.53

2 0.52-0.60

3 0.63-0.69

4 0.76-0.90

5 1.55-1.75

6 10.40-12.50

7 2.08-2.35




Pour 1’étude pilote, trois des sept bandes ont été
utilisées. La bande 4 i elle seule a servi pour la
classification des eaux et les bandes 3, 4 et 5 ont été
utilisées combinées les unes aux autres pour la
classification des terres humides. Le choix des
bandes pour la classification des terres humides a été
dicté par des travaux antérieurs effectués par
Wickware (Wickware et coll., 1980; Wickware et
Howarth, 1981; Howarth et Wickware, 1981), par
Koeln et coll. (1986) et par Tomlins (1981, 1986).
Les cartes en projection équivalente du SNRC a
I’échelle 1:250 000 ont été utilisées lors du processus
de repérage des images par rapport aux cartes, qui a
permis de corriger la géométrie des images pour la
faire correspondre a celle de la base cartographique.

Logiciel d’analyse

Le logiciel de traitement d’images EASI/PACE,
mis au point par la PCI inc. a Toronto, a été exploité
sur un VAX 750/VMS. De plus un nouveau logiciel
a été intégré a la structure du EASI/PACE afin de
créer une couverture de polygones en mode trame a
partir des résultats de la classification multispectrale.
Cette nouvelle couverture permettait de calculer, par
des procédures entiérement automatisées, des
données d’énumération et de mesure de base comme
I’identification des lacs, les coordonnées MTU, la
superficie et le périmeétre. Deux programmes (ICP et
POG) ont été congus et mis au point pour utilisation
interactive avec le logiciel d’analyse d’images
EASI/PACE.

Le programme ICP est concu pour la
construction d’un ensemble de polygones dans lequel
chaque pixel de sortie comporte le numéro du
polygone auquel il appartient. Les données d’entrée
pour ce programme consistent en un canal d’image a
8 bits sur fichier UNIDISK. Ce fichier renferme
I’information répartie en classes (classes 0 a 255).
Le programme ICP est congu de telle maniére que la
plage de valeurs d’intensité associée a chaque classe
spectrale est introduite directement lors de la création
du fichier d’entrée. Le programme attribue ensuite
ou classe chaque pixel & I’intérieur d’une plage
spécifiée d’intensités a la classe correspondante.
Cette caractéristique élimine la nécessité d’effectuer
un long chronophage dans la classification
multispectrale de scénes complétes. L’utilisation de
cette caractéristique du programme ne convient

toutefois que pour les classes spectrales dont la
valeur de la plage d’intensités est unique 2 P’intérieur
d’une bande particuliere et seulement lorsqu’il
n’existe qu’'une confusion restreinte entre les classes.
L’eau est 'une des classes écologiques dont la
signature spectrale n’est pas habituellement
confondue avec celle d’autres classes. Le
programme est actuellement congu pour traiter
jusqu’a 45 000 polygones par scéne.

Le programme POG est concu pour la mesure de
la superficie et du périmétre de chaque polygone
ainsi que pour la détermination des coordonnées
géographiques (MTU, latitude et longitude) de tous
les pixels et polygones créés par le programme ICP
(tableau 3). Puisque la production des données
d’énumération et de mesure n’exige pas la création
d’une scéne géométriquement corrigée, le POG est
congu pour le calcul des coordonnées MTU justes, &
partir des données sur les points de contrdle au sol,
sans chronophage dans la création d’une image
géométriquement corrigée. Le POG produit
également un résumé de toute I’information
concernant les polygones.

Méthodes de traitement d’images

Le traitement d’une scéne de I’ACT jusqu’a
’obtention des produits nécessaires d’énumération et
de mesure comporte six étapes importantes
(figure 2). La premiére étape du processus d’analyse
d’image était le transfert des données d’images
depuis les RLO produits par le MOSAICS dans un
fichier de base de données sur disque a utiliser dans
le cadre de 1’exploitation du logiciel EASI/PACE.
Les bandes 3, 4 et 5 étaient lues directement sur le
ruban et introduites dans un fichier de base de
données au moyen du VAX 750.

A la deuxiéme étape, des points de controle
(rattachement) étajent interactivement choisis sur
I’image affichée et leur position était relevée au
curseur sur la carte correspondante du SNRC a
’échelle 1:250 000 sur support en papier installée
sur une table de numérisation. Une vue d’ensemble
de la sceéne compléte de I’ACT était chargée pour
affichage, bien que des fenétres (cartouches) de
pleine résolution puissent €tre choisies et affichées
sur 1’écran pendant le processus de sélection des
points. Pendant le processus de collecte des points
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Tableau 3. Sous-ensemble de polygones traités acceptables

Polygone Superficie Superficie Superficie
Ne Ligne Pixels Ordonnée Abscisse (km?) (ha) (m)
32 1 5769 5172732 736588 704.126 70 412.59 1837 711.13
14 677 4 586 1853 5056306 596263 330.500 33 049.98 744 275.75
514 161 1205 5192321 601300 93.828 9382.77 356 175.72
15 966 5111 6 229 5017202 722280 32.857 3285.72 77 486.94
26 1 3476 5184981 669045 14.368 1 436.76 81 242.81
33 1 5990 5171551 743097 7.915 791.46 28 590.18
963 296 2 846 5179510 648894 3.616 361.62 29 411.05
1148 + 361 3 388 5174668 664502 3.359 335.88 24 648.13
1189 374 1999 5181698 623523 2.316 231.57 9973.74
1326 408 2774 5176540 646163 4.337 433.71 23 659.08
1523 457 4 053 5168240 683564 3.209 320.85 12 960.36
1 566 469 3573 5170444 669362 3.859 385.92 24 639.72
2 010 580 2574 5172456 639335 3.7 377.10 32 136.66
2513 589 1787 5176391 616108 5.936 593.55 37 740.69
2 066 596 3 881 5164994 677741 6.988 698.76 59 120.77

de contréle au sol, les paires de coordonnées étaient
affichées sous forme de tableau avec la moyenne
quadratique des résidus et la distance moyenne a
Porigine. Un tracé des résidus sur les axes X et Y
pouvait &tre commandé et affiché en ordre croissant.
Les points présentant des résidus élevés inacceptables
pouvaient étre rejetés et de nouveaux points
pouvaient étre produits au besoin. Environ 8 a

12 points étaient nécessaires pour 1’application de la
formule de transformation pour un nouvel
échantillonnage de I'image. Les points de controle
au sol recueillis étaient ensuite utilisés par le
programme POG pour le calcul des bonnes
coordonnées MTU pour chaque pixel.

La troisiéme étape consistait & déterminer les
limites spectrales des étendues d’eau et de terres
humides. Différentes approches ont été adoptées
pour la détermination des valeurs des plages
d’intensités pour chacune des classes d’énumération
et de mesure nécessaires. La classification des
étendues d’eau était assez directe. Initialement, les
bandes 4 et 5 de I’ACT, ont été évaluées, séparément
puis combinées I'une & I’autre, relativement 3 leur
efficacité pour le classement des étendues d’eau; la
bande 4 de I’ACT a été ultimement jugée la plus
efficace 2 cette fin. Aprés transfert de la bande 4 du
ruban au disque, un ensemble de fenétres & pleine
résolution avec les valeurs brutes d’intensité était
examiné afin de déterminer la plage des valeurs
d’intensité. Des étendues d’eau réparties dans toute

la scéne étaient examninées afin d’assurer que les
valeurs d’intensité choisies représentaient des
étendues d’eau. Une fois cette procédure complétée,
les valeurs des plages d’intensités étaient introduites
dans le programme ICP et la scene était préte pour le
traitement d’énumération et de mesure effectué a
’aide des programmes ICP et POG.

La détermination des valeurs de plages d’intensités
pour la classification des terres humides exigeait une
approche plus intensive. Le processus était complexifié
premiérement parce qu’il était souhaité distinguer plus
d’une classe de terres humides (tourbiéres
oligotrophes, tourbiéres minérotrophes, marais).
Deuxiémement, le processus était complexifié davantage
par le fait que dans les milieux complexes du point de
vue écologique, la discrimination spectrale enire les
classes de terres humides et les classes de hautes terres
est fréquemment difficile. Il a été décidé qu’une
classification multispectrale de scéne compléte serait
nécessaire pour déterminer si des terres humides et des
classes de terres humides, ou les deux, pouvaient étre
distinguées du point de vue spectral ainsi que pour
déterminer les valeurs des plages d’intensités (2
introduire dans ICP) pour chacune de ces classes. Il a
également été décidé qu’une classification dirigée basée
sur le maximum de vraisemblance constituerait
I’approche convenant le mieux & cette fin.

La premiére tiche consistait & transférer du ruban
au disque les bandes 3, 4 et 5 de I'ACT et 2 afficher
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Figure 2. Procédures de traitement d’image pour la classification des données de I’ACT du Landsat.

une image composite de scéne compléte. Une sous-
scéne de 1024 x 1024 a pleine résolution de la région
de Kejimkujik en Nouvelle-Ecosse a ensuite été
affichée. A partir de sous-régions de 512 x 512 &
Pintérieur de la sous-scéne de 1024 x 1024, des
signatures de reconnaissance ont été produites pour trois
principales classes de terres humides (tourbiéres
oligotrophes, tourbiéres minérotrophes et marais 2
feuillus). Les emplacements de reconnaissance utilisés
pour chaque classe ont été échantillonnés sur le terrain
10 jours avant I’acquisition des données de ’ACT du
satellite. A partir de ces signatures de reconnaissance,
un fichier de signatures a été créé pour chaque classe et
utilisé pour la classification de toutes les étendues
similaires de la sous-scéne de 1024 x 1024. Les
résultats n’étaient pas encourageants et malgré des
efforts consacrés a I’amélioration des fichiers de
signatures, & la fusion de classes, & ’essai d’autres
méthodes (p. ex. analyse par composantes principales),

il a été décidé qu’une discrimination spectrale de classes
de terres humides ne pouvait étre effectuée de maniére
réaliste dans le contexte d’automatisation et compte tenu
des milieux écologiques complexes de la présente étude
(une discussion plus poussée des résultats de la
classification est présentée a la section intitulée
Efficacité des données de I’ACT pour la planimétrie des
eaux de surface). Siles résultats de la classification
avaient été acceptables, des valeurs de plages
d’intensités pour chaque classe auraient été introduites
dans ICP et les données d’énumération et de mesure
pour les terres humides auraient été automatiquement
traitées comme dans le cas des étendues d’eau.

Une fois toutes les valeurs de plages d’intensités
déterminées pour les étendues d’eau, une classification
compléte était effectuée 2 la quatriéme étape. A la
cinquieme étape, les programmes ICP et POG étaient
initialisés, les valeurs d’intensités étaient introduites




dans ICP et les programmes étaient exécutés. Dans
1a configuration actuelle une exécution était effectuée
pour chaque classe. A la sixiéme étape, les sorties
de toutes les données d’énumération et de mesure
étaient transférées sur bandes magnétiques a neuf
pistes pouvant étre traitées a 1’aide d’un Systéme
d’information géographique (SIG) pour produire
I’information d’énumération et de mesure spécifique
a un emplacement. Le BSQ était le format le plus
efficace pour le transfert des données d’images
depuis les BLO produites par le MOSAICS. La
durée totale de ’intervalle nécessaire pour transférer
les données des trois bandes de I’ACT était de 4
heures, ce qui se comparait & 7 heures lorsqu’on
utilisait le format BIL.

Rattachement des images aux cartes

Pour la présente étude, le rattachement des
images aux cartes a été effectué avec les cartes a
I’échelle 1:250 000 du SNRC. Par cette méthode, il
était possible d’obtenir une distance moyenne a
I’origine de moins de 10 m. Bien qu’une précision
supérieure pourrait sans doute étre obtenue si les
cartes a I’échelle 1:50 000 étaient utilisées, cela
exigerait un plus grand nombre de cartes. Des
positions relativement précises des lacs et des terres
humides étaient importantes dans le cadre de la
présente étude parce qu’il était nécessaire de
comparer lac par lac les résultats obtenus avec les
données d’énumération et de mesure existantes.
Cependant, les exigences des modeles régionaux de
I"acidification sont telles que les plus grandes
précisions possibles ne se justifient pas en termes de
temps et de cofts accrus. Avec le logiciel de
correction géométrique EASI/PACE existant, il faut
approximativement 30 minutes pour produire 8 a
12 points nécessaires aux fins de 1la modélisation.

Classification des étendues d’eau

La classification des étendues d’eau était
relativement simple et directe. A partir d’une scéne
compléte affichée, plusieurs fenétres a pleine
résolution étaient choisies et de petites régions étaient
affichées en mode point (figure 3). Ces affichages
en mode point de diverses étendues d’eau réparties
sur la scéne étaient utilisés pour déterminer les
valeurs des plages d’intensités de pixels. Ces valeurs
varient 1égérement d’une scéne a I’autre et &

P’intérieur d’'une méme scéne. Elles variaient de
maniére caractéristique entre 1 et 27. A Dintérieur
de cette plage de valeurs spectrales, un degré de
confiance élevé est associé aux valeurs comprises
entre 1 et 15. Dans la plage de valeurs s’étendant de
16 4 27, les pixels couvrent de manicre
caractéristique des étendues le long des lignes de
rivage et d’eaux peu profondes. Les étendues dont
les intensités spectrales se situaient a I’intérieur des
plages spectrales 1 a 21 et 1 4 23 étaient classées
comme étant des étendues d’eau.

Le choix de la plage de valeurs d’intensité était
trés important puisqu’une 1égere variation lors du
choix de ces valeurs peut facilement entrainer une
surestimation du nombre des étendues d’eau. Pour la
scéne de Trois-Riviéres par exemple lorsque la plage
des valeurs d’intensité de 1 a4 27 est utilisée,

32 147 polygones sont traités alors que

16 894 polygones sont traités si la plage des valeurs
utilisées s’étend de 1 4 20. Bien que le nombre des
polygones diminue de prés de moitié, le pourcentage
de la superficie de la scéne couverte par 1’eau reste
presque inchangé 4 5 %. Cette incidence
relativement secondaire sur le pourcentage de la
superficie de la scéne couverte par 1’eau suggére que
la plupart des polygones éliminés ne consistaient
qu’en quelques pixels chacun.

En plus de I’importance de la détermination de la
plage de valeurs d’intensité qui convient, I'un des
problémes les plus importants et les moins faciles &
solutionner, associés a la classification des étendues
d’eau en rapport avec les exigences du logiciel, était la
différenciation des diverses formes d’étendues d’eau.
Bien que 1’étendue d’eau elle-méme ait été efficacement
classée, il n’était pas certain que cette étendue d’eau, et
le polygone ultérieurement formé pour la représenter,
était un lac, une riviére ou un autre type d’étendue
d’eau (p. ex. I’océan). Pour la scéne de Trois-Riviéres
(figure 4E) par exemple, le fleuve Saint-Laurent, qui
traverse 1’image, a de toute évidence été inclus dans les
statistiques de classification (tableau 4). Le logiciel est
congu de mani¢re a ce que les cing plus grands
polygones figurent les premiers dans le tableau
(tableau 3). Une évaluation visuelle du tableau révele
que les deux premiers polygones (n° 32 et n° 14 677)
sont extrémement grands comparativement a la plupart
des autres polygones. Une comparaison des
coordonnées MTU pour le tableau & une carte a
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Figure 3. Table de bits pour la classification avec la bande 4 montrant les polygones d’ean présentant des valeurs de
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Tableau 4. Résumé de données d’image pour la scéne

de Trois-Riviéres

Image traitée

Lignes

Pixels

Taille du pixel

Superficie de la fenétre

Ordonnée MTU du sommet de la fenétre
Abscisse MTU du coté gauche de la fenétre

Résumé de tous les polygones traités

Nombre traité

Supetrficie totale

Superficie en % de 'image

Périmétre total

Résumé des polygones acceptables traités

Taille minimale acceptée

Nombre traité

Superficie totale

Superficie en % de I'image
Périmétre total

5728

6 912

30 m

35 632.746 km?
5203545.500
566712.875

16 894

1 857.554 km?
5213 %
15869 131 m

2 223 pixels
200.070 ha

50

1 415.533 km?
3.973%

4722 769.5 m

I’échelle 1:250 000 indique que ces polygones sont en
fait des parties du fleuve Saint-Laurent. Ces polygones
devraient étre extraits manuellement de 1’ensemble final
de données d’énumération et de mesure. D’antres
cours d’eau sont de toute évidence représentés sur la
scéne et selon la sensibilité du modele, il peut étre
nécessaire de localiser et d’éliminer également les

valeurs qui leur correspondent.

Les méthodes antérieures de calcul de données
d’énumération et de mesure n’englobaient que les
étendues d’eau d’une superficie de 0,25 hectare et plus.
11 a été jugé que cela entrainait une sous-estimation
importante du nombre des lacs sur lesquels le dépdt
acide a une incidence. Avec les données de ’ACT du
Landsat il est théoriquement possible d’énumérer tous
les lacs d’une superficie supérieure & 0,09 hectare (un
pixel individuel de 30 metres sur 30). Le tableau 5
donne un résumé de la distribution des étendues d’eau
basé sur 1'utilisation de diverses classes de tailles pour
la scéne du lac Saint-Jean (sud) dans le sud du Québec.

Parmi les 20 196 étendues d’eau classées sur
cette scéne, 57 % (11 585) sont d’une superficie
approximative de 1 hectare ou moins et 77 % d’une
superficie approximative de 4 hectares ou moins
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(tableau 5). Un examen détaillé de tous les
polygones classés comme étendues d’eau révéle que
la fragmentation de plus grandes étendues d’eau peut
4 I’occasion produire des petits groupes de pixels
(c.-a-d. des groupes de quatre pixels ou moins). Par
exemple, des indentations avec des entrées étroites,
ou des lacs et cours d’eau allongés et étroits dont les
rives opposées sont & moins de 30 metres 'une de
I’autre peuvent subir des effets de contiguité et
donner lieu a la formation de nouveaux polygones.

A P’aide de la possibilité de superposition de
calques qu’offre le SIG, les sous-bassins versants
20B et 2RG, pour lesquels des données
d’énumération et de mesure antérieurement calculées
par Hélie (1989) étaient disponibles, ont été
examinés relativement a la distribution de tailles des
lacs dérivée de I’ACT. Dans le bassin versant 20B,
32,2 % des étendues d’eau étaient d’une superficie
comprise entre 0,09 et 0,18 hectare et 63 % d’entre
elles étaient d’une superficie inférieure a
4,05 hectares. Dans le bassin versant 2RG, 24,8 %
des étendues d’eau étaient d’une superficie
comprise entre 0,09 et 0,18 hectare et 68 % d’entre
elles étaient d’une superficie inférieure a
4,05 hectares.

Tableau 5. Distribution des étendues d’ean de surface pour
la scéne du lac Saint-Jean (sud) de ’ACT

Classes de Nombre de Classes de

tailles (ha) Pixels polygones tailles (%) % cumulé
0.09-0.18 2 4 949 24.5 24.5
0.18-0.27 3 2 002 9.9 344
0.27-0.36 4 1195 5.9 40.3
0.36-0.54 6 1343 6.6 46.9
0.54-0.81 9 1222 6.1 53.0
0.81-1.08 12 874 4.2 57.2
1.08-1.62 18 1211 6.0 63.2
1.62-2.07 23 753 3.7 66.9
2.07-3.06 34 1193 5.9 72.8
3.06-4.05 45 799 4.0 76.8
4.05-5.04 56 620 3.1 79.9
5.04-6.03 67 503 2.5 82.4
6.03-10.08 112 1244 6.2 88.6
10.08-20.07 223 1059 5.2 93.8
20.07-40.14 446 650 3.2 97.0
>40.14 579 2.9 99.9

Total 20 196




Classification des terres humides

Une des limites des modeles régionaux de
I’acidification est qu’ils ne sont efficaces que dans les
régions ol les sources naturelles d’acides organiques
sont minimales. C’est pourquoi il est d’une certaine
importance de connaitre 1’abondance et la répartition
des terres humides a I’intérieur des bassins versants
individuels faisant 1’objet d’une modélisation.
Puisque cette information est peu disponible, il était
espéré que les données de I’ACT du Landsat
pourraient étre utilisées pour ’obtenir. Il a été
déterminé que puisque la production d’acides
organiques par le milieu & I’état naturel est reliée 4 la
répartition des terres humides, il serait nécessaire
d’identifier au moins les principaux types de terres
humides, c.-a-d. les tourbiéres oligotrophes, les
tourbiéres minérotrophes et les marais 4 feuillus.

1l était prévu que les plages d’intensités
spectrales pour ces types d’étendues chevaucheraient
d’autres classes de couverture végétale ne présentant
aucun intérét pour la présente étude. L’expérience a
montré que la discrimination spectrale est
particuliérement difficile dans le cas de milieux
écologiques complexes. Le Bouclier canadien, qui
caractérise les régions ici étudiées ot les terres
humides constituent de maniére caractéristique de
petites entités discrétes, est un tel milieu complexe.

La détermination des valeurs des plages
d’intensités pour chacun des trois grands types de
terres humides a été effectuée suivant les méthodes
ordinaires de classification dirigée. Des fichiers de
reconnaissance de signatures ont été créés pour
chacune des classes d’aprés des emplacements sur le
terrain antérieurement levés par Wickware et Kessel-
Taylor (1987). Les emplacements de reconnaissance
dans le parc national Kejimkujik ont été utilisés pour
la classe de terres humides des «tourbiéres
oligotrophes» (figure 4A). Des sous-scénes 2 pleine
résolution (figure 4B) ont été utilisées pour la
délimitation des emplacements de reconnaissance.
Des méthodes similaires ont été utilisées pour les
tourbiéres minérotrophes et les marais 2 feuillus
(figure 4C). Le chevauchement spectral d’autres
classes de couverture végétale constituait un
probléme important pour chacune des classes, mais
c’était particulierement le cas pour les tourbiéres
minérotrophes et les marais 4 feuillus. Les

tourbiéres oligotrophes, qui n’occupent que moins de
1 % de toute la région d’étude étaient
raisonnablement bien reconnues et une certaine
confiance dans leur classification et leur répartition
peut étre exprimée. On a tenté d’améliorer la
classification pour chacune des trois classes par
I’affinement des emplacements de reconnaissance (les
résultats de I’un de ces efforts sont présentés a la
figure 4D). Bien qu’il ait été dans une certaine
mesure possible d’améliorer la classification,
d’importants chevauchements avec d’autres types de
couverture végétale de hautes terres persistent et
nuisent sérieusement a 1’utilité des résultats de cette
classification. Puisque les valeurs de I’intensité
spectrale ne pouvaient pas étre déterminées de
maniére efficace pour cette petite étendue, on a jugé
que toute extrapolation de ces valeurs a d’autres
parties de la scéne ne serait que d’une utilité limitée.

Comparaison des données planimétriques dérivées
de PACT et numérisées a la main

D’aprés les résultats de superposition des points
aux polygones de données de I’ACT et de données
planimétriques antérieurement obtenues par le
Service du milieu hydrique du ministére de
I’Environnement du Québec (qui a utilisé des
méthodes manuelles de numérisation basées sur les
cartes topographiques 4 une échelle 1:50 000), une
comparaison simple pour les bassins versants 20B et
2RG a été effectuée (tableau 6). A I’intérieur du
bassin versant 2RG, 1256 étendues d’eau ont été
numérisées a la main sur les cartes a 1’échelle
1:50 000 du SNRC. A cette échelle, toutes les
étendues d’eau d’une superficie de plus de
0,25 hectare sont théoriquement incluses. Pour la
méme région les données de I’ACT indiquent qu’il y
a 3432 étendues d’eau. Si les étendues d’eau d’une
superficie inférieure 4 0,25 hectare sont exclues de
I’ensemble de données de ’ACT (& des fins de
comparaison), 1’on dénombre 1598 étendues d’ean,

Figure 4. Résultats de la classification d’images pour des
secteurs clés de 'étude. (A) Emplacements de
reconnaissance de tourbiéres oligotrophes autour
du lac Kejimkujik (Nouvelle-Ecosse). (B) Sous-
scéne 2 pleine résolution de Ia région du lac
Kejimkujik. (C) Terres humides dans la région du
lac Kejimkujik. (D) Tentative d’amélioration de la
classification des terres humides par des
affinements aux emplacements de reconnaissance.
(E) Région de Trois-Rivieres (scéne 14-28).







Tableau 6. Comparaison de données dérivées de PACT aux
données numérisées a4 la main pour les bassins
versants 20B et 2RG

Etendue d’eau de surface

Données Données Données

de 'ACT de 'ACT numérisées  Différence
Bassin  (tout) (>0.25 ha) & la main* (%)
20B 3345 1944 1572 23.7
2RG 3432 1598 1256 27.2

*Données du Ministére de 1’environnement du Québec

c’est-a-dire 27,2 % plus que n’en indiquent les
données obtenues manuellement, Semblablement,
pour le bassin versant 20B, le ministére de
I’Environnement du Québec estimait un total de
1572 étendues d’eau. Au total, 1944 étendues d’eau
de plus de 0,25 hectare ont été identifiées au moyen
des données de I’ACT, soit 23,6 % de plus que n’en
indique I’estimation manuelle, un pourcentage
similaire a celui observé pour le bassin 2RG.

Afin de vérifier la différence entre les données
planimétriques numérisées a la main et dérivées des
données de I’ACT, on a choisi au hasard quatre
régions d’échantillonage a I’intérieur d’une étendue
au nord de Montréal. Pour chacune de ces régions
on a acquis la carte du SNRC a I’échelle 1:50 000.
Sur chacune de ces quatre cartes, une nouvelle
région a été choisie au hasard et la photo aérienne
panchromatique correspondante a été acquise. Avec
ce matériel, tous les lacs représentés sur la partie de
la carte couverte par la photo aérienne ont été
numérisés a la main a I’aide du progiciel de
numérisation OCTOMETRE™. Cette méthodologie
est 1a méme que celle du ministére de
I’Environnement du Québec et fournit des résultats
pouvant étre comparés pour des lacs individuels.

Afin de comparer ces mesures aux données
planimétriques dérivées de I’ACT, pour les mémes
régions, des fenétres choisies ont été ouvertes dans le
fichier numérique de points. Les coordonnées de
chacune des quatre fenétres correspondent aux angles
des photos aériennes sur le fond de carte. Les quatre
sous-ensembles de fichiers de points (un pour chaque
fenétre) ont ensuite été tracés sur un acétate
transparent 4 la méme échelle que les cartes
(1:50 000). Chacun des points des tracés a été
étiqueté de maniére & permettre de lire dans les

données d’attributs de fichiers de points la superficie
et le périmetre de chaque lac correspondant. Ainsi,
chaque lac dans la fenétre de la carte pouvait étre
comparé au lac réel sur la photo aérienne et sa
superficie pouvait étre comparée a celle obtenue par
le processus numérique d’analyse d’image (voir les
résultats de cette comparaison & la figure 5).

La différence entre les données planimétriques
obtenues 4 la main et dérivées de I’ACT est variable.
Des valeurs positives pour les différences de
superficie et de périmétre calculées & partir des
données de' I’ACT indiquent que les mesures
obtenues avec I’ACT sont inférieures a celles
obtenues manuellement. Une valeur négative indique
que la mesure effectuée au moyen de I’ACT est
supérieure a la mesure effectuée 4 la main, ce qui est
plus apparent dans le cas des valeurs obtenues pour
les périmétres. Les valeurs pour la superficie varient
en général de moins de 25 %, mais des différences
de 80 2 90 % ont été enregistrées pour les petites
étendues d’eau qui sont plus difficiles & numériser a
la main.

Dans I’ensemble, les différences en termes de
superficies et de périmétres sont les plus faibles pour
les étendues plus grandes présentant une ligne de
rivage relativement uniforme et réguliére. Pour
celles-ci, le rapport entre la superficie calculée et la
longueur de la ligne de rivage (qui est directement
proportionnelle 4 la «longueur» numérisée) est
relativement faible. L’erreur introduite lors du
processus de numérisation 4 la main est ainsi
minimisée. Les résultats correspondent donc i ceux
obtenus au moyen de ’appareil de cartographie
thématique, qui est extrémement précis puisque la
résolution est de 0,09 hectare. A mesure que les
étendues d’eau deviennent plus petites, le rapport
superficie sur périmeétre augmente ainsi que le facteur
d’erreur attribuable 4 la numérisation,

I1 en va de méme pour les étendues d’eau -
présentant des lignes de rivage complexes et
convolutées comme c’est le cas a4 Terre-Neuve. La
configuration de la ligne de rivage produit alors un
rapport de la superficie sur le périmétre trés élevé.
L’erreur résultante introduite par une numérisation
relativement plus importante par unité de superficie
est par conséquent plus grande.
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Figure 5. Comparaison de données dérivées de PACT et de valeurs de superficies et de périmetres numérisées & la main.

L’appareil de cartographie thématique fournit des
calculs de superficie et de périmetre extrémement
précis. I est certain que les écarts précédemment
discutés sont en grande partie attribuables a la
relative imprécision de la méthode de numérisation a
la main. La seule maniére fiable de valider les
données planimétriques obtenues a 1’aide de ’ACT
consiste & les comparer a une norme plus précise.
La seule méthode permettant actuellement d’obtenir
une résolution supérieure a 0,09 hectare consiste a
effectuer un levé au sol. Tant que ce genre
d’information n’est pas disponible sur une base
régionale, les données d’énumération et de mesure
dérivées de I’ACT seront considérées parmi les plus
précises & I’heure actuelle.

Intégration au cadre géographique

Apres la production d'un fichier numérique de
points par le processus d’analyse d’images numériques,
Pinformation de ce fichier doit étre intégrée a un cadre
géographique pour permetire de dériver les données
d’énumération et de mesure sur une base géographique.
Cela s’effectue au moyen d’un SIG.
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Le SIG permet de superposer plusieurs cartes
thématiques. Il permet également d’exécuter des
calculs de superficies de polygones. La technologie
des SIG est disponible aux niveaux du macro-
ordinateur, du micro-ordinateur et du gros
ordinateur. Pour la présente étude, en raison de la
taille imposante des fichiers de points a lire et de la
grande étendue des régions en cause, un SIG sur
gros ordinateur, soit le Systéme d’information
géographique du Canada (SIGC) logé a
Environnement Canada, a été utilisé pour toutes les
manipulations spatiales et tous les calculs. Un
ordinogramme illustrant le processus d’intégration
des données sur des points obtenues du satellite au
cadre spatial du SIG est présenté a la figure 6.

Dans le cadre de la présente étude, qui intégre
des données hydrographiques et écologiques dont
dépend la sensibilité, les fichiers de points pour les
eaux de surface sont fusionnés a deux couvertures
spatiales distinctes : les bassins versants et les
écodistricts. Les bassins versants utilisés sont ceux
délimités par les Relevés hydrologiques du Canada
(Péches et Environnement Canada, 1977). IIs
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d’utilisation d’un SIG.
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constituent un systéme hiérarchisé comportant trois
niveaux de bassins hydrographiques : division
principale, subdivision et sous-subdivision. Les
bassins versants & grande échelle (sous-subdivision)
peuvent étre généralisés aux deux niveaux supérieurs.
Les écodistricts sont des régions présentant des
attributs physiques relativement homogénes pour la
physiographie, la géologie et la végétation (Rubec et
Wiken, 1983) et fournissent le cadre écologique
nécessaire pour la mise en relation des données
d’énumération et de mesure avec un cadre
biophysique. Cela a été accompli & I’aide

d’un calque de superposition de points et de
polygones.

Superposition des points et polygones

Les étendues d’eau représentées par chacun des
fichiers de points ont été simultanément intégrées aux
deux couvertures de polygones par une méthode de
superposition de points et de polygones. Lors de ce
processus, la latitude et la longitude de chaque
point ont été mises en correspondance avec les cadres
que constituent les bassins versants et les écodistricts.
Ainsi chaque étendue d’eau est attribuée au bassin
versant et & 1’écodistrict dans lesquels elle se trouve.

Cette manipulation entrainait 1’addition d’autres
données d’attributs a chacun des points (étendues
d’eau) du fichier de points original. En plus des
paramétres d’origine (tableau 3), les champs suivants
étaient produits:

e division principale de bassin hydrographique
* subdivision de bassin hydrographique

® sous-subdivision de bassin hydrographique

¢ écodistrict

e écorégion

® province

Ce fichier de points amélioré était ensuite
transféré sur micro-ordinateur sous forme de fichier
ASCII ordinaire pour 1’analyse finale.

Enumérations et mesures

Aprés avoir été transféré sur micro-ordinateur,
chaque fichier de points était converti en un format
de base de données. Des choix spécifiques ont été
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faits pour trier les données et identifier les
enregistrements respectant un critére de sélection
donné, comme les enregistrements d’étendues d’eau i
I’intérieur d’un bassin versant donné (figure 7). Des
sous-fichiers correspondants & un choix spécifique
ont été créés puis traduits suivant un format de
feuille de calcul électronique. Les statistiques
d’énumération et de mesure ont été calculées a cette
étape. La succession complexe d’opérations qu’exige
la transformation des scénes numériques du satellite
en information planimétrique a référence
géographique peut étre simplifiée et illustrée sous
forme de I’ordinogramme présenté & la figure 8.

Derniers réglages de la méthodologie

L’expérience acquise dans le cadre de 1’étude
pilote et les contraintes opérationnelles de 1’analyse
de 129 scénes de I’ACT du Landsat rendaient
nécessaire un certain nombre de modifications du
logiciel mis au point pour 1’étude pilote. Suite & la
mise & I’épreuve de méthodes simples permettant
d’améliorer la précision (p. ex. effets de
modifications mineures des seuils et mesures
diagonales) les modifications suivantes des
algorithmes POG et ICP ont été apportées :

a) inclusion d’une option de repérage géographique
suivant la latitude et la longitude; b) repérage
géographique de polygones au moyen du centre de
chaque polygone; c) code de mise en séquence des
tiches afin de relier toutes les opérations en une
application facile a utiliser; d) épuration et
amélioration générales du logiciel expérimental en un
logiciel de production. De plus, alors qu’un mini-
ordinateur VAX 750 avait suffi pour ’exécution de
I’étude pilote, un SUN 3/260 et un systéme
d’entrainement de bande magnétique de 6250 b/po
ont été utilisés pour accélérer le traitement et les
procédures de classification. Un résumé des
procédures révisées est présenté ci-apres.

Mise au point de logiciels additionnels

Un sous-programme du polygone limite était
nécessaire pour définir sur une carte une région de
superficie restreinte a 1’intérieur d’une scéne de
I’ACT du Landsat pour laquelle le programme POG
fournit I’information d’énumération et de mesure.
Les sommets étaient donnés en coordonnées MTU et
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Figure 7. Conversion des fichiers de points au format de base de données et production de statistiques d’énumération et

de mesure pour des régions géographiques.

introduits dans le POG avec la zone MTU
correspondante; ces coordonnées étaient ensuite
converties en longitudes et latitudes. Les procédures
INPREP, INSIDE et INSID2 permettaient de
déterminer si un point se situait a ’intérieur du
polygone limite. Si le centroide d’une étendue d’eau
se trouvait a ’intérieur des limites de la carte, il était
tenu compte de la totalité de 1’étendue d’eau dans le
rapport POG. En définissant un polygone limite, il
était possible d’éliminer I’énumération en double
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d’étendues d’eau et d’exclure des régions
problématiques comme celles couvertes par les
nuages ou les ombres de nuages.

Procédures de traitement d’images et sous-
programmes sur l’efficacité

Pour traiter chacune des scénes de ’ACT & un
niveau efficace en vue de la production en masse de
données d’énumération et de mesure, plusieurs étapes
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ont été ajoutées, modifiées ou exécutées suivant un
ordre différent. Les procédures révisées de
traitement des images sont illustrées sous forme de
schéma 2 la figure 9. Cette figure peut étre
comparée a la figure 2 illustrant les procédures de
traitement appliquées lors du projet pilote.

Dans le contexte d’utilisation du logiciel
EASI/PACE il était nécessaire de prévoir un espace
en mémoire suffisant pour la formation de la base de
données renfermant les données d’images. Pour
contenir une bande d’une scéne compléte de I’ACT
et pour le traitement des données d’énumeération et de
mesure de la scéne il fallait approximativement
121 méga-octets d’espace de mémoire pour un fichier
d’images a trois pistes. Une piste était utilisée pour
le stockage des données d’images et les deux autres
étaient réservées aux polygones produits par le
programme ICP.

Les données d’images des RLO produits par le
MOSAICS ont été transférées au fichier d’images.
Quatre rubans sont nécessaires pour une image a
trois bandes stockée & 1600 b/po alors qu’un seul
ruban suffit & 6250 b/po. Des rubans de 6250 b/po
ont été utilisés pour I’étude régionale. Il n’était pas
nécessaire qu’un opérateur soit présent pour changer
les rubans lorsque le format 4 plus grande densité est
utilisé. Seule la bande spectrale n° 4 était lue sur les
rubans pour la classification des étendues d’eau.

Les plages de classification des eaux ont été
introduites dans le programme ICP (lequel a été
renommé IPG dans I’actuelle version du
EASI/PACE). Ce programme créait les polygones et
les enregistrait sur les deux pistes restantes de la base
de données d’images. Avec le poste de travail SUN
le programme pouvait étre traité de maniére non
prioritaire pendant que s’effectuaient les procédures
interactives décrites ci-apres.

Bien que la collecte de points de contrdle au sol
puisse également étre effectuée de la maniére décrite
a l'origine, il était plus efficace d’exécuter le
traitement au moyen du programme ICP de maniére
non priorjtaire. Un programme utilitaire a été mis
au point pour convertir les coordonnées MTU pour
une zone en coordonnées pour une autre zone.
Lorsqu’une image couvrait deux cartes
topographiques appartenant a des zones MTU
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différentes, il était possible de repérer les deux cartes
par rapport a2 une méme zone et de localiser les
points de contréle sur I’ensemble de la scéne. Les
points de contréle au sol étaient utilisés par les

deux programmes utilitaires pour définir la région de
la carte ainsi que dans le programme POG.

L’une des options d’entrée du programme POG
permet de définir & I’intérieur d’une image une
région pour laquelle les données d’énumération et de
mesure doivent étre signalées. Les sommets de cette
région de la carte sont indiqués d’aprés leurs
coordonnées MTU. Plusieurs programmes utilitaires
ont été rédigés pour faciliter la localisation des
coordonnées MTU nécessaires a I’intérieur de la
région de I’image pour laquelle les données sont
souhaitées. L’un de ces programmes localise sur la
scéne le pixel & Iintérieur duquel se trouve une paire
de coordonnées MTU alors qu'un deuxieme effectue
I’opération inverse et un troisiéme convertit les
coordonnées MTU pour une zone en coordonnées
d’une autre zone. Une procédure visant & assurer
que les sommets d’une région d’une carte se situent
sur la ligne délimitant la région voisine sur la carte
a également été rédigée. A I’aide de ces
programmes il était possible de créer une mosaique
compléte de polygones adjacents permettant
d’éliminer la double énumération d’étendues d’eau
et d’éviter les zones de mauvaise qualité des
images qui influencaient les données d’énumération
et de mesure. Pour s’assurer que la couverture
soit complete, 1’on a pris soin d’enregistrer
tous les sommets de polygones a des fins de
référence future lors de la définition des polygones
voisins.

Plusieurs données d’entrée sont nécessaires pour
I’exécution du programme POG : les points de
contrdle au sol doivent avoir été créés, la région de
la carte située a I’intérieur du polygone limite doit
avoir été définie, la bonne zone MTU doit avoir été
donnée et I’exécution du programme ICP doit avoir
été complétée. Le programme POG produit alors un
fichier contenant une page en-téte et toutes les
statistiques du rapport. L’information en-téte doit
étre séparée des données d’énumeération et de mesure
avant que celles-ci ne soient transférées sur ruban
magnétique et qu’une sortie imprimée de I’en-téte
soit produite. Cette étape de la mise en forme
constitue une bonne occasion pour vérifier que les
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limites de régions de cartes sont convenables et que
les plus grands polygones référent aux lacs existants
sur la carte topographique.

Seulement les sorties numériques de données
d’énumération et de mesure étaient transférées sur un
ruban magnétique a neuf pistes a 1’aide du programme
MAGWICK rédigé spécialement 2 cette fin. Ce
programme transfére sur ruban 100 lignes
d’enregistrements de données a la fois et chaque ligne
consiste en 80 caractéres.

Rationalisation de la production

La combinaison du logiciel EASI/PACE de
traitement d’images numériques et du logiciel de
rééchantillonnage d’images a des fins de repérage
géographique constitue une méthode efficace de
classification suivant diverses classes de couverture
végétale incluant les étendues d’eau. L’utilisation d’un
logiciel supplémentaire congu spécifiquement pour la
collecte de données d’énumération et de mesure a
permis de démontrer que 1’information exigée par les
différents modeéles régionaux de I’acidification pouvait
étre obtenue facilement.

Pour le traitement d’un grand nombre de scénes,
une certaine rationalisation des procédures s’avérait
nécessaire. Afin de tirer avantage du traitement
multitdche qu’offre le poste de travail SUN, les sous-
programmes chronophages comme le transfert des
données d’images, les programmes ICP et POG
peuvent &tre traités de maniére non prioritaire pendant
que sont effectuées des étapes interactives comme la
collecte de points de contrdle au sol et la définition de
régions de cartes. L’espace en mémoire disponible
avec le SUN permet de conserver simultanément deux
fichiers d’image sur disque, ce qui minimise le temps
mort. Avec des rubans magnétiques d’images de
6250 b/po, le transfert était de maniere caractéristique
effectué a la fin d’une journée et était complété le matin
suivant.

Plusieurs modifications du logiciel supplémentaire
ont toutefois été effectuées avant la mise en oeuvre
opérationnelle des programmes. A I’origine, les
coordonnées MTU de chacune des étendues d’eau
étaient déterminées par 1’utilisation du premier pixel
rencontré a 1’angle supérieur gauche du polygone.
Lors de la superposition des points aux polygones a

P’aide du SIG, il était souvent difficile de s’assurer de la
relation entre I’étendue d’eau dérivée de ’ACT et le lac
réel sur la carte du SNRC. Cette incertitude rendait
difficile une comparaison lac par lac des données
d’énumération et de mesure (p. ex. superficie et
périmétre de lacs). Afin de réduire la confusion, un
centroide barycentrique a été calculé pour chaque
étendue d’eau.

Des améliorations de la précision ont été obtenues
en modifiant 1égérement des parametres : seuils et
diagonales de superficies et de périmétres d’étendues
d’eau. Un logiciel de calcul facultatif du périmétre
était nécessaire dans le cadre de I’effort d’amélioration
de la précision.

Efficacité des données de ’ACT pour la planimétrie
des eaux de surface

Tel que précédemment discuté a la section intitulée
Classification des étendues d’eau, les données de ’ACT
(bande n° 4 seulement) étaient efficaces pour la
classification des étendues d’eau. L’utilisation d’une
seule bande minimisait les coiits d’acquisition des
données et réduisait les colts informatiques en raison
des faibles temps de transfert et de traitement. Bien
qu’une seule bande ait été utilisée pour la classification,
le choix des seuils d’intensité est une composante
importante du processus puisque des variations
secondaires des seuils peuvent considérablement
modifier le nombre total d’étendues d’eau classées. Le
calcul des superficies et des périmétres est influencé de
maniére moins saisissante par le nombre des étendues
d’eau d’une superficie inférieure & 0,25 hectare.

11 persiste une incertitude relative au nombre total
d’étendues d’eau sur chaque scéne de ’ACT puisque la
nature de 1’étendue d’eau classée est un probléme qui
n’est pas facile a résoudre. Les cours d’eau sont tous
classés comme des étendues d’eau, mais devraient étre
exclus lors des calculs d’énumération et de mesure.
Les petites étendues d’eaux courantes sont de maniére
caractéristique éliminées lorsque les polygones d’une
superficie inférieure a 0,25 hectare sont rejetés de
I’ensemble de données, mais ce n’est pas le cas des
grands cours d’eau. Les procédures actuelles exigent
un triage a la main de ’ensemble de données.

Les recherches effectuées jusqu’a maintenant
suggérent que le nombre d’étendues d’eau de moins de




0,25 hectare peut &tre sous-estimé d’au moins 23 % a
27 %. De plus, un nombre considérable de
polygones sont d’une superficie inférieure a

0,25 hectare. Il nous est actuellement impossible
d’estimer quel pourcentage de ces polygones sont
véritablement des lacs. Il est prévu que des
améliorations du repérage géographique
(antérieurement discutées) faciliteront une
comparaison plus détaillée des données de I’ACT
avec des photographies aériennes a grande échelle
aux fins de 1’évaluation de ces étendues d’eau plus
petites. De plus, une étude comparative plus
détaillée de superficies et de périmeétres de lacs
spécifiques peut &tre entreprise.

La classification des terres humides s’est, tel que
prévu, avérée difficile en raison de leur nature et de
leur répartition. Des travaux antérieurs de Wickware
et Kessel-Taylor (1987) et de Tomlins (1986) ont
montré que dans les milieux complexes du point de
vue spatial comme le Bouclier canadien, la
différenciation des terres humides et des hautes terres
s’avére souvent impossible méme lorsque sont
utilisées des données relevées a plusieurs dates ou
provenant de plusieurs bandes, ou les deux. Dans le
cadre de la présente étude, nous avons utilisé les
bandes 3, 4 et 5 de I’ACT ainsi qu’une accentuation
des composantes principales lors de notre tentative de
classification des terres humides. Bien que la
classification numérique des terres humides n’ait pas
réussi ou ne convienne pas pour le programme
d’énumération et de mesure, il a été jugé qu’une
interprétation visuelle de 1’imagerie de I’ACT
accentuée pourrait constituer une meilleure approche.
Tomlins (1986) recommandait également une telle
approche, en particulier lorsque les communautés de
terres humides individuelles sont diversifiées et
petites.

Application régionale

Suite au parachévement couronné de succes de
I’étude pilote, et aprés plusieurs améliorations de la
méthodologie, une application régionale a été
planifiée et mise en oeuvre. En plus d’une
amélioration du logiciel d’analyse numérique visant a
accélérer le traitement de 129 scénes, des
manipulations spéciales ont du étre mises au point
afin d’éliminer les chevauchements entre scénes
adjacentes. Suivant ’axe est-ouest, il y avait un

23

chevauchement moyen de 10 % a 15 % alors que ce
chevauchement suivant 1’axe nord-sud pouvait
atteindre de 20 % 4 30 %. Ces chevauchements font
que les étendues d’eau dans les zones de
recouvrement sont comptées deux, trois et méme
quatre fois selon leur position sur la scéne Landsat.
Une mise en forme des fichiers numériques
permettant de tenir compte du chevauchement au
stade de I’analyse d’images est relativement facile et
simplifie considérablement les calculs ultérieurs.

La mise en oeuvre compléte du projet
d’énumération et de mesure a exigé 1’exploitation
d’un SIG sur gros ordinateur. A I’époque aucun SIG
exploité sur micro-ordinateur n’était assez puissant
pour le traitement des grandes quantités de données
brutes 2 la vitesse nécessaire. Aucune amélioration
particuliére de la superposition des points et
polygones n’a été nécessaire. Le processus a été
mené A bien au moyen du Systéme d’information
géographique du Canada (SIGC), qui est bien adapté
au traitement de gros fichiers de données comme
ceux fournis par le processus d’analyse d’images
numériques pour I’ensemble de la région d’étude.

Structure de la base de données

Pour chacune des 129 scénes de I’ACT du
Landsat traitées (voir la section intitulée Intégration
au cadre géographique), un fichier distinct a été créé.
A mesure que chaque fichier était créé dans le SIG
sur gros ordinateur, il devait &tre traduit et transféré
suivant un format ASCII sur micro-ordinateur pour
’exécution des calculs définitifs d’énumération et de
mesure. La structure de chaque scéne aprés
conversion du format de base de données au format
ASCII est présentée au tableau 7. La plupart des
champs ont trait & I’information produite pendant
’analyse d’images numériques afin de dériver des
paramétres de la scéne comme les numéros de
polygones et de pixels, les données de localisation et
I’information planimétrique pour chaque polygone
d’eau enregistré (voir figure 6).

Au tableau 7, les champs marqués d’un
astérisque ont été ajoutés par des processus sur SIG a
’intérieur d’un cadre géographique. Ces cadres
géographiques sont les divisions principales de
bassins. versants (DIV), les subdivisions et sous-
subdivisions de bassins versants (SUB), les



Tableau 7. Structure de la base de données

Nom du
champ

Type de
champ

Longueur
de champ

FACE*
SURF*
XUTM*
YUTM*
ZONE*
DIv*
SUB*
SHRLN#*
PROV*
SPARE
REGION*
ECODI*
SPARE2
LAT
LONG
POLY
SCAN
PIXEL
AREAKM
AREAHA
PERIM
TM*
SPARE3
Remarque: Les champs marqués d’un astérisque sont ajoutés lors

du processus de superposition des points et polygones
dans le SIG.
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nombre

écorégions (REGION), les écodistricts (ECODI), les
coordonnées MTU (champs 3, 4 et 5), les codes de
systeme (champs 1, 2 et 22), les caractéristiques des
lignes de rivage (SHRLN) et les provinces (PROV).
Ultérieurement le triage et I’analyse de la base de
données peuvent €tre basés sur toute variable ou
combinaison de variables.

Epuration de la base de données

L’ACT du Landsat ne reconnait pas les
frontiéres politiques et ne peut faire la différence
entre les étendues d’eau douce et d’eau salée. En
fait il ne permet pas de différencier les différents
types d’étendues d’eau de surface comme les lacs, les
étangs, les cours d’eau et les étendues d’eau dans les
terres humides non boisées. Lorsqu’un fichier de
points d’étendues d’eau est créé, chaque étendue
d’eau discrete identifiée sur la scéne Landsat est
signalée. Une épuration considérable doit donc étre

effectuée afin d’exclure de la base de données les
étendues d’eau non souhaitées avant que soient
effectués les calculs d’énumération et de mesure.

Ont été€ exclues: a) les étendues d’eau se trouvant &
I’extérieur de la région d’étude; b) les étendues
d’eau salée non rejetées lors de la premiere épuration
parce que leur centroide se trouve & I’intérieur de la
région d’étude bien que le polygone lui-méme se
trouve & I’extérieur; c) les étendues d’eau se
trouvant & I’intérieur de la région d’étude, mais qui
sont tellement petites qu’elles introduisent un «bruit»
de fond dans la base de données. Les étendues d’eau
d’une superficie inférieure a 0,1 hectare
(correspondant & des pixels individuels isolés de

0,09 ha), ont été exclues.

L’épuration a été effectuée apres la superposition
des points et polygones. Les deux premiers types
d’étendues d’eau étrangeres sont éliminés en fonction
de leur appartenance ou de leur non appartenance 2
des parties choisies des cadres spatiaux de référence.
Les étendues d’eau a I’extérieur de la région d’étude

. n’avaient pas le code approprié pour la province ou

le bassin versant. Les étendues d’eau salée restantes
sont éliminées par I’entremise de la variable ligne de
rivage (SHRLN) pour laquelle un «S» sera affiché
indiquant que le centroide du polygone d’eau se
trouve & I’intérieur d’une région classée comme
étendue d’eau salée (I’estuaire du fleuve Saint-
Laurent ou I’océan Atlantique) sur le calque de
superposition des lignes de rivage du SIG. Cette
épuration était particulierement importante dans les
provinces Maritimes, oll de nombreuses étendues
d’eau sont salées et ne sont ainsi pas visées par la
présente étude. L’épuration finale, basée sur la
superficie, est effectuée par 1’entremise de la variable
superficie. Bien qu’un grand soin ait été apporté a
I’élimination des étendues d’eau non souhaitées de la
base de données, certaines d’entre elles y persistent,
en grande partie en raison de la mani¢re dont les
centroides des étendues d’eau sont obtenus. Une
bréve discussion de cet aspect aidera les utilisateurs
éventuels a reconnaitre ces cas relativement rares
pour permettre de les supprimer au besoin.

A la fin de I’analyse d’image numérique le
centroide est tout ce qui reste de 1’étendue d’eau; sa
forme géométrique étant perdue. Cela n’a que peu
de conséquences, surtout lorsque sont prises en
considération les économies en termes de temps et de




colts dans la grande majorité des cas. Le centroide
de 1’étendue d’eau est défini comme étant le centre
de gravité du polygone d’ean. Dans le cas d’une
étendue d’eau parfaitement circulaire, le centroide
coincide avec le centre géométrique. Dans la nature
les étendues d’eau parfaitement circulaires sont
toutefois rares. Les centroides se trouvent par
conséquent quelque part A I’intérieur de I’étendue
d’eau. Dans certains cas, en raison de la forme
irréguliére du polygone d’eau, le centroide tombe a
I’extérieur du polygone. Cela n’entraine simplement
qu’une erreur de position et n’influence en rien les
statistiques sur les eaux de surface. Dans les régions
adjacentes & de grandes étendues d’eau cependant il
peut en résulter d’importantes «erreurs» qui doivent
&tre reconnues.

Dans les Grands Lacs, le long du fleuve Saint-
Laurent, autour du-golfe du méme fleuve et autour
de toutes les provinces de 1’Atlantique, un unique
centroide est enregistré par le Landsat pour la totalité
de chaque grande étendue d’eau apparaissant sur une
scéne donnée. Ces centroides ont été éliminés de la
base de données a la main.

Définition d’eaux de surface

Les statistiques d’énumération et de mesure ont
été calculées pour toutes les étendues d’eaux situées &
I’intérieur de la région d’étude apres 1’épuration
initiale. La procédure d’épuration décrite a la
section précédente ne permet cependant pas encore
une quelconque différenciation des types d’étendues
d’eaux douces. Tel que nous I’avons décrit 4 la
section intitulée Classification des étendues d’eau, les
eaux de surface sont identifiées exclusivement par
leur signature spectrale. En conséquence, la base de
données ne peut étre considérée comme étant une
base de données sur les «lacs». Bien que les
actuelles données englobent tous les lacs (qu’elle
qu’en soit la définition) dans I’est du Canada, elle
englobe également les étendues d’eau des terres
humides non boisées, les grands étangs et les
segments de cours d’eau assez larges pour étre
détectés par 1’appareil de cartographie thématique.

En tenant compte de la résolution de I’appareil
de cartographie thématique (0,09 hectare ou une
surface de 30 x 30 métres), un «lac» de cette base de
données doit éire redéfini comme étant toute étendue
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d’eau discréte présentant la signature spectrale
caractéristique de 1’eau telle qu’étalonnée lors de
I’étude pilote. 11 arrive naturellement dans un grand
nombre de cas qu’une étendue d’eau de la base de
données ne corresponde pas, en termes de superficie
et de périmétre, a un lac spécifique représenté sur la
carte topographique. Le lac Saint-Pierre, pres de
Montréal, qui est en fait un élargissement du fleuve
Saint-Laurent, est associé 4 un long segment de ce
dernier. Au Nouveau-Brunswick, le lac Grand a été
classé comme appartenant au réseau de la riviere
Saint-Jean parce qu’il communique avec cette
derniére par un bras assez large pour étre détecté
comme une succession ininterrompue de pixels
d’eau. 1l faut donc interpréter de maniére prudente
les statistiques d’énumeération et de mesure. Des
applications spécifiques portant sur un sous-ensemble
distinct d’étendues d’eau (c.-3-d. seulement les lacs)
sont possibles par ’entremise d’un SIG et de
I’élimination interactive des enregistrements non
souhaités.

Transformations de la base de données

Dans les sections et annexes suivantes, les
statistiques sur les eaux de surface sont signalées en
fonction des cadres de référence que constituent les
provinces et les bassins versants, et une évaluation
quantitative des eaux de surface menacées par
I’acidification est fournie pour chaque province. Les
fichiers originaux de données étant traités sur la base
des scénes Landsat, des transformations poussées de
la base de données ont ét€ nécessaires.

Afin d’obtenir un cadre de référence basé sur les
bassins versants, chaque fichier de scéne Landsat
d’origine a été séparé en un certain nombre de «sous-
fichiers» correspondant au nombre de bassins versants
couverts par la scéne en cause. Les bassins versants
couvrant deux scénes Landsat ou plus ont été fusionnés.
Cette premiére transformation a produit un certain
nombre de fichiers correspondant & chacun des bassins
versants de la région d’étude. De toute évidence, les
bassins versants situés & la périphérie de la région
d’étude au nord et a I’ouest sont a divers degrés
tronqués. Le degré de troncature de ces bassins
versants peut &tre évalué soit en consultant la
couverture des scénes Landsat (annexe A), soit en
utilisant les coordonnées géographiques a I’intérieur du
fichier pour le bassin versant en cause.




Pour la compilation sur la base des frontieres
provinciales, les bassins versants ont été combinés
les uns aux autres. Lorsque les frontidres
provinciales séparent en deux parties un bassin
versant, la partie des étendues d’eau située dans
chacune des provinces a été choisie au moyen du
champ identifiant la variable province (tableau 7) et
ajoutée 2 la compilation pour chacune des provinces.

Pour effectuer une évaluation des ressources
menacées sur la base des limites des provinces, la
sensibilité de chaque étendue d’eau a été dérivée en
fonction du cadre de référence que constituent les
écodistricts. Chaque écodistrict de la région d’étude
est coté en termes de potentiel de réduction de
I’acidité par les sols et la roche en place
(Environnement Canada, 1988). Les étendues d’eau
situées a I’intérieur de chaque zone de sensibilité ont
été identifiées au moyen de la variable écodistrict.

EAUX DE SURFACE
Statistiques sur les bassins versants

L’évaluation de I’acidification des eaux de
surface a I’aide de modeles dépend étroitement de la
connaissance de la superficie relative couverte par les
eaux de surface a I’intérieur d’un bassin versant.

- Aux fins de la modélisation ainsi que pour obtenir
une perspective sur les eaux de surface associée aux
bassins versants, la base de données a été manipulée
de manilre 2 en extraire des statistiques
planimétriques en fonction du cadre de référence que
constituent les bassins versants. On a utilisé les
bassing versants tels que déterminés par les Relevés
hydrologiques du Canada (Péches et Environnement
Canada, 1977). Au moyen du logiciel Data Base
Management System (DBMS), les étendues d’eau
situées a ’intérieur d’un méme bassin versant ont été
regroupées et placées dans un fichier distinct. Les
étendues d’eau de chaque bassin versant ont ensuite
été regroupées en 18 classes normalisées en fonction
de leur superficie (tableau 8). La distribution de
fréquences, la superficie et le périmetre A ’intérieur
de chaque bassin versant ont ainsi été obtenus et
peuvent étre facilement utilisés pour toute une
gamme d’applications. Des statistiques sommaires
pour les bassins versants sont présentées sous forme
de tableaux 2 I’annexe B.
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Tableau 8. Classes de tailles

Intervalle de

Classe superficie (ha)
1 <0.25
2 >0.25-<1.00
3 >1-<5
4 >5-=<10
5 >10-=20
6 >20-<30
7 >30-<40
8 >40-<50
9 >50-<60

10 >60-<70

11 >70-<80

12 >80-<90

13 >90-=<100

14 >100- <200

15 >200- <300

16 >300- =400

17 >400- <500

18 > 500

Statistiques sur les provinces

Puisque la compilation a initialement été
effectuée d’apres le cadre de référence des bassins
versants, la compilation par province s’est effectuée
en deux étapes. Premi®rement, les bassing versants
situés exclusivement dans une province donnée ont
été¢ combinés en un unique fichier renfermant toutes
les étendues d’eau correspondantes. Les étendues
d’eau appartenant 2 des bassins versants recoupant
des frontitres provinciales ont ensuite été extraites en
fonction des codes de provinces, puis elles ont été
ajoutées au fichier provincial correspondant. Les
enregistrements pour chaque province étaient ensuite
triés et traités pour en extraire les statistiques sur les
eaux de surface. Des résumés statistiques pour
chaque province sont présentés sous forme de
tableaux et d’histogrammes 2 I’annexe C.

En Ontario et au Québec, 1a plupart des étendues
d’eaux de surface se trouvent sur le Bouclier
canadien ot Ia structure de la roche en place et
I’action des glaciers ont produit d’innombrables
dépressions permettant I’accumulation des eaux de
surface. Il y a un grand nombre d’étendues d’eau
dans les basses terres de la baie Hudson et de la baie
James. Ces basses terres, composées de dépOts
marins et en grande partie recouvertes de dépots
organiques, présentent une densité élevée de petites
étendues d’eau. En fait, dans de nombreux cas, la




densité extrémement élevée des étendues d’eau
discrétes dépassait la capacité du processus d’analyse
d’images numériques (45 000 polygones par scéne),
probléme qui ne s’est posé dans aucune autre des
provinces étudiées. Les basses terres du Saint-

" Laurent sont cependant caractérisées par la présence

d’un nombre relativement peu élevé d’étendues
d’eau. Dans cette région, une couche mince
d’argile marine et une topographie plane ne
favorisent pas la formation de lacs. La plupart des
lacs, étangs et cours d’eau sont situés le long de
rainures glaciaires (dépressions relativement
linéaires) de la surface de la roche en place. On ne
trouve des roches calcaires que dans 1’extrémité nord
et dans des régions de la cote ouest de la péninsule
Northern.

La présente étude a permis [’identification, la
localisation et la mesure de 891 451 étendues d’eau
dans I’est du Canada (tableau 9). Tel que prévu, les
étendues d’eau sont concentrées dans le Bouclier
canadien en Ontario et au Québec qui est caractérisé
par la présence de nombreux petits lacs et cours
d’eau. Prés de la moitié de la superficie totale
occupée par les eaux de surface dans I’est du Canada
se trouve au Québec (6 060 289 hectares). Cela
équivaut 2 la superficie combinée de 1’fle-du-Prince-
Edouard et de la Nouvelle-Ecosse. A I’opposé, les
491 000 hectares d’eaux de surface dans les
provinces Maritimes ne représentent que 4 % de la
superficie totale des eaux de surface dans I’est du
Canada et les 1 177 956 hectares de la partie
insulaire de Terre-Neuve 10 % seulement.

La grande majorité des étendues d’eaux de
surface (80 %) dans I’est du Canada sont de petites
nappes d’eau d’une superficie inférieure a 5 hectares.
Les petites étendues d’eau constituent habituellement
un habitat de premiére qualité pour les oiseaux
aquatiques. Une superficie de 5 hectares ou moins
représente une valeur largement acceptée comme
«idéale» par les biologistes de la faune. Les petites
étendues d’eau peuvent également étre importantes
pour le frai du poisson et les possibilités récréatives
associées. Elles sont aussi habituellement plus
sensibles a 1’acidification que les plus grandes en
raison de leur biochimie interne (Comité fédéral-
provincial de coordination de la recherche et de la
surveillance ou CCRS, 1990). Dans la partie
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insulaire de Terre-Neuve, 87 % des étendues d’eau
sont d’une superficie inférieure & 5 hectares et 58 %
d’une superficie inférieure a un hectare. En Ontario
et au Québec, les étendues d’eau d’une superficie
inférieure & 5 hectares représentent respectivement
77 % et 79 % de toutes les étendues d’eau et celles
de moins de 1 hectare représentent 51 % de toutes
les étendues d’eau dans les deux provinces.

Les grandes étendues d’eau sont peu
nombreuses, mais peuvent néanmoins constituer une
part importante des ressources totales. Par exemple,
seulement 1 % des étendues d’eau en Ontario et au
Québec ont une superficie supérieure & 100 hectares,
mais ces étendues couvrent respectivement 67 % et
68 % de la superficie totale occupée par les eaux de
surface dans chacune de ces provinces.

Alors que des proportions élevées de la
superficie de 1’Ontario et du Québec sont occupées
par les eaux de surface, ce n’est pas le cas dans les
autres provinces de I’est: 9 % pour la partie insulaire
de Terre-Neuve, 5 % de la Nouvelle-Ecosse, 2,6 %
du Nouveau-Brunswick et moins de 1 % 2 I'fle-du-
Prince-Edouard.

La meilleure estimation antérieure du nombre
des étendues d’eau en Nouvelle-Ecosse était basée
sur une analyse détaillée de cartes topographiques et
fixait & 6000 le nombre des plans d’eau. Dans le
cadre de la présente étude, 7000 petites étendues
d’eau ont été ajoutées au total pour cette province.
Des relevés détaillés des eaux de surface avaient
également déja été effectués a I’fle-du-Prince-
Edouard, mais la présente étude constitue le premier
inventaire complet effectué pour le Nouveau-
Brunswick.

Bien que 1100 étendues d’eau aient été
identifiées & I’lle-du-Prince-Edouard, ce nombre

-sous-estime le nombre réel. Un grand nombre des

terres humides de 1’ile sont associées & des étangs.
En raison du caractére trés productif de ces terres
humides, un grand nombre des étangs qui leur sont
associés présentent une couverture ininterrompue de
végétation flottante qu’il est impossible de
différencier de la végétation des hautes terres
avoisinantes. Un relevé détaillé des terres humides
dans les eaux douces d’une superficie supérieure a
0,25 hectare effectué dans les années 80 a indiqué



Tableau 9. Résumsé statistique pour les eaux de surface

Nombre d’étendues d’eau Supervifie (ha) Périmétre

. total
Province Total <1 ha < 5ha Total <1 ha <5 ha (km)
Ontario 288 166 145 778 221 522 4 457 103 59 682 242 792 470 576
Québec 434 661 220 306 343 314 6 060 289 91 743 390 468 744 655
Terre-Neuve 143 052 83 377 124 549 1177 956 38 062 142 991 110 670
Nouvelle-Fcosse 13 137 7279 10 068 285 474 2743 9 534 22 863
Nouveau-Brunswick 11 335 8 029 10 151 195 243 2948 7713 16 142
fle-du-Prince-Edouard 1100 790 1015 2 188 303 805 753

Total 891 451 465 559 710 619 12 178 253 195 481 794 303 1 365 659

qu’il existait prés de 3000 de ces étendues de terres
humides. Un grand nombre de ces étendues
répertoriées présentent des eaux de surface avec une
couverture de végétation flottante. '

EAUX DE SURFACE MENACEES
Introduction

La plupart des étendues d’eaux de surface de la
région d’étude sont exposées aux précipitations
acides (Environnement Canada, 1988) et ont recu en
moyenne au moins, 10 kilogrammes de sulfates
humides par hectare et par année entre 1982 et 1986.
Les incidences potentielles pour les eaux de surface
et les ressources qui leur sont associées dépendent du
cadre géophysique. Dans les régions ol les sols et la
roche en place présentent un potentiel élevé de
réduction de 1’acidité, les eaux de surface sont bien
tamponnées et présentent une faible sensibilité 2
I’acidification. A I’opposé, dans les régions ol les
sols et le socle rocheux présentent un faible potentiel
de réduction de 1’acidité, les eaux de surface sont
vraisemblablement sensibles 2 1’acidification.

Des criteres qualitatifs concernant le potentiel de
réduction de I’acidité par les sols et la roche en place
ont servi de fondements 2 partir desquels la
sensibilité des milieux aquatiques 2 1’acidification
pouvait étre estimée (Li, 1985; Shilts, 1981, Cowell
et Lucas, 1986). Appliqués 2 un cadre de référence
basé sur les écosystémes ou écodistricts, mis au point
par le Comité canadien de la classification écologique
du territoire ou CCCET (Rubec et Wiken, 1983), ces

critéres ont été interprétés sous forme de régions
présentant des potentiels faible, modéré ou élevé de
réduction de 1’acidité (Environnement Canada,
1988). Deux classes additionnelles ont été définies,
mais non cotées, en termes de sensibilité aquatique
potentielle : a) champs de glace et couverture nivale
permanente; b) régions dominées par les tourbieres
oligotrophes, les tourbiéres minérotrophes et les
autres types de terres humides produisant une acidité
qui leur est propre et parfois tamponnant en fait
I’acidité.

Pour produire une carte nationale de la sensibilité,
chaque province et territoire appliquait le modele afin
de coter les sols et la roche en place en fonction de
leur potentiel de réduction de ’acidité. La
compilation a fourni le premier apercu national basé
sur la géologie des régions ol les eaux de surface
sont sensibles & I’acidification. Cette carte,
combinée aux valeurs de la charge acide, constitue
un outil précieux pour ’estimation de la superficie
couverte par les eaux de surface qui est menacée par
I’acidification (Environnement Canada, 1987). Elle a
été reproduite 2 titre de 1’une de plusieurs cartes
thématiques d’importance pour le Canada dans la
cinquieme édition de 1’ Atlas national du Canada
(Energie, Mines et Ressources Canada, 1991).

Au moment de la compilation de la carte
nationale de la sensibilité, les connaissances sur
I’influence des terres humides sur les bilans acides
régionaux étaient au mieux incompldtes. Par
conséquent, seuls les écosystémes nettement dominés
par les terres humides, comme les basses terres de la
baie Hudson, sont cotés comme tels. En raison de




cette approche prudente-de I’évaluation de.
I’importance relative des terres humides ainsi que de
la résolution obtenue en cartographie des écodistricts
régionaux, certaines régions comme la Nouvelle-
Ecosse semblent dépourvues de terrains organiques.
Un exercice de cartographie similaire & une plus
grande échelle (résolution plus élevée) basé sur les
connaissances actuelles en hydrogéochimie des terres
humides fournirait une toute autre image.

En appliquant Ia méme méthode que pour les
bassins versants, les étendues d’eaux de surface ont
été mises en correspondance avec un cadre basé sur
les écosystémes. Dans les provinces de 1’Atlantique
et au Québec, les écodistricts ont été utilisés (H.E.
Hirvonen, 1984, Direction générale des terres,
Région de I’ Atlantique, Environnement Canada,
comm. pers.; Gilbert et coll., 1985). Pour I’Ontario
on a utilisé une combinaison des écodistricts et des
polygones de I’Inventaire des terres de I’Ontario ou
ITO (Ontario Ministry of Natural Ressources, 1979;
Wickware et Rubec, 1989).

Appliqué a un cadre de référence écologique, le
modele de sensibilité des eaux de surface fournit une
cote qualitative d’évaluation des eaux de surface
menacées par I’acidification. La cote pour la
sensibilité des milieux aquatiques est basée sur le
potentiel de réduction de 1’acidité par les sols et la
roche en place. Des cartes publi€es pour le Québec
(Li, 1985), la Nouvelle-Ecosse (Hirvonen, 1984) et
I’Ontario (Wickware et Rubec, 1989) ont été utilisées
pour déterminer le nombre d’étendues d’eau de
surface dans chacune des classes de potentiel de
réduction de 1’acidité. Des sources inédites ont été
utilisées dans les cas de 1'fle-du-Prince-Edouard et du
Nouveau-Brunswick. Ces dernieres ont également
été utilisées pour la préparation de la carte nationale
de la sensibilité (Environnement Canada, 1991).

Une analyse plus détaillée des eaux de surface
menacées est disponible pour les provinces de
I’ Atlantique (Environnement Canada, 1991.

Statistiques sur les provinces

Parmi les 881 634 étendues d’eaux de surface
répertoriées, 73 % ( soit 646 072) sont situées dans
des régions présentant un faible potentiel de
réduction de ’acidité et sont ainsi jugées sensibles a
P’acidification. De ces étendues, 78 % (soit 502 655)

sont d’une supetficie de 5 hectares ou moins
(tableau 11). Bien qu’elles ne présentent qu’une
superficie totale de 598 717 hectares, 5 % seulement
de la superficie totale recouverte par 1’eau, elles
constituent 57 % de toutes les étendues d’eau. Du
nombre total de 20 472 (soit 80 %) étendues d’eau
dans les provinces Maritimes, se situent dans des
paysages ne présentant qu’un potentiel de réduction
de I’acidité de faible & modéré et sont ainsi jugées
sensibles & I’acidification.

L’information concernant les eaux de surface
menacées par ’acidification dans chaque province est
fournie sous forme de tableaux statistiques et
d’histogrammes a I’annexe D, Les étendues d’eau
d’une superficie supérieure a 500 hectares (classe 18)
ont été exclues des histogrammes parce que méme
quelques-unes d’entre elles seulement auraient éclipsé
le reste des distributions. Il faut également
remarquer que les histogrammes présentent des
distributions bimodales artificielles parce que
Iintervalle est de 100 hectares au-deld de la classe
13 (voir tableau 8).

Ontario

L’évaluation des ressources menacées en Ontario
(& ’opposé du reste de la présente étude, basé sur un
calque de superposition numérique des écodistricts) a
été basée sur une combinaison des écodistricts et du
cadre de référence de I’Inventaire des terres de
I’Ontario (ITO) en partie établi manuellement. En

“conséquence, une petite partie du fichier de points de

lacs tombait a ’extérieur de la région d’étude, ce qui
est normal lorsqu’un méme fichier de points est
superposé a deux cadres spatiaux différents. Dans le
cas présent, une différence de 9817 étendues d’eau,
ou de 3,4 % du nombre total, explique 1’écart entre
les nombres totaux d’étendues d’eau aux tableaux 9
et 10.

En Ontario, au sud du 52° parallele de latitude
nord, 70 % (soit 195 396) des 278 349 étendues
d’eau ainsi identifiées se trouvent dans une région
présentant un faible potentiel de réduction de
P'acidité. Comme c’est également le cas pour la
distribution de fréquences pour la totalité des
étendues d’eau dans I’est du Canada, la distribution
est asymétrique du c6té des plus petites étendues
d’eau. Parmi les 213 933 étendues d’eau de moins



de 5 hectares, 147 537 ( soit 69 %) se trouvent dans
des régions présentant un faible potentiel de
réduction de I’acidité. Seulement 23 736 (soit 8 %)
étendues d’eau sont situées dans des régions bien
tamponnées et donc écologiquement protégées aux
actuels taux de dépot (Cowell et Lucas, 1986). En
termes de superficie, 38 % (soit 1 710 682 hectares)
des ressources totales sont jugées menacées (voir
tableau D.1 et figure D.1 pour plus de détails).

Québec

Au Québec, au sud du 52° paralléle de latitude
nord, 81 % (soit 352 819) de toutes les étendues
d’eau se-trouvent dans des régions ol la roche en
place et les sols présentent un faible potentiel de
réduction de 1’acidité. - Les eaux de surface dans ces
régions sont ainsi trés sensibles a 1’acidification et en
ont subi les effets (Dupont, 1991). La majorité de
ces étendues d’eau (soit 271 769 ou 77 %) sont
d’une superficie inférieure 2 5 hectares. Prés de
85 % (soit 5 139 161 hectares) de la superficie totale
occupée par les eaux de surface est sensible et
exposée aux précipitations acides (voir tableau D.2 et
figure D.2 pour plus de détails).

Terre-Neuve
A Terre-Neuve, 59 % (soit 84 579) des étendues

d’eau de la partie insulaire sont situées dans une zone
trés sensible. De ces étendues d’eau, 80 % (soit

72 920) sont d’une superficie inférieure a 5 hectares.

Les étendues d’eau jugées situées dans des régions
présentant un potentiel faible 2 modéré de réduction
de 1’acidité sont d’une superficie totale de plus d’un
million d’hectares. Les distributions de fréquences et
de superficies & Terre-Neuve sont similaires 2 celles
observées au Québec et en Ontario. L’une des
principales différences est la proportion relativement
moindre des étendues d’eau dans la catégorie de
celles présentant un faible potentiel de réduction de
I’acidité par rapport aux autres classes de potentiel
(voir tableau D.3 et figure D.3 pour plus de détails).

Nouvelle-Ecosse

En Nouvelle-Ecosse, 57 % (soit 7439) des
étendues d’eau se situent dans des paysages ne
présentant qu’une faible protection contre
I’acidification. Elles ont une superficie totale de

132 426 hectares (soit 46 % de la superficie totale
des étendues d’eau). De ces étendues d’eau, 71 %
(soit 5250) sont d’'une superficie inférieure a

5 hectares. Bien que ces derniéres étendues d’eau ne
représentent qu’une faible proportion (soit

5357 hectares) de la superficie totale occupée par les
étendues d’eau dans cette province, elles constituent
la majorité des étendues d’eau. Comparativement
aux provinces les plus étendues, on observe en
Nouvelle-Fcosse un meilleur équilibre entre le
nombre ¢t la superficie des étendues d’eau dans
chaque catégorie de potentiel de réduction de
I’acidité. Cela peut toutefois &tre compensé par
I’incidence élevée de lacs organiques dans cette
province (Howell et El-Shaarawi, 1991; Underwood
et Schwartz, 1989) (voir tableau D.4 et figure D .4
pour plus de détails).

Un grand nombre des bassins versants de la
Nouvelle-Ecosse présentent une composante
importante en terres humides comme les tourbiéres
oligotrophes et les marais libérant des matiéres
organiques dans les eaux voisines, Ces eaux sont
fréquemment dites «brunes» ou «colorées» en raison
de la teinte fongée de ces matiéres organiques. Ce
dégagement de matiéres organiques par les terres
humides est associé 2 la présence d’acides organiques
naturels, qui tout comme les pluies acides contribuent
a I’acidification des eaux de surface. Ces lacs et
étangs naturellement acides sont des milieux spéciaux
qui, lorsque soumis & une pollution acide
additionnelle résultant des activités de 1’homme, sont
davantage sensibles aux dommages causés par
1’acidification.

Nouveau-Brunswick

Parmi les 11 335 étendues d’eau que compte le
Nouveau-Brunswick, 89 % (soit 10 129) sont situées
dans des régions présentant des potentiels de
réduction de I’acidité faibles 2 modérés. Il n’y a que
peu des étendues d’eau qui ont une superficie
supérieure & 20 hectares, bien que la distribution des
supetrficies indique que les ressources en eau sont
réparties de maniére plus homogéne dans les
différentes classes de tailles. Pour la province en
général, les étendues d’eau sont presque également
réparties dans les catégories de potentiels faible et
modéré de réduction de I’acidité (voir tableau D.5 et
figure D.5 pour plus de détails).




Tableau 10. Résumé statistique pour les eaux de surface menacées

Nombre total Elevéx Modéré* Faible*
d’étendues
Province d’eau Nombre Superficie Nombre Superficie Nombre Superficie
(ha) (ha) (ha)
Ontario 278 349 23 736 431 190 51 043 687 765 195 396 1 710 682
Québec -434 661 14 530 355903 57 594 455 561 352 819 5139 161
Terre-Neuve 143 052 16 555 82 012 37 022 149 131 84 579 930 239
Nouvelle-Ecosse 13 137 3 894 4 689 1 804 148 359 7439 132 426
Nouveau-Brunswick 11 335 1206 3 003 4 854 128 685 5275 63 555
fle-du-Prince-Edouard 1100 0 0 536 659 564 1529
Total 881 634 59 921 876 797 152 853 1 570 160 646 072 7977 592
Remarque: Terrain organique omis.
“Potential de réduction de I*acidité par les sols et la roche en place.
Tableau 11. Résumé statistique pour les petites étendues d’eau (<5 ha) menacées
Elevé* Modéré* Faible*
Province Nombre Superficie Nombre Superficie Nombre Superficie
(ha) (ha) (ha)
Ontario 20 496 18 334 39 250 42 854 147 537 170 267
Québec 13 246 9402 49 935 48 892 271 769 325 505
Terre-Neuve 14 687 15174 32 554 30919 72 920 93 513
Nouvelle-Ecosse 1645 1171 3173 3 007 5250 5357
Nouveau-Brunswick 1119 741 4 364 3332 4 668 3 640
fle-du-Prince-Edouard 0 0 504 371 511 435
Total 51193 44 822 129 780 129 375 502 655 598 717

Remarque: Terrain organique omis.

*Potential de réduction de I’acidité par les sols et la roche en place.
Ile-du-Prince-Edouard

Les eaux de surface de I’lle-du-Prince-Edouard
ont été classées modérément & fortement sensibles a
I’acidification (voir tableau D.6 et figure D.6 pour
plus de détails). Ces eaux sont toutefois bien
tamponnées méme si elles sont situées dans des
régions ol les sols et la roche en place présentent des
potentiels modérés ou faibles de réduction de
’acidité.

-~

A Porigine, la capacité de réduction de I’acidité
par les sols et la roche en place a I’fle-du-Prince-
Edouard a également &t sou-estimée dans le
Mémorandum déclaratif d’intention Canada-Etats-Unis
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de 1983 sur la pollution atmosphérique transfrontidre
(figure 3-9). 11 est maintenant reconnu qu’il faut trds
peu de carbonate pour tamponner les eaux de surface.
Dans le premier exercice de cartographie de la
sensibilité, il a été peu tenu compte du ciment carbonaté
dans le gres, ce qui a donné une mauvaise cote
(Environnement Canada, 1991). De plus, le potentiel
de tamponnage d’épais dépdts de matériaux sablonneux
a été sous-estimé. Les cotes publiées (Environnement
Canada, 1991) ont ét€ utilisées dans le cadre de la
présente étude, mais il aurait été plus réaliste d’attribuer
une cote élevée (vert) a I’existante cote modérée (jaune)
et une cote modérée (jaune) aux régions des extrémités
est et ouest de I’ile dont le potentiel est coté faible
(rouge).



Les eaux de surface de I'intérieur de I’ile sont
alimentées principalement par les eaux souterraines
plutdt que par le ruissellement en surface. Les eaux
souterraines s’enrichissent en carbonate en percolant i
travers la roche en place. Cet apport en eau riche en
carbonate produit des eaux de surface trés productives
et bien tamponnées. Il n’y a que quelques lacs naturels
qui subissent une influence négative attribuable aux
pluies acides. La grande majorité des étangs, marais et
cours d’eau de I'ile sont bien tamponnés malgré le fait
que le paysage avoisinant peut n’offrir qu’une faible
capacité de tamponnage pour neutraliser les
précipitations acides.
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Annexe A

Sceénes de ’ACT du Landsat




i
Tableau A.1. Scénes de ’ACT du Landsat .
Cliché Trajectoire Sceéne Date Cliché | Trajectoire Scéne Date '
1 2 26 19 juin 86 33 10 25 4 sept. 88
2 2 27 11 aolt 88 35 10 26 14 aolit 86
3 3 26 26 aolit 85 36 10 27 14 ao(t 86 l
4 3 27 26 aolt 85 37 10 28 23 mai 85
5 4 25 25 aolt 88 38 10 29 23 mai 85 '
6 4 26 25 aolt 88 39 11 24 2 oct. 84
7 4 27 25 aolit 88 40 11 25 2 oct. 84 l
8 5 24 25 sept. 82 41 11 26 4 avr. 87
9 5 25 8 ao(t 85 42 11 27 4 mai 87 l
10 5 26 8 aolit 85 ] 43 12 24 29 sept. 86
11 5 27 27 oct. 82 44 12 25 27 juil. 86
12 6 24 17 juil. 86 " 45 12 26 27 juil. 86 '
13, 14 6 27 14 mai 86 46 12 27 27 juil. 86
15 6 28 6 sept. 87 47 13 24 19 aolit 86 l
16 6 29 6 sept. 87 48 13 25 19 aolit 86
17 7 24 13 sept. 87 49 13 26 10 juin 84 l
18 7 25 24 juil. 86 50 13 27 3 oct. 85
19 7 27 17 oct. 88 51 13 28 25 sept. 88 '
20 7 28 17 oct. 88 52 14 24 29 aolit 87
21 7 29 8 juin 85 53 14 25 29 aoiit 87
22 8 24 4 juil. 88 54 14 26 26 aolit 86 l
23 8 25 4 juil. 88 55 14 27 26 aolit 86
125, 126 8 26 25 sept. 89 56 14 28 27 sept. 86 l
24 8 28 6 oct. 87 57 15 24 9 oct. 88
25 8 29 1 sept. 86 58 15 25 18 mai 88 l
26 9 24 26 oct. 86 59 15 26 13 mai 86
27 9 25 26 oct. 86 60 15 27 13 mai 86 l
28 9 26 26 oct. 86 61 15 28 13 mai 86
29 9 27 23 aolt 86 62, 63 16 24 30 mai 86
30 9 28 23 aolt 86 64 16 25 2 aolt 84 .
31 9 29 16 mai 86 ' 65 16 26 2 aolit 84
127, 128 9 30 16 sept, 89 66 16 27 21 juin 86 l
32 10 24 4 sept. 88 67 16 28 21 juin 86
]
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Tableau A.1. Suite
Cliché Trajectoire Scéne Date Cliché Trajectoire Scéne Date

68 16 29 21 juin 86 96 21 27 24 avr. 87
69 17 24 22 juin 84 97 21 28 7 juil. 85
70 17 25 22 juin 84 22 24 18 ao(it 86
71 17 26 22 juin 84 98 22 25 18 aolit 86
72 17 27 22 juin 84 99 22 26 18 aolit 86
73 17 28 22 juin 84 100, 101 22 27 18 aolt 86
74 17 29 22 juin 84 23 24 21 mai 86
75 18 24 16 juin 85 102 23 25 9 juin 87
76 18 25 5 mai 87 103 23 26 9 juin 87
77 18 26 7 mai 88 24 24 2 juin 88
78 18 27 7 mai 88 104 24 25 28 mai 86
79 18 28 7 mai 88 105 24 26 28 mai 86
80 18 29 7 mai 88 106 25 24 9 juin 88
81 18 30 7 mai 88 107 25 25 9 juin 88

18 31 7 mai 88 108 25 26 9 juin 88
82 19 24 25 mai 86 109 26 24 11 juin 86
83 19 25 25 mai 86 110 26 25 14 juin 87
84 19 26 25 mai 86 111 26 26 14 juin 87
85 19 27 12 mai 87 112 26 27 14 juin 87
86 19 28 25 mal 86 113 27 24 28 juil. 89
87 19 29 25 mai 86 114 27 25 10 juin 89
88 19 30 2 aolit 88 115 27 26 21 aollt 86
89 19 31 2 aolit 88 27 27 10 juin 89

20 24 30 juin 85 116 28 24 30 juin 88
90 20 25 20 juin 87 117 28 25 30 juin 88
91 20 26 20 juin 87 118 28 26 30 juin 88
92 20 27 20 juin 87 119 29 24 5 juin 88
93 20 28 - | 20 juin 87 120 29 25 11 aolit 89

21 24 7 juil. 85 121, 122 29 26 11 ao(t 89
94 21 25 7 juil. 85 123 30 24 22 mai 86
95 21 26 7 juil. 85 124 30 25 22 mai 86

Remarques: Lorsqu'une méme scéne porte deux numéros: de clichés, cela indique que des quadrants individuels de cette scéne ont été

traités séparément.

Les cases de clichés laissées vides indiquent que les scénes n'ont pas été traitées parce qu'elles comportent un hombre trop
élevé de polygones surpassant la capacité du systéme (comme dans les basses terres de la baie Hudson) ou parce que 'une
des scénes adjacentes suffisait pour une couverture compléte.

Le cliché numéro 34 a été omis parce qu'il ne correspondait & aucune scéne de I'ACT. Cette région, & I'ouest de I'lle
d'Anticosti, est une lacune de la base de données correspondant & une partie de I'estuaire du Saint-Laurent.




Figure A.l Couverture de ’ACT du Landsat pour les provinces de PAtlantique. Les numéros des
clichés correspondent aux scénes de PACT identifiées au tableau A.1.
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Figure A2 Couverture de PACT du Landsat pour le Québec. Les numéros des clichés correspondent aux scénes de
PACT identifiées au tableau A.1,
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Figure A3 Couverture de PACT du Landsat pour POntario. Les numéros des clichés correspondent aux scénes de PACT identifiées au tableau A.1.




Annexe B

Statistiques d’énumération et de mesure pour les
bassins versants




Bassin versant 1AA Bassin versant 1AG

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre . Superficie (ha) Périmétre (m) '
1 67 12,06 13 380,00 1 6 1,08 1-140,00
2 92 45,00 35 001,87 2 3 1,71 1 080,00
3 34 73,80 32 583,76 3 3 9,90 3 589,71
4 19 126,09 32 897,06 4 1 7,74 1712,13
5 11 145,53 30 003,76 5 1 19,80 345213
6 4 94,68 14 433,38
7 2 69,93 13 578,82
8 2 94,68 10 349,12 .
9 1 59.31 5 458 23 Bassin versant 1AH
10 1 61,65 7 059,41 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
14 1 109,35 9 501,84 1 156 28,08 30 540,00 '
2 282 128,52 104 513,97
3 121 283,77 117 824,48
Bassin versant 1AB 4 34 234,81 71218,99
- - - 5 19 247,95 58 522,60
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
6 92 67 6
1 13 2,34 2 400,00 10 250, 7 623,57
7 3 102,96 36 363,75
2 29 14,31 10 980,00 9 2 111,33 29 882,50 '
3 10 27,99 9 936,40 11 1 77.76 10 606,69
4 2 13,95 302485 13 1 95,85 8 426,10
5 48,51 10 470,37 ’ ’
6 5 45,99 6 961.25 14 5 711,81 145 687,76
15 1 238,77 19 644,33
8 1 43,02 4 401 -83 16 2 761,22 73 180,84
18 1 711,00 27 5266 18 3 2 635,29 168 275,00 l
Bassin versant 1AD
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Bassin versant 1AJ
1 108 19,44 21 180,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) '
2 192 96,66 74 909,13 1 128 23,04 25 260,00
3 133 318,15 123 653,02
4 26 188,91 45 106,18 2 213 99,81 84 392,15
5 25 339,57 72 46142 3 86 185,85 96 934,66
4 11 73,26 22 801,26
6 5 129,42 25 966,70 5 5 64,62 14 126,10
7 8 266,40 42 798,83
8 3 136,62 25 423,68 6 3 81,09 15 027,36
9 4 226,62 18 527,93 7 1 38,34 3 882,43 l
10 1 63,63 4 959,41 10 1 60,66 5 760,00
11 3 224,55 24 701 Y92 14 1 125,1 9 33 314,02
12 2 174,51 46 129,71 17 1 411,84 40 066,14
i G w2 mmm e wwa
16 2 701,37 52 833,38
17 1 414,54 20 522,49
18 8 12 040,02 469 501,41 Bassin versant 1AK
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
Bassin versant 1AF 1 106 19,08 20 400,00 '
) ; L. 2 191 88,02 72 434,58
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 3 90 230,58 106 998 34
1 95 17,10 18 480,00 4 18 127,26 37 019,50
2 158 77,40 65 009,15 5 10 143,91 22 240,66
3 58 129,42 77 434,65 l
4 8 59,22 16 846,69 6 9 230,49 47 889,25
5 6 85,41 15 459,41 7 2 66,87 7 874,56
8 5 221,76 34 607,95
8 1 45,99 7 500,00 9 2 104,40 10 274,56
9 1 53,37 5202,43 11 1 75,33 513213
10 1 131,94 12 958,23
12 1 83.70 8 022.43 12 2 162,90 13 609,71
14 1 103.86 8 424 85 13 2 187,20 32 478,30
' ' 14 1 197,82 8 761,25
16 1 395,64 21 374,56 15 3 735,75 61 251,66
18 1 1 071,45 145 390,17 18 6 11 192,67 644 568,65
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles. |
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Bassin versant 1AL Bassin versant 1AP

Taille . Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m) Talille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 106 19,08 20 580,00 1 223 40,14 44 580,00
2 177 84,96 76 369,71 2 290 141,66 116 000,10
3 56 120,24 69 077,08 3 173 397,08 173 901,62
4 7 48 87 23 396.99 4 52 372,15 107 569,42
! ! 5 29 391,77 82 160,82
5 2 28,62 13 546,69
6 13 300,69 41 235,32
6 1 27,90 3 194,56 7 8 273,69 43 963,17
14 1 108,54 6 804,85 8 5 217,44 28 907,94
9 2 116,37 9 703,68
10 4 268,11 28 625,00
11 2 144,00 13 299,41
Bassin versant 1AM 12 1 83,97 5 825,51
- - — 13 3 . 280,80 29 974,64
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 14 1 125.91 30 969,22
1 89 16,02 17 340,00 15 1 281,79 16 713,38
2 138 66,87 54 769,72 16 1 372,96 16 455,81
3 40 87,93 41 980,69 17 1 420,21 17 591,54
4 13 85,41 25 526,12 18 2 51 416,64 1 753 946,05
5 8 100,62 24 931,63
6 5 117,36 23 280,73 Bassin versant 1AQ
7 3 109,44 19 268,53 . . s
9 ] 53 82 4 454 56 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
10 1 69,84 4 856,99 1 151 27,18 30 300,00
14 1 113,67 9 206,10 2 339 172,17 136 356,43
3 194 439,56 194 507,00
18 3 6 867,81 284 674,94 4 46 317,25 82 118,42
5 39 540,36 112 074,22
6 11 280,89 48 938,91
7 7 247,14 44 970,36
Bassin versant 1AN 8 4 178,47 23 990,96
- 9 6 325,35 38 812,20
Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m) 10 7 452,43 47 140,15
1 75 13,50 15 120,00 11 3 229,05 21 263,09
2 150 69,39 62 326,72 12 4 340,74 46 858,96
3 26 47,25 25 777,65 13 3 281,34 24 449,12
4 29,61 9 086,11 14 9 1 196,46 84 361,99
5 1 17.28 2 250 41 15 7 1 684,53 150 791,89
16 2 720,45 48 554,02
6 1 20,25 4.451,54 18 4 5 590,80 206 289,69
7 2 71,19 11 009,12
9 2 110,43 8 139,41
12 1 83,70 6 159,41 Bassin versant 1AR
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 78 14,04 15 720,00
Bassin versant 1A0 2 170 81,45 67 747,29
3 85 208,71 94 412,91
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 4 16 . 116.01 44 480.07
1 108 19,44 20 700,00 5 22 306,90 63 445,59
2 185 92,07 76 073,99 6 7 166,23 22 578,82
3 63 138,24 65 953,53 7 7 237,24 39 530,96
4 15 98,19 29 007,36 8 5 219,69 3073280
5 5 70,56 16 826,11 9 4 214,20 23 020,67
10 1 66,51 7 507,28
8 ! 27,89 12 086,10 11 2 142,56 21 640,66
0 : 10553 eames 1 1 9936
12 ' 1 ‘38 14 7 868,41 63 971,03
1 87,75 0053, 15 1 262,71 12 413,97
13 1 90,27 12072,79 16 5 1 812,60 113 910,55
14 3 404,64 43 879,56 17 1 412,20 25 858,23
17 1 432,90 28 412,84 18 4 13 737,78 579 730,55

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tallles.



Bassin versant 1BA

Bassin versant 1BE

1

Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)

1 38 6,84 7 620,00 1 93 16,74 18 180,00

2 68 30,96 27 727,28 2 135 65,97 57 096,43

3 24 54,81 33 302,51 3 46 104,58 58 282,58

4 5 36,36 16 872,80 4 9 61,65 35 834,56

5 1 12,87 8 244,85 5 8 113,22 47 153,46

6 5 134,64 29 528,01

10 1 61,74 5 149,71

Bassin versant 1BB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 41 7,38 8 040,00
2 79 37,44 34 782,43
3 44 101,61 62 306,14
4 6 38,61 16 616,99
5 3 37,44 13 584,85
6 8 202,14 36 659,49
7 1 30,06 3162,43
9 1 56,70 4 962,43

10 2 139,86 12 296,99
15 1 226,80 11 029,71

Bassin versant 1BC

Taille

Nombre Superficie (ha)

Périmetre (m)

68 12,24
120 58,23
38 78,57
6 37,53
67,77

2 51,75
1 40,50

1 62,73

1 70,20

1 82,80
234,72

396,36

13 140,00
51 699,42
40 929,79
13 388,53
17 663,09

6 024,85
4 832,13
8 192,13
5 206,69
5 364,85

12 776,99
126 433,49

Bassin versant 1BD

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 138 2484 27 120,00
2 261 125,10 106 388,56
3 99 227,25 105 758,45
4 12 85,23 27 236,48
5 21 293,22 55 392,81
6 9 223,56 53 654,04
8 1 49,23 23 502,43
9 1 57,42 6 244,26

10 2 134,46 11 609,11
12 1 83,34 7 748,53
14 4 595,44 80 964,32
16 1 347,31 22 066,69
17 1 408,60 22 601,90
18 1 3 775,77 84 819,68
Remarques :

Volr Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les Intervalles de chacune

des classes de tailles.

Bassin versant 1BF

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 92 16,56 18 180,00
2 149 64,71 57 469,71
3 23 49,14 21 302,51
4 2 15,48 3 660,00
5 1 13,14 1881,84

Bassin versant 1BG

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 172 30,96 34 140,00
2 342 162,81 144 570,40
3 115 227,07 137 529,28
4 19 139,59 44 686,17
5 9 113,94 34 604,92
6 6 149,40 25 890,37
8 1 43,38 4 009,71
10 3 187,65 14 560,66
14 1 132,39 11 960,07

Bassin versant 1BH

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 324 58,32 62 160,00
2 519 257,04 201 296,61
3 318 755,19 324 563,43
4 60 430,92 118 332,55
5 35 514,53 108 730,73
6 10 252,36 39 366,76
7 5 181,17 25 350,36
8 2 88,47 10 586,10
9 2 115,38 14 998,23

10 2 131,49 19 963,16
11 2 150,48 12 792,79
12 1 87,84 5 158,23
13 1 99,36 13 306,69
14 1 169,56 14 655,81
18 1 2 269,44 83 666,80

Bassin versant 1BJ

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 68 12,24 13 260,00
2 118 62,28 46 610,99
3 60 146,07 58 322,01
4 13 91,62 22 040,08
5 94,50 18 294,71
6 7 161,19 25 312,21
7 1 32,04 8 914,63
14 . 1 100,89 11 104,26
18 2 29 704,86 495 174,90




4

Bassin versant 1BK

Bassin versant 1BO

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 76 13,68 14 520,00 1 180 32,40 35 340,00
2 128 61,65 51 716,99 2 295 129,78 113 189,13
3 80 196,02 91 951,14 3 102 205,47 106 096,59
4 22 160,83 54 950,45 4 24 177,03 45 322 58
5 9 133,65 48 894,72 5 18 248,67 47 662,59
6 6 147,24 33 798,31 6 6 149,67 26 730,38
7 4 139,77 27 694,12 7 1 33,03 2 749,71
8 3 141,39 17 649,78 8 2 87,39 22 486,18
9 1 53,91 13 584,34 10 1 67,41 5 294,56
14 1 173,88 11 216,99 11 2 148,50 32 456,98
12 2 163,80 16 081,25
. 14 1 130,59 7 991,54
Bassin versant 1BL 18 1 11 577,33 337 987,59

.Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 94 16,92 18 480,00 .
2 184 86,31 70 151,57 Bassin versant 1BP
3 69 154,44 73 437,77 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
4 13 87,75 25 322,50
5 7 100.80 29 079 51 1 106 19,08 20 460,00
! ' 2 218 102,51 86 972,15
6 3 74,52 8 129,11 3 111 234,27 127 752,32
7 4 133,02 21 824,93 4 30 218,70 71 986,93
8 1 42 84 6 141,84 5 8 114,48 25 263,76
9 1 56,97 3 699,41
10 1 54.62 6 283.68 6 4 93,60 11 404,27
! ! 7 4 136,53 17 266,69
14 2 267,66 33 467,40 8 2 83,07 9 176,98
15 1 257,76 21 693,37 9 1 56,61 7 684,26
18 1 574,38 51 245,64 10 1 67,86 13 123,68
11 1 79,65 8 246,10
. 12 1 81,99 6 356,99
Bassin versant 1BM 14 3 340,20 33 681,33
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 16 1 339,93 28 715,86
1 237 42,66 46 800,00
2 307 136,17 113 541,86 .
3 104 264,87 121 592,43 Bassin versant 1BQ
4 21 152,28 48 014,07 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
5 14 108,27 47 488,62 ’ 57 1026 11 160,00
53 6 143,28 53 331,70 2 119 53,10 47 089,71
8 1 42 84 5 887,28 3 47 108,45 55 960,68
9 2 106,92 28 721,91 4 14 104,22 31 653,38
10 1 68,67 6 216,40 5 5 74,07 17 009,12
12 L 86:40 670971 6 5 131,22 17 674,63
14 1 141,48 9 586,69 8 1 47,97 5 894,56
15 1 216,90 9 939,41 12 1 83,34 6 181,25
16 1 375,39 134 010,23 14 1 159,84 15 040,66
15 1 208,26 13 117,65

Bassin versant 1BN

Bassin versant 1BR

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 03 16.74 18 900,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
2 140 67,32 63 314,57 1 115 20,70 21 900,00
3 40 67,23 50 726,12 2 216 103,50 79 529,15
4 1 8,64 3 004,26 3 89 181,53 85 163,92
5 5 66,15 19 136,46 4 17 116,19 30 014,03
5 12 186,48 37 683,77
6 2 57,15 6 476,99
7 1 37,80 13 913,46 6 5 109,98 20 405,51
9 2 108,45 40 986,96 7 2 72,54 10 476,40
14 1 147,33 52 586,97 9 1 55,89 7 038,82
16 1 310,41 99 030,77 15 1 261,72 35 944,41
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les Intervalles de chacune

des classes de tailles.




Bassin versant 1BS

Bassin versant 1CA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)

1 58 10,44 11 280,00 1 45 8,10 8 340,00

2 117 56,88 45 159,42 2 69 32,94 24 854,56

3 45 97,47 45 017,06 3 28 61,20 28 537,67

4 10 65,70 26 373,38 4 2 16,65 3 921,84

! ! 5 2 28,89 5 287,28
5 1 - 12,51 2 107,28

6 1 27,63 4 754,56

6 1 28,98 8 246,10 8 1 47,43 8 089,71
14 1 135,54 15 773,46

Bassin versant 1BT

Bassin versant 1CB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 95 17,10 18 480,00 1 32 5,76 6 120,00
2 157 78,12 61 091,58 § 77 38,70 30 851,56
3 82 187,29 80 246,88 29 60,21 34 452,81
4 22 165,60 49 728,69 4 9 69,75 20 207,94

! ! 5 5 59,94 10 767,35
5 11 154,17 37 931,01
6 2 46,98 8 076,39
8 2 90,72 19 844,93
9 1 59,22 5 269,71 .
14 4 500,22 50 044,48 Bassin versant 1CC

Bassin versant 1BU

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 - 49 8,82 9 540,00
2 81 38,88 32 421,84
3 35 76,95 37 655,88
4 4 24,03 6 032,14
5 4 57,78 15 823,68
6 1 22,41 2 587,28
7 1 31,95 9 914,56
9 1 59,49 7 889,12

10 1 62,64 11 863,68
12 1 80,73 7 763,09
17 1 460,80 46 420,28

Bassin versant.1BV

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 93 16,74 18 480,00
2 193 - 89,82 72 714,00
3 90 197,37 89 284,53
4 28 203,40 58 343,85
5 8 111,78 25 228,62
6 8 197,91 35 229,77
7 9 302,67 46 760,29
9 2 114,66 156 145,59

11 1 73,80 6 803,09
14 3 423,00 49 721,38
18 1 737,91 25 727 41

Remarques :

Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune

des classes de tailles.

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 58 10,44 11 040,00
2 136 66,51 51 261,86
3 59 136,44 56 567,97
4 11 80,82 20 426,09
5 9 136,62 25 015,24
6 2 560,76 6 886,69
7 1 32,31 - 5 559,41
8 1 44,46 3 236,99
9 1 59,40 8 382,43

14 1 107,55 12 750,37

Bassin versant 1CD

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 76 13,68 14 820,00
2 153 72,00 57 297,01
3 54 124,92 58 841,94
4 9 65,16 20 027,94
5 7 96,84 25 947,35
6 3 80,46 11 771,55
7 2 68,31 11 379,41
8 2 90,36 13 543,68
12 1 82,17 6 315,81

Bassin versant 1CE

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 46 8,28 9 000,00
2 98 46,71 40 684,28
3 55 118,80 55 029,30
4 9 58,59 23 103,76
5 6 78,84 18 113,98

- - G - B B .



Bassin versant 1DA Bassin versant 1DD

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 25 4,50 4 980,00 1 50 9,00 9 840.00
2 42 21,33 17.107,29 2 90 42,21 34 464,86
3 34 83,97 37 184,95 3 37 80'01 36 898’26
4 15 124,20 30 034,65 4 y " gy
5 16 22536 50 513,46 84,78 915,2

5 8 107,10 20 760,74
6 21 516,24 81 129,27
7 10 330,75 50 277,74 6 5 125,64 22777,66
8 8 348,03 49 049,85 7 5 162,45 24 298,23
9 6 330,57 36 864,35 9 1 55,98 8 544,85
10 6 382,41 49 183,15 11 1 72,90 11 838,82
11 3 225,63 25 091,03 13 3 290,16 38 876,47
12 2 172,35 30 081,31 14 5 638.91 72 922,05
13 3 284,58 26 074,64 ' ;
14 : 501,75 61 968,67 1o 3 asovee 208 45,03
16 2 433,44 33 944,91 : :
16 1 328,59 43 529,81
18 1 1 137,06 44 864,91

Bassin versant 1DB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Bassin versant 1DE
1 25 4,50 4 980,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
2 55 23,40 18 564,86
3 39 102,96 49 976,52 1 31 5,58 6 180,00
4 27 208,80 53 614,65 2 91 47,52 37 066,69
5 26 377,19 62 763,26 3 70 173,97 68 972,41
6 17 428.40 59 300,81 4 35 248,58 67 270,55
7 9 298:89 36 835:96 5 22 329,40 70 060,17
8 7 304,56 35 986,18 6 8 183,96 30 977,06
9 1 56,97 6 169,71 7 2 69,75 9 548,53
10 4 260,82 26 317,13 8 2 88,38 14 104,26
11 1 70,92 6 769,71 9 2 113,67 16 770,96
12 1 89,73 7 967,94 11 3 233,37 3478493
14 10 1 405,17 154 439,38
15 4 860,58 93 210,03 12 1 80,19 8 651,54
16 1 306,18 19 784,93 14 2 328,50 31697,78 -
15 1 245,16 22 678,23
16 2 649,62 77 123,25
Bassin versant 1DC 17 1 412,29 35 024,91
Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m) 18 1 1401,12 101 788,90
1 57 10,26 10 980,00
2 132 63,27 51 770,98
3 86 214,65 89 488,12
4 21 146,88 37 260,75
5 19 280,26 54 463,16
6 15 355,41 64 390,51 .
7 4 134,46 25 840,66 Bassin versant 1DF
8 7 312,57 36 242,52 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
9 1 53,10 6 321,84
10 1 60,03 12 321,84 1 13 2,34 2 520,00
" : ws  wesn 1 107t 8 70000
12 3 257,22 31 535,88 ! 9 ! 8
13 1 93,60 19 571,54 4 4 26,28 - 609672
14 6 897,03 111 276,59 6 1 23,04 2 682,43
15 2 514,26 56 941,95 7 5 64,71 7 221,84
16 1 354,69 51 192,23 8 1 41,85 3 822,43
18 2 1766,97 151 141,18 13 1 92,16 6 282,43

Remarques : Voir P&ches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de failles.



Bassin versant 1DG Bassin versant 1DL

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) I
1 105 18,90 . 20 460,00 1 60 10,80 11 880,00
2 159 82,35 63 943,70 2 4 36,09 28 634,57
3 108 257,22 103 916,00 3 30 71,65 30 867,37
4 6 44,37 11 086,69
4 33 236,70 62 684,43 5 3 36.90 11 07037
5 19 269,01 59 614,13 ! ’
6 3 74,16 15 227,93
6 11 284,49 42 920,08 7 2 68,49 13 335,81
7 7 240,84 30 767,94 8 1 43,29 4 761,84
8 2 81,90 11 030,95 13 1 91,44 5 594,56
9 4 231,21 28 113,38 14 1 143,01 9 606,76
10 1 60,39 6 847,28
1 3 216,54 22738,24 Bassin versant 1DM
12 2 170,64 23 873,97 Tai b e (h imét
13 1 97,65 10 239,41 aille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
14 4 523,80 54 416,46 1 38 6,84 7 440,00
15 2 476,64 40 515,80 2 86 43,74 34 754,58
3 31 61,74 28 484,94
18 1 1757,97 61 816,48 4 11 81,00 21 435,83
5 2 28,71 7 448,53
6 2 49,32 11 281,25
. 11 1 76,59 4 949,12 '
Bassin versant 1DH 12 1 83,52 18 751,61
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 13 1 90,99 6 358,23
1 96 17,28 19 080,00 l
2 137 64,53 55 211,65 Bassin versant 1DN
3 55 120,87 53 686,21 ) ; R
4 12 8217 22 883,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périméfre (m)
5 3 39,33 741213 1 80 14,40 15 600,00 '
2 157 71,19 57 431,56
6 1 26,37 3 060,00 3 54 114,39 51 630,41
7 1 34,92 6 314,56 4 10 74,79 19 957,64
12 1 85,41 10 719,41 5 9 137,52 23 176,55 l
7 1 34,20 5 209,71
8 1 44,01 4 059,41
i 12 1 80,28 5 781,84
Bassin versant 1DJ 14 2 24813 22 253 46
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 53 9,54 10 560,00 Bassin versant 1DO l
2 88 43,56 35 813,98 3 ] .
3 26 50,76 26 365,58 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
4 7 46,53 10 038,82 1 38 6,84 7 320,00
5 2 25,56 5181,84 2 94 42 .57 34 461,85
3 40 98,01 44 675,92
6 2 51,48 7 274,56 4 5 31,86 7 659,42
7 1 39,60 4 849,71 5 4 49,86 11 970,38
8 1 43,83 4 549,71
1 1 7470 9 184.26 14 1 111,24 11 240,07 '
Bassin versant 1DP
Bassin versant 1DK Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) l
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 1 94 16,92 18 840,00
2 133 66,33 53 711,57
1 23 4,14 4 680,00 3 48 127,98 53 159,52 l
2 32 13,41 12 307,28 4 7 45,81 16 193,97
3 15 33,03 14 440,66 5 5 69,12 13 695,81
4 1 7,92 2767,28 7 1 33,66 5 604,85
5 2 29,70 + 476184 8 3 137,52 19 075,22
6 2 49,59 8 535,81 10 1 63,90 5 700,00
.Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



Bassin versant 1DQ Bassin versant 1EB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 101 18,18 19 860,00 1 17 3,06 3 240,00
2 175 81,54 65 390,99 2 24 1233 10542,43
3 49 92,34 43 281,34 3 20 45,63 2822421
4 6 41,867 10 620,00
4 10 71,28 18 767,96 5 4 5868 13 624.27
5 4 58,86 10 101,84 ' ’
6 4 108,27 18 329,12
6 1 28,44 3522,43 7 4 141,30 19 289,12
8 1 48,24 8 004,85 8 5 209,43 26 715,81
9 5 269,55 31 562,50
10 1 60,66 8 234,56
Bassin versant 1DR . 11 4 203,40 30 447,36
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 12 2 168,48 17 651,55
14 2 259,29 23 601,84
P me zmm P WmE Bae
3 74 154,35 69 357,25
4 6 38,97 11 453,98
5 2 33,03 5 449,71 Bassin versant 1EC
6 3 7767 9 639,41 Tallle Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
7 2 75,60 9 131,55 1 23 4,14 4 680,00
12 1 83,43 6 346,69 2 51 23,67 19 962,43
14 1 115,47 10 296,40 3 22 57,33 24 301,27
4 9 68,04 18 854,56
5 16 255,60 4512,23
Bassin versant 1DS 6 5 114,75 1716,10
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 7 10 343,98 56 374,64
8 6 264,69 34 410,36
; 25 18'22 . 328'88 9 4 225,72 31 745,52
3 25 55,08. 23 789,12 10 5 324,36 4877484
4 3 23,85 7 292,13 1 5 385,29 40 981,26
5 7 104,40 19 367,95 12 2 166,05 17 541,84
13 2 191,07 16 154,56
1? ‘1‘ 1%182 1? f’gg-gg 14 6 801,99 75 129,26
14 1 128.88 14 966,10 15 2 447,48 35 035,48
. 18 1 1 365,03 91 358,45
Bassin versant 1EA
Taille Nombre  Superficie (ha) Périmétre (m) Bassin versant 1ED
Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m) T
1 57 10,26 11 160,00 |
2 66 33,30 27 144,86 1 74 13,32 14 820,00
3 62 150,84 70 075,24 2 152 74,97 58 839,44
-3 67 154,71 70 560,76
4 25 188,01 53 608,62 p a1 21342 54 27465
5 41 583,29 114 679,08 5 46 708:66 146 558,61
6 26 646,11 98 979,66 6 17 423,81 71 584,99
7 14 509,49 77 668,10 7 12 412,56 65 509,21
8 11 502,74 71 821,99 8 11 499,50 72 303,25
9 12 653,85 73 686,24 9 5 274,95 34 397,06
10 7 441,54 54 060,73 10 9 581,49 75 608,03
11 7 517,86 65 857,14 11 5 366,30 41 117,07
12 4 329,04 35 092,21 12 5 428,04 53 425,59
13 3 285,84 33 744,34
13 3 283,05 38 992,20 14 15 1 85355 180 379,79
14 29 4 051,80 418 729,46 15 10 2 509:02 213 136:20
15 3 744,12 80 785,03
18 2 735,75 40 161,32
16 3 1013,13 81 329,83 17 2 815,76 52 077.71
18 3 2 003,31 258 708,88 18 5 16 980,03 © 755 333,65

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Vair tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



Bassin versant 1EE Bassin versant 1EH

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 105 18,90 21 060,00 1 27 4,86 5 340,00
2 216 115,11 88 201,28 2 84 41,49 3199457
3 121 296,10 134 587,57 3 71 182,79 72 066,80
4 29 209,88 60 388,62
5 36 507,06 104 711,29 4 37 254,88 66 806,21

5 32 469,62 92 115,31

6 26 639,09 91 036,55
7 13 450,63 64 507,50 6 7 180,36 28 830,36
8 8 352,17 42 608,02 7 14 501,57 85 336,57
9 3 169,20 18 636,40 8 4 174,06 29 006,11
10 4 257,76 31 135,22 9 3 168,39 21 001,25
1 8 60048 62 596,55 10 2 128,88 19 419,41
12 3 262,35 29 450,44 11 2 144,81 16 427,94

13 6 573,12 58 995,30
14 13 1 763,82 167 367,05 12 8 248,58 29 761,26
15 6 1 482,93 147 384,68 13 ! 98,01 11774,56
' ' 14 6 903,42 101 558,38
16 3 1 051,29 89 666,79 15 1 267,30 27 754,60

17 1 417,06 41 827,98
18 4 5 050,35 334 702,17 16 1 302,58 27 476,45
18 3 1 889,91 150 307,04

Bassin versant 1EF

Bassin versant 1EJ

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) - -
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 78 14,04 15 540,00
2 124 57,15 48 614,58 1 56 10,08 11 160,00
3 79 181,53 82 405,64 2 150 80,37 58 966,70
4 34 259,02 71 348,01 3 157 397,80 159 398,49
5 34 491,13 100 475,40 4 54 376,11 100 389,30
6 20 515,61 79 694,79 5 41 567,54 117 676,07
7 12 410,31 57.689,86 6 22 545,40 93 900,22
8 4 173,61 24 320,08 7 10 29,94 52 723,17
9 9 493,02 55 915,23 329, '
10 3 198,45 22 119,42 8 6 263,70 37 534,64
9 9 491,58 66 866,82
1 2 148,32 16 375,22 10 4 268,38 34 107,35
12 4 341,19 33 327,35 '
13 3 283,86 24 412,21 11 4 299,43 31 847,95
14 11 1 588,59 167 899,24 12 1 80,82 8 796,40
15 3 698,67 54 829,17 13 5 466,65 50 272,20
16 2 681,30 ' 60 000,71 14 8 1 090,17 117 256,01
18 1 1 605,42 70 832,86 15 2 460,80 45 697,63
Bassin versant 1EG Bassin versant 1EK
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
1 50 9,00 . 9720,00 1 75 '13,50 14 580,00
2 81 39,06 31 704,86 2 160 80,10 61 677,00
3 41 105,93 40 686,78 3 180 462,33 177 706,47
4 15 104,67 26 260,66 4 59 423,00 117 674,84
5 18 252,09 45 155,88 5 41 572,13 124 368,15
6 13 322,83 47 564,94 6 16 398,61 77 502,63
7 3 105,39 19 963,68 7 8 294,21 48 656,47
8 1 44,82 7 419,41 8 8 356,40 53 343,75
g 3 170,01 18 353,97 g 10 557,19 76 189,93
10 4 255,87 26 468,53 10 5 326,97 48 100,67
11 2 151,92 14 499 42 11 2 153,36 14 224,26
12 2 163,44 19 773,38 12 1 81,90 14 244,85
13 2 193,05 19 427,94 13 2 184,05 21 128,53
14 6 877,14 99 884,41 14 6 788,94 82 826,32
15 3 677,07 49 168,59 15 2 490,86 34 980,71
17 1 412,11 21 033,38 16 3 1 009,98 78 791,00
18 1 1 020,69 51 289,16 18 2 1721,97 114 616,56

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



Bassin versant 1EL Bassin versant 1EQ

Taille . Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 92 16,56 18 240,00 1 111 19,98 21 780,00
2 241 121,77 93 724,29 2 185 82,62 71 181,84
3 260 654,93 259 976,85 3 121 353,70 139 532,92
4 94 685,17 197 082,23 4 53 376,02 99 108,71
5 55 733,77 168 144,58 5 39 549,81 104 837,81
6 26 645,12 111 623,32 6 19 441,09 76 310,45
7 15 525,15 95 969,32 7 8 269,91 43 369,19
8 8 365,22 55 611,70 8 3 132,39 12 752,14
9 3 166,68 27 803,10 9 3 165,33 24 153,39

10 2 1241 11 881,25 10 2 133,38 16 593,39
11 7 530,46 77 805,68 12 1 81,18 7 344,85
12 1 84,24 12 713,97 14 6 847,80 94 112,86
14 12 1 570,50 192 939,84 15 1 299,25 23 712,78
18 3 2 750,94 219 987,27

Bassin versant 1EP

‘ Bassin versant 1EM

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 1 29 5,22 5 640,00
1 82 14,76 16 080,00 2 53 20,97 18 240,00
2 172 91,62 70 719,43 3 14 39,15 20 997,00
3 113 248,49 106 291,18 4 6 40,77 9 921,84
4 20 146,43 40 712,88 5 6 78,21 18 950,97
: 3
5 25 358,20 81 318,33 6 1 2115 3 896,99
6 11 280,08 47 289,78 7 1 33,57 6 656,99
7 6 207,81 32 920,66 9 2 111,60 10 966,70
8 5 226,44 30 529,20 12 2 171,90 15 915,81
9 2 110,16 11 336,98 14 1 110,16 15 664,26
10 2 131,49 13 050,37
11 4 292,68 41 078,89 .
12 1 83,79 13 161,84 Bassin versant 1EQ
1 99,81 7 549,71 Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
2 EEm mEE . T awm mww
! ! 2 171 71,73 63 282,43
16 1 368,01 29 143,67 3 23 64,53 36 280,66
17 1 448,92 46 259,46 4 9 61,74 24 918,83
18 1 602,10 46 775,84 5 9 140,49 24 185,51
6 1 21,24 3 024,85
. 7 5 174,69 22 745,52
Bassin versant 1EN 8 3 124,47 20 01036
Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m) 10 1 62,55 6 854,56
: 316,53 13 261,25
1 62 11,16 12 120,00 16 ! 16, 2
2 154 77,22 60 629,15
3 109 263,97 116 448,73 .
4 35 24336 67 843 .21 Bassin versant 1ER
5 30 428,49 81 098,38 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
6 10 241,47 37 196,45 1 10 1,80 1 920,00
7 14 483,93 67 920,75 2 32 15,66 11 784,86
8 5 229,77 26 642,50 3 23 63,63 23 683,68
9 8 439,83 46 988,00 4 20 149,31 38 086,18
10 4 258,48 24 002,50 5 15 207,18 37 783,17
11 2 155,52 14 640,00 6 4 98,01 14 941,25
12 2 171,27 17 213,97 8 1 47,70 5 301,84
13 2 195,03 19 028,53 12 2 163,53 14 764,27
14 6 747,18 80 379,63 13 1 98,82 11 750,96
15 3 718,29 55 581,30 16 1 336,51 19 688,53
16 1 304,56 21 652,19 18 1 1 009,71 58 567,97

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.
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Bassin versant 1FA

Bassin versant 1FF

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 9 1,62 1 740,00 1 31 5,58 5 820,00
2 40 20,97 15 049,71 2 54 25,38 20 329,71
3 14 42,30 15 396,41 3 18 3744 18 643,69
4 3 23,40 4 796,99 4 2 17,28 3 829,71
5 2 31,68 5 234,56 5 1 18,54 2 326,69
6 2 49,32 7 112,13 6 1 20,07 3 236,99
7 2 66,60 6 409,71 14 1 105,12 11 601,84
8 2 94,23 12 551,55

11 1 71,19 5792,13 .
15 1 215,73 23 376,39 Bassin versant 1FG
Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)

Bassin versant 1FB 1 37 6,66 7.200,00
- - . 2 59 28,26 20 852,14

Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m) 3 27 65,61 25 104,34
1 26 4,68 5 220,00 4 7 52,74 16 433,96
2 56 24,03 20 004,86 5 2 25,29 5 758,23
3 8 13,23 7 147,28
4 3 18,99 502243
6 2 43,92 6 984,86 Bassin versant 1FH

18 1 5 658,93 75 224,37 Taille . Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 55 9,90 10 080,00
. 2 95 44,01 31 281,86

Bassin versant 1FC 3 52 120,33 48 074,07

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 4 20 133,02 38 487,37
1 21 3.78 4 080,00 5 16 222,21 39 037,65
2 39 18,18 13 609,72 6 9 218,61 31 972,21
3 29 66,69 26 387,95 7 9 298,53 41 387,94
4 6 39,33 9 163,68 8 4 183,69 22 201,25
5 4 48,78 9 523,68 9 2 106,29 12 756,40

9
6 1 2205 2 84184 10 2 123,30 12 470,95
7 2 71,73 10 236,40 11 1 70,56 7 829,12
8 1 40,23 6 342,43 14 1 102,96 5612,13
18 1 563,67 22 606,69 16 1 344,88 13 246,69
17 1 440,46 23 970,36
18 1 1 078,65 42 798,81

Bassin versant 1FD

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 39 7,02 7 440,00
2 73 38,70 27 537,01
3 85 207,81 77 291,81
4 22 142,74 37 676,47
5 16 235,35 44 059,56
6 8 190,44 31 997,05
7 4 137,61 17 194,63
12 1 80,37 5 576,99
15 1 279,54 29 080,65

Bassin versant 1FE

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 23 4,14 4 380,00
2 38 23,13 15 914,56
3 52 120,42 49 654,65
4 7 43,92 10 754,56
5 9 127,17 25 063,68
6 2 46,08 9 893,98
14 1 144,81 21 611,54
16 1 324,81 28 928,51
. Remarques

des classes de tailles.

Bassin versant 1FJ

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 251 45,18 46 800,00
2 322 165,52 115 827,42
3 184 463,68 183 112,75
4 75 536,22 148 328,01
5 49 672,39 134 958,29
6 43 1 079,91 157 310,89
7 15 508,23 63 539,71
8 10 442,80 44 921,41
9 8 429,03 44 271,68

10 5 336,51 32 643,75
11 6 435,24 43 652,35
12 3 254,07 31 581,32
13 1 91,35 10 540,66
14 7 935,55 68 653,23
15 1 266,04 13 521,32
16 2 715,23 44 23348
17 1 493,02 37 636,50
18 3 1 969 941,02 7 552 806,08

: Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune




Bassin versant 2AA Bassin versant 2AD

Remarques : Voir Pé&ches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des. classes de tailles.

' Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 47 8,46 9 300,00 1 916 164,88 177 900,00
9 81 37,53 29 714 57 2 2320 1184,85 901 356,73
3 25 8811 33 786.78 3 2 164 5 428,35 2 084 378,05
' ' 4 756 5 344,20 1 355 378,55
4 8 63,00 16 824,33 5 508 7 141,05 1 376 457,21
5 6 79,11 14 547,35
6 225 5 540,04 896 464,81
6 1 27,18 2 629,71 7 137 4 730,67 608 512,58
7 1 32,85 4 532,13 8 66 2 928,24 420 845,80
8 1 48,42 5072,13 : > 29287 o3 orane
l 11 1 7947 5 376,40 1 3 7, 49 8054
18 1 1 540,44 68 766,96 11 34 2 552,67 288 598,79
12 28 2 348,37 249 181,61
‘ 13 23 2 167,74 211 600,49
. 14 75 10 416,24 956 098,73
i Bassin versant 2AB 15 37 8 774,46 714 064,75
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 16 19 6 482,16 483 093,98
| 17 7 3214,98 187 677,18
‘ 1 494 88,92 95 520,00 18 37 533 445,04 5 525 126,85
2 1029 500,67 388 594,27
3 569 1 344,15 543 170,82
l 4 192 1 351,35 355 635,54 Bassin versant 2AE
5 111 1586,61 317 682,31 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
6 50 1 241,46 240 236,28 1 191 34,38 36 480,00
7 28 1 003,77 160 509,19 2 522 281,43 203 693,59
8 15 663,66 95 261,83 3 505 1 210,59 494 463,88
0 8 434,07 57 131,75 3 e o671 300 67957
10 5 315,00 38 645,00 ' '
6 21 510,39 98 062,78
11 9 668,25 98 310,98 7 15 517,95 84 376,55
12 7 509,22 95 081,04 8 8 360,81 55 179,63
13 2 183,69 16 477,64 9 5 275,22 41 886,76
l 14 1 1 423,89 178 871,14 10 6 383,94 46 881,32
15 5 1186,11 103 170,91 11 1 76,86 8 121,84
A 2 6 254 63
17 1 403,02 25 872,96 13 ? 283'27 22 936.99
. 18 2 15 340,86 548 704,87 14 13 165213 186 768.36
17 1 439,65 24 601,24
18 2 1 139,58 87 785,11
. Bassin versant 2AC
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Bassin versant 2BA
1 324 58,32 63 780,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
2 727 354,33 277 571,13 p 35 6372 58 460.00
3 494 1199,79 468 763,04 2 921 485.46 355 837 28
4 187 1 323,54 332 251,85 3 919 2 155,77 857 252,58
I 5 103 1467,63 277 414,35 a 266 1 894.32 495 294.48
5 60 1 432,08 237 015,96 5 170 2 429,37 505 413,93
‘ 7 20 701,19 98 491,83 6 75 1 865,97 304 614,39
8 19 841,95 108 182,72 7 45 1 661,77 219 072,22
o w o me  meem  p M mR RS
27 58 , ,
10 8 504 S8 7705 10 9 577,71 78 391,10
1 4 290,43 27 347,43 11 12 891,72 102 160,37
12 6 500,04 56 048,03 12 7 598,41 50 808,67
13 1 90,99 5 521,25 13 3 281,97 23 687,94
14 15 221733 194 447,56 14 30 421173 393 888,20
. 15 9 2 104,02 162 450,75 15 5 1 135,71 101 071,81
16 4 1 348,11 123 419,81 16 2 659,16 50 301,84
17 5 2 141,37 112 033,73 17 2 925,02 44 437,65
l 18 7 973323 247 717,10 18 6 7 145,28 321 097,58



Bassin versant 2BB Bassin versant 2BE

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 416 74,88 80 340,00 1 543 97,74 105 660,00
2 953 484,11 368 078,53 2 1484 799,38 580 163,14
3 869 2 163,87 842 459,59 3 1495 3 585,96 1 392 606,86
4 297 2 132,55 530 547,19 4 477 3 278,79 851 037,82
5 209 3 026,16 568 134,30 5 294 4 184,73 838 940,03
6 - 104 2 552,40 449 425,09 6 87 2 158,38 361 727,50
7 34 1168,74 168 662,41 7 48 1651,14 246 555,96
8 25 1116,18 148 844,33 8 23 1 008,18 139 897,58
9 17 924,66 122 249,80 9 15 819,90 108 024,05

10 3 188,10 26 187,35 10 10 637,56 84 711,91
11 10 744,48 96 375,00 11 6 © 454,50 62 110,52
12 15 124488 153 491,63 12 10 850,68 94 758,52
13 9 848,70 104 088,90 13 3 289,17 26 794,64
14 25 3 361,05 303 979,61 14 14 1 863,18 207 642,74
15 6 1 403,37 115 781,05 15 6 1 444,50 148 804,81
16 3 1 102,95 70 411,79 17 1 430,74 16 730,96
17 4 177714 102 462,24 18 2 4 067,73 269 452,79
18 2 4 451,58 271 711,98

Bassin versant 2BC Bassin versant 2BF

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmstre (m)
66 16 129 840,00
1 986 177,48 191 340,00 ! 2 119, 9840,0
2 1 555 800,37 610 485,39
2 2421 124254 931 332,20 3 1201 2 847.33 1125 435,14
3 1929 4 637,97 1 837 668,44 323 59 > 69434
4 580 4 144,59 1069 969,76 4 2 22725 582 694,
5 335 4 64490 934 571.21 5 199 2 744,19 556 970,31
6 114 2 777,31 462 379,36 6 58 1.380,24 244 311,61
7 56 1 970,73 338 861,47 7 40 1 384,47 210 250,43
8 33 1 473,12 186 739,51 8 22 999,00 130 169,55
9 17 912,78 113 808,39 9 6 323,46 44 618,39
10 12 791,91 88 550,65 10 8 517,50 64 225,08
1 8 595,35 55 369,93 11 7 527,40 58 437,72
12 1 909,72 104 154,40 12 2 168,84 19 872,79
13 8 770,85 90 787,71 13 2 187,02 21 665,52
14 32 4 178,79 375 210,85 14 24 3 371,58 327 596,79
15 4 956,79 57 472,41 15 2 433,44 31 701,31
16 3 941,13 58 365,11 16 3 1.004,13 79 922,66
17 3 140544 55 858,44
18 9 12 183,39 471 798,15

Bassin versant 2CA

Bassin versant 2BD

Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m) 1 268 48,24 51 300,00
1 1 050 189,00 205 320,00 2 603 308,61 228 229,26
2 2729 1419,12 1052 249,10 3 462 1086,30 436 297,38
3 2 353 5 705,01. 2 269 328,66 4 102 673,74 183 808,42
4 704 4 944,69 1 308 439,56 5 70 993,15 198 349,67
5 415 5 919,30 1215 277,34
6 38 914,31 139 591,33
6 157 3 751,92 645 859,92 7 15 528,57 76 449,27
7 73 2 513,70 390 192,79 8 5 225,00 25 199,49
8 50 2 242,62 329 699,04 e 0 480 69 56 389 03
9 39 2 118,96 286 685,58 ' '
10 17 1 089,18 126 219,56 10 2 129,08 13 468,10
i 1 o1 1as00 0 5 31,78 37 107,38
12 18 1 519,65 191 462,63 o5 10 505 51
13 11 1 066.23 116 779.99 13 1 94,9 '
14 43 6 275.25 635 837,27 14 10 1 686,51 135 630,75
15 11 2 861,82 236 422,43 15 6 136449 83 518,97
16 3 1101,06 87 805,73 16 2 768,15 60 644,36
17 2 903,24 88 022,23 17 1 436,77 17 972,13
18 22 34 818,66 2 029 259,79 18 5 5 796,27 204 424,39

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Volr tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.




Bassin versant 2CB Bassin versant 2CE

' Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
636 114,48 124 680,00 1 830 149,40 160 440,00
2 1610 848,70 625 260,03 2 2190 1 134,72 845 110,25
3 1547 3 854,43 1 465 403,14 3 2 096 5 095,17 1 975 003,42
4 538 3 859,02 999 692,44 4 704 4 987 44 1 310 702,90
5 332 4 573,53 938 864,73 5 416 5 752,98 1205 923,22
6 130 3 184,56 545 485,94 6 145 3 523,68 616 270,40
l 7 63 2 125,98 349 647,93 7 85 2 931,21 487 592,67
8 38 1677,15 237 998,55 8 42 1 857,60 286 021,92
9 27 1 467,54 195 793,95 9 42 2 293,29 316 382,64
10 12 767,61 108 603,96 10 12 778,95 103 842,13
' 11 16 1 190,52 174 701,81 11 25 1 881,99 248 332,15
12 10 854,28 107 130,58 12 7 606,42 71 686,91
13 6 558,45 71 774,25 13 13 1 240,65 156 081,54
14 27 3 824,73 397 824,87 14 44 5 924,43 690 925,16
l 15 12 2 957,31 265 516,59 15 10 2 436,21 250 089,08
‘ 16 4 1 390,59 110 895,61 16 ' 6 2 146,77 227 587,25
17 1 417,60 34 837,10 17 3 1 329,75 109 373,06
. 18 11 11 511,36 783 893,00 18 15 26 344,08 2 230 799,63
Bassin versant 2CC Bassin versant 2CF
l Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (M)
1 384 69,12 73 260,00 1 1089 196,02 212 340,00
2 960 507,51 376 316,15 2 2425 1217,07 936 135,43
3 796 1924 47 782 639,56 3 1 820 4 331,62 1782 172,29
4 . 259 1 839,87 506 354,06 4 444 3 147,57 860 513,54
5 147 1 987,38 430 237,08 5 307 4 426,20 970 927,51
6 50 1 268,91 229 515,97 6 105 2 597,85 464 338,03
7 22 780,84 134 122,28 7 74 2 589,03 421 543,44
8 15 700,74 117 360,94 8 36 1622,16 251 614,25
9 10 539,37 61 622,72 9 24 1 313,91 186 281,84
10 9 605,52 80 085,14 10 17 1 096,20 153 791,48
| l 11 7 537,75 87 446,32 1 18 1 346,40 183 174,13
| 12 7 594,72 69 935,36 12 9 767,52 114 229,62
| 13 3 279,81 51 505,58 13 13 1 245,69 150 510,50
14 13 1 840,59 135 764,62 14 52 7 042,14 807 271,94
l 15 6 1 449,54 95 451,15 15 17 4 202,37 435 086,88
16 2 659,43 44 703,21 16 8 2 663,55 233 610,52
17 3 1382,04 84 382,01 17 2 854,19 73 989,93
' 18 8 11 290,50 393 251,74 18 17 24 269,13 1797 634,01
| Bassin versant 2CD Bassin versant 2CG
l Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 394 70,92 76 020,00 1 106 19,08 20 400,00
2 798 403,29 310 426,29 2 165 75,42 58 921,27
3 464 1 075,14 444 638,58 3 93 214,74 87 888,22
l 4 128 917,65 242 327,97 4 32 225,99 52 986,27
5 97 1383,12 272 224,99 5 27 394,20 66 700,88
6 44 1 091,70 183 687,85 6 11 266,67 37 923,22
7 22 744,66 111 538,46 7 9 312,84 41 379,63
. 8 19 853,56 110 963,33 8 5 218,70 23 535,82
9 11 597,51 76 055,36 9 1 51,48 4 373,97
10 7 458,01 61 206,26 10 5 330,93 28 707,36
1 5 384,30 35 217,72 11 3 225,09 23 709,77
12 10 838,71 88 997,28 12 2 171,09 23 401,25
13 6 565,56 60 463,16 13 1 99,81 5 989,71
14 30 3 870,54 385 956,20 14 7 1013,40 63 474,19
' 15 12 2 901,24 213 372,16 16 8 1 933,20 92 656,77
16 3 1 034,37 78 515,33 16 1 370,26 15 315,81
17 3 1 369,89 73 836,58 17 2 909,36 27 056,46
l 18 9 14 760,90 668 716,24. 18 6 616 175,28 8 644 035,80
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
l des classes de tailles.



Bassin versant 2DA Bassin versant 2DD
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 199 35,82 39 360,00 1 1977 355,86 383 880,00
2 626 320,22 241 297,71 2 4492 2 236,95 1747 845,31
3 517 1292,67 497 719,24 3 2319 4 982,22 2 269 723,72
4 169 1 159,20 303 603,30 4 351 2 431,80 716 074,54
5 95 1 314,63 271 199,48 5 180 2 512,08 590 149,50
6 43 1 040,31 176 295,01 6 81 1 930,95 387 598,14
7 21 717,48 101 183,33 7 36 1 257,75 233 011,97
8 13 566,73 80 811,71 8 20 895,14 128 884,15
9 9 493,47 65 249,86 9 11 618,30 91 446,46
10 6 393,12 56 794,11 10 ° 578,61 87 848,98
11 6 455,67 55 328,01 11 9 674,91 97 363,37
12 5 420,75 53 696,69
12 4 342,09 48 131,03
13 4 385,47 58 288,08
13 2 187,20 19 423,68
1 6 2 5349 14 21 2 889,54 367 074,13
4 5 740,1 92 534,23 15 7 1.683,09 202 266,72
15 2 450,99 41 102,49
16 7 2 338,56 259 158,98
16 2 726,30 59 817,15 17 3 1 355,67 171 333,37
18 3 14 909,76 291 126,78 18 15 99 290,52 2 777 399,85
Bassin versant 2DB Bassin versant 2EA
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 468 84,24 91 920,00 1 2113 380,34 411 120,00
2 1114 568,62 454 892,60 2 4836 2 445,93 1 866 672,36
3 540 1 096,20 524 783.28 3 2618 5 799,96 2 620 018,64
£ m o ses s 4z mana
5 34 455,22 91 926,52 ’ ,
6 103 2 565,63 464 232,07
6 16 376,92 70 189,40 7 46 1 578,06 269 932,78
7 10 358,38 73 432,94 8 32 1 442,88 226 380,36
8 4 179,10 22 076,46 9 22 1183,32 180 877,06
9 6 327,96 41 949,26 10 15 964,71 142 550,87
10 4 266,40 31515,28 11 15 1110,87 133 786,60
13 4 380,70 38 340,74 12 14 1 202,04 136 564,20
14 6 6.88 86 678.04 13 3 279,09 38 079,62
4 ’ 14 37 5 058,45 602 760,45
15 4 905,76 82125,10 15 15 3 724,56 368 354,06
16 2 741,60 113 074,32 ' '
16 3 1.024,29 76 480,83
17 5 2 292,03 252 552,87
Bassin versant 2DC 18 12 12 072,69 746 518,50
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) ’
1 904 162,72 175 620,00 Bassin versant 2EB
2 2282 1187,19 892 465,17 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
D TE jmm mme T e we o
/ , 2 2 807 1 430,82 1 108 879,66
5 288 4 011,30 844 999,14 3 1744 4018,59 1771 763,71
4 469 3 304,71 928 791,09
6 124 8070,98 539 046,57 5 287 407061 849 141,54
7 58 1 994,13 302 602,99
8 44 1 958,94 276 753,04 6 92 2 223,54 404 251,89
9 28 1553,76 206 217,12 ! 51 172728 295 349,29
10 18 1163,16 145 279,80 8 19 869,31 126 962,19
' ’ 9 22 1198,44 154 796,39
11 17 1277,64 148 589,05 10 16 102312 109 184,12
12 9 770,22 96 859,77 1 1 819,18 105 055,44
13 14 1347,03 182 325,88 12 1 934,11 110 327,66
14 41 5 653,62 618 846,02 }2 1 23 ; gig,% gg %g.gg
5 [0) ) [}
L 12 2 902,05 298 580,95 15 16 3 849,66 370 946,65
16 1 3 845,61 324 445,92 16 5 182412 138 094,25
17 5 221 5,62 175 138,55 17 2 930‘24 91 603,98
18 23 43 177,50 2 679 430,80 18 17 41 785,74 2 004 443,10

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.
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Bassin versant 2EC Bassin versant 2FB

' Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
1 1375 247,50 267 840,00 1 57 10,26 11 040,00
2 3 052 1 523,52 1 186 279,25 2 89 41,85 31 754,58
3 1415 3 090,51 1 432 032,80 3 36 92,88 31978,22
4 197 1 337,94 427 897,60 4 5 37,26 8 156,98
' : 5 7 108,72 18 255,81
5 105 1 439,73 325 064,61
6 2 47,61 6 826,69
6 31 740,43 142 286,56 8 2 90,63 12 980,07
7 14 464,85 84 463,89 11 1 72,27 6 870,37
8 20 869,40 131 304,04 18 1 557,82 28 129,18
l 9 4 214,11 23 334,71
10 6 379,80 50771,03 Bassin versant 2FC
11 3 219,60 27 972,80 Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
12 3 249,57 31 154,05
13 5 475,65 56 627,43 1 141 25,38 27 720,00
14 19 2 614,77 316 590,30 2 ars ;gg-gg ]‘1’8 o
15 3 681,93 77 572,90 4 32 228,78 56 595,31
' 16 2 717,48 132 505,03 5 7 102,42 15 424,29
18 11 84 999,42 1 032 468,04 6 8 191,52 35781,32
7 1 32,76 4 352,13
' 8 1 43,47 3 589,71
. 9 2 108,00 11 753,97
Bassin ver;ant 2ED 10 1 60.39 8 164.26
Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
l 1 152 27,36 29 400,00 Bassin versant 2FD
2 254 121,14 96 138,84 . . s
3 98 196,11 92 441,47 Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
4 10 70,02 21 326,10 1 24 4,32 4 440,00
5 5 75,87 13 492,21 2 29 10,35 9 060,00
3 6 15,93 5 209,72
6 6 142,47 29 427,36 4 4 27,00 7 024,27
7 1 34,02 3 684,85 5 1 16,56 3 444,85
' 8 1 40,86 4 496,99
11 1 72,00 3 949,71 .
13 ’ 91,26 5 079.41 Bassin versant 2F1E
Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
14 3 384,93 24 306,77
15 2 514,44 18 044,92 1 16 2,88 3 240,00
17 2 922,77 67 733,61 2 82 14,48 12 600,00
18 1 535 23 12 962.50 3 12 28,71 11 993,96
.2 : 4 1 9,90 2 922,43
6 1 27,81 4 362,43
Bassin versant 2FA 18 1 1 242,45 63 854,72
' Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
Bassin versant 2FF
1 135 24,30 26 880,00 - e (h e
2 261 129,42 99 877,67 Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
l 3 152 337,14 145 215,59 1 13 2,34 2 460,00
4 38 274,86 78 390,60 2 26 13,68 10 368,71
5 26 360,72 73 370,64 3 22 51,21 18 244,26
4 1 6,48 1 080,00
l 6 13 302,13 ' 43 987,50 5 2 25,65 12 236,98
7 11 374,49 50 887,51 9 1 51,84 5 266,60
8 2 89,28 8 510,96
9 3 158,85 14 155,22
I 10 4 267,12 27 410,45 Bassin versant 2GA
11 1 77.85 14 109,78 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
12 2 170,73 14 431,62 1 26 4,68 5 040,00
14 10 1 497,60 116 681,82 2 40 19,35 15 300,00
15 2 471,96 25 983,74 3 21 42,21 21 544,27
16 3 1 059,84 49 829,84 4 3 22,86 6 872,13
5 1 12,60 2 609,12
' 18 1 559,70 16 969,20
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



Bassin versant 2GB Bassin versant 2GG

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) '
1 34 6,12 6 540,00 1 111 19,98 21 720,00
' 3 96 226,44 96 166,21
3 29 65,79 38 364,33 4 22 163,71 52 402,61 l
4 9 62,01 27 554,57 5 6 93.06 22 19948
5 1 14,58 5 100,00 ' !
6 1 25,47 2 982,43
6 7 171,54 31 555,23 7 1 35,10 3 240,00
9 1 52,74 13 620,00 8 1 49,68 7 164,85
17 1 480,51 83 366,388 9 1 53,55 9 321,84
18 1 571,95 27 458,88 l
Bassin versant 2GC
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Bassin versant 2GH
1 77 13,86 14 820,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) l
2 148 72,81 60 346,72 1 75 - 13,50 14 820,00
3 71 178,11 75 982,60 2 147 72,81 59 997,00
4 22 144,72 44 567,42 3 68 152,37 66 991,62 .
' ' 4 12 82,71 27 886,69
5 14 194,31 . 38940,73 5 3 5130 13 417,65
6 3 71,01 16 647,35 6 1 2529 414728
7 1 30,78 3 600,00 7 3 105,57 15 410,96
9 1 54,90 12 323,09 9 2 118,89 12 775,22
’ 11 1 73,44 16 084,26
14 3 420,84 37 256,48
Bassin versant 2GD '
15 1 231,30 : 20 368,58
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 16 q 301.86 36 258 81
1 29 5,22 5 580,00
2 43 20,61 17 287,28 )
3 1 22 59 8 421,85 Bassin versant 2HA '
4 2 1044 4 080,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
5 2 81,95 626184 1 135 24,30 27 240,00 l
- 2 226 109,98 94 927,29
14 154,44 14 058,31 ! !
! 3 105 221,85 107 612,90
4 20 142,29 48 352,21
Bassin versant 2GE 5 10 147,15 49 235,37 '
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 6 3 70,65 16 043,68 ,
7 6 209,52 49 000,14
1 134 2412 27 060,00 8 3 129,15 19 643,10
2 210 100,35 85 769,14 9 1 50,94 8 040,00 .
3 119 282,06 13 31546 1 1 70,56 19 284,33
4 19 130,32 4228,98 14 3 346,14 39 324,34
5 8 115,65 2531045 15 2 485,37 54 350,44
T R T
7 1 30,42 10 052,13 ; .
8 1 40,59 5001,84
9 2 110,88 35 735,31 Bassin versant 2HB l
12 1 80,55 7 913,97 -
Taille Nombre Superficie (ha) Périméfre (m)
Woor mm omwme T aw
! ! 2 195 95,67 77 909,15 l
18 ! 532,26 44 481,30 3 81 188,01 83 903,85
4 19 116,55 31 512,81
5 9 117,27 27 233,98
Bassin versant 2GF l
. . . 6 3 74,43 10 567,28
Taille Nombre Superiicie (ha) Périmétre (m) 7 2 71,10 12 418,24
1 14 2,52 2 760,00 8 3 125,64 14 733,39
2 20 9,09 7 482,43 10 1 66,33 15 020,07
3 11 22,41 9 364,27 14 1 174,78 14 417,06
4 2 13,50 2760,00 17 1 441,81 10 501,25
5 3 48,33 13 274,56 18 1 1.979,37 52 472,31 l
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles. l




Bassin versant 2HC Bassin versant 2HH

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 95 17,10 18 540,00 1 320 57,60 62 280,00
2 1 131'22 P 2 799 394,20 301 879,73
4 6 44'91 12 276,40 3 457 991,62 434 913,57
5 10 151,85 33 903,76 4 92 627,75 170 272,71
6 5 107,82 18 874,11 5 38 510,30 109 824,58
6 23 558,09 85 994,27
Bassin versant 2HD ; 1; g?g’g; ig ;1511112‘91
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 9 5 262:62 40 500:15
1 27 486 5 400,00 10 5 326,79 39 429,27
2 34 17,46 14 509,71
3 12 2340 10 941.84 11 3 220,68 23 155,22
4 3 18,09 7 564,27 12 3 264,69 27 917,06
5 1 10,26 1 514,56 13 2 185,94 21 355,22
8 1 4914 525213 14 9 1 260,54 128 323,35
15 2 477,99 42 236,46
Bassin versant 2HE 16 348,21 15 396,40
17 1 428,31 46 742,64
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 18 12 28 265.67 1 330 06733
1 27 4,86 5 160,00
2 40 21,87 17 442,43
3 14 23,76 14 213,98 .
5 2 24,39 6 301.25 Bassin versant 2HJ
11 1 78,57 8 952,79 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
12 2 172,17 10 411,62
14 1 14796 8 030.96 ! 23 4,14 4 4‘7‘0'00
18 1 721,71 26 495,34 2 77 38,52 30 371,56
i 3 38 92,88 44 667 41 .
4 6 42,12 15 707,94
Bassin versant 2HF 5 7 116,82 31 379,49
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 6 2 5049 508368
1 835 150,30 163 440,00 8 1 41,04 156 152,13
2 1949 972,27 744 482,56 ) 10 1 69,93 9 124,26
3 1130 2 561,85 1 091 609,98
’ ' 4 268,38 26 863,6
4 227 1593,09 - 422 058,02 :8 f 9 573'21 279 323 4:
5 120 1719,18 332 788,70 U .
6 43 1 086,21 153 443,01
7 16 557,91 72 076,03 B
8 22 979,11 126 898,14 Bassin versant 2HK -
9 9 496,35 57 834,20 ; ; :
10 5 32157 30 64316 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
11 9 665,46 75 057,93 ! 516 92,88 99 360,00
12 4 337,77 35 567,42 2 1169 585,90 442 351,28
13 4 384,12 33 243,75 3 651 1 383,93 634 701,09
14 20 2 798,55 237 702,98 4 118 821,79 242 317,11
15 9 2 122,92 168 963,63 5 59 784 44 158 814 45
16 7 242685 167 589,79
17 3 1382,94 95 334,15 6 24. 597,15 109 227,09
18 14 16 667,46 685 132,50 7 8 272,25 47 069,84
8 14 619,83 90 411,19
9 6 336,51 44 568,67
Bassin versant 2HG 10 4 265.05 35 456.48
Taille Nombr Superficie (ha Périmetre (m
omere P (ha) re (m) 11 3 226,53 21 166,17
1 30 5,40 5 520,00 12 2 168,75 17 506,69
2 37 19,17 14 629,71 13 2 197,46 21 580,66
3 18 44 55 20 651,55
4 7 51,12 18 261,84 14 11 1 530,63 151 579,99
5 1 16,83 3 296,99 15 5 1 318,50 107 579,16
6 1 22,68 6 011,54 16 1 380,79 40 431,65
13 1 98,73 15146,10 17 2 846,54 68 354,88
18 1 6 614,55 180 833,20 18 9 8 405,28 594 862,39

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



Bassin versant 2HL

Bassin versant 2JB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 418 75,24 81 420,00 1 899 161,82 174 780,00
2 716 339,66 270 476,61 2 1799 869,58 681 152,12
3 298 647,37 302 108,59 3 910 2 087,64 869 072,74
e e omes  wmsm 4 me 2oam weom
5 18 263,88 54 284,41 ' '

6 100 2 405,16 377 485,72
6 8 204,21 35 717,06 7 65 2 206,44 308 062,59
7 4 144,63 17 787,36 8 29 132777 164 299,68
8 4 181,35 19 057,64 9 21 1 147,86 122 211,40
9 2 101,61 10 924,27 10 17 1 090,53 137 775,00
10 1 69,76 9307,28 1 13 969,12 82 841,10
12 1 81,90 6 989,12 12 13 1111,68 110 428,30
14 8 1 105,65 152 634,04 13 7 663,84 60 011,75
: 14 34 4 607,28 438 944 87
16 1 324,36 29 844,32 15 16 3 925,62 286 890,31
18 4 2 823,30 208 472,25 ' '
16 12 4 096,98 291 198,47
17 5 2 293,83 107 696,66
Bassin versant 2HNM 18 31 104 658,75 4 973 079,36
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 355 63,90 68 760,00 Bassin versant 2JC
2 681 331,65 264 142,71 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
3 275 595,98 267 258,41
4 59 422,91 111 003,50 1 382 68,76 73 020,00
5 38 54528 109 286,51 2 697 337,32 261 596,52
' ' 3 365 876,96 340 268,15
6 16 401,22 65 562,86 4 88 624,87 160 791,44
7 6 20142 35 213.46 5 71 1 013,85 187 867,42
8 3 131,22 18 170,95 6 35 860,67 135 848,98
9 4 219,42 25 112,87 7 22 768,06 110 043,98
10 3 190,62 23 327,43 8 14 611,73 80 297,80
9 8 442,08 45 557,80
1 3 22410 27 100,87 10 6 391,50 48 298,97
12 2 173,34 23 067,35
13 2 183,24 23 114,06 11 5 368,73 45 133,52
12 7 608,04 63 051,69
14 14 2 097,36 223 563,23 13 4 37512 38 687 43
15 3 806,49 58 057,84 14 13 1 889,01 202 104,95
16 1 379,71 31 826,44 15 3 681,66 61 746,21
18 4 2 283,93 127 118,65 16 2 719,73 32 903,82
17 3 1296,72 96 893,42
18 6 7 072,02 264 616,18

Bassin versant 2JA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Bassin versant 2JD
1 649 116,82 126 180,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
2 1840 986,31 719 606,90
3 2154 5 485,23 2 065 706,61 1 510 91,80 98 460,00
4 772 5 467,59 1 400 562,93 2 1362 716,40 527 859,85
5 548 7776 54 1 549 940,04 3 1184 2 948,31 1 135 990,86

’ y 4 390 2 760,48 698 737,69

6 201 4 820,13 824 320,37 5 278 3 963,87 809 136,60
7 97 3 359,43 520 214,99 6 130 3 164,58 531 599,60
8 52 2 352,42 326 851,92 7 64 2 237,58 367 254,88
9 31 1706,76 230 286,39 8 37 1 670,58 249 732,74
10 25 1 609,20 196 332,18 9 25 1 375,65 189 254,49
10 25 1 641,15 191 966,01

11 26 1 956,15 262 073,48

12 18 1 545,39 191 488,24 11 16 1191,24 121 964,64

13 15 1 414,53 162 604,40 12 9 739,53 71 694,70

13 5 468,18 45 581,40
14 70 9 896,22 1 021 535,30
15 1 416 67 331 392 8 14 32 4 43574 408 312,63
4 34166 2,85 15 17 4128,12 427 945,05
16 9 3 034,17 275 851,77 16 4 1395,72 147 702,05
17 6 2 807,37 223 812,55 17 4 1772,37 158 916,26
18 30 75 201,12 5171 705,88 18 15 18 883,89 1 387 308,04
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune

des classes de tailles.




Bassin versant 2JE Bassin versant 2KC

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 3113 286,92 601 980,00 1 465 83,70 89 700,00
2 7 512 . 1895,04 2 867 310,47 2 1085 541,71 410 119,71
3 5718 6 504,75 5438 086,85 3 596 1331,83 541 417,65
4 2144 6 449,76 3 859 117,16 4 126 864,81 208 872,00
5 1578 9 186,66 4 391 823,78 5 93 1-302,75 237 928,57
6 651 6 799,32 2 614 595,87 6 34 838,62 133 945,82
7 323 5 021,55 1630 197,79 7 9 312,48 42 911,02
8 173 7 740,00 1087 838,15 8 14 626,22 86 024,42
9 165 9 024,93 1241 938,52 9 8 336,87 34 768,60

10 119 7 780,14 1012 158,48 10 7 448,74 56 782,57
11 46 3 393,00 378 282,49 11 5 368,37 35 589,78
12 99 8 286,30 1058 177,33 12 2 165,24 18 978,82
13 26 2 495,34 260 831,38 13 2 193,95 17 120,07
14 156 22 688,28 2405 101,79 14 13 1 883,07 199 521,20
15 23 5 547,06 590 171,07 15 5 1 263,06 97 194,15
16 11 3 692,79 308 403,03 16 1 386,73 28 505,50
17 7 3 211,11 227 964,82 18 11 30 297,42 1 160 070,50
18 35 222 520,59 8 934 863,21

. Bassin versant 2KD
Bassin versant 2KA

. - . Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 632 113,04 121 980,00
L e e mame 2 om wen  dmo
El H 7 0
3 1351 3387.15 1 300 574,39 i gig f ?i 4';g fég ?33'19
4 478 3 388,14 " 825 408,52 ' '
5 324 4 538,25 838 398,07 ° 176 2 487,51 464 285,89
' ' 6 72 1 749,06 287 843,52
J ;g ; ggg'gg a7 ;Z}gg 7 36 125235 172 802,67
8 34 1 507.23 197 799,89 g 13 g%'gg 1?2 ggg-gg
9 20 1 062,09 114 076,03 10 10 65151 72 85905
10 13 858,60 109 551,92 ' '
11 10 755,37 77 784,56
i r @A penm 7 e b
13 8 755,28 73 216,54 13 9 853,38 83 389,41
14 37 472617 460 949,13 14 25 3547,26 311669,90
15 2 468.72 42 14735 15 13 3170,52 218 737,71
16 3 988,65 59 479,01
16 2 770,76 76 537,26 ' :
17 2 85932 83 457 14 17 2 900,90 102 302,64
18 6 20 946160 794 21 2'52 18 13 24 819,39 1 231 245,67
Bassin versant 2KB Bassin versant 2KE
Taille Nombre Superficle (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 456 8208 87 780,00 1 273 49,14 53 280,00
2 086 497:52 374 941,68 2 594 300,15 228 820,30
3 559 1 344,87 519 390,05 3 408 973,08 386 033,43
4 161 1 154,16 283 176,09 4 70 489,60 131 652,62
5 127 1 838,88 341 549,01 5 58 793,62 161 387,38
6 50 1 207,89 192 724,39 6 19 448,56 73 844,62
7 32 1 102,86 144 974,51 7 12 405,18 54 170,46
8 10 443,25 54 865,07 8 8 348,30 40 381,99
9 15 812,97 113 475,73 9 4 214,56 30 665,00
10 9 581,31 66 465,16 10 2 130,95 20 005,58
11 3 222,03 23 642,50 11 3 227,52 27 240,74
12 7 592,83 72 781,48 12 1 84,42 12 296,47
13 1 97,20 9 662,50 13 4 370,44 34 228,60
14 18 25 96,05 230 042,33 14 6 890,37 70 774,84
15 6 15 89,85 128 204,42 15 3 727,83 82 471,79
16 4 14 11,65 110 496,71 16 1 311,22 50 784,08
17 6 27 24,39 213 635,84 17 2 877,32 73 880,76
18 12 148 53,87 818 363,63 18 6 6 693,21 476 277,07

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



Bassin versant 2KF

Bassin versant 2KJ

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 682 122,76 133 500,00 1 273 49,14 53 820,00
2 1340 665,64 519 829,66 2 655 337.77 250 648,67
: ?g? 1 gg;'gg o ggﬁ';g 3 687 1795,68 657 431,79

5 226 3 143,97 611 867,28

6 32 798,48 138 908,96
7 17 575,37 85 835,59 6 97 2 379,51 383 219,41
8 8 354,24 68 492,35 7 58 2 033,82 319 325,91
13 ; ﬁ?'gg 3; ;;ggg 8 28 1 241,01 152 765,25
’ ’ 9 36 1 997,37 235 798,17
11 4 304,47 41 286,76 10 12 789,48 89 263,88

12 2 163,62 12 807,35
13 3 276,93 27 056,47 11 17 1 262,52 150 970,22
14 15 2 252,52 235 329,06 12 4 326,43 37 496,48
15 4 966,51 75 387,75 13 7 654,57 73 466,31
17 4 1 755,72 138 754,06 14 25 3512,88 337 534,21
18 11 21 055,05 911 251,57 15 8 197118 184 769,49
16 8 2 751,57 241 744,25

Bassin versant 2KG 17 3 1 254,06 112 305,59

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 18 10 16 585,20 993 394,43
1 391 70,38 76 740,00
2 1025 534,33 404 636,56 Bassin versant 2LA
3 971 2 544,75 954 585,71 -

4 413 2 094,93 764 408,52 Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
5 295 4 128,93 852 623,99 1 359 64,62 69 900,00
6 104 2 518,02 428 624,83 2 721 358,38 279 413,58
7 53 1818,09 f89 822-31 3 276 577,44 277 071,03
o 26 1 40571 191 09742 4 59 421,20 119 945,26
10 10 665,28 82 174,11 5 31 453,42 112 656,89
11 10 743,22 89 951,76 6 13 309,96 54 783,23
12 9 768,24 91 352,35 7 9 318,69 52 838,39
13 6 562,05 65 969,33 8 5 230,58 26 105,01
14 31 4 339,35 393 179,61 9 211.05 72.21
15 11 2 658,51 234 558,35 4 ! 38 872,
10 2 130,86 17 951,03
16 5 1711,98 122 109,95
17 2 917,46 65 556,00 12 2 165,06 19 010,44
18 12 11 814,03 806 817,90 14 7 1 002,51 90 022,27
15 5 1 242,81 77 454,87
16 4 1 280,97 93 807,71

Bassin versant 2KH 17 1 419,94 22 266.76

Tai Superfici Périmét
aille Nombre uperficie (ha) rimétre (m) 18 11 13 561,74 860 542,44
1 307 55,26 61 020,00
2 668 348,66 274 340,12
3 437 1 095,48 421 628,21 .

4 177 1 240,02 308 141,93 Bassin versant 21.8
5 128 1 865,25 355 545,67 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
6 38 901,89 141 134,81 1 143 25,74 28 140,00
g ?2 1 1;5-4‘15 12; *595?,1 3 2 243 112,14 93 434,58
: e o8 o 630’33 3 93 203,58 101 357,85
5 8 111,87 38 269,19
11 3 225,00 23 266,69
12 7 587,16 67 756,54 6 3 72,63 9 569,13
13 6 559,80 63 866,85 8 1 49,95 6 519,41
14 12 1728,99 160 789,61 10 1 9 213
15 5 1157,13 98 572,38 69,84 16172,
11 1 78,75 17 417,05
16 3 1 028,34 89 852,28 15 1 204,30 1 250,12
17 1 433,17 49 979,46
18 7 8 896,41 482 461,16 18 1 14 676,03 643 403,88
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune

des classes de tailles.




Bassin versant 2LC

Bassin versant 2LF

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 642 115,56 124 620,00 1 319 57,42 61 620,00
2 1 446 760,05 579 396,91 2 819 436,95 316 208,14
3 1309 3 260,07 1 249 000,71 3 808 1 888,92 732 384,34
4 438 3 122,46 792 376,58 4 231 1607,13 414 232,99
5 272 3729,96 720 982,13 5 119 1628,82 324 762,17
6 114 2 736,09 477 924,89 6 49 1190,97 198 659,93
7 53 1 824,57 298 201,10 7 23 824,22 116 772,51
8 38 1718,46 225 571,24 8 13 575,91 67 257,20
9 31 1 700,37 233 475,94 9 7 371,97 49 909,94

10 19 1 235,70 154 525,50 10 6 384,57 45 445,59
11 10 759,69 109 527,56 1 7 528,57 73 050,60
12 12 1019,88 93 233,67 12 3 258,03 44 800,66
13 5 472,23 38 712,28 13 3 291,87 31 629,78
14 32 4 140,00 397 936,31 14 23 3 005,91 324 710,56
15 11 2782,08 201 696,79 15 4 920,43 93 098,36
16 8 2 697,93 191 963,63 16 4 1 352,52 108 936,76
17 4 1 823,58 118 458,08 17 2 901,89 64 355,32
18 7 6 832,08 341 551,79 18 9 13 410,45 824 781,14

Bassin versant 2LD

Bassin versant 2LG

Taille Nombre Supefficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Supefficie (ha) Périmétre (m)
1 240 43,20 46 860,00 1 887 159,66 172 980,00
2 584 307,17 225 817,73 2 2 355 1244,43 924 067,61
3 568 1391,85 538 013,95 3 2773 7 020,27 2 663 485,82
4 197 1 366,65 351 533,51 4 1027 7 246,35 1 892 982,50
5 110 161145 326 333,69 5 708 9 952,83 2 053 700,80
6 26 624,78 101 405,74 6 233 5626,71 1004 086,23
7 13 441,45 69 351,68 7 130 4 526,37 707 108,70
8 15 665,64 83 144,43 8 86 3 839,04 539 038,49
9 8 455,49 49 629,26 9 55 2 979,54 426 042,72

10 2 127,71 10 444,27 10 34 2 188,08 295 151,40
11 6 453,15 55 685,00 11 29 2 185,74 313 982,36
12 5 419,94 51 638,89 12 20 1712,52 188 048,66
13 6 581,31 74 257,14 13 15 1 405,53 162 833,90
14 13 1623,78 175 271,45 14 62 8 231,49 857 911,29
15 7 1 791,63 145 511,92 15 16 3 794,85 378 669,09
16 6 1997,73 131 626,57 16 10 3 584,79 365 593,85
17 3 1 409,67 89 142,06 17 3 1 306,26 79 022,17
18 6 7 982,91 294 487,25 18 27 94 160,25 5 114 350,77

Bassin versant 2LE

Bassin versant 2LH

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Supefficie (ha) Périmétre (m)
1 331 59,58 64 680,00 1 531 95,58 102 060,00
2 861 456,30 334 137,36 2 1424 738,90 544 988,98
3 962 2 474,28 909 734,43 3 1284 3 186,81 1179 048,42
4 357 2 574,36 635 936,32 4 433 3119,58 742 228,96
5 277 3 871,53 746 775,11 5 328 4713,93 847 219,34
6 93 2 292,57 365 599,61 6 145 3 548,34 537 628,17
7 49 1 688,22 268 807,14 7 54 1 888,20 268 600,11
8 42 1 851,66 278 671,26 8 41 1 809,90 233 078,31
9 26 141417 165 490,47 9 26 1431,18 157 861,18
10 16 1 030,68 141 901,17 10 22 1 425,96 168 200,52
11 10 738,00 81 175,42 11 9 675,45 74 461,47
12 10 846,81 123 076,74 12 12 1011,87 108 135,51
13 5 470,79 57 535,96 13 11 1 044,90 99 124,71
14 31 4 177,44 463 962,15 14 61 8 403,30 869 543,80
15 19 4 710,33 475 471,52 15 18 4 335,93 367 415,27
16 4 1 448,19 108 110,57 16 8 279945 224 227,08
17 4 1 816,02 97 583,96 17 3 1291,95 67 378,42
18 10 18 831,51 983 085,99 18 23 27 314,73 1 640 870,49
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune

des classes de tailles.



Bassin versant 2ZMA

Bassin versant 2NA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 215 38,70 42 480,00 1 1706 307,08 329 040,00
2 4 006 2 065,32 1 542 342,92
2 414 195,30 159 341,97 3 3792 9 471.69 3 609 815,48
3 169 384,57 170 633,25 4 1377 9 773,01 2 435 972,59
4 45 312,21 93 000,95 5 905 12 610,26 2 439 727,36
5 27 381,60 81 063,47 6 333 8 132,40 1 349 841,30
7 197 6 761,07 978 188,58
6 18 468,90 75 996,09 8 118 5 269,77 746 053,83
7 10 362,25 66 430,73 9 74 399555 526 111,39
8 5 227,88 26 909,86 10 65 4 205,25 508 550,20
] 5 266,76 31 892,86 11 34 2 554,02 269 815,37
10 1 69,48 8 161,25 12 40 3 393,90 363 286,21
13 32 3 043,53 338 562,47
11 3 219,96 31 031,03 14 113 16 011,72 1 623 681,51
12 3 255 51 28 632,28 15 31 7 591,68 721 235,79
13 1 91,17 7 441,25 16 20 6 966,63 562 154,54
14 12 1 749,33 162 713,05 17 5 2 195,64 165 685,35
15 . 1712.07 144 930 26 18 43 328 724,01 14 799 547,45
16 2 728,73 76 556,78
' ' Bassi t 2NB
18 13 13 545,27 1052 344,13 assh versan

Bassin versant 2MB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 27 4,86 5 520,00
2 50 22,14 18 699,42
3 21 53,10 24 778,24
4 2 14,85 2 827,28
5 1 14,04 5 471,54
6 1 28,71 3 498,82
11 1 70,83 5 449,71
14 1 134,64 12 576,40

Bassin versant 2MC

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 43 7,74 8 340,00
2 47 23,49 19 419,42
3 25 58,68 22 982,53
4 7 46,53 11 887,28
5 1 11,52 3 356,99
6 2 42 .48 8 181,84
7 1 31,14 3241,25
8 2 97,02 11 405,51
9 1 53,28 7 676,99

10 2 126,63 16 681,25
14 1 144,81 7 196,99
18 2 11 494 44 213 369,62
Remarques :

Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacemenis des bassins versanis. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune

des classes de tailles.

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 250 45,00 47 760,00
2 622 318,51 242 177,12
3 707 1 764,45 678 306,47
4 285 2 012,40 499 576,12
5 225 3 162,96 606 350,36
6 59 1 430,46 231 138,78
7 40 1 357,38 177 297,45
8 26 1 153,44 159 081,74
9 13 698,58 92 463,24

10 7 453,15 53 432,87
11 6 445,77 46 812,28
12 10 848,88 89 618,60
13 3 281,79 25 768,60
14 25 3 453,66 363 007,06
15 9 1 926,45 157 601,58
16 3 1 066,59 93 989,27
17 1 460,71 45 943,13
18 10 32 504,58 1 434 457 90

Bassin versant 2NC

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 542 97,56 105 540,00
2 1322 696,96 522 176,11
3 - 1384 3 565,89 1337 749,23
4 546 3 871,35 978 396,60
5 361 4 992,66 1 037 367,49
6 121 2 980,80 515 328,02
7 71 2 481,30 380 811,33
8 33 1 449,54 196 321,68
9 32 1733,67 231 847,43

10 15 994,05 135 000,43
11 16 1 188,00 154 336,76
12 6 509,40 62 458,97
13 11 1 039,41 112 859,18
14 30 3 906,45 460 446,05
15 7 1717,02 235 761,83
16 3 963,09 114 120,17
17 5 2 278,53 224 423 38
18 4 9 497,97 658 409,26




Bassin versant 2ND

Bassin versant 2NG

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 121 21,78 23 520,00 1 376 67,68 74 340,00
2 354 189,00 139 063,73 2 645 306,00 241 828,69
3 354 903,51 345 897,08 ' '

4 169 118863 290 377,14 3 381 917,55 374 437,28
5 126 1 750,86 348 849,97 4 110 785,34 201 435,81
5 64 878,94 176 257,62
6 51 1 257,93 203 976,86
7 23 802,89 143 066,54 6 29 726,21 121 148,29
8 15 660,24 82 040,84 7 15 541,80 80 297,78
9 6 334,62 38 488,61 8
10 7 451,71 46 241,39 6 270,00 39 817,12
9 3 162,63 23 951,03
1 7 531,99 57 650,45 10 1 68,40 7 622,50
12 6 525,87 66 486,77
13 3 290,34 43 500,72 1 2 151,65 18 890,96
14 17 2 564,91 279 802,19 12 2 162,27 22 346,10
15 3 704,97 68 551,07 13 2 189,27 21 788,52
16 5 1 731,69 155 726,27 14 12 1 688,49 178 164,75
17 2 891,36 80 821,42 15 1 210,33 22 864,26
18 3 1 931,67 119 786,28
16 4 1 465,83 126 635,51
17 5 2 138,31 157 542,07
Bassin versant 2NE 18 4 714,29 532 049,15
Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
1 469 84,42 92 280,00
2 1 066 541,35 415 073,07 Bassin versant 20A
3 984 2 421,54 944 259,69 - - ——
4 362 2 593,08 658 212,06 Taille Nombre Supetficie (ha) Périmétre (m)
5 224 3122,10 622 085,12 3 120 21,60 23 520,00
6 88 2 105,91 354 165,58 2 212 101,43 82 613,98
7 48 1 673,19 253 020,88 3 79 187,02 99 844,52
8 21 929,88 133 001,61
9 22 121194 151 082,95 . 13 82,88 27 o5
10 13 826,11 104 040,96 9 136,26 42 808.6
1M1 9 688,59 78 649,41 6 2 45,72 8 506,69
12 2 174,15 20 570,96 7 2 71,82 14 816,99
13 3 285,03 36 638,38 11 1 75,78 34 377,68
14 25 3 400,11 327 084,90 13 1 90.09 19 076,99
15 9 2 120,85 188 510,80 15 4 267’48 45 944‘50
16 7 2 626,92 197 324,73
17 2 917,01 64 147,99
18 5 6 122,79 282 175,94

Bassin versant 20B

Bassin versant 2NF Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 1 518 93,24 102 960,00
2 1067 532,89 419 833,71
! 397 71,46 77 820,00 3 741 1771,29 758 342,48
2 896 452,34 334 985,17
3 838 2 136,33 779 534,01 4 206 144189 392 800,38
4 304 2 205,99 527 773,84 5 104 1 488,51 323 667,77
5 286 4 014,00 776 345,45 5 53 1273.65 207 910,23
6 115 2 800,80 438 654,05 7 33 1 124,55 167 271,43
7 71 2 446,65 363 692,53 8 13 568,53 73 774,11
s n me mems o s sy
10 17 1 109,88 131 935,46 10 6 387,36 44 411,03
11 14 1 059,48 139 122,85 1" 4 204,57 31 985,52
12 7 589,41 76 729,37 12 2 164,34 20 405,51
13 5 479,97 44 212,21 13 2 188,37 26 835,81
I 2 * aatlo 39184120 14 16 2179,98 206 342,38
20 ' 15 4 1003,32 72 377,78
16 6 2 030,04 179 233,67
17 3 1 359,00 122 848,19 17 449,28 31 263,73
18 8 15 315,66 700 892,02 18 3 3 148,02 138 152,98
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervailes de chacune

des classes de tailles.



Bassin versant 20C Bassin versant 20F

Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 836 150,48 164 220,00 1 175 31,50 34 260,00
2 1445 694,26 558 683,51 g ﬂg ;‘:’g'g; g; ggg-zg
3 785 1 831,50 802 859,90 4 26 180:18 59 169:81
4 210 1484,82 380 010,39 5 25 311,49 65 056,55
5 29 1411,20 266 994,66

6 4 97,65 17 450,96
6 61 1 450,98 224 803,33 7 4 136,98 21 425,51
7 34 1 168,30 166 427,17 8 3 134,28 13 695,81
8 20 903,60 126 890,14 10 1 68,13 5 852,13
9 9 506,34 66 291,69 " 1 74,70 5 389,71
10 9 576,18 72 360,22 14 3 420,03 56 995,21
15 1 229,05 17 231,02
1 5 375,03 41863,16 16 3 1004,58 141 726,16
12 7 580,86 60 541,99 18 3 3 813,93 409 521,02
13 2 188,28 20 443,68
14 14 1 823,40 152 850,08
15 3 724,32 40 629,26 Bassin versant 20G
16 2 633,15 65 694,67 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
18 5 4 189,14 205 015,04 1 448 80,64 84 780,00
2 802 365,04 293 068,70
3 206 442,62 221 272,01
4 29 204,57 80 711,04
Bassin versant 20D 5 19 257,22 61 628,04
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 6 6 139,23 60 042,65
7 2 64,44 12 245,52
1 202 36,36 40 260,00 8 5 221,67 53 151,67
2 294 139,05 122 143,71 10 1 67,95 18 314,04
3 a0 195,66 118 406,35 14 4 598,05 86 211,68
4 18 115,92 44 681,91 15 1 22338 52 769,80
5 ° 114,57 42 815,89 17 1 437,13 19 523,08
6 5 128,97 54 982,57 18 1 1 425,96 27 635,86
7 3 100,89 29 086,17
8 2 86,58 41 564,92 Bassin versant 20H
9 2 103,05 39 705,63
1 1 76,23 6 750,37 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 10 1,80 1 980,00
15 3 690,66 113 493,84 2 13 639 4 04486
17 1 401,67 17 311,62 3 5 9,54 4 020,00
4 1 7,38 2082,43
5 1 15,03 3 949,71
Bassin versant 20E 7 1 38,16 5764.26
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 197 3546 38 460,00 Bassin versant 20J
2 307 144,45 121 275,86 Taille Nombre Superficie (ha) Périméfre (m)
3 104 214,74 114 856,59 1 192 34,56 36 420,00
4 16 111,33 34 043,10 2 319 145,62 113 835,85
5 12 184,41 33 403,17 3 105 222,30 100 766,90
4 10 72,00 20 553,40
6 8 198,99 28 009,20 5 9 117,54 25 190,95
7 5 184,23 23 874,71 6 2 513 6 434 56
8 ! 47,43 532243 7 2 70'92 12 498'23
9 3 157,14 24 558,31 8 2 82,44 10 72567
10 4 254,70 30 040,15 9 1 55,71 8 072,13
12 1 88,11 13 120,66 10 L 64,35 1044728
14 8 1141,38 72 036,63 14 1 155,97 23 083,68
15 3 728,73 38 090,44 16 1 270,81 28 082,49
16 2 680,67 104 107,86 16 1 382,77 42 692,13
18 3 8 699,31 284 061,67 18 3 106 876,71 2 870 658,73

Remarques : VoIr Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.




Bassin versant 2PA

Bassin versant 2PD

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
1 428 77,04 83 400,00 1 87 15,66 17 100,00
2 845 420,66 317 517,85 o 188 9414 79 45458
3 847 2 136,87 806 279,76 3 104 235 08 105 644 .4
4 325 2 323,08 581 096,99 35, 48
5 173 2 488,68 481 385,14 4 &7 255,33 71 539,59
5 23 282,51 54 834,74
6 95 2 254,32 398 460,60
7 35 1193,76 179 362,30 6 9 219,15 34 022,51
8 23 1 028,70 167 998,70 7 1 36,81 7 038,82
9 21 1 155,78 172 540,60 8 1 46,71 3512,13
10 17 1109,70 147 581,09 9 2 114,57 16 713,38
11 11 823,05 100 094,27 " 1 7749 5 859,41
12 7 587,25 84 549,97 15 1 295,47 20 369,12
13 2 188,19 17 889,78 ! '
14 14 1 868,40 245 507,84 18 2 168372 61 694,76
15 8 1 996,02 173 673,25
16 4 1 386,72 79 944,55
Bassin versant 2PE
Bassin versant 2PB Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 1 296 53,28 57 840,00
1 220 39.60 42 540.00 2 467 228,60 180 283,23
2 444 231,93 172 604,99 3 243 575,01 242 723,88
3 346 835,20 323 025,75 4 74 528,12 137 606,58
4 126 884,07 225 001,48 5 45 632,07 121 321,74
5 81 115173 215 385,41 6 15 37548 55 585.50
6 30 745,11 106 934,79 7 7 242 64 32 828,03
7 14 466,02 66 202,58 8 4 189,18 27 312,80
8 15 644,49 88 204,49 9 6 318,24 29 861,93
9 9 501,30 70 528,07 10 5 315,99 31 467,35
10 8 522,72 55 943,82
11 2 142.29 15 274.63 11 2 143,565 15 476,47
! ' 12 1 79 10 129,71
12 ! 88,85 13 479,41 14 4 532 22 50 700,73
13 2 188,10 42 160,30 : -
14 14 1 952,64 198 006,61
15 1 251,82 24 078,82
16 s 1 091,61 64 977,71 Bassin versant 2PF
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
Bassin versant 2PC 1 378 68.04 73 620.00
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 2 874 442,71 341 311,26
1 169 3042 33 120,00 3 514 118746 479 041,33
2 386 194,40 149 112,86 4 143 1 005,12 268 745,02
3 306 746,10 302 753,53 5 98 1379,52 284 061,47
4 123 885,51 236 203,13
5 49 718.29 161 781.06 6 42 1 020,96 176 950,75
7 18 631,44 89 035,45
6 31 768,78 153 353,68 8 7 311,13 44 872,94
7 21 704,43 118 891,34 9 4 22212 28 812,79
8 12 540,36 79 596,63 10 6 389,43 40 261,97
9 6 339,30 49 465,07
10 2 125,64 14 312,13 11 4 292 95 25 281,33
11 3 217,47 32 015,37 12 2 165,60 17 822'78
12 1 80,91 7 892,13 13 5 472,50 50 855,88
13 1 95,94 6 762,43 14 8 1123,56 105 400,34
14 10 1 479,15 130 505,95 15 5 1 280,52 77 334,18
16 1 330,57 20 882,49 16 317,07 21 356,45
18 2 2 272,32 75 104,37 18 651,51 20 660,06
Remarques : Voir Péches et Environnement Ganada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune

des classes de tailles.




Bassin versant 2PG Bassin versant 2PL

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) '
2 a8 7347 58 52405 ! 128 25,04 25 620,00
' ' 212 97,29 2 850,9
3 73 162,09 79 279,82 i 75 18:,89 gs 226 7; l
4 14 111,06 30 268,08 ! !
5 13 185,04 32 714,06 4 25 178,02 63 566,84
5 13 171,27 47 464,47
6 2 44,10 9 106,70
8 2 96,57 11 175,29 6 4 93,96 27 600,74
9 1 57,42 6 882,43 7 5 175,59 66 630,06
11 1 79,11 4 966,69 9 4 217,35 56 645,19
14 2 262,71 14 930,95 11 1 7353 6 485,51 l
15 1 245,79 17 906,30 12 1 89,82 6 792,79
17 1 441,72 24 715,21
18 . 1 57375 25 383,21 13 2 191,34 18 311,03
14 5 647,10 156 678,79 .
15 1 238,68 13 112,87
Bassin versant 2PH 17 1 467,73 22 638,82
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) l
1 141 25,38 28 500,00
2 231 105,03 92 402,53 .
3 98 232,83 126 736,03 Bassin versant 2QA
4 34 223,92 84 993,08 Taille Nombre Supefficie (ha) Périmétre (m) '
5 19 285,39 60 199,05
s mw  owmmm @ ew mw
7 6 213,93 26 327,43 ! !
13 1 98,28 6 931,62 4 87 620,46 159 527,61
15 1 230,13 12 713,97 5 69 978,12 184 921,65
6 19 450,54 80 285,94 l
Bassin versant 2PJ 7 13 447,30 54 482,21
: : — 8 10 439,74 55 783,38
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 9 4 216,27 23 234,04
1 282 50,76 55 980,00 10 7 447,84 41 875,95
2 459 215,64 184 114,71
3 176 390,96 182 108,54 11 1 78,57 6 166,69
4 41 303,57 81 469,41 12 3 263,52 23 978,90
5 22 331,92 63 823,36 14 13 1 662,75 139 715,06
6 10 242,10 45 837,20 15 2 452,79 37 591,08
7 3 98,46 12 280,66 16 3 994,41 85 140,17
8 2 88,65 8 126,10 17 1 436,77 16 765,07 '
9 5 276,30 53 661,32 18 4 3583,62 271 792,83
10 2 133,38 21 757,64 ! !
11 2 153,00 8 932,21
12 2 168,12 41 647,28
13 1 97,20 6 674,56
14 5 642,60 124 995,98 Bassin versant 2QB
15 2 527,58 66 301,41 Taille Nombre  Superficie (ha) Périmétre (m) '
16 1 390,15 24 456,58
18 3 4183,92 229 185,07 ! 176 31,68 35 400,00
2 370 178,65 149 399,51
3 164 358,83 162 595,76 '
Bassin versant 2PK 4 44 308,16 78 584,12
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 5 15 220,77 37709,33
1 128 23,04 25 920,00 6 11 263,34 37 648,10 l
2 158 66,87 60 399,43 7 7 237,60 29 037,73
3 49 89,46 56 210,49 8 2 88,02 11 569,71
4 3 20,25 5 354,55 9 1 53,73 8 171,54
5 2 25,02 13 274,56 12 1 80,64 10 316,47 '
7 1 36,27 3109,71 14 2 270,90 23 001,84
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les.emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les Intervalles de chacune
des classes de tailles.




Bassin versant 2QC

Bassin versant 2RC

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 330 59,40 62 940,00 1 644 115,92 125 220,00
2 676 342,36 256 212,42 2 1292 649,71 496 200,40
3 342 760,86 344 624.10 3 1016 2 452,32 1005 279,92
4 43 289 89 83 609,99 4 362 2 570,13 665 113,61

' ' 5 228 657 320,2
5 17 232,92 45 691,62 320373 32020
6 90 2 141,64 381 090,27
6 5 112,14 18 661,26 7 48 1 663,74 259 832,79
7 1 38,79 6 289,71 8 20 891,72 150 995,61
11 2 154,62 16 817,06 9 17 935,28 129 081,01
14 2 244,71 25 526,11 10 5 327,24 51 765,67
11 6 446,76 66 343,16
12 6 505,71 41 611,61
13 5 488,88 81 323,80
14 16 2 266,47 219 018,73
Bassin versant 2RA 15 6 1 525,05 121 383,95
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 16 3 1104,30 59 196,07
17 3 1 408,95 92 449,88
1 2132 383,76 412 080,00 18 6 36 846,09 1 061 798,51
2 5 085 2 629,71 1 951 948,75
3 3 857 9 051,93 3 680 315,11 )
4 1084 7 659,54 2 064 462,74 Bassin versant 2RD
5 610 8 520,66 1 805 197,65 Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m)
6 260 6 379,11 1100 121,24 1 789 142,02 151 260,00
7 121 4 185,81 697 488,75 2 2102 1122,57 813 517,73
8 72 3 187,98 518 742,74 3 1970 4 859,55 1881 443,00
° 58 3 18270 483 978,90 5 3% ssaate 14 eri7s
10 36 2 338,65 283 002,58 ' '
6 142 3 494,97 618 889,53
11 25 1 857,42 219 168,06 7 66 2 275,65 360 662,88
12 25 2127,69 251 014,78 8 41 1 815,93 249 932,83
13 15 1 432,89 176 678,82 9 29 1 578,15 227 175,21
14 58 8 105,58 1010 421,37 10 21 1353,87 178 952,07
16 14 4 846,14 424 141,08 12 15 128565 168 658,66
17 6 2 592,63 188 997.8 13 > 483,30 86 262,06
' 86 14 42 5 587,74 688 829,50
16 4 1294,83 102 948,64
17 1 404,46 80 816,48
18 9 11 866,95 898 227,47

Bassin versant 2RB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Bassin versant 2RE
1 353 63.54 68 760.00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
2 848 442,62 328 519,66 1 891 160,38 - 171 480,00
3 816 2 004,57 773 498,97 2 1957 1 013,76 759 908,55
4 306 2 177,37 552 963,90 3 1671 4 061,97 1618 765,53
5 176 2 479.77 488 547 67 4 548 3 899,34 1023 897,44
' ' 5 339 4 783,95 1 000 725,08
S gg : Z;?'Zg 222 32;’21 6 145 3 531,33 647 934,51
- 454,26 7 81 2 792,79 469 478,46
8 17 778,79 131 141,62 8 35 1 571,76 207 604,17
9 17 939,33 123 640,87 9 26 1 410,84 239 716,26
10 12 786,78 92 654,77 10 17 1128,33 150 875,58
11 8 604,89 85 890,58 11 13 964,71 122 109,46
12 3 254.79 30 898.23 12 9 760,41 77 737,13
@ s amm medn 5 F 0 mm e
14 17 2 367,27 282 723,06 15 14 3 375,72 415 212,77
15 4 922,95 72 819,62
16 7 2 461,95 217 073,77
16 4 1 387,08 98 071,79 17 2 934,38 100 318,41
18 9 8 205,66 606 377,97 18 6 4 595,49 417 902,66
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune

des classes de tailles.




Bassin versant 2RF Bassin versant 2SA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)

1 1316 236,88 253 860,00 1 1151 207,18 221 520,00
2 3179 1637,64 1224 032,50 2 3298 1763,82 1270 841,16
3 2 808 7 030,35 2 685 189,19 3 3402 8 416,71 3204 700,83
4 1 000 7 042,59 1778 776,10 4 1135 7 968,60 2 063 547,13
5 659 9 250,47 1853 987,40 5 674 9 443,16 1 924 561,02
6 265 6 523,74 1119 320,25 6 265 6 455,16 1072 626,72
7 145 5 047,02 851 509,13 7 130 4 449,60 671 943,81
8 79 3 504,51 520 327,56 8 66 2 923,65 420 605,61
9 57 3104,55 403 633,59 9 44 2 428 47 325 698,67
10 42 2 717,01 359 426,44 10 32 2 102,22 256 888,72
11 31 2 325,24 300 675,42 11 24 1 783,71 223 653,54
12 14 1197,72 152 370,05 12 16 1 330,83 177 442,28 -
13 23 2 167,92 291 956,60 13 14 1 337,67 186 255,67
14 72 10 001,25 1 059 837,06 14 66 9 051,30 913 627,81
15 28 6 963,12 730 812,81 15 20 4 983,75 491 218,83
16 16 5 338,80 550 476,65 16 14 4 674,87 317 813,16
17 12 5 192,91 479 102,76 17 9 4 142,25 251 283,53
18 27 37 836,72 2 241 001,47 18 22 123 832,53 4 572 408,66
Bassin versant 2RG Bassin versant 2SB
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 174 31,32 34 980,00 1 519 93,42 100 440,00
2 291 14517 110 214,01 2 15631 819,45 583 824,84
3 269 703,08 261 081,87 3 1577 4 023,63 1478 604,45
4 132 941,76 224 329,18 4 534 3793,32 987 585,84
5 75 1021,14 217 541,36 5 304 4 273,56 854 060,82
6 30 722,16 144 274,35 6 114 2 760,57 472 315,89
7 16 556,74 87 659,72 7 58 1974,87 275 074,80
8 7 311,22 44 144,41 8 44 1 968,84 238 278,45
9 6 341,19 35 545,58 9 25 1 396,17 152 112,52
10 4 248,22 51 440,80 10 14 895,05 113 222,20
11 4 289,44 31 904,92 11 11 833,22 99 425,21
12 2 168,30 19 547,94 12 8 676,53 72 067,49
13 1 94,77 15 384,85 13 7 671,67 69 728,75
14 8 10 39,86 113.628,15 14 24 3 364,83 322 275,40
15 5 11 87,64 109 172,30 15 6 1 409,76 1 07 824,47
16 1 398,70 31 626,74 16 5 1 690,11 137 847,75
17 2 8 52,66 61 098,99 17 1 457,11 37 982,48
18 2 13 32,27 92 338,38 18 11 14 796,99 5 68 538,58
Bassin versant 2RH Bassin versant 2SC _
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 911 163,98 177 060,00 1 698 125,64 135 240,00
2 2 435 1 290,60 947 835,38 2 2 000 1 055,34 771 311,10
3 2 051 4 837,68 1 922 328,68 3 1982 4 822,38 1 860 244,83
4 545 3 749,04 985 170,72 4 578 4 086,90 1 043 050,73
5 335 4621,14 934 536,37 5 396 5 479,38 1 071 035,20
6 109 2 634,03 432 871,72 6 114 2835,72 455 462,14
7 62 2 145,33 301 146,93 7 64 2 212,11 317 518,59
8 31 1 365,84 163 132,64 8 42 1 879,20 254 336,62
9 24 1314,99 163 702,29 9 33 1749,15 203 503,62
10 17 1 106,28 107 037,91 10 19 1212,57 142 902,34
11 - 20 1512,63 159 008,96 11 16 1 184,85 137 354,97
12 11 951,30 102 836,69 12 6 515,79 80 835,99
13 10 941,58 89 823,96 13 6 576,90 103 640,25
14 23 3 267,09 303 433,64 14 42 5 904,45 518 170,74
15 4 922,32 92 562,60 15 9 231048 153 750,99
16 2 659,34 40 729,17 16 4 1 430,73 103 371,13
17 1 418,77 36 732,26 17 2 845,91 49 235,86
18 5 3 012,66 156 159,04 18 7 165 790,26 1212 584,70

Remarques : VoIr Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.




Bassin versant 2TA Bassin versant 2TD

Taille Nombre Supetficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)

1 688 123,84 132 420,00 1019 183,42 196 140,00
2 1669 865,17 639 750,82 2 499 1 284,84 933 769,21
3 1217 2 94435 173 959,41 2 097 5 028,75 937 229,73
4 401 2 848,50 725 637,69 642 4 542,57 163 900,98
5 252 3 479,04 689 497,78 393 5 420,61 126 440,02
6
7
8
9

-
-

-

96 2321,28 406 924,86 167 4 040,55 704 524,91
77 2 660,40 386 271,57
48 2 139,75 310 900,83
39 2 149,11 275 526,89

36 1 235,52 181 606,63

OoONG b WN =

26 1141,74 155 402,74
22 1.200,60 177 282,38
10 20 1278,81 149 340,43 10 19 124137 152611,31

11 17 1 285,656 117 741,75
11 13 981,90 128 729,55 ! !
) 758 61 84 607.50 12 14 1194,93 133 024,71

13 13 1 223,01 121 489,41
14 42 5 632,65 545 593,26

4041,18 437 306,55 15 19 4 652,55 384 417,95

9
9 853,56 81 740,81
8
16 9 214425 263 435,52
3 16 8 2730,33 198 359,51
2
6

1 070,19 80 422,02 17 2 858,78 90 131,69
874,89 81 266,24 18 21 57 127,68 2 369 293,79

5 758,29 367 967,03

Bassin versant 2TE

Bassin versant 2TB
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)

781 140,58 150 720,00
2142 1 139,04 813 042,78
2177 5 263,11 2003 433,11

682 4 714,02 1213 808,11

411 5719,77 1110 101,34

183 3991,14 654 800,50
74 2 547,45 368 424,95
45 2 025,99 262 731,84
23 1 239,57 169 932,55

1 405 252,90 270 360,00
3293 1 694,61 1251 292,59
2 877 6 178,50 2 406 767,38
723 5 130,00 1 286 499,38
508 - 6 990,84 1338 103,33

1856 4 572,90 741 651,78
90 3 085,74 418 475,79

59 2 562,66 332 062,03
35 1 893,15 235 120,61 10 21 1 350,99 169 316,39

OoOoONO b W=

»

/
\

WooO~ND b WO

11 26 1 920,69 216 852,00 12 13 1101,24 122 214,41

12 19 1 607,13 182 166,49 13 10 936,54 110 579,71
13 1 107244 134 835 49 14 37 4 863,78 448 945,33

14 66 9 493,29 926 444,04 15 9 2 197,44 14010219
15 26 6 678,00 587 166,64 16 5 1 818,63 126 582,76

17 3 1.392,93 67 270,49
18 10 71 864,37 2 389 532,89

16 8 2 799,00 192 306,40
17 1 479,70 37 732,18

18 20 212 193,90 4 483 186,49

Bassin versant 2TC Bassin versant 2UA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre ~ Superficle (ha) Périmétre (m)

1122 201,96 217 920,00
3086 1 598,76 1196 721,05
2760 6 617,52 2 568 377,87
751 5 271,21 1 347 837,63
458 6 541,20 1 235 250,83

185 4 490,10 690 175,78
84 2912,49 400 115,97

1331 239,58 259 440,00
34863 1 836,63 1334 643,82
3158 7 703,19 2 924 685,00
946 6 684,12 1 665 405,31
667 9 492,21 1781 836,04

247 6 004,80 933 999,08
138 4 757,58 680 280,98 54 242217 304 344.18

71 3 203,64 411 216,51 26 1 412,55 152 256,59

58 3 163,59 376 264,35 10 24 1552,23 176 575,14
10 33 2 120,04 225 858,26

O @NO H WA =
OCOENGD ThHWN =

11 20 1 475,55 1567 630,73
11 20 1 499,49 138 674,98 12 15 1 260,18 149 482,28

12 23 1937,97 178 595,81 13 21 1 978,02 200 289,71
13 15 1 415,16 145 874,98 14 ) 60 8 050,50 6599 788,21
14 69 9375,48 788 435,22 15 19 4 642,83 319 389,03
15 36 8 605,98 632 039,35

16 4 1 456,65 72 255,99

16 20 6 873,66 492 502,55 17 4 1 813,95 101 235,46
17 2 951,76 35 251,61 18 16 18 607,14 911 572,73

18 33 93 421,71 3293 435,18

" Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les Intervalles de chacune
des classes de tailles.

l 10 24 1 548,36 194 936,15 11 1 820.35 92 928.16



Bassin versant 2UB

Bassin versant 2VB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 870 156,60 168 900,00 1 3744 673,92 721 620,00
2 1936 983,97 740 862,04 2 9103 4 680,99 3434 198,56
3 1434 3 362,49 1 326 035,76 3 6113 13 896,18 5720 779,05
4 393 2 756,43 699 646,13 4 1406 9 897,03 2718 820,61
5 258 3 630,24 717 809,39 5 789 11 011,68 2 369 636,33
6 94 2 290,23 370 492,08 6 293 7 098,39 1283 706,47
7 66 2 263,41 325 773,59 7 144 4 931,91 740 416,00
8 29 1 285,47 198 048,39 8 74 3 264,48 464 942,26
9 23 1 263,96 158 107,20 9 58 3170,43 487 127,76

10 8 526,95 64 533,60 10 45 2 894,04 409 249,01
11 16 1200,69 129 454,33 11 32 2 389,59 330 739,41
12 6 513,81 51 732,79 12 24 2 029,68 258 804,73
13 5 471,60 61 918,97 13 20 1 894,95 304 415,41
14 25 3 515,58 380 696,04 14 85 11 748,06 1450 811,47
15 10 244719 154 484,27 15 12 2 767,86 283 082,06
16 8 2 814,03 200 493,06 16 20 6 766,65 491 796,49
17 4 1 768,41 94 088,73 17 5 2 255,76 234 085,46
18 13 11 749,95 987 801,60 18 21 34 797,06 1 425 501,41

Bassin versant 2UC

Bassin versant 2VC

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 2107 379,26 409 080,00
2 5 051 2 581,56 1923 195,78
3 3874 9 204,21 3 649 405,22
4 1035 7 329,33 1863 141,91
5 680 9 463,86 1 900 328,74
6 272 6 626,70 1130 129,97
7 153 5 288,58 759 155,63
8 112 5013,18 674 667,16
9 52 2 854,89 371 759,85

10 45 2 899,26 322 234,25
11 30 2 248,83 247 423,08
12 27 2 303,01 266 202,04
13 18 1 709,01 161 307,78
14 86 12 162,24 1093 983,52
15 37 8 704,98 803 548,18
16 25 8 815,95 729 438,49
17 11 4 845,87 444 607,57
18 26 33 106,86 1619 529,33

Bassin versant 2VA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 5115 920,70 991 860,00
2 10 270 5 044,32 3 855 675,44
3 5310 12 157,74 5 266 756,68
4 1212 8 592,93 2 482 451,82
5 869 12 262,23 2767 161,59
6 332 8 032,23 1 569 356,09
7 166 5 745,06 957 295,52
8 101 4 509,45 740 050,17
9 57 3118,32 464 897,90

10 53 3 404,34 514 819,83
11 30 2 251,80 313 396,15
12 30 2 563,02 342 120,79
13 33 3113,28 421 345,60
14 124 16 912,89 1 864 490,87
15 32 7 569,45 822 203,06
16 21 7 146,36 693 767,27
17 16 7 204,59 737 360,28
18 29 45 714,06 3 569 058,16

Bassin versant 2WA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 1322 237,96 254 220,00
2 3444 1 767,96 1298 827,60
3 2 253 5 161,41 2144 115,70
4 502 3 545,46 991 223,68
5 262 3 683,97 787 143,33
6 85 2 075,13 363 735,70
7 49 1681,20 265 059,05
8 25 1127,61 153 639,87
9 15 824,13 128 791,82

10 13 851,22 99 434,29
11 9 673,02 73 118,38
12 8 686,97 92 476,03
13 4 378,36 41 135,88
14 28 3 800,07 391 066,72
15 5 1 155,51 87 489,46
16 6 1 939,23 176 420,40
17 2 901,53 44 161,97
18 5 11 422,80 389 750,52
Remarques :

Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune

des classes de tailles.

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 1283 230,94 245 880,00
2 2460 1 202,85 933 521,03
3 1 365 3 143,43 1 369 978,98
4 380 2 680,38 746 534,94
5 235 3 336,21 738 428,13
6 99 2 394,81 449 898,21
7 52 1 779,30 281 294,21
8 36 1 633,95 254 503,04
9 24 1 294,65 171 774,95

10 17 1119,15 143 054,26
11 12 883,26 109 778,38
12 7 601,29 53 340,74
13 6 566,46 58 216,55
14 23 3 349,89 317 064,99
15 9 2 195,73 259 071,63
16 3 966,69 67 257,71
17 4 1 775,52 89 932,91
18 6 6 524,28 328 256,51

' 1



Bassin versant 2WB

Bassin versant 2WE

Bassin versant 2WD

Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune,

des classes de tailles.

Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
1 1789 322,02 348 960,00
2 2917 1 392,39 1115 575,11
3 1309 2 923,29 1322 675,60
4 271 1 922,85 555 104,98
5 155 2 174,49 493 674,30
6 59 1421,19 262 148,38
7 24 820,71 153 970,94
8 17 750,96 118 428,38
9 7 382,77 53 637,21

10 3 188,46 14 309,11
11 8 607,77 85 345,76
12 4 343,08 72 434,22
14 7 1 041,21 66 838,46
15 3 672,12 32 243,09
16 2 681,03 25 363,68
18 1 573,21 31 904,37
Remarques :

Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)’
T EN-  E-
' ' 2 83 59 30 424,28
3 2 759 6 647,13 2723 748,82 3 19 :2 19 19 413 39
4 715 5 089,77 1 369 356,19 4 5 ‘99 10 964
5 510 7 137,09 1 459 746,97 36, 0 264,26
5 1 14,04 3 039,41
6 202 4928,22 859 192,81
7 130 4 482,45 641 988,31 6 3 75,33 11 543,09
8 70 313227 451 884,75 8 1 49,68 5 749,71
9 48 2 599,29 365 416,70 14 4 563,85 50 820,21
10 33 2108,27 227 261,64 15 1 201,24 30 107,93
11 26 1 951,02 270 330,80 18 1 1420,20 35 537,04
12 18 1 508,22 184 752,49
13 17 1 627,65 164 822,72
14 65 9 206,19 921 061,17
15 24 5 682,60 401 721,39 Bassin versant 2XA
16 13 4 606,74 387 805,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmatre (m)
17 7 2948,13 217 773,18
18 29 45 351,09 2 742 406,41 1 2385 429,30 445 680,00
2 5 636 2 910,60 2 140 051,99
3 4730 11 435,85 4 430 095,34
Bassin versant 2WC 4 1 457 10 225,98 2 607 106,17
- - — 5 99 13 936,14 2 765 921,35
Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m) 0 !
] 1 089 196.02 209 40000 6 352 8 519,49 1 440 660,74
2 2879 1 510,38 1 101 758,80 7 190 6 556,05 989 820,19
3 2 887 7 180,20 2 722 755,66 8 118 6 343,57 730 463,64
4 965 6 908,13 1720 029,17 9 88 4 804,65 607 676,02
5 550 7 769,07 1 516 224,68 10 57 3 681,72 439 986,59
6 214 5 204,16 847 026,62 11 45 3 339,63 362 284,41
7 122 417141 616 301,82 12 43 3 623,22 370 659,78
8 72 3 203,48 430 176,52 13 29 273267 328 692,22
18 % g ;gg-gi ggg f‘;}’:g 14 120 16 617,06 1 530 414,10
. ' 15 47 11 658,96 1 014 371,53
1 27 2 034,27 234 017,74
12 23 1 92465 204 497 70 16 13 4 533,03 427 609,18
13 17 1 513:70 155 257:05 17 10 4 362,75 302 545,55
14 92 13 164,66 1274 271,39 18 35 41 022,54 2 147 312,92
15 29 6 895,26 590 230,83
16 13 4 414,86 419 048,93
17 19 4 832,37 265 598,42 . 2XB
18 27 26 843,76 1219 186,02 Bassin versant

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 717 129,06 137 220,00
2 2185 1 192,68 851 915,95
3 2403 577890 2 250 865,54
4 716 5 023,89 1318 091,83
5 504 7 196,67 1 479 630,40
6 167 4 070,43 696 586,78
7 114 3 941,91 600 695,70
8 60 2 645,82 365 276,12
9 40 2 173,41 296 559,55

10 25 1 598,76 206 679,33
1M 18 1 354,95 152 570,66
12 14 1 183,32 132 476,68
13 12 1 139,22 128 058,53
14 59 8 240,76 753 710,58
15 15 3 588,66 264 206,70
16 9 3197,70 208 206,05
17 5 2 206,44 134 494,26
18 13 12 239,37 650 161,34

'd




Bassin versant 2XC

Bassin versant 2YB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m)
1 668 120,24 130 560,00 1 1903 224,55 270 000,00
2 1580 807,48 590 739,36 2 1829 1 185,81 418 556,45
3 1144 2 610,09 1 045 997,57 3 1376 3 779,20 454 730.36
4 257 1811,79 468 678,50 ’

’ ] 3

5 179 2 507,76 501 021,67 4 421 3 083,82 177 040,97
5 48 653,76 123 670,73

6 65 1 553,76 255 972,45
7 30 1052,28 156 472,64 o 30 745,20 126 110,30
8 18 725,31 96 779,69 7 11 381,24 46 825,07
9 17 912,42 101 454,20 8 10 441,45 56 745,66
10 7 449,64 43 180,14 9 4 217,71 35 552,87
10 196,56 24 068,01

11 6 437,58 43 107,35
12 7 600,21 61 778,90 11 5 388,44 36 181,99
13 6 571,68 50 746,18 12 1 83,61 4 886,10
14 12 1 596,96 172 291,99 13 4 3 78,54 29 004,34
15 13 3 243,42 251 643,73 14 6 874,08 63 987 57
16 2 678,06 65 555,84 15 2 4 26,24 31 748,01
T wma maim e amm meo
- : 18 1 52254 37 493,44

Bassin versant 2XD

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Bassin versant 2YC
1 1126 202,68 215 280,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
2 2 651 1 357,02 973 570,99
3 1542 3 492,81 1 391 870,39 1 1149 137,34 165 660,00
4 316 221346 598 694,29 2 1106 669,50 298 211,31
5 161 2 269,80 452 641,75 3 77 2 051,91 388 976,55
215 570,5
6 59 144432 231 297,15 g’ ;4 1 7;7'7113 ::g 32:13’21
7 31 1 078,47 172 421,33 ' '
8 28 1262,34 173 947 42 6 14 348,74 67 521,53
9 23 127413 162 067,94 7 7 246,06 34 868,03
10 11 716,94 89 060,28 8 5 219.96 28 174,64
1 6 467,10 50 886,24 9 1 55,17 5729,12
12 6 519,57 49 643,81 10 1 66,06 6 036,40
13 7 658,71 65 550,59
14 18 2 446,38 239 096,61 11 4 301,05 37 898,38
15 6 1 424,70 137 002,74 13 2 186,75 18 912,79
14 3 437,40 35 609,85
17 1 402,39 109 562,96 : .
18 2 1 216,98 58 003,32

Bassin versant 2YA

Bassin versant 2YD

Tai Superfici i
Taille Nombre  Superficie (ha) Périmétre (m) aille Nombre uperficie (ha) Périmetre (m) l
1 2454 291,33 352 740,00
1 5352 633,24 757 470,00 2 1830 882,00 665 826,82
2 3 637 1811,28 1158 827,48 3 934 2 079.63 866 788.08
3 1822 4 259,01 1223 236,46 4 187 131931 372 47838
4 353 2 585,78 389 932,06 5 111 1 568.61 342 885 53
5 125 1732,41 329 274,11 ' '
6 59 1 465,20 224 571,85 6 44 1057,05 206 778,99
7 32 111816 163 680.15 g 2? ;gg'gé 1% gg}g; l
8 10 44541 52 315,43 ' '
9 14 779,85 90 820 41 9 12 645,84 106 664,13
10 11 70713 73 767 58 10 8 513,63 53 022,63
11 6 446,22 42 172,94 11 1 78,66 9 296,99 '
13 3 282,96 24 683,08 13 2 183,69 31 097,05
14 21 2 833,02 268 515,12 14 12 1 625,50 168 977,67
15 3 783,45 61 665,64 15 2 508,86 38 483,80 l
16 3 1027,98 77 760,91 16 1 348,30 22 480,66
18 3 1 948,59 108 101,52 - 18 1 817,56 48 875,31
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune .

des classes de tailles.




Bassin versant 2YE Bassin versant 2YH

Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 1406 162,18 196 080,00 1 324 47,88 54 360,00
2 1243 790,44 326 971,92 2 563 286.07 206 819,39
3 1073 2 857,50 498 734,81 3 395 . 93049 352 784.76
4 339 2 453,59 257 209,50 ' '

' : 4 106 48,46 77 027,76
5 112 1 588,95 289 197,39 7484 1770
5 53 768,42 141 287,34
6 39 973,26 132 633,85
7 25 880,20 114 530,16 6 22 535,68 81 359,69
8 12 526,68 58 715,89 7 1 379.89 53 159,70
9 11 629,10 65 072,35 8 7 305,64 42 241,98
10 11 717,03 72 494,26 9 / 391,59 37 399,56
~ 10 5 317,34 36 979,55
1 8 585,36 57 815,36
12 3 243,45 22 549,19 1 7 529,47 50 060,28
13 5 484,56 37 801,98 12 6 505,17 59 559,63
14 11 1 514,70 107 850,08 13 1 96,21 11 756,99
15 7 1634,13 109 901,58 14 5 604,71 53 155,45
15 4 63,27 53 404,48
16 1 378,54 16 679,48 o
18 10. 16 356,06 403 326,76 18 4 4 647,69 189 428,47

Bassin versant 2YF Bassin versant 2YJ

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 2 711 319,86 386 820,00 1 169 30,42 33 120,00
2 1929 920,32 695 878,16 2 365 178,11 141 930,42
3 1 096 2 441,81 1026 123,72 3 241 547,20 232 026,83
4 217 - 1 520,17 433 587,50 4 44 301,68 80 079,13
5 106 1 475,28 354 147,42 5 32 452,95 89 678 56
: % 37070 53 862,04 ; 0 226,20 33 404,41

1 1 1 54
: 10 prede a5 75015 7 : o264 9754
9 4 215,46 26 417,06 : '

10 1 61,83 11 156,99 9 3 164,25 18 871,62
' ' 10 1 68,04 5 019,41

1 6 445,95 59 975,37
12 1 84,51 18 097,64 13 1 96,93 6 071,54
13 1 92.70 7 994 56 14 3 426,78 29 401,98
14 5 591,30 74 631,15 15 1 245,34 23 066,81
15 1 278,46 34 080,71 16 1 322,56 15 605,00
18 2 1 609,83 65 019,56

18 1 5112,36 234 871,28

Bassin versant 2YK

Bassin versant 2YG

Taille Nombre Superiicie (ha) Périmetre (m)
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)

1 1 507 186,48 222 120,00
1 942 112,23 135 240,00 2 1097 547,38 402 645,86
2 1112 705,94 294 206,35 3 688 1 580,76 609 039,64
3 961 2 585,74 458 235,09 4 162 1 165.05 277 152.51
4 279 2 026,30 173 302,29 5 86 1 164'24 210 137'00

5 46 622,71 136 365,92 ! !
6 33 799,47 119 971,32
; a saot0 3 27964 7 14 475,85 68 180,60
8 9 395,19 48 134,06 8 17 758,79 90 671,98
0 5 288,72 40 034,03 9 12 674,37 79 497,93
10 7 455,49 59 684,43 10 6 378,81 32 972,85
11 4 297,90 36 906,76 1 3 228,06 19 202,50
12 1 80,91 11 818,23 12 4 345,51 45 840,73
13 1 94,68 8 278,23 13 2 193,50 15 573,38
14 2 289,44 28 177,65 14 12 1 696,50 142 785,36
15 3 700,92 50 512,93 15 3 660,87 53 850,55
16 1 333,54 16 458,82 16 2 721,17 49 585,56
18 2 2 007,09 112 183,96 18 6 53 633,43 984 397,62

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



Bassin versant 2YL

Bassin versant 2YO

Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m)
1 701 89,28 105 660,00 1 1428 168,84 204 900,00
2 1026 652,97 285 290,44 2 1 940 1 398,48 396 055,85
3 910 2 453,93 495 383,81 3 2129 6 046,52 774 887,60
4 302 2 182,18 223 409,67 4 673 4908,17 382 339,16
5 73 1041,12 229 264,45 5 143 1998,72 403 073,52
6 20 510,39 86 573,70 6 42 1010,88 170 027,87

7 26 903,51 125 533,24
7 10 344,79 44 640,23
8 1 46.26 5 616 40 8 18 795,42 93 698,61
! 4 ! 9 15 839,61 95 878,67
o 6 3299 42 723,22 10 7 449,82 50 662,07
10 4 2 61,00 36 286,17
11 15 1119,15 126 534,93
11 4 3 04,47 35 046,25 12 7 592,11 66 796,76
12 1 80,46 10 420,66 13 5 492,03 43 731,69
14 9 12 22,92 189 218,51 14 24 3 385,17 318 937,68
15 2 4 62,69 53 346,37 15 15 3 797,82 254 246,07
18 3 87 48,81 144 934,72
16 4 1 361,79 81 637,82
18 3 1 925,91 181 353,92

Bassin versant 2YM

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 1271 149,94 182 520,00
2 1588 1017,74 425 622,41
3 1334 3 614,14 635 499,70
4 383 2 788,04 254 655,54
5 106 1 539,99 343 402,13
6 36 848,97 155 301,96
7 21 746,37 107 441,10
8 10 440,28 56 442,66
9 5 271,53 44 906,33

10 382,32 45 857,79
11 2 147,60 21 536,47
12 1 82,71 9 961,25
13 5 459,63 54 230,66
14 9 1 106,73 115 406,01
18 1 707,22 37 250,42

Bassin versant 2YN

Bassin versant 2YP

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 1005 118,71 143 580,00
2 1088 742,17 239 769,82
3 1057 3 116,11 332 726,93
4 341 2 488,78 90 667,00
5 52 738,99 144 275,31
6 12 285,39 42 799,56
7 8 272,52 46 045,08
8 6 266,04 33 025,59
9 2 105,30 15 230,96

10 4 262,53 26 820,73
11 2 147,87 18 329,85
12 2 164,70 23 866,17
13 1 99,09 10 226,10
14 4 601,74 52 413,60
15 6 13 94,82 97 432,61
18 4 35 08,92 111 152,15

Bassin versant 2YQ

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
Taille Nombre Superficie (ha) " Périmétre (m)
1 2421 301,05 357 960,00
2 2612 1 547,99 745 725,04 1 2149 252,36 305 220,00
3 1830 4783,11 945 927,20 2 1354 633,60 490 699,73
4 485 3 455,83 466 084,68 8 843 1927,71 777 094,28
5 136 1 92717 383 877 50 4 170 1 182,60 321 570,12
' ' 5 108 1 480,32 311 849,75
6 46 1096,11 205 316,63 6 47 1143,90 181 638,98
7 22 756,09 113 110,23 7 24 826,92 114 376,77
8 18 802,71 101 918,61 ! '
! ' 8 16 697,41 90 366,99
9 16 879,03 132 170,00 9 14 762,66 95 464.70
10 6 380,61 47 616,62 10 10 655,38 90 099,10
11 7 518,04 55 988,75 11 4 297,36 26 349,78
12. 4 330,30 33 909,26 12 5 423,99 60 413,44
13 5 463,41 43 381,47 13 2 186,03 15 618,82
14 19 2 659,41 209 477,09 14 22 2 845,71 309 349,16
15 9 2 157,21 197 068,99 15 11 2 690,82 261 215,21
16 3 1 037,52 59 810,62 16 3 1 075,77 78 202,72
17 3 1 311,57 84 394,25 17 4 1 765,80 86 366,30
18 12 43 343,91 1 096 080,04 18 8 515 047,68 6 559 474,45
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune

des classes de ftailles.




Bassin versant 2YR

Bassin versant 2ZB

Bassin versant 2YS

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 1321 158,76 190 980,00
2 1472 1 007,30 344 751,42
3 1601 4 461,84 669 805,70
4 587 4 237,93 335730,17
5 84 1193,13 247 942,78
6 34 861,93 133 517,01
7 21 741,60 110 185,81
8 11 489,78 68 562,64
9 7 392,67 41 718,32

10 5 333,81 36 049,93
11 5 369,18 37 237,13
13 1 95,49 8 627,94
14 14 18 34,38 173 017,03
16 2 518,58 38 078,89
16 3 11 02,41 72 182,68
17 4 18 05,58 125 301,68
18 10 373 35,87 855 840,01

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 2523 298,98 311 800,00 1 2 390 430,20 459 360,00
2 2 315 1 430,57 662 771,17 2 4817 2 354,95 1721 716,62
3 2 405 6 434,73 1 420 397,20 3 1916 4 162,51 1 682 395,66
4 811 5 872,51 758 511,18 4 320 2 253,18 609 282,77
5 231 328230 - 665 251,67 5 176 2 428,02 588 634,09
6 105 2 584,89 420 101,19 6 73 1738,08 337 285,88
7 56 1 963,17 290 281,10 7 25 824,94 141 969,93
8 35 157815 - 220 463,20 8 13 567,18 81 038,59
9 27 1 481,58 191 900,75 9 12 649,17 106 670,87

10 16 1 041,84 125 443,61 10 7 449,91 58 999,04
11 18 1 340,01 145 562,43 11 2 158,04 22 777,65
12 9 768,06 88 830,09 12 11 937,53 117 699,85
13 12 1 131,21 113 936,39 13 5 461,70 77 205,32
14 41 5 370,84 511 689,90 14 8 1 003,86 107 069,01
15 14 340776 279 016,06 18 2 1 023,39 86 418,97
16 12 4 334,04 251 550,06

17 13 6 050,97 432 387,46

18 25 51 149,34 1419 542,50 Bassin versant 2ZC

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 1215 218,70 233 520,00
2 2 569 1331,00 843 413,83
3 1390 3 340,88 950 698,63
4 246 1 757,54 314 708,75
5 95 1 366,47 284 254,25
6 37 911,97 168 725,44
7 11 395,19 67 671,69
8 10 433,80 56 905,08
9 9 49545 51 206,84

10 5 327,60 37 889,85
11 3 213,03 26 661,32
12 2 173,88 17 984,92
13 4 391,32 38 921,39
14 11 1 464,84 136 660,59
15 2 507,51 29 198,90
16 1 350,37 37 021,95
17 1 420,66 18 666,76
18 5 9 170,46 403 407,46

Bassin versant 2ZD

des classes de tailles.

Bassin versant 2ZA Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
. . R 1 15635 276,30 294 900,00
Taille Nombre Superficie (ha) . Périmétre (m) 2 3 594 1919.98 1131 472.40
1 2 431 437,58 470 400,00 3 1975 4 904,33 1 160 309,03
2 4784 2 358,75 1729 337,88 4 516 3732,87 485 233,89
3 2 209 5 114,21 2 047 151,21 5 138 1 863,99 430 484,87
4 543 3 834,60 985 441,60
5 298 4 203,63 990 242,87 6 %0 1.233,90 237 680,74
! ! 7 25 872,64 133 107,06
6 106 2 566,17 536 731,09 8 14 611,91 88 257,23
7 72 2 522,52 466 798,97 9 15 831,24 120 537,94
8 47 2 100,87 337 916,33 10 8 518,76 77 700,94
9 29 1 580,49 288 560,41 :
10 26 1 666,89 252 028,97 1 9 662,31 88 873,02
! ! 12 5 414,36 64 269,27
11 17 1 266,21 161 499,32 13 7 671,22 83 257,12
12 16 1 327,59 208 424,50 14 12 1723,86 187 660,05
13 12 1 136,88 179 372,25 15 2 431,55 45 808,59
14 34 4 486,68 552 794,23
15 10 2 509,92 203 422,33 16 1 321,39 17 444,93
' ’ 17 1 473,76 35 769,77
16 6 2 040,66 210 962,47 18 1 1 765,62 53 716,48
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Volr tableau 8 pour les intervalles de chacune




Bassin versant 2ZE ' Bassin versant 2ZH

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 739 133,02 142 800,00 1 1197 215,46 232 440,00
2 3007 212932 676 607,20 2 2707 1 291,23 995 719,22
3 2 856 8 150,60 987 512,24 3 1267 2 699,46 1 165 941,99
4 957 7 010,86 335 061,21 4 2021 418,40 408 863,22
5 79 1 065,96 228 134,98 5 981 388,25 309 251,94
6 34 841,23 153 855,77 6 30 725,40 134 676,83
7 23 787,23 122 366,55 7 23 789,94 147 610,21
8 10 464,94 63 099,10 8 7 313,02 59 373,59
9 3 159,21 21 684,34 9 9 487,89 65 285,74

10 10 643,14 81 562,07 10 5 323,64 41 214,71
11 3 224,64 27 049,18 11 9 672,48 99 501,54
12 2 166,86 20 423,09 12 2 163,26 14 835,81
13 2 194,76 29 808,67 13 4 381,51 38 680,15
14 15 2 099,07 191 851,55 14 12 1720,71 184 202,61
15 2 439,74 39 054,69 15 7 1 734,48 140 894,94
16 4 1 290,15 95 973,03 16 1 332,37 19 209,77
18 5 24 085,80 645 831,07 17 1 480,69 26 381,90

18 3 2 478,87 156 284,76

Bassin versant 2ZF

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Bassin versant 2ZJ
1 1169 © 210,42 223 800,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
2 3 800 2 541,70 957 941,01 1 215 38,70 41 460,00
3 3083 8 332,77 1 301 905,62 2 1126 79792 295 090 86
4 839 6 161,62 547 919,37 3 1449 4 068,61 667 730,56
5 184 2 238,66 466 044,98 4 483 3 535,55 338 239,01
5 61 151965 258 671,24 5 94 1 323,27 294 587,11
7 34 1173,87 186 932,07 8 20 678.60 121 584.98
8 16 702,63 102 387,58 7 16 540.54 81 153,07
9 11 602,82 75379,56 8 13 581,67 84 079,04
10 6 388,26 48 185,01 9 4 219,42 31 064,93
11 10 752,85 84 094,83 10 3 198,99 20 614,63
12 3 253,08 27 317,06 11 5 378,36 50 657,80
13 6 561,78 59 062,57 12 3 259,20 26 052,28
14 12 1 593,27 152 878,67 13 2 184 50 16 694,04
15 7 1621,62 142 144,12 14 4 519,57 48 784,48
16 3 1 002,78 85 327,46 15 4 976,77 94 594,81
18 2 3 484,35 171 351,41 17 1 458,82 24 381.30
18 1 677,34 38 984,36
Bassin versant 22G
~ Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Bassin versant 2ZK
1 774 139,32 149 280,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
2 1897 950,74 703 669,83
3 970 2 188,67 885 050,75 66 640.00 1 464 83,62
4 202 1412,26 361 432,92 .
5 139 1937,07 307 320,10 2 1031 513,72 387 000,47
3 768 1812,15 713 771,51
6 65 1591,29 247 370,11 4 198 1 381,95 366 281,87
7 36 1 244,88 188 381,88 5 110 1 547,55 317 062,47
8 14 629,19 90 801,53
9 10 54333 54 168.10 6 45 1119,33 191 785,54
10 o 379,26 42 31227 7 21 720,36 111 241,68
' ' 8 14 631,98 86 348,74
1 4 296,01 58 280,80 9 10 526,32 66 862,79
12 6 497,52 47 672,36 10 4 258,93 30 803,83
13 4 384,12 40 873,53
14 ) 1 154,43 114 821,63 11 2 142,11 16 164,34
15 3 700 11 41 438.37 12 4 332,64 38 278,97
’ ’ 13 3 276,75 27 101,90
16 1 368,82 2311278 14 8 1007,73 91 235,59
15 7 1 650,24 182 520,72

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.




Bassin versant 2ZL Bassin versant 3AA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)

177 31,86 34 320,00 1048 188,64 204 660,00
446 24273 175 805,09 2703 1 412,64 1 058 519,87
582 1 428,30 550 373,59 2238 5 622,57 2 163 898,82
183 1 257,39 326 552,29 923 6 584,31 1 677 696,00
110 1 522,80 298 151,08 729 10 229,13 2001 856,55

55 1373,49 216 631,98 268 6 523,65 1087 315,11
28 966,24 143 845,53 179 6 209,73 938 682,22
27 1213,38 162 159,55 116 5 236,83 686 833,66
16 863,82 107 181,02 75 4 099,41 514 965,35

8 521,82 50 685,67 10 60 3 892,14 489 982,52

367,92 42 759,63 11 32 2 390,49 253 716,97
590,40 52 791,17 12 18 1 533,96 171 009,91
281,79 26 091,69 13 26 2 437,56 225 069,40
2 588,31 235 417,95 14 146 20 027,52 1919 485,71
461,97 44 271,66 15 30 7 195,14 550 690,45

16 30 10 589,49 774 273,78
17 14 6 222,42 525 705,80
18 68 195 708,78 10 447 204,94

-
CWoOND ObhWN=
WoONO G bLWN—

11
12
13
14 1
15

17

N oow~NO

-

499,50 25 200,72

Bassin versant 2ZM

Bassin versant 3AB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m)

Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)

455 81,90 88 440,00
1082 527,31 400 030,74
708 1 600,11 651 409,25
170 1 201,50 308 421,60

1

2 310 55,80 61 860,00
3

4

5 142 1 983,06 384 332,28

6

7

8

9

585 291,96 229 599,01
374 903,96 379 825,72
181 131544 357 871,36
131 1873,71 339 849,95

68 1 694,16 268 168,24
25 856,44 102 991,32
12 549,89 81 633,61 30 1 334,70 155 640,15

10 7 450,09 47 545,07 17 939,33 83 124,56

52 1308,33 191 701,93
36 1 259,73 188 030,37
15 668,88 84 011,77

WoOND GOLWN -

292,05 25 695,81
25596 27 578,90 11 14 1.049,31 88 983,96

12 7 602,10 58 213,01
13 10 965,16 155 174,42
14 43 5 928,75 498 678,67
15 18 4 358,16 303192,78

4
3
7 665,73 62 321,41
14 22 2 727,00 249 998,51
4 881,91 67 652,33
4
1
2

1357,11 99 729,42 .6 o 456161 202 452,55
466,29 33 847,46
509,40 4 686.0 17 3 1387,89 77 629,36
1508, 84 686,00 18 19 34 708,41 1 369 630,83

Bassin versant 2ZN - Bassin versant 3AC

Taille Nombre Superficie (ha) Pé&rimétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)

476 85,68 92 160,00 1 661 298,98 323 400,00

983 477,63 358 494,87 3 924 2 052,09 1524 372,23

533 1 175,49 490 696,78 3 805 9 398,25 3 640 004,84
26 671,31 187 821,30 1340 9 624,60 2 444 899,05

1
2
3
4
52 728,64 166 848,57 5 907 12 578,13 2 477 424,53
6
7
8
9

372 9 103,77 1 550 403,94

162 5 635,26 824 386,68

105 4 665,15 615 534,16

64 3 526,74 463 560,74

10 62 3 987,09 500 126,85

2 622,27 92 102,76
161,82 26 292,80
402,48 73 650,58
593,19 80 772,50

198,54 25 931,03

WoOo~ND O hLhWN -
-

- DWW RO W= 00 -

10

11
12
13
14
15

16
18

575,12 40 664.41 11 41 3 069,36 374 336,96

o 12 31 2648,16 280 161,61
334,1 5532272 13 31 2 968,20 330 566,34
382,95 46 289,85 14 103 14 672,88 683 930,00

393,93 50 104,98 15 32 7 442,55 656 015,31
448,65 29 277,71

-

16 16 5 351,67 538 089,22
330,84 19 682,49 17 17 7 532,46 521 831,71
222417 63 479,05 18 47 106 589,79 6 784 627,53

Remarques : Voir P&ches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.

l 10 9 569,43 67 609,93




Bassin versant 3AD Bassin versant 3BC

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 275 49,50 53 880,00 1 244 43,92 47 640,00
2 454 213,39 171 209,16 2 736 400,41 291 885,36
3 204 467,19 195 885,80 3 754 1 828,44 712 978,49
4 57 397,62 106 486,19 4 284 2 031,84 533 721,50
5 38 550,17 99 109,21 5 187 2601,18 518 761,90
6 12 296,64 55 310,96 6 83 2 042,01 321 755,39
7 15 509,76 82 689,78 7 33 1 130,04 162 252,42
8 13 580,86 79 919,49 8 42 1 881,90 249 542,78
9 8 448,11 72 476,47 9 27 1 480,50 159 473,08
10 5 321,66 62 806,18 10 12 765,45 96 545,43
11 2 142,29 9 536,98 11 17 1 292,67 160 728,08
12 2 165,96 13 846,69 12 9 765,63 76 644,05
13 3 281,61 47 111,55 13 8 764,46 98 487,27
14 10 1 434,96 183 268,75 14 36 5 027,40 472 890,89
15 4 867,60 42 134,05 15 15 3 643,83 274 968,30
16 1 314,64 12 014,56 16 8 3 010,59 228 991,95
18 3 7 611,75 388 942,32 17 5 2 166,48 165 639,57
18 15 43 319,70 2 584 180,99
Bassin versant 3BA Bassin versant 38D
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre  Superficie (ha) Périmétre (m)
1 2 977 535,86 578 520,00 1 257 46,26 49 620,00
2 6 986 3 563,19 2 662 392,34
2 620 318,87 236 385,78

3 4 950 11 701,89 4776 034,13
3 662 1694,79 642 890,78

4 1274 8 951,31 2 418 935,24
5 801 11 265,84 2 386 261,16 4 254 1805,13 445 318,80
! ! 5 216 3 030,48 559 458,51
6 307 7 432,38 1327 473,02 6 94 2 281,41 335 865,16

7 163 5 639,94 938 732,31
7 70 2 403,81 341 471,81

8 94 4190,13 650 118,23
8 33 1 446,12 190 357,29

9 65 3 572,64 503 515,95
10 48 3137.13 429 20362 9 36 1981,44 236 691,52
! ! 10 18 1 178,55 117 258,75
11 33 2 433,96 316 925,05 1 20 149823 164 030,35

12 26 2 243,79 287 029,51
12 20 1677,87 160 611,09

13 17 1 629,54 189 538,36
13 6 562,05 52 633,01

14 80 11 081,79 1290 832,27
15 24 6 03621 606 226.21 14 59 8 531,73 788 105,72
! ! 15 14 3 454,74 285 564,93
16 13 4 522,23 453 333,46 16 12 4 151,79 286 761,87

17 13 5 628,96 478 922,79
18 27 289 291,23 7211 11214 17 ’ 812183 274 044,02
J . 18 26 67 028,85 3731 135,28

Bassin versant 3BB Bassin versant 3BE

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 1825 328,50 353 220,00 1 97 17,46 18 600,00
2 5 266 2 802,33 2 042 911,07 2 212 108,81 82 191,01
3 5 206 12 687,66 4 986 608,73 3 105 251,46 96 132,34
4 1728 12 324,24 3203 00348 4 40 285,48 72 439,56
5 1123 15 925,41 3233 687,09 5 25 355,32 63 132,27
6 475 11 543,58 1970 371,82 6 12 303,39 44 421,34
7 257 8 942,49 1347 114,90 7 5 175,50 21 021,84
8 177 7 911,72 1126 579,54 8 7 316,98 31 041,30
9 130 7 088,85 960 527,96 9 4 216,36 18 757,64

10 a3 6 017,58 750 730,48 10 3 193,50 15 691,61
11 72 5 358,69 617 228,55 11 2 145,44 15 388,60
12 39 3 314,25 385 764,32 12 1 84,69 7 119,41
13 49 4 641,66 549 926,00 13 1 98,46 7 641,84
14 214 29 267,55 3 132 000,07 14 5 605,61 35 504,41
15 78 18 642,15 1 844 845,18 15 3 702,36 30 464,41
16 30 10 316,16 873 843,02 16 3 987,84 43 326,24
17 25 11 098,89 923 914,36 17 1 483,39 12 849,78
18 71 131 262,03 10 036 327,38 18 4 10 622,79 506 292,55

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.
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Bassin versant 3BF Bassin versant 30A

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 282 50,76 55 440,00 1 45 8,10 8 760,00
2 570 289,35 220 272,38 2 106 53,10 38 686,72
3 463 1 100,07 450 059,32 3 73 180,99 69 265,59
4 141 963,27 261 457,70

v ' 4 22 153,9 8 010,38
5 85 1176,48 235 897,72 5 16 223 62 23 372 37
6 30 703,35 111 633,39
7 19 671,76 113 006,76 6 6 150,84 23 503,67
8 12 532,35 68 411,27 7 3 104,04 15 767,95
9 8 425,52 49 869,47 9 1 51,84 4 599,41
10 5 323,46 38 881,99 10 1 61,29 7 716,40
12 1 87,84 11 613,97
11 8 588,51 74 314,33
12 3 258,93 29 652,28 14 2 316,26 29 197,65
13 4 382,95 36 903,97 16 2 692,10 34 262,49
14 13 1721,43 227 529,00 18 1 508,59 40 094,71
16 4 1 016,91 141 407,68
16 3 923,67 87 165,39
17 4 1 765,08 113 097,87 Bassin versant 30C
18 5 5 832,09 344 371,61 : : -
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
; 1 2 196 395,28 424 500,00

Bassin versant 3CA 2 4690 2 307,51 1703 279,66

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 3 2322 5 199,12 2 094 221,11
L Lm ms  memw 2 mm (s
2 2 028 1 043,10 783 942,72 ! !

3 1428 3 384,36 1371 187,80 6 97 2 387,70 389 959,97
4 380 2.658,24 703 505,62
k ! 7 8 1 683,27 224 366,03
5 248 3 499,02 748 347,28 8 gO 1317.06 190 604.87
6 78 1 983,78 338 191,92 9 17 952,11 120 442,78
7 62 2 138,04 365 750,72 10 18 1 162,80 133 912,43
8 38 1 738,08 251 054,38
0 26 1 449,36 246 578,24 11 18 1 352,16 149 050,75
10 12 762,84 98 961,78 12 1 034,64 89 025,13
5 481,05 43 269,78
1; 18 ggg% 1;‘? ggg'gg 14 42 5 805,00 533 832,45
! ! 15 17 4 295,25 299 685,50
13 2 193,32 30 807,36
14 34 4 536,18 549 448,42 16 8 2 672,91 220 538,51
15 12 2 866,32 277 103,22 17 2 889,20 44 051,01
16 6 2 134,26 166 759,52 18 18 36 014,13 1 800 086,62

18 10 12 441,60 592 351,58

Bassin versant 30E

Bassin versant 3CB

- - - Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 889 160,02 173 640,00 ! 197 35,46 37.260,00
2 430 217,71 158 945,58
2 2223 1177,47 874 749,73 1 25 67643
3 1717 403128 1638 834,28 3 23 535,23 2 4
4 511 3 587,85 981 900,25 4 56 380,52 107 489,37
5 273 3 815,19 806 706,69 5 59 822,06 167 579,22
6 101 2 485,44 454 608,68 6 1 276,93 48 565,60
7 67 2 284,11 386 325,93 7 7 260,46 45 031,62
8 26 1 166,58 185 115,44 8 5 229,59 26 063,09
9 25 1 348,74 213 971,90 9 4 214,74 26 430,37
10 21 1 356,30 173 356,70 10 3 189,27 22 767,35
11 13 965,34 - 123 003,15 11 3 221,31 21 941,92
12 7 592,92 7407309 13 3 200,34 48 25528
13 8 767,43 93 428,96
14 4 573,30 47 284,48
14 36 4 982,94 565 777,03 3
15 10 2 515,05 235 481,81 15 2 436,41 37 397,05
16 1 338,49 21 849,77
16 9 3 161,43 370 600,32
17 6 2 630,16 231 412,28 17 2 872,01 111 742,68
18 9 17 141,76 1615 165,03 18 4 6 489,90 354 861,45

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



LRSS

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.

Bassin versant 3QA Bassin versant 4GB
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 2 0,36 360,00 1 179 32,22 34 140,00
A R B¢ R T Y- ¢ A
469 ' '
2 : ;'gg g 52 4';; 4 255 1 823,13 456 897,73
! ! 2 580, 913,9
o 1 52,02 5 461 25 5 177 80,66 498 913,90
6 98 2 403,27 389 993,33
7 53 1 805,13 279 657,38
8 23 1019,25 135 321,75
Bassin versant 3QC 9 17 927,18 121 603,39
Taille Nombre  Superficie (ha) Périmétre (m) 10 10 637,92 80 689,93 l
1 9 680,13 75 422,73 !
1 54 9,72 10 080,00 12 6 500,94 53 320,14
2 138 75,69 51 936,42 13 4 381,69 43 518,32
3 65 143,01 55 862,55 14 27 3 558,06 365 858,92
4 14 96,57 23 879,51 15 5 1 256,85 117 359,14
5 9 135,18 25 632,80 16 5 1 756,89 125 082,98
12 y 8397 7 35338 18 8 43 013,07 2210 179,51 '
14 1 134,91 7 656,40
Bassin versant 4GC
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) l
Bassin versant 4FA
- - - 1 150 27,00 28 740,00
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 2 479 263,79 187 314,78
T w T R S S S
2 55 28,53 21 956,99 5 128 1 812,06 309 231,19
3 48 116,73 44 197,65
Con o mE o pme 0 ® 0 gmEo ommE |
5 14 170,46 33 331,61 8 22 976,05 119 434,04
6 7 171,63 24 150,38 9 18 995,76 95 906,53
7 4 139,68 12 153,39 10 6 387,63 28 611,70
13 1 98,10 5 926,69 11 8 578,97 52 131,18 '
14 3 397,80 29 970,36 12 4 335,52 31 026,25
15 1 218,70 20 355,80 13 6 564,66 56 823,97
14 34 4 436,91 355 200,20
18 1 7 770,51 362 330,75 15 12 2 858,22 186 301,78
16 5 1 595,43 91 922,36
17 4 1 732,59 67 349,53
Bassin versant 4FB 18 16 41 731,38 1 617 495,26 '
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 105 18,90 20 520100 Bassin versant 4GD
2 260 139,05 102 457,69 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) l
6
3 313 801,63 293 147,22 ] 283 50,04 55 620,00
4 126 874,98 188 721,52 2 808 424,80 314 814,82
5 99 1351,62 221 695,67 3 847 2 100,24 775 823,81 l
: 0 mor semee £ Z3 2wl wsoerss
7 12 412,20 55 419,64 ' '
8 11 490,50 57 116,68 6 116 2 809,89 385 530,87
9 5 262,71 25 202,50 7 58 2 018,52 261 502,94 I
8 53 2 420,73 265 794,56 .
10 7 449,01 39 26257 9 30 1 680,39 174 458,53
11 4 303,12 35 881,98 10 7 457,29 57 526,90
12 4 329,31 44 281,47 11 18 1 366,02 129 660,64 '
13 2 194,49 15 783,74 12 16 : 1 350,27 123 706,62
14 8 1 134,36 94 407,79 13 8 766,62 76 750,72
15 3 754,65 44 274,18 14 52 7 342,74 680 136,75
15 16 4 042,35 344 302,09
16 1 372,24 24 303,21
17 2 855,99 61 792,36 16 6 2 022,84 154 375,94
18 1 550.80 33 81710 17 6 2 778,66 259 615,64
: : 18 15 37 270,08 1 959 428,53 '




Bassin versant 4GE

Bassin versant 4J8

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 158 28,44 31 140,00 1 241 43,38 48 300,00
2 367 184,77 144 182,57 2 417 199,98 162 759,44
3 379 981,99 380 121,84 3 2;1 459,99 218 431'33
4 127 914,85 222 277,30 g 33 gg;"g? gg gzg-gg
5 124 1 773,63 319 440,83 ! !

6 28 652,41 121 901,12
6 55 1324,98 195 590,07 7 14 492,84 48 608,02
7 37 1 281,69 180 504,46 8 11 485,10 38 766,79
8 21 948,33 121 805,44 9 7 379,35 25 562,51
9 7 375,93 31 722,65 10 2 128,61 36 330,35
10 7 457,02 67 567,16
11 4 297,81 19 826,10
11 6 433,89 46 034,26 12 2 168,93 10 649,12
12 7 589,68 66 950,67 13 4 380,43 49 428,66
13 3 284,85 43 003,89 14 19 2 662,47 198 082,39
14 27 3 754,98 361 821,23 15 5 119664 60 999,62
15 13 3 142,80 222 204,99 16 3 988,92 30 069,78
16 8 272916 279 630,78 18 7 8 707,22 222 929,77
18 3 8 949,15 402 657,79
Bassin versant 4JC
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (M)

Bassin versant 4HA
- - - 1 342 61,56 67 440,00

Taille Nombre Superificie (ha) Périmétre (m) 2 742 376,11 302 068,68
q 56 10,08 10 620,00 3 511 1 208,97 505 415,23

- 4 158 1 157,85 283 221,01

2 106 51,12 37 941,84 5 133 1812,87 360 042,56
3 56 127,44 47 974,67 ! !

4 18 123,57 28 682,52 6 46 1 150,29 199 110,51

5 10 139,41 21 614,58 7 26 879,12 123 413,88

8 17 769,23 108 127,20

6 1 20,52 2 142,43 9 13 702,09 87 354,92

7 3 110,79 12 538,24 10 3 196,92 17 578,24

8 ! 43,83 3720,00 11 3 219,51 24 189,78

9 1 50,85 5 181,84

13 1 98.19 83213 12 6 500,13 73 987,69

8, 4832, 13 1 95,67 14 894,04

16 1 317,52 11 846,10 14 18 2 399,40 350 178,75

18 3 6 181,83 103 904,63 15 3 778,68 74 189,30

- 16 3 970,83 80 145,28

18 7 20 772,81 429 294,76

Bassin versant 4JA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Bassin versant 4JD
1 230 41,40 45 600,00 Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m)
2 526 269,73 204 426,87 1 543 9774 106 860,00
3 468 1 150,38 437 612,20 2 1329 681,57 526 968,31
4 189 1 354,50 341 851,55 3 1142 2 797,11 1 115 750,39
5 118 1 637,28 317 543,00 4 391 2 759,94 690 409,60
5 257 3 625,29 696 298,32
6 54 1 312,47 201 433,65
7 29 1 002,96 136 653,83 6 112 2778,12 438 168,70
8 16 690,84 78 529,41 7 56 1 913,94 282 148,18
9 12 646,56 75 041 62 8 39 1 747,53 231 349,76
' ' 9 24 1 334,97 163 668,30
10 S 578,70 57 419,71 10 20 1 304,37 130 369,64
1 8 621'9: 69 029';2 11 17 1287,36 157 963,26
12 " 941,7 100 863,95 12 19 1 608,93 160 686,34
13 8 275,94 81660,15 13 4 369,00 34 269,26
14 8 1021,77 90 603,96 14 41 6 075,72 573 757,24
15 1 220,95 13 244,93 15 15 3 698,64 250 556,76
16 2 650,16 33918,30 16 8 2 808,99 191 837,60
17 1 469,80 13 193,97 17 4 1723,95 165 572,24
18 7 18 215,10 761 385,84 18 23 43 312,23 1614 977,25
Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune

des classes de tailles.




Bassin versant 4JE Bassin versant 4LA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)

1 119 21,42 24 000,00 1 464 83,562 89 220,00
2 253 120,87 100 523,12 2 1083 560,07 411 602,15
3 154 380,34 153 463,66 3 1033 2 565,27 983 699,87
4 - 51 368,02 85 591,33 4 370 2 596,77 672 100,70
5 40 549,45 107 929,13 5 242 3 387,51 665 491,55
6 25 618,39 81 418,68 6 99 2 398,95 410 950,42
7 9 319,59 42 646,91 7 52 1811,97 284 638,39
8 10 448,11 58 679,20 8 35 1 551,87 220 993,99
9 4 217,62 27 692,86 9 24 1 337,58 177 089,03
10 6 382,59 48 815,36 10 11 711,27 99 917,80
11 1 76,32 7 659,41 11 14 1 039,23 165 943,58
12 2 172,80 13 287,36 12 14 1176,48 148 010,65
13 2 188,28 12 488,53 13 5 470,79 56 386,18
14 7 963,72 80 984,63 14 32 4 402,98 500 778,82
16 4 899,01 95 070,22 15 12 2 831,94 219 905,39
16 1 324,45 20 004,33 16 7 2 378,34 227 932,73
17 1 431,28 28 371,65 17 1 439,20 38 223,72
18 3 4 260,87 167 099,01 18 11 13 992,03 1147 212,48

Bassin versant 4JF Bassin versant 4LB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 416 74,88 80 880,00 1 182 32,76 35 280,00
2 902 456,57 354 459,83
2 443 219,42 170 598,87
3 736 1 805,67 737 329,48 ‘
3 291 713,34 266 279,30
4 259 1 883,70 479 704,55
. . 2 99376 504 15 4 113 809,37 193 622,83
. 489, 5 85 1 190,79 204 391,37
6 73 1 829,88 299 522,25 6 29 689,22 94 669,91
7 59 2 055,60 277 344,63
7 15 506,79 71 154,72
8 30 1 316,25 188 376,25
8 13 591,12 70 105,09
9 24 1 325,34 163 009,33
10 16 1 056,69 131 844,26 9 5 277,29 32 844,34
’ ' 10 5 318,87 52 742,51
11 14 1 035,09 102 232,12 11 4 311,40 28 274,04
12 4 344,07 41 944,99
13 1 98,28 14 789,12
13 7 666,45 51 333,60
14 9 1 338,66 125 907,02
14 38 5 351,31 522 495,02
15 13 3 260,16 284 186 15 2 521,82 122 239,56
260, 94 16 2 649,44 63 528,65
16 7 2 347,11 196 500,90 17 3 1458.72 120 671.75
17 7 3 138,75 315 511,97 18 3 183618 289 866 56
18 18 38 688,66 1638 912,61 : .
Bassin versant 4JG Bassin versant 4LC
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 1 0,18 180,00 1 719 129,42 139 200,00
2 13 6,30 5 400,00 2 1729 | 902,16 674 643,00
3 4 10,17 3 614,56 3 1546 3 763,80 1 465 679,86
4 4 25,02 9 266,11 4 511 368244 . 915197,30
5 340 489222 927 228,85
. 6 146 3 569,22 622 948,89
Bassin versant 4KA 7 70 2 42217 367 129,81
Taille Nombre Superificie (ha) Périmétre (m) 8 37 1 697,67 237 173,10
9 34 1 859,76 226 809,93
1 15 2,70 2 940,00 10 24 1 651,60 192 257,70
2 32 17,28 13 104,86
3 9 23,31 9 117,00 11 17 1 290,06 1561 655,79
4 20,61 7 723,68 12 14 1 163,16 151 858,89
5 2 30,24 5 329,71 13 12 1139,13 142 516,96
14 38 5 249,34 533 658,50
6 1 25,29 6 046,69 15 9 2 170,89 173 778,85
7 1 36,9 8 561,91
15 1 284,85 14 244,34 16 9 3 038,31 246 283,85
18 1 52 975,08 935 429,50 17 1 497,88 34 032,24
18 14 20 254,05 1195 939,73

.Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



Bassin versant 4LD . Bassin versant 4LG

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
1 79 14,22 15 420,00 1 74 13,32 14 220,00
2 152 79,11 60 149,13
3 133 338,94 135 008,78 2 166 81,18 64 211,58
4 44 33570 83 188,00 3 109 267,03 107 945,28
5 32 465,66 70 804,47 4 18 121,05 28 000,67
5 5 : 145,98 18 383,38 5 21 310,77 50 282,00
7 4 143,55 33 029,32 6 8 192,15 24 807,35
8 5 222,48 33 554,05
9 2 101,25 18 284,92 7 5 173,52 17.774,04

10 3 202,14 28 186,18 8 5 213,57 21 131,08
1 2 143,55 13 359,41 0 N 221,49 20 638,30
12 p 85,23 5 386.09 10 2 128,79 9 689,12
AR L O S A
16 5 883,55 52 62300 12 2 168,84 38 842,02

13 1 93,69 4 874,56
17 3 1312,83 133 216,19 14 3 397,26 23 396,47
18 1 585,63 149 453,06 15 5 548.73 19 034 04

16 2 775,98 21 251,03

Bassin versant 4LE 17 1 429,21 20 740,13

Taille Nombre Superficie (ha) Périmeétre (m) 18 9 33 976,62 2 414 084,35
1 284 51,12 54 360,00
2 738 391,68 286 159,67
3 623 1499,13 577 185,91 .

4 201 1 425,96 372 865,47 Bassin versant 4LH

5 128 1860,66 382 449,37 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)

6 50 1 225,26 189 395,85

7 20 674.55 118 033,25 1 23 4,14 432,00

8 18 817,29 113 053,74 2 72 37,26 27 836,99

9 8 443,97 75 458,37 3 85 220,05 81 426,30
10 11 709,92 92 094,37 4 23 161,37 41 609,87
1 6 445,77 64 583,83 5 18 247,86 45 107,42 |
12 3 255,06 33 931,62 |
13 3 281,97 32 131,62 6 3 72,00 12 584,92 ;
14 18 2 498,76 228 342,77 7 6 200,43 33 767,44 |
15 5 1193,85 110 135,52 8 3 136,08 17 870,96
16 2 743,04 85 619,00 9 3 161,64 27 977,05
17 4 1 851,21 182 778,75 10 2 133,11 17 165,51
18 10 10 981,08 . 732 690,34 » ; 72.54 0 675,81

12 1 83,07 12 368,53

Bassin versant 4LF 14 3 377,82 37 882,56

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 15 1 215,19 16 654,12
1 169 30,42 33 600,00
2 331 168,93 135 788,59
3 198 451 ,44 190 182,24 Bassin versant 4LJ
4 62 443,25 113 133,66
5 37 544,77 105 182,73 Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
6 15 - 365,40 61 414,11 1 59 10,62 11 700,00
7 10 335,16 34 137,71 2 75 36,27 28 419,41
8 4 172,17 14 926,70 3 49 112,05 47 375,90
9 6 335,34 46 650,36

10 6 400,05 61 940,80 4 10 79,83 20 180,09
5 1 16,65 2 619,41
1 3 225,54 29 310,57
12 6 517,23 34 552,21 6 4 95,49 10 021,25
DL gE sl ow o ma o
15 2 458,82 19 735.22 13 2 189,27 1571522
14 2 280,08 44 487,02
16 2 665,11 23 766,76 17 1 476,28 94 900,95
17 1 414,45 13 976,99
18 2 4 360,59 109 749,40 18 1 747,81 97 007,79

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



Bassin versant 4LK Bassin versant 4MA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 419 75,42 82 800,00 1 519 93,42 101 460,00
2 674 323,82 274 991,10 2 957 462,51 369 706,27
3 266 611,46 274 910,46 3 400 925,02 401 153,57
4 80 568,89 158 530,96 4 100 684,27 189 761,71
5 44 587,43 114 667,71 5 51 743,58 148 338,02
6 24 582,12 81 782,21 6 32 797,67 132 818,61
7 16 540,54 97 345,80 7 20 691,02 98 244,05
8 5 228,15 29 384,41 - 8 11 494,19 69 880,14
9 3 158,31 20 793,39 9 10 542,43 55 077,72
10 4 260,37 20 818,23 10 3 191,97 21 453,39
11 4 306,54 26 766,76 11 5 374,58 34 799,49
12 1 89,91 10 777,65 12 5 415,08 67 054,09
13 1 94,59 . 8 663,09 13 5 471,60 33 931,61
14 9 1 402,20 81 937,87 14 14 1 883,25 137 413,75
15 6 1 450,26 116 784,51 15 6 1297,563 76 258,46
16 3 974,34 34 993,52 16 3 1 015,47 53 464,99
17 4 1792,62 108 685,21 17 1 406,08 19 163,09
18 12 69 221,52 2 354 858,71 18 8 109 484,46 2 586 295,64

Bassin versant 4LL

Bassin versant 4MB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 323 58,14 63 660,00 p 213 26,54 20 98000
2 608 295,11 239 421,42
3 2 414 203,13 152 035,28

271 626,49 271 509,86
; 3 254 597,51 224 145,28
4 76 558,81 149 584,02 4 90 653,58 162 050,71
5 52 737,55 154 371,89 5 61 878.85 150 570,12
6 15 370,89 45 165,65 6 25 618,12 87 402,64
7 15 510,75 61 246,90 7 16 56457 67 149,25
8 8 355,86 35 172,28 8 6 25047 21 94434
S 3 mmmo pme o3 m o L
' ' 10 4 260,37 25 919,48
1 4 297,81 21 317,06 i ] 7875 5 484,85
12 5 420,39 28 989,78
12 4 353,52 35 092,2
13 1 95,58 26 635,93
1 13 2 192,15 14 813,97
9 1 330,74 82 814,78
15 ] 22518 14 74368 14 10 1 359,36 94 801,47
' , 18 3 3 330,81 267 601,23
17 1 464,22 19 985,51
18 6 69 187,77 1 471 553,66
Bassin versant 4NIC
Bassin versant 4LM Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 1 171 30,78 33 360,00
2 337 165,33 127 564,29
1 75 13,50 14 760,00 3 204 493,56 195 216,72
2 96 47,97 38 224,27 4 71 499,05 127 592,39
3 _ B2 124,29 55 467,38 5 46 652,41 129 698,43
4 20 160,02 37 487,43
5 17 218,34 45 168,69 6 32 778,14 154 552,95
7 10 350,10 46 129,19
6 5 129,51 19 526,11 8 6 263,70 4118434
7 3 112,14 11 853,39 9 6 322,47 53 612,88
8 2 90,27 11 870,95 10 6 383,40 34212,80
9 2 116,19 11 190,36
10 2 129,15 8 913,38 1 2 149,13 17 541,84
12 2 171,09 42 403,67
" 1 77,22 734184 13 1 90,72 20 020,66
13 2 189,72 11 563,68 14 7 1018,53 118 531,08
14 5 801,54 48 271,83 16 1 385 20 13 529.12
16 1 355,23 71 945,16 ! '
18 7 19 121,67 747 540,74 18 2 1 646,73 246 282,50

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



bassin versant 4MD : Bassin versant 4NA

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 253 45,54 48 780,00 1 78 14,04 15 060,00
2 619 311,31 234 984,42 2 131 68,40 52 161,86
3 450 1 136,25 444 287,51 3 68 165,96 68 686,22
4 149 1 037,70 263 332,75 4 15 104,67 23 698,25
5 88 1 266,93 254 423,68 5 11 163,35 30 312,81
6 39 980,64 181 219,26 6 9 212,04 36 438,30
7 24 837,54 111 983,31 7 4 136,98 19 984,27
8 5 228,51 27 977,06 8 2 83,61 8 750,95
9 9 466,20 56 722,57 9 3 161,46 16 148,53

10 7 453,24 51 984,34 10 3 192,42 19 410,37
11 2 158,40 17 676,40 12 1 81,36 5 552,13
12 1 85,05 5 139,41 14 1 161,37 13 719,41
13 1 90,99 11 404,26 15 2 489,51 57 608,53
14 11 1743,84 166 919,87 16 1 366,57 12 920,07
15 2 469,98 25 537,65 18 3 11 477,43 361 968,14
18 3 15 430,59 428 899,69

Bassin versant 4NB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmetre (m)
Bassin versant 4ME

1 527 94,86 105 660,00

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 2 975 475,56 390 295,29
1 617 111,06 120 840,00 3 598 1 503,81 639 878,61
2 1393 708,75 537 328,73 4 200 1 499,40 376 789,76
3 1059 2 524,05 1047 233,71 5 150 2152,71 418 995,23
4 345 2 436,75 593 652,67 5 77 1 897,92 271 466,62
5 231 3 281,31 590 425,59 7 63 2 206,26 299 922,36
5 93 229185 373 798,19 8 31 1 394,73 159 851,25
7 32 1 152,72 151 919,74 9 33 1 815,66 246 843,09
8 29 1 294,56 145 079,72 10 17 1 088,46 95 059,55
9 18 993,78 137 779,02 11 7 522,81 45 160,15

T 11 824,13 63 624,34 13 10 952,02 69 389,86
12 11 949,14 90 328,10 14 36 4 858,20 300 840,66
13 3 280,62 19 426,69 15 19 4 555,53 219 483,45
14 28 4 003,47 338 641,36 16 4 1328.49 136 647,82
15 8 1 980,36 119 982,12 17 2 995,04 35 903,08
16 3 1 027,98 83 792,85 18 7 9 324,45 637 427,22
18 10 15 499,44 1 285 647,66

Bassin versant 4NC

Bassin versant 4MF Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
. - - 1 2 509 451,62 488 580,00
Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) 2 4548 2 17755 1 689 776,53
1 1 056 190,08 207 120,00 3 2028 4 565,97 1 883 555,81
2 2100 1 061,82 827 202,82 4 500 3 591,54 908 538,00
3 1382 3 307,68 1 345 874,82 5 363 5012,64 956 129,68
Fom mnomEE o e swnr s
' ' 7 82 2851,02 319 261,17
6 112 2 768,40 387 775,24 8 47 2 094,93 213 045,19
7 64 2 291,58 322 278,28 9 60 3 330,18 296 421,07
8 30 1 332,54 126 100,82 10 26 1 675,26 137 166,28

9 44 2 370,60 283 604,20

10 30 194814 179 596,76 1 17 1298,88 95 335,47
' ' 12 18 1 522,71 126 917,81
1 16 1 213,20 104 211,18 13 20 1 903,68 135 262,77
12 8 704,16 61 471,60 14 76 10 847,25 674 460,22
13 6 553,32 56 551,62 15 25 6 072,93 301 649,99
o “ > oA o e 16 12 4 142,52 145 997,27
' ! 17 2 931,77 49 784,91
18 10 11 436,48 702 522,72 18 16 58 511,61 1 704 708,94

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants. Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune
des classes de tailles.



Bassin versant 5PA

Bassin versant 5PB

Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m) Taille Nombre Superficie (ha) Périmétre (m)
1 3 0,54 600,00 2 1 0,72 540,00
2 7 3,69 2 640,00 3 1 2,25 769,71
3 7 15,21 5852,15 4 1 7,56 1274,56
4 1 5,85 148243 7 1 32,49 5 354,56
5 1 11,52 3 176,99 8 1 43,74 4 196,99
6 1 20,43 3127,28

Remarques : Voir Péches et Environnement Canada, 1987 pour les emplacements des bassins versants, Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune

des classes de tailles.




Annexe C

Statistiques d’énumération et de mesure pour les eaux
de surface



Tableau C.1. Ontario

Tableau C.2. Québec

Classes Nombre Superficie Périméter (m) Classes Nombre Superficie Périmeéter
de (ha) de (ha) (m)
tailles* tailles*

1 44 368 7 985.52 8 588 580.00 1 65 926 11 866.69 14 851 620.00

2 101 410 51 695.64 39 198 352,48 2 154 380 79 875.81 67 766 331.57

3 75744 183 110.80 72 931 012.45 3 123 008 298 726.10 | 129 676 689.40

4 25 362 180 690.30 46 315 035.24 4 38 075 270 050.90 75 045 545.63

5 18 460 261 836.80 52 062 212.46 5 24 199 339 426.50 747 954 26.95

6 7 902 193 585.70 32 228 235.27 6 9 257 225 244,60 41 509 024.54

7 4173 144 440.90 21 623 280.14 7 4 946 170 762.10 28 015 843.10

8 2 549 113 975.90 15 687 747.84 8 2968 132 494,90 19 788 838.70

] 1737 94 895.82 12 258 872.02 °) 2 086 114 027.40 16 182 921.07

10 1092 70 675.97 8 849 033.00 10 1439 93 113.28 12 494 836.23

11 798 59 820.75 7 169 098.89 11 1054 78 825.15 10 069 557.06

12 615 52 032.60 6 078 059.73 12 818 69 327.00 8 669 685.57

13 419 39 732.75 4 311 867.02 13 665 62 733.60 7 809 948.74

14 1782 245 796.60 24 302 597.86 14 3014 416 636.50 45772 147.77

15 560 135 608.70 11 624 292.37 15 953 231 748.00 21 442 664.71

16 257 88 132.14 - 7 268 426.02 16 542 187 543.50 16 035 018.86

17 172 77 257.44 6 188 098.70 17 286 126 986.60 10 445 211.46

18 766 2 455 825.00 93 891 380.85 18 1045 |3 150 900.00 | 144 283 715.80
Total 288 166 4 457 103.33 [ 470 576 182.34 Total 434 661_|6 060 288.63 | 744 655 027.16

*Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune des classes de

tailles.
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*Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune des classes de

tailles.




Tableau C.3. Nouvelle-Ecosse

Tableau.C.4. Terre-Neuve

Classes | Nombre Superficie Périmater (m) Classes | Nombre Supetficie Périmeter (m)
de (ha) de (ha)
tailles® tailles™

1 23 428 4 217.04 4 513 350.00 1 261 469.98 508 860.00

2 59 949 33 844.65 18 576 860.06 2 4 668 2 272.59 1799 261.44

3 41 172 104 929.40 25 417 345,54 3 2789 6 791.67 2 848 976.70

4 11 030 79 819.74 10 871 089.16 4 908 6 479.55 1766 176.88

5 3 401 47 603.52 10 057 668.94 5 742 10 570.41 2 129 549.25

8 1305 31 941.63 5514 594,71 8 393 9 719.46 1 550 878.01

7 689 23 858.82 3 698 310.71 7 228 7 865.46 1 185 306.23

8 414 18 431.91 2 540 144,83 8 141 6 265.26 831 175.02

9 316 17 326.62 2 327 069.68 9 107 5 900.40 714 536.26

10 210 13 §75.06 - 1649 511.22 10 75 4 841.73 583 894.73

11 179 13 346.82 1 560 775.81 11 78 5 816.88 666 092,21

12 120 10 101.42 1 235 439.09 12 53 4 463.01 - 521 048.08

13 116 10 992.42 1 206 606.90 13 43 4 084.29 436 768.98

14 390 52 303.59 5 156 080.71 14 177 23 927.85 2 519 544.85

18 138 33 203.61 28 133 05.81 15 58 14 051.61 1 318 607.83

16 58 20 169.18 1 406 597.63 16 27 9 143.64 739 210.64

17 32 14 657.85 956 687.41 17 8 3 439.62 257 830.30

18 105 647 935.00 11 168 220.05 18 33 | 159 371.10 2 485 510.07
Total 143 052 1 177 956.28 110 669 658.26 Total 13 137 | 285 474.51 22 863 227.48

*voir tableau 8 pour les intervalles de chacune des classes de

tailles.
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*Voir tableau 8 pourles intervalles de chacune des classes de

tallles.




Tableau C.5. Nouveau-Brunswick

Tableau C.6. Tle-du-Prince-Edouard

Classes Nombre Superficie Périméter (m) Classes Nomber | Superficie | Périmater (m)
de (ha) de (ha)
tailles* tailles*
1 2 949 530.82 579 060.00 1 257 46.26 49 320.00
2 5 080 2 417.40 2 017 959.34 2 533 256.86 204 949.27
3 2122 4 764,87 2 325 394.54 3 225 501.57 233 429.69
4 466 3299.76 1 022 585.87 4 40 290.97 87 687.57
5 272 3 793.41 880 302.76 5 29 401' A3 85 131.20
6 125 3 073.95 594 442,08 6 6 158.85 23 412.80
7 63 2 169.00 385 631.64 7 3 100.62 16 938.82
8 34 1506.78 237 675.76 8 4 182.25 24 870.38
9 36 1 980.09 280 290.21 9 1 59.4 8 382.43
10 23 15612.36 174 140.02 10
11 13 970.65 119 448.15 11
12 16 1 341.54 162 601.69 12 1 82.17 6 315.81
13 11 1 034.82 113 295,51 13
14 51 6 695.19 742 869.76 14 1 107.55 12 750.37
15 17 4238.19 341 510.07 15
16 16 5 880.6 683 040.69 16
17 5 2 137.95 158 349.03 17
18 36 | 147 895.80 5 323 272.45 18 ‘
Total 11 335 | 195 243.18 16 141 869.57 Total 1100 2 187,63 753 188.34

*Voir tableau
tailles,

8 pour les intervalles de chacune des classes de
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*Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune des classes

tailles.
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Figure C.1. Répartition des fréquences des eaux superficielles par province.
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Figure C.2. Répartition des aires des eaux superficielles par province.



Annexe D

Statistiques pour les eaux de surface menaceées



Tableau D.1. Ontario

Elevé’ Modéré’ Faible’ Organique
Classes Nombre Superficie Périmétre Nombre Superficie Périmatre Nombre Superficie Périmatre Nombre | Supefficie " Périmétre
de tailles? (ha) {m) (ha) (m) (ha) (m) (ha) (m)
1& 4 996 899,28 973 560,00 7 879 1418,22 1522 020,00 27 482 4946,58 5 308 380,00 1605 288,90 312 600,00
2 10 030 4918,59 3923 278,15 18 052 9187,11 6 964 846,49 66 274 34 134,84 25 583 491,46 3198 1592,73 1226 472,80
3 5470 12 515,76 5 480 359,71 13 319 32 248,62 12 804 434,13 53 78>1 131 184,81 51 586 698,30 1847 4 360,05 1 762 869,97
4 1316 9 257,85 2 552 050,79 4530 32 417,37 8 228 428,40 18 698 133 204,41 34 027 670,90 589 4 183,65 1010 510,62
5 839 11 850,21 2 371 474,68 3271 46 514,70 9 140 560,84 13 823 196 260,30 39 164 381,09 432 6 035,49 1 149 523,14
6 354 8 737,29 1 459 393,78 1474 36 201,06 5921 076,05 5882 143 912,79 24 205 210,09 174 4 314,78 606 837,64
7 172 5942,25 845 435,71 785 27 154,98 4 053 908,07 3088 106 771,59 16 117 084,32 95 3 359,43 432 231,88
8 134 5 905,44 787 579,23 438 19 602,80 2 693 902,42 1901 85 021,29 11 880 945,59 43 1 936,62 207 014,00
9 69 3715,38 524 391,65 331 18 014,22 2271 726,89 1208 65 988,09 8 659 334,16 50 2762,64 295 727,88
10 60 3 905,10 507 489,78 202 13 019,22 1613 813,90 741 47 940,03 6 180 843,76 31 1 998,00 i 187 159,79
11 34 2 529,90 313 536,91 140 10 459,98 1 189 561,49 533 40021,20 4929 161,89 20 1 498,77 124 818,52
12 33 2 823,75 300 583,52 104 8 754,48 1017 233,00 387 32 698,53 3 932 126,40 17 1 455,48 117 169,94
13 26 2 428,38 221 755,37 81 7 676,10 861 196,42 253 24 005,34 2 645 576,23 13 1 236,06 103 392,49
14 90 12 218,58 1252 115,54 269 36 436,41 3703 419,70 816 109 865,61 11 522 763,53 44 5 639,58 461 123,81
15 24 6 030,99 539 567,37 54 13 081,95 1257 234,47 176 42 310,53 3 952 902,12 6 1349,19 81 065,71
16 12 4 092,12 474 628,99 21 7 169,31 727 756,00 64 21 951,45 2 108 506,23
17 13 5 833,98 561 928,91 11 4 884,93 424 410,01 52 23 227,92 2 273 306,54 1 + 497,52 17 951,54
18 64 327 585,24 9 632 063,33 82 363 523,41 18 900 928,22 237 467 236,62 30 106 387,65 9 34 282,89 2358 174,73
Total 23736 431 180,09 32721 193,42 51 043 687 764,97 83 296 456,50 195 398 1710 681,93 284 184 770,26 8174 76 791,78 10 454 644,46

‘Potentiel de réduction de I'acidité par les sals et la roche en place.

TVoir tableau 8 pour les intervalles de chacune des classes de tailles.




Tableau D.2. Québec

Elevé’ Modéré" Faible’ Organique
Classes | Nombre Superficie Périmétre Nombre Superficie Périmétre Nombre Superficie Périmétre Nombre Superficie Périmétre
de (ha) (m) (ha) (m) (ha) (m) .(ha) (m)
taillest

1 3925 706,50 768 540,00 10 839 1 951,02 21 004 80,00 48 865 8 795,70 11 535 420,00 2297 413,46 447 180,00

2 6823 3 240,81 2644 074,33 24 029 12 167,83 9 100 721,53 119 312 62 453,14 54 447 889,64 4216 2 014,02 1 573 646,07

3 2498 5 453,73 2 629 287,45 15 067 34 772,68 14 394 919,53 103 592 254 256,01 110 899 518,01 1 851 4 243,68 1 752 964,45

4 518 364824 1 112 502,50 3465 24 406,52 6 713 920,74 33 599 238 516,49 66 314 855,03 493 3 479,67 904 267,36

5 285 3 997,08 918 981,42 2119 29 734,29 6 357 789,44 21 441 300 717,00 66 567 706,06 354 4 978,17 950 950,03

6 113 2730,24 559 901,72 743 17 968,95 3 208 708,58 8273 201 373,29 37 220 452,48 128 3172,14 519 961,76

7 65 2 243,07 390 738,89 373 12 848,58 2021 967,90 4 430 152 993,97 25213 042,85 78 2 676,51 390 093,46

8 38 1 685,07 289 772,24 197 8 728,65 1 307 390,85 2 697 120 496,41 17 953 331,33 36 1 584,81 238 344,28

9 44 2 374,92 374 054,03 135 7 362,27 1 052 613,90 1858 101 630,97 14 451 430,21 49 2 659,23 304 822,93

10 17 1 098,63 154 662,34 113 7 327,53 927 826,70 1285 83 160,63 11243 181,87 24 1 526,49 169 165,32

11 17 128574 161 479,43 77 5 764,59 732 742,69 940 - 70 286,85 9 034 057,36 20 1487,97 141 277,58

12 5 341,28 41 165,00 63 5 369,67 651 607,42 732 62 093,52 7 814 300,97 18 1522,53 162 612,18

13 17 1 248,48 163 572,85 43 4 088,25 565 044,71 593 56 251,17 6 896 988,23 12 1 145,70 184 342,95

14 64 8 382,69 941 811,62 199 27 007,65 3 156 685,38 2687 372 315,78 40 797 119,47 64 8 930,34 876 531,30

15 29 7 700,04 730 809,94 39 9 259,83 899 204,70 861 209 116,08 19 371 472,24 24 5672,07 441 177,83

16 16 5 526,63 589 638,39 30 10115,19 875 265,75 478 165 569,67 14 224 940,67 18 6 332,04 345 174,05

17 6 2 672,91 237 666,00 18 7 992,00 772 153,31 255 113 085,99 9225 096,62 7 3235,68 210 295,53

18 50 301 567,23 10 014 074,62 45 228 695,04 6 026 045,89 921 2 566 048,23 | 124 929 188,80 29 54 589,68 3 314 406,44
Total 14 530 355 903,29 2272273277 57 594 455 560,54 60 865 089,02 352 819 5139 160,90 | 648 139 991,84 9718 109 664,19 12 927 213,52

‘Potentiel de réduction de 'acidité par les sols et la roche en place.

Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune des classes de tailles.




Tableau D.3 Terre-Neuve

Elevé’ Modéré’ Faible’ Onéanique
Classes | Nombre Superficie Périmétre Nombre | Superficie Périmétre Nombre Supericie Périmétre Nombre | Superficie Périmétre
de (ha) (m) (ha) (m) (ha) (m) (ha) (m)
taillest
1 3018 543,24 573 270,00 7 298 1313,82 1 403 700,00 11 917 2 145,06 2 303 400,00 1194 214,82 232 980,00
2 7 274 3 888,63 2271 390,51 16 128 8 211,47 5 710 354,56 34 286 20 668,13 9 749 522,13 2261 1076,42 845 592,86
3 4 395 10 741,57 2 823 341,37 9127 21 393,82 7 593 378,80 26 717 70 699,88 14 045 780,91 933 2 094,16 954 844,36
4 1 051 7 647,36 1104 942,26 2108 14 811,47 3 391 197,68 7 871 55 656,10 5945 811,30 200 1 404,81 429 137,92
5 364 5119,29 969 766,43 1091 15 241,50 3 211 385,21 1804 25 232,04 5 397 938,00 142 2010,68 478 568,30
6 156 3 854,61 610 676,42 425 10 468,17 1776 267,01 672 16 357,41 2871 144,18 52 1261,44 256 507,10
7 74 2 561,04 360 019,34 225 7 765,20 1224 536,89 361 12 529,89 1915 473,97 29 1 002,69 198 280,51
8 33 1 454,85 182 780,22 154 & 897,96 994 110,31 208 9 210,69 1225 670,63 19 868,41 137 583,67
9 34 1879,92 231 242,13 104 5 639,49 779 166,58 167 9 203,31 1202 597,29 11 603,90 114 063,68
10 26 1680,12 178 106,23 56 3 630,33 424 476,92 114 7 375,05 896 513,97 14 889,56 150 414,10
11 18 1 365,39 128 978,97 46 3 424,32 402 121,52 107 7 966,62 954 059,43 8 590,49 80 620,89
12 18 1 526,94 165 634,03 50 4 210,02 487 615,43 45 377496 464 964,83 7 589,50 117 224,80
13 8 759,24 62 471,76 40 3 792,33 432 832,15 62 5 875,74 611 562,50 6 565,11 99 740,49
14 49 6 625,35 569 008,72 104 13 986,90 1 362 986,63 223 29 903,85 2984 444,19 14 1787,49 239 641,17
15 15 3 591,72 269 972,03 39 9 122,49 759 408,55 80 19 502,82 1620 439,89 4 986,58 163 487,34
16 5 1702,26 113 902,96 11 3 857,13 298 625,71 40 13 981,68 " 900 247,99 2 628,11 93 820,97
17 5 2 277,81 138 879,41 27 12 380,04 817 808,00
18 17 27 070,82 782 066,30 10 13 086,54 470 824,75 78 607 775,61 9 915 328,00
Total 16 555 82 012,35 11 392 564,68 37022 | 149 130,77 30 861 876,21 84 579 930 238,88 63 822 708,21 4 896 16 574,28 4 592 509,16

"Potentiel de réduction de I'acidité par les sols et la roche en place.

Woir tableau 8 pour les intervalles de chacune des classes de tailles.




Tableau D.4 Nouvelle-Ecosse

Elevé’ Modéré" Faible’
Classes de Nombre Superficie Périmétre Nombre Superficie Périmétre Nombre Superficie Périmétre
taillest (ha) {m) (ha) (m) (ha) (m)
1 502 90,36 98 840,00 825 148,50 160 440,00 1284 231,12 . 249 480,00
2 814 397,26 32371492 1504 729,63 572 824,65 2 350 1 145,70 902 721,87
3 329 683,64 308 538,72 844 2 127,78 865 141,03 1616 3 980,25 1674 205,85
4 638 478,89 126 302,75 256 1810,17 486 284,48 582 4 190,49 1 153 588,65
5 43 613,89 118 882,29 182 2 575,89 506 744,84 517 7 380,63 1 503 922,12
6 19 477,00 70 374,71 jeio] 2 239,83 342 928,24 284 7 002,63 1137 575,06
7 10 355,86 51 508,87 49 1 678,31 231 690,37 169 5 830,29 902 205,89
8 7 308,34 34 196,48 35 1568,52 193 991,49 99 4 397,40 602 987,05
) 1 56,88 6 476,99 20 111717 134 350,00 86 4 726,35 573 708,27
8 10 1 63,90 5 700,00 10 647,64 64 320,22 64 4 130,19 513 874,51
11 2 146,52 16 321,25 13 961,20 90 260,29 863 4 708,16 559 510,67
12 3 249,03 26 423,09 11 817,91 116 796,10 38 3 296,07 377 828,89
13 2 183,60 11 876,9¢ 3 282,69 39 508,59 38 3618,00 385 383,40
14 2 338,67 33 197,78 28 3634,83 361 032,09 147 19 954,35 . -2 125 314,98
15 1 245,16 22 678,23 g 2 146,58 184 282,21 48 11 659,86 1111 647,39
16 3 990,45 79 531,78 24 8 153,19 659 678,86
17 2 852,75 58 995,27 6 2 586,87 198 835,03
18 10 123 837,50 511942,67 23 35 433,63 1973 567,40
Total 1804 4 689,00 1 256 135,07 3894 148 359,36 5000 964,32 7 439 132 426,18 16 606 128,09

"Potentiel de réduction de I'acidité par les sols et la roche en place.

TVoir tableau 8 pour les intervalles de chacune des classes de tailles.




Tableau D.5 Nouveau-Brunswick

Elevé’ Modéré” Faible
Classes | Nombre Superficie Périmétre Nombre Superficie Périmatre Nombre Supefficie Périmatre
de (ha) (m) (ha) (m) (ha) (m)
tailles?
1 339 61,02 67 320,00 1270 228,60 248 760,00 1340 241,20 262 980,00
2 589 273,33 231 020,14 2179 1 066,68 887 609,08 2312 1077,39 899 330,12
3 191 406,53 201 322,34 915 2 036,25 1027 903,33 1016 2 322,09 1096 168,87
4 42 510,59 101 459,72 184 1267,92 407 936,14 240 1721,25 513 190,01
5 20 276,57 62 572,95 110 1 555,56 377 098,67 142 1 961,28 440 631,14
6 6 134,82 26 484,33 47 1 156,05 219 498,23 72 1 783,08 348 459,52
7 5 175,68 25 508,02 27 926,55 172 377,42 31 1 066,77 187 746,20
8 2 96,21 19 859,49 17 751,77 114 817,15 15 658,80 102 999,12
8 9 5 280,17 28 675,95 16 876,33 85 327,52 15 823,59 166 286,74
< 10 13 859,77 94 431,18 10 652,59 79 708,84
11 5 378,05 34 562,50 8 597,60 84 885,65
12 1 83,70 6 159,41 6 506,70 74 706,25 9 751,14 81 736,08
13 8 753,03 70 457,80 3 281,79 42 837,71
14 5 642,60 85 094,98 19 2 435,67 221 776,40 27 3 616,92 435 998,38
15 1 261,72 35 944,41 5 1199,34 73 049,84 11 277713 232 515,82
16 8 3 007,08 277 217,95 8 2 873,52 405 822,74
17 3 1313,91 92 424,66 2 824,04 65 924,37
18 22 108 370,71 3 424 143,71 14 39 525,12 1899 128,74
Total 1206 3 002,94 891 421,74 4 854 128 684,97 7 904 097,83 5275 63 555,30 7 346 350,00

"Potentiel de réduction de I'acidité par les sols et la roche en place.

TVoir tableau 8 pour les intervalles de chacune des classes de tailles.
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Tableau D.6 ile-du-PriVnce-E'douard

Elevé’ Modérs’ Faible’
Classes Nombre Supefficie Périmétre Nombre Superficie Périmatre Nombre Superficie Périmétre
de ’ (ha) (m) (ha) (m) (ha) (m)
taillest
1 137 24,66 26 220,00 120 21,60 23 100,00
2 263 124,56 103 378,27 270 132,30 101 571,00
3 104 221,04 109 618,52 121 280,53 123 81;,17
4 22 156,24 50 695,96 18 134,73 36 991,61
5 10 132,48 24 356,48 19 268,65 60 774,72
6 6 158,85 23 412,80
7 3 100,62 16 938,82
8 4 182,25 24 870,38
9 1 59,40 8 382,43
10
11
12 1 82,17 6 315,81
13
14 1 107,55 12 750,37
15
16
17
18
Total 536 658,98 314 269,23 564 1 628,65 438 919,11

"Potentiel de réduction de P'acidité par les sols et la roche en place.

Voir tableau 8 pour les intervalles de chacune des classes de tailles.
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