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RESUME

La conversion des milieux humides souléve de plus en plus de préoccupations. Des
informations doivent étre recueillies sur 1'emplacement actuel, 1'étendue et la qualité
des milieux humides pour définir les politiques et mesures de gestion ultérieures visant a
protéger les valeurs de ces milieux humides. En outre, i1 est important de dégager le
rythme des conversions et les tendances d cet égard pour évaluer 1'état actuel des milieux
humides. Les renseignements recueillis jusqu'a maintenant a ce sujet sont fragmentaires
et manquent de cohérence. Aux fins de la présente étude, les données disponibles sur les
sols et 1'utilisation des terres et certains autres renseignements ont servi & la
cartographie des milieux humides et de 1a conversion de ces milieux dans e sud de
1'Ontario sur 125 cartes & 1'échelle du 1:50 000. L'analyse a révélé qu'avant 1800, il y
avait 2,38 millions d'hectares (ha) de terres humides réparties dans tout le sud de
1'Ontario. En 1982, i1 n'en restait plus que 0,93 million, dont la majeure partie se
trouvait dans le nord de Ta région & 1'étude. La superficie originale des milieux humides
a donc été réduite dans 1'ensemble de 61 %, et de 68 % au sud du bouclier précambrien.
Depuis le début de la colonisation, les pertes les plus marquées ont eu lieu dans le
sud-ouest de la province, ol plus de 90 % des milieux humides originaux ont &té convertis
3 d'autres utilisations. Certains secteurs de la péninsule du Niagara, a 1'ouest du lac
Ontario et dans 1'est de 1'Ontario, ont ainsi perdu plus de 80 % de Ta superficie de leurs
milieux humides eriginaux. De 1967 & 1982, 5,2 % des terres humides situées au sud du
bouclier précambrien ont &té converties & d'autres fins. Pendant 1a méme période,
cependant, certains milieux humides convertis antérieurement sont retournés a 1'état de
foréts immatures et d'arbustaies, ce qui signifie qu'entre 1967 et 1982, la perte nette
est de 1,8 %. Le comté de Kent a conpu les pertes les plus marquées, soit 26 % de la
superficie des milieux humides de 1967. Dans toutes les régions, la plus grande partie
des conversions récentes ont eu lieu au profit de 1'agriculture. La construction de
chalets est aussi un facteur important dans la perte des milieux humides bordant les lacs
du centre de 1'Ontario.
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ABSTRACT

Concern over the ongoing conversion of wetlands is growing. Information on the location,
extent, and quality of remaining wetlands is needed to assist in developing future policy and
management actions aimed at retaining wetland values. 1In addition, knowledge of wetland
conversion rates and trends is important in assessing the current status of wetlands. To date,
the availability of such information has been fragmentary and inconsistent. This study used
available soil and land use data, suppliemented by other information, to map southern Ontario
wetlands and wetland conversion on 125 map sheets at a scale of 1:50 000. Analysis has revealed
that before 1800, 2.38 million hectares (ha)} of wetland were widely distributed throughout
southern Ontario. By 1982, 0.93 million ha remained and were more prevalent in the northern
parts of the study area. The original wetland area had been reduced by 61% overall, and by 68%
south of the Precambrian Shield. Wetland decline since settlement has been most severe in
southwestern Ontario where over 90% of the original wetlands have been converted to other uses.
Areas in the Niagara Peninsula, along western Lake Ontario and in eastern Ontaric have less than
20% of the original wetland area. From 1967 to 1982, 5.2% of the wetland area south of the
Precambrian Shield was converted to other land uses. For the same period, some previously
converted wetlands were allowed to revert to immature forest and scrubland, reducing the net
decline of wetland area in 1982 to 1.8% of the 1967 wetland area. Kent County experienced the
greatest reduction in wetland area between 1967 and 1982 with 26% of the 1967 wetland area being
converted to other land uses. Conversion to agriculture accounted for most of the recent losses
in all areas. Cottage development was a significant factor in the Toss of lakeshore wetlands in
central Ontario.
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1.  INTRODUCTION

"Bien que les chiffres soient fragmentaires,
la tendance générale ne trompe pas @ les
milieux humides sont de plus en plus rares en

Oontario.”
(Reid, 1979)

Le sud de 1'Ontario, ol 1a densité démogra-
phique est la plus &levée au pays et ou se
trouvent les meilleures terres agricoles du
Canada, fait face d de fortes pressions en
matiére d'utilisation des terres. D'un point
de vue économique, les zones naturelles, y

compris les milieux humides, ne font souvent
pas le poids face aux autres utilisations des
terres. Avec le temps, cette situation a en-
trainé une diminution marquée de la superfi-

cie des milieux humides.

Pourtant, Te rdle et les valeurs des milieux
humides sont importants pour la société. Les
milieux humides régularisent le débit des
cours d'eau et améliorent 1a qualité de
1'eau; ils servent aussi a des fins éducati-
ves et récréatives, et constituent des habi-
tats pour de nombreuses espédces de plantes et
d'animaux. La reconnaissance de ces valeurs
a amené les gouvernements de tous les paliers
a8 réagir aux préoccupations soulevées par la

conversion des milieux humides en Ontario.

Les gouvernements fédéral et provincial ont
mis sur pied un systéme de classement des mi-
Tieux humides selon leurs valeurs (ministére
des Richesses naturelles de 1'Ontario et En-
vironnement Canada, 1982). Le gouvernement
de 1'Ontario applique actuellement ce systéme
d'évaluation & tous les milieux humides du
sud de Ta province dans Te cadre d'un vaste
projet qui doit se poursuivre sur plusieurs

années. 11 a aussi publié des 1ignes direc-

trices sur la gestion des milieux humides en
Ontario (ministére des Richesses naturelles
de 1'Ontario, 1984} et prépare actuellement
un énoncé de politique sur les terres humides
en vertu de 1a Loi sur les plans d'aménage-
ment du territoire de 1'Ontario. Plusieurs
administrations régionales ont fait des étu-
des sur les secteurs vulnérables du point de
vue environnhemental, secteurs parmi lesquels
figurent certains milieux humides. Ces me-
sures visent principalement @ protéger les
milieux humides existants Tes plus impor-
tants, ce qui constitue un progrés signifi-
catif en matiére de conservation des milieux
humides.

Peu de données exhaustives et comparatives
ont été recueillies sur les changements
d'utilisation des terres affectant les mi-
Tieux humides du sud de 1'Ontario, malgré des
préoccupations accrues a cet égard. Pour
renforcer les futures mesures d'interven-
tion, i1 serait bon de mieux connaitre la
situation des milieux humides. 00 les pertes
surviennent-elles, quelle superficie a été
perdue, & quel rythme et au profit de quelles
utilisations? Ol trouve-t-on encore des ter-
res humides et quelle est leur superficie?
Seules

les réponses a ces questions permettront

Les pertes sont-elles importantes?

d'orienter les interventions vers les régions
les plus touchées, d'adapter ces interven-
tions en fonction des causes du probléme et
d'effectuer une surveillance adéquate pour
évaluer 1'efficacité du programme.

Ce rapport décrit les méthodes et résultats
d'un projet de cartographie des milieux humi-
des du sud de 1'Ontario visant en outre i re-
censer les terres humides converties 3 d'au-
tres fins depuis la colonisation jusqu'a ces

derniéres années. Le projet devait permettre




de déterminer les utilisations au profit des-
quelles Tes teirres humides ont &té converties
récemment, et fournir une base pour Ta sur-
veillance des changements ultérieurs dans
1'utilisation des terres humides.

Le rapport ne porte que sur la conversion des
milieux humides a d'autres utilisations. Il
est reconnu que méme dégradées par les acti-
vités humaines, les terres humides n'en exis-
tent pas moins. Les changements dans les
processus qui ont cours dans un milieu humi-
de et dans les interactions de celui-=ci avec
1e milieu avoisinant peuvent avoir des réper-
cussions sur son écologie et sa valeur. Ain-
si, la construction de routes peut modifier
1'dcoulement des eaux; 1'aménagement de
drains a proximité des terres humides peut
altérer leur régime hydrique; 1'érosion en
amont peut envaser les marais au détriment de
nombreuses formes de vie. Précisons toute-
fois que la baisse de 1a qualité des fiilieux
humides dépasse la portée de la présente
étude-

2. DEFINITION DES MILIEUX HUMIDES

Un milieu humide est défini comme "un milieu
dont la nappe phréatique se situe prés de la
surface du sol ou au-dessus de cette dernie-
re, ou qui est saturé d'eau depuis assez
Tongtemps pour déclencher les processus typi-
ques des milieux humides ou aquatiques :

sols hydromorphes, végétation hygrophile et
diverses formes d'activités biologiques adap-
tées 3 ce milieu" (Tarnocai, 1980).

Quatre grands types de milieux humides sont
présents dans le sud de 1'Ontario : les ma-
rais, les marécages, les tourbiéres minéro-
trophes et les tourbiéres ombrotrophes {mi-
nistére des Richesses naturelles de 1'Ontario

On trouve
des marais dans tout le sud de 1a province;
Ta végétation dominante y est constituée
d'une grande variété d'espéces herbacées, no-
tamment des joncs, des roseaux, des phragmi-
tes et des carex. Les sols des marais sont
minéraux ou organiques. Les eaux y sont en
général prés de la neutralité et peuvent de-
meurer au-dessus du sol pendant toute 1'année
ou s'assécher a 1a fin de 1'éte.

et Environnement Canada, 1981).

Les marécages sont des terres humides boi-
sées. Les eaux superficielles s'y trouvent
de fagon saisonniére ou pour une période plus
longue, et Te substrat est habituellement sa-
turé. Les sols sont généralement des sols
minéraux ou des sols organiques bien décom-
posés. Les eaux y sont riches en &léments
nutritifs, et presque neutres ou 1&gérement
Les marécages sont les milieux humi-
des les plus courants dans le sud de

1'Ontario.

acides.

Dans les tourbiéres minérotrophes, la végéta-
tion est constituée de joncs, de roseaux,
d'arbustes et de mousses; on y trouve cepen-
dant peu ou pas de mousse de sphaigne. Les
sols sont organiques et, souvent, peu ou mo-
dérément décomposés, du moins prés de la sur-
face.
les tourbiéres ombrotrophes et contiennent
habituellement moins d'é1éments nutritifs
minéraux que cellés des marécages, mais plus
gue celles des tourbiéres ombrotrophes. La

Les eaux y sont moins acides que dans

nappe phréatique se situe au niveau ou prés
du niveau du sol.

Les tourbiéres ombrotrophes sont généralement
recouvertes de mousse de sphaigne et on peut
y trouver des arbres ou des arbustes. Leur

sol tourbeux est peu décomposé. Leurs eaux

sont fortement acides et ont une faible te-




neur en éléments nutritifs minéraux, et la
nappe phréatique se situe au niveau ou prés
du niveau du sol. Les tourbiéres ombrotro-
phes et minérotrophes sont beaucoup plus cou-
rantes dans le nord que dans le sud de

1'Ontario.

3. BESOINS ENVDONNEES ET EXAMEN DES
RENSEIGNEMENTS EXISTANTS

Pour produire les cartes nécessaires a la
présente étude, les données requises devaient
répondre a certaines exigences :

i) elles devaient donner 1'étendue et 1'em-
placement des terres humides actuelles
et de celles converties & d'autres uti-
lisations;

ii) elles devaient étre cohérentes pour tou-
te 1a superficie de 93 300 km? de la
région a 1'étude dans le sud de 1'Onta-
rio (voir figure 1) afin de permettre
d'établir des comparaisons régionales
valables;

ii1) elles devaient correspondre a la défini-
tion des terres humides; et

iv) elles devaient étre reproduisibles sur
des cartes au 1:50 000 et étre suffisam-
ment précises pour servir & la planifi-
cation régionale.

Les sources de données dont nous disposons
sur la cartographie et 1a conversion des ter-
res humides et qui satisfont aux exigences
précitées sont résumées au tableau 1. Ce
dernier s'appuie également sur une étude de
Lynch-Stewart (1983) pour résumer les &tudes
sur la conversion des milieux humides dans le
sud de 1'Ontario.

Bien que de nombreux ouvrages fournissent des
cartes des terres humides actuelles a des
échelles régionales, peu d'entre eux portent
sur toutes les classes de milieux humides.

En effet, certains excluent ou sous-représen-
tent les marécages, type de milieu humide
prédominant dans le sud de 1'Ontario. D'au-
tres omettent les terres humides avec sub-
strat minéral ou ne font pas de distinction
entre les terres humides actuelles et celles
qui ont été converties a d'autres fins. Plu-
sieurs cartes sont conformes a 1a définition
des terres humides, mais ne couvrent que de
petits secteurs de 1a région & 1'étude.

Un certain nombre d'études fournissent des
cartes ou des estimations des pertes de ter-
res humides, mais pour des secteurs relative-
ment peu €tendus et pour une période de cour-
te durée. Cox (1972) a &tabli des statisti-
ques estimatives sur la conversion des terres
humides par comté et pour toute 1a province,
mais i1 s'agit d'estimations trés grossiéres.
Bien que chaque source donne des informations
valables sur certains aspects des milieux hu-
mides du sud de 1'Ontario, aucune ne fournit
une base globale pour 1'ensemble de cette ré-
gion, et c'est pourquoi i1 a fallu créer une
série originale de données pour le présent
projet.

4.  METHODES

4.1 Sélection des sources de données et

méthode de cartographie

Afin de déterminer quels seraient les moyens
Tes plus économiques et les plus efficaces de
procéder & 1a cartographie des milieux humi-
des, plusieurs sources de données et méthodes
de cartographie ont &té é&valuées en fonction
des besoins de Ta présente &tude (voir annexe




oy TABLEAU 1
EVALUATION DES DONNEES EXISTANTES SUR LA CARTOGRAPHIE ET LA CONVERSION DES MILIEUX HUMIDES

Besoins de Ja presente £tude (X = besoins non satistaits)
Statistiques Donnees com-

. . Cartes des Carte des Car sUr Te chan-  plétes et Données con- Echelle au Résultats Terres
Données existantes et sources  terres conver- or gement dans cohérentes formes a la 1:50 000 statistiques humides
humides sjons & T'utilisation pour tout définition des et plus applicables converties i
.actuelles long terme récentes des. terres 1'Ontario milieux humides
Les milieux humides du Canada X X X X: comprend les X;
(Environnement Canada, 1981) zones ]abourées 1:7.500 000
Areas of Importance for X X X X; terres humides X;
Migratory Bird Protection importantes pour  1:2 235 520
in Ontario {ministére des les oiseaux migra-
Richesses naturelles de teurs seulement
1'Ontario, 1978)
Cartes des sols organiques X X X X; secteurs organi-
(Ontario Institute of ques seutement;
Pedology) comprend les
zones labourées
Inventaire des terres du X X X X; terres humides 185 ha perdus
Canada ut111sat10n actuelle non boisées au profit des
des térres (Environnement seulement 20 plus grandes
Canada, 1967) villes, 1966-1971
(,Gwrman. 1977)
Imagerie satellitaire (Centre X éventuel-  éventuel- X; difficile de re-
ontarien de télédétection} lement lement reconinai tre certains
types de terres
humi des
Cartes dérivées du Systéme X X X X: plusieurs maré- env. 0,5 million
national de topographie cages oubliés ha de terres hu-
(Bardecki, 1981; MRNO, 1979} i mides actuellement
Echantillan de 8 cartes du X X perte de 317 ha  agriculture
SNT du sud de 1'Ontario (1,3 %) de 1966 principalement
(Bardecki, 1981) i 1978, dont 85 %
a 1 agnculture
Lowdown on Wetlands statisti- X X X X 0,28 million ha
(Rowntree, 1979) ques seul. de terres humides
actuellement
Estimates of Cleared Wetlands X X quelqgues X; définition de X3 en 1950, 1a su-
in Southern Ontario (Cox, comtés "perte” un peu 1:2 900 000 perficie des ter-
1972) manquants sommaire res humides s'é-
Tevait & environ
1 million ha; per-
te de 1,2 million
ha (55 %) entre
1800 et 1950
Politique sur les terres X X statisti- X X pertes au rythme agriculture
humides (Reid, 1981) ques seul. de 3 650 ha/an, principa-
1-2 % _dg perte lemént
par année
Terres humides du lac Ontario X lac Ontario; per- développement
et du lac Ste-Claire te de 38 km2 urbain de
(McCullough, 1981) (42 %), 1800-1978; 1'ouest du
tac Ste-clawe . lac Ontario;
perte de 882 ha lac Ste-
(25 %), 1965-1978 Claire: 909
ha & 1'agri-
culture
Terres marécageuses des lacs X X X; marais perte de 915 ha chatets,
Kawartha (Lewies et Dyke, seulement {20 %), 1960-1969 guais et
1973) ports de
plaisance
Marais de Pointe-Pelée et du X X X: marais Pointe-Pelée : agriculture
lac Ste-Claire (Rutherford, seulement perte de 28 ki principa~
1979) (71 %), 1800-1975; Tement
lac Ste-Claire ;
perte de 106 km2
(39 %), 1915-1978
Marais du lac Ontario -- de X X; marais perte de 379 ha agricul ture
Toronto i Oshawa {Lemay et seulement (79 %) de terres avant 1930;
Mulamoottil, 1984) marécageuses, ports €t dé-
1860-1976 veloppement
urbain aprés
1930
Marais du lac Ontario -- de X X X; marais perte de 134 ha ports et dé-
Toronto & Dshawa (Lemay, seulement {44 %), 1931-1976 veloppefient
1980} urbain
Fleuve St-lLaurent -- de X X 42 % de terres
‘Cornwall (Ontario) 3 Matane humides converties
(Québec) (Groupe Dryade, entre 1945 et 1975
1981)
Marais du lac Ontario X X X X; marais perte de 19 km?
(Whillans, 1982) seulament {43 %} de terres
marécageuses,
1789-1979
Marais riverains des Grands X X X X
lacs d'aval (Environnement
Canada, 1981}
Marais du sud-ouest de X X X X X; marais
1'Ontario (Dubsky, 1982) seulement
Cartographie de milieux que'lques- quelques- quelques- X
humides, effectuée par unes Even- unes éven- unes éven-
certains dictricts de tuellement tuellement tuellement
conservation
Cartographie de régions vul- X X X X X: terres humides
nérables du point de vue vulnérables du
environnemental, effectuée point de vue envi-
par certaines municipali- ronnemental seu-
tés régionales lement
Cartographie de milieux quelques- quelques- quelques- X X: varie
humides donnés, éffectuée unes éven- unes éven- unes éven- probablement
par divers grganismes tuellement tuellement tuellement




A). L'interprétation combinée de quatre
sources de données s'est révélée 1a meilleure
méthode de cartographie des milieux humides
existants et de ceux convertis a d'autres

La cartographie du potentiel pédologi-
que des terres humides a été réalisée grace

fins.

aux cartes de capacité agricole et aux cartes
pédo]ogiqueé par comté de 1'Inventaire des
terres du Canada (ITC).
sur T'utilisation de ces terres ont &té tirés
des cartes de 1'utilisation des terres de
1'ITC et des cartes du systéme des terres du
ministére de 1'Agriculture et de 1'Alimenta-
tion de 1'Ontario (MAAO).
utilisées pour produire les cartes apparais-
sent a 1'annexe B.

Les renseignements

Toutes les sources

Ces sources de données ont été retenues en
fonction de deux principes découlant de Ta
définition des milieux humides :

i) un milieu est dit "humide" lorsque le
sol est saturé d'eau de fagon quasi per-
manente et que des espéces végétales na-
turelles y croissent; et

i1) un milieu humide a &té "converti" lors-
que le sol a déja été saturé d'eau et
que des espéces végétales naturelles n'y
croissent plus.

Les cartes de 1'ITC sur la capacité agricole
(échelle du 1:50 000), qui ont été tirées des
cartes des relevés pédologiques de 1'Ontario,
délimitent les. sols organiques de méme que

Tes sols minéraux dont le drainage est faible
ou trés faible. Ces catégories de sol cons-
tituent les régions originalement saturées

d'eau (C. Anton, communication personnelle).

Les cartes de 1'ITC sur 1'utilisation des
terres et celles du systéme des terres du

MAAO (au 1:50 000) ont &té jugées adéquates
pour déterminer 1'utilisation des terres des
régions au sol humide. Les premiéres four-
nissent des données se situant vers 1967,
alors que celles du MAAO portent sur 1'utili-
sation des terres du sud de 1'Ontario pour
1982.

La superposition des cartes de 1'utilisation
des terres et des cartes des sols saturés a
permis d'obtenir, pour 1967 et 1982, les com-
binaisons de données nécessaires pour locali-
ser les terres humides existantes et celles
qui ont &té converties. Les cartes topogra-
phiques (au 1:50 000) complétent cette super-
position en faisant apparaitre les milieux
humides, principalement des marais, qui ne
ressortaient pas sur les cartes pédologiques
et de 1'utilisation des terres parce qu'en
decd de Ta résolution de ces cartes.

4.2 Production des cartes des milieux

humides

En 1981, des cartes préliminaires dites de
"premiére approximation" ont été dressées
pour le sud de 1'Ontario. Les sols humides
repérés sur les cartes de 1'ITC sur la capa-
cité agricole ont &té délimités lors de cet-
te cartographie initiale. Ces unités ont é&té
utilisées a titre d'indication de 1'étendue
des terres humides existant avant la coleni-
sation. Les cartes de 1'ITC sur 1'utilisa-
tion des terres y ont ensuite été superpo-
sées. A 1'intérieur de chaque unité de sol
humide, les terres couvertes de végétation
naturelle ont été désignées comme milieux
humides pour 1'année 1967.

Les milieux humides convertis ont-été définis
comme étant des zones humides d 1'origine
mais qui ne sont plus couvertes de végétation




Les 1imites des milieux humides
actuels et des milieux humides convertis ont

naturelle.

8té reportées sur les cartes au 1 50 000 du
Systéme national de topographie (SNT). Les
terres humides ont &té classées en fonction
de leur couvert végétal et de leurs caracté-
ristiques pédologiques a partir des deux
bases de données.

Les cartes de capacité agricole n'étaient pas
disponibles sur base stable et les cartes sur
papier présentaient une certaine distorsion.
La carte de 1'utilisation des terres a di
sans cesse étre déplacée pendant le tragage
des cartes pour que chaque lot corrésponde
exactement au méme lot sur la carte sous-
jacente.

En plus des cartes pédologiques et de 1'uti-
Tisation des terres, les secteurs portant le
symbole des milieux humides sur les cartes du
SNT ont été considérés comme tels, méme si
Tes donriges sur Tes sols ne révélaient aucune
humidité ou que les données sur 1'utilisation
des terres n'indiquaient aucune couverture
naturelle. Cette situation ne se présentait
habituellement que pour les marais lacustres
et les terres humides dont la superficie se
situait généralement en decd de Ta résolution
des cartes pédologiques et de 1'utilisation
des terres.

Les cartes de "premiére approximation” ont
&té évaluées par les cartographes de 1'étude
ainsi qu'au moyen d'un questionnaire distri-
bué aux utilisateurs externes (voir annexe
B). Elles ont été comparées aux milieux hu-
mides connus établis par cartographie sur le
terrain, par interprétation de photographies
aériennes ou a partir de cartes détaillées
contenues, par exemple, dans les rapports sur
les secteurs régjonaux vulnérables du point

Selon cette évalua-
tion, les cartes se sont révélées passable-
ment exactes a 1'échelle du 1:50 000 pour

fins de localisation générale, les inexacti-
tudes n'étant qu'occasionnelles.
répondants ont souligné 1'exactitude des car-

de vue environnemental.

Plusieurs

tes pour ce qui est des terres humides boi-
sées. Presque tous ont affirmé qu'ils utili-
seraient ces cartes aprés quelques révisions
mineures. Un ofganisme a méme affirmé qu'il
les utiliserait telles qu'elles.

Les résultats de 1'évaluation des cartes de
“premiére approximation” ont féurni des indi-
cations pour 1a préparation de l1a série de
"deuxidme approximation". Des révisions ont
permis de corriger certains problémes asso-
ciés aux bases de données sur les sols et sur
1'utilisation des terres, de faire quelques
mises & j
Ces révisions sont résumées a 1'annexe C.

Les cartes de "deuxiéme approximation* ont pu
&tre utilisées dés le premier &té d'applica-
tion compléte du projet d'évaluation des mi-

our et d'améliorer la présentation.

1ieux humides.

La publication des cartes au 1:50 000 du sys-
téme de terres agricoles de 1982 par le mi-
nistére de 1'Agriculture et de 1'Alimentation
de 1'Ontario a permis de mettre a jour la
plupart des cartes de "deuxiéme approxima-
tion" et de créer les cartes de "troisiéme
approximation”. Au moment de procéder a la
cartographie, nous ne possédions aucune carte
du systéme de terres de 1982 pour la majeure
partie de la région du bouclier précambrien
comprise dans la zone 3 1'étude (figure 1).
La localisation des terres huiiides a donc &té
fondée en grande partie sur Tes renseigne-
ments contenus dans les cartes du SNT.

La comparaison des cartes de "deuxiéme" et de




“troisiéme approximation" a permis de déter-
miner les changements survenus dans les mi-
lieux humides entre 1967 et 1982. Cette ana-
lyse a aussi servi a établir a quelles fins
les milieux humides ont été convertis, et &
repérer les régions olt 1a superficie des ter-
res humides avait augmenté. Si une région
saturée d'eau ne présentait aucun couvert vé-
gétal naturel en 1967 mais avait retrouvé son
état naturel depuis plus de 10 ans, elle
était considérée comme un gain pour la pério-
de de 1967 a 1982.
dans la forme des terres humides n'ont pas

Les petites variations

été prises en considération, étant donné
qu'il était impossible de savoir quelle
superficie était la bonne.

Lorsque les cartes du systéme de terres agri-
coles de 1982 ne couvraient pas 1'intérieur
des villes, nous nous sommes servi des cartes
de 1981 du Programme de surveillance de 1'u-
tilisation des terres au Canada portant sur
les terres adjacentes aux centres urbains.
Pour 1982, nous ne possédions aucune donnée
sur les réserves indiennes, et nous avons
supposé gque celles-ci avaient connu peu de
changements depuis 1967. Seule la réserve de
1'ile Walpole fait exception, et les données
de McCullough (1981) ont pu étre incorporées.
Enfin, nous ne disposions d'aucune donnée sur
le township de Goderich pour 1982.

4.3 Bangque de données sur les milieux

humides

Les premiéres estimations des milieux humides
actuels et des conversions de milieux humides
depuis la colonisation ont été établies 3
partir de cartes de "premiére approximation"
et des chiffres publiés sur la superficie des
terres (Hoffman et Noble, 1975).
pu obtenir ainsi des données générales sur

Nous avons

les terres humides et dégager certaines
tendances pour les décideurs et les
planificateurs dés les premiéres étapes du
projet {Snell, 1982).

Avec les cartes de "troisiéme approximation",
des mesures plus précises ont pu étre obte-
A 1'aide d'un tableau de numérisation,
nous avons déterminé les superficies des pa-
ramétres suivants dans chaque township et
secteur de conservation : terres humides
boisées en 1967; terres humides non boisées
1ibres en 1967; perte de terres humides jus-
qu'en 1967; et, pour toutes les zones pour
lesquelles nous possédons des données pour

nues.

1982, conversion des terres humides (gains et
pertes) entre 1967 et 1982.
mides convertis ont &té utilisés aux fins
suivantes

Les milieux hu-

: agriculture intensive, agricul-
ture de faible intensité (foin, paturage et
broutage), terres inutilisées (abandonnées
depuis moins de 10 ans), reboisement,
construction, extraction, et loisir. Les
gains de milieux humides se sont faits au
profit des types suivants : terres humides
boisées, terres humides libres, arbustaies
(terres inutilisées depuis plus de 10 ans),
ou terres humides boisées servant de
paturage.

Ces données ainsi que les chiffres sur la su-
perficie des townships (ministére des Affai-
res intergouvernementales de 1'Ontario, 1979)
ont €té informatisées. La superficie des ma-
rais du Tac Ste-Claire a été incluse dans les
chiffres de 1'i1e Walpole et du township de

Dover. Lorsque 1'absence de données nous em-
péchait de procéder a la cartographie des mi-
lieux humides (zones non évaluées de la figu-
re 1), la superficie & 1'étude dans le town-
ship &tait réduite en conséquence. Cela a

été le cas, par exemple, des propriétés




FIGURE 1: REGION A L’ETUDE DANS LE SUD DE L'ONTARIO
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fonciéres du ministére de la Défense
nationale.

Le township de Goderich et les réserves in-
diennes ont été inclus dans 1'analyse des
données. Nous avons supposé qu'il n'y avait
eu aucun changement dans la situation des
milieux humides entre 1967 et 1982 (a
1'exception de la réserve indienne de 1'ile
Walpole).

4.4 Exactitude des données et surveillance

L'évaluation des cartes de "premiére approxi-
mation" (section 4.2) a montré que cette pre-
miére série donnait 1'emplacement approxima-
tif des milieux humides et définissait parti-
culiérement bien 1'emplacement des terres hu-
mides boisées. L'évaluation des cartes de
"deuxiéme approximation" par Yatabe (1984)
donne une indication quantitative de 1'exac-
titude de 1'emplacement des milieux humides
actuels.
phie des. terres humides du bassin hydrogra-

Pour cette évaluation, la cartogra-

phique de la riviére Credit a été faite &
partir de photographies aériennes au

1:10 000, de cartes du SNT au 1:50 000 et de
cartes satellitaires du Centre ontarien de
télédétection, puis a 1'aide de 1a méthode de
"deuxiéme approximation". Des vérifications
ont &galement été effectuées sur le terrain.

La comparaison des cartes ainsi produites ré-
véle que Ta "deuxiéme approximation” a permis
de localiser Tes milieux humides avec un de-
gré de précision de 85 %, ce qui est de beau-
coup supérieur aux autres méthodes, notamment
pour ce qui est de 1a localisation des maré-
cages. Le bassin hydrographique de la rivié-
re Credit constitue une région typique pour
la "deuxiéme approximation”. Les données

originales sur les sols sont au 1:63 360,

1'échelle la plus courante des cartes pédo-
Togiques de 1a région a 1'étude, et la
topographie des lieux est représentative du
sud de 1'Ontario, allant de la plaine
relativement plate aux zones onduleuses des
lacs de téte. La "troisiéme approximation"
met & jour la "deuxiéme approximation" pour
la période allant de 1967 a 1982, ce qui
améliore encore 1'exactitude des données sur
1a répartition actuelle des terres humides.

L'étendue des terres humides converties de-
puis la colonisation ne peut étre vérifiée
puisqu'aucune carte de la répartition de ces
terres n'a été dressée a ce moment-l1a. Nous
pouvons supposer que les cartes de conversion
sont probablement aussi exactes que celles de
la répartition actuelle des milieux humides,
des bases de données semblables ayant &té

utilisées dans Tes deux cas.

Les cartes de "troisiéme approximation" cons-
tituent 1a base de données spatiales 1a plus
précise et compléte qui soit sur 1'emplace-
ment et la conversion des milieux humides du
sud de 1'Ontario; elles forment une base so-
lide sur laquelle la surveillance des change-
ments d'utilisation des terres humides pourra
s'appuyer.l Toutefois, ces cartes ont &té
établies & 1'échelle régionale et ne peuvent,
sans perdre en précision, étre agrandies 3
des échelles plus détaillées pour un éventuel
travail sur le terrain.

Les limites des cartes de "troisiéme approxi-
mation" apparaissent & 1'annexe D. Lla plu-

part de ces limites sont peu importantes.

1 pes copies de ces cartes peuvent étre

obtenues moyennant des frais auprés de la
Fédération des naturalistes de 1'Ontario,
355, chemin Lesmill, Don Mills (Ontario)

M3B 2W8.




Toutefois, Ta conversion des marais lacustres
a été sous-évaluée. Comme 1'évaluation des
pertes est prudente et que celle des gains
est plutot 1ibérale, les pertes nettes de

terres humides sont sous-évaluées.

Avec 1a "troisiéme approximation", deux pé-
riodes temporelles ont &té évaluées : la pé-
riode allant du début de la colonisatien jus-
que vers 1967, et, pour la majeure partie de
la région & 1'étude, 1a période allant de
1967 & 1982.

A 1'avenir, la surveillance des pertes ne né-
cessitera qu'une carte d'utilisation des ter-
res au 1:50 000 qui distingue les terres cou-
vertes de végétation naturelle de celles ser-
vant & d'autres utilisations. Toutes les
données pédologiques nécessaires figurent
déja dans les cartes des milieux humides. Il
suffirait donc, pour les fins de 1a surveil-
lance, de superposer une carte de "troisiéme
approximation" sur une carte d'utilisation
des terres et de déterminer : a) les secteurs
ol des milieux humides ont disparu pour &va-
Tuer les pertes (disparition de la couverture
naturelle); et b) les secteurs oil sont réap-
parus des milieux humides pour &valuer les
gains (réapparition de la couverture naturel-
Te). Ces changements peuvent étre apportés
directement aux cartes originales de "troi-
siéme approximation", ce qui réduit les mani-
pulations au minimum.

5.  ANALYSE

5.1 Répartition et conversion des milieux

humides dans le sud de 1'Ontario

Nous présentons dans les sections suivantes
les résultats de 1'analyse des cartes de

“troisiéme approximation". Cette analyse a
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Le comté est
une division administrative importante pour

été faite surtout par comté.

la planification de 1'utilisation des terres.
Les 42 comtés de la région @ 1'étude consti-
tuent des unités de résolution utiles pour
1'analyse des tendances dans le sud de 1'0On-
tario. Lorsqu'une meilleure résolution des
changements présente de 1'intérét, les résul-

tats sont présentés par township.

Plusieurs comtés de 1'est de 1'Ontario ont
récemment été amalgamés. Pour améliorer la
résolution dans ces régions, nous nous som-
mes donc servi des anciens comtés. Ainsi,
les comtés réunis de Leeds et Grenville,
Prescott et Russell, et Stormont, Dundas et
Glengarry ont &té considérés individuelle-
ment. Plusieurs comtés forment maintenant
des municipalités régionales, notamment
Durham, Haldimand-Norfolk, Halton, Hamilton-
Wentworth, Niagara, Ottawa-Carleton, Peel,
Waterloo et York.
tion, les municipalités régionales sont dési-
dans les

Pour fins de simplifica-

~aell

gnées également comme "comtés
sections suivantes.

5.1.1 Répartition des milieux humides --

avant la colonisation et aujourd'hui

On estime qu'il y avait, avant la colonisa-
tion européenne, 2 380 000 ha ou 23 800 km?
de terres humides dans toute la région a
1'étude du sud de 1'Ontario.
25,5 % de la superficie totale de la région
(tableau 2).
des affichait une variation spatiale considé-
rable (figure 2). La plus forte concentra-
tion, soit 40 & 80 % de 1a superficie totale
des comtés, se trouvait dans le sud-ouest et

Cela représente

La répartition des terres humi-

1'est de la province. Des concentrations mo-
dérées de 20 3 40 % se trouvaient dans les

autres comtés du lac Erié, les comtés de




1'est du Tac Huron, les comtés des lacs Ka-
wartha et plusieurs comtés de 1'est de la
province.

Les milieux humides étaient a 1'origine beau-
coup moins courants sur le bouclier précam-
brien qu'ailleurs. Avec le temps, les pertes
peu &levées dans le bouclier et les pertes
élevées a 1'extérieur du bouclier ont éliminé
cette différence. La superficie des milieux
humides par rapport @ la superficie totale
est passée de 10,8 % & 9,6 % entre 1800 et
1982 dans les townships situés sur le bou-
clier et pour lesquels nous possédons des
données pour 1982. Les chiffres correspon-
dants pour les comtés situés entiérement a
1'extérieur du bouclier sont de 28,2 % en

1800 et de 8,3 % en 1982 (tableau 2).

En supposant qu'il n'y a eu aucune perte {de
1967 a 1982) dans les régions pour lesquelles
nous ne possédons pas de données pour 1982
(figure 1), on peut évaluer 3 933 000 ha en-
viron la superficie des terres humides en
1982 dans 1'ensemble de la région & 1'étude.
Cela représente 10 % de Ta superficie totale
de 1a région a 1'étude.

La répartition des terres humides en 1982
constitue un renversement de la situation qui
prévalait avant Ta colonisation. Dans les
comtés du sud-ouest, moins de 5 % de la su-
perficie est encore recouverte de milieux hu-
mides (figure 2}. Cette faible proportion
s'étend au nord-est jusqu'd Waterloo. Ce
n'‘est qu'a Peterborough, Grenville et

Russell que les terres humides couvrent plus

de 20 % du comté.

Environ 86 % des milieux humides de 1982
étaient boisés. 11 s'agissait principalement
de marécages, mais on trouvait aussi des
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tourbiéres ombrotrophes boisées dans les sec-
teurs du nord.
sée, soit 14 %, on trouvait des marais, des
tourbiéres minérotrophes et des tourbiéres

Dans Ta superficie non boi-

ombrotrophes libres. De ces trois types de
milieu humide, ce sont les marais qui prédo-
minaient dans les secteurs méridionaux de la
région a 1'étude, alors que les trois types
se retrouvaient Te Tong des 1imites septen-

trionales.

La répartition des terres humides non boisées
en 1982 (tableau 2, derniére colonne) révéle
Teur forte proportion dans les comtés ol 1'on
trouve encore des marais des Grands lacs :
Essex, Kent, Prince Edward, Lambton et Haldi-
mand-Norfolk. Le comté d'Haliburton affiche
également une forte proportion de terres hu-
Dans tous les autres com-
tés a 1'ouest de Toronto, Ta moyenne des mi-

mides non boisées.

Tieux humides non boisés est inférieure 3
celle de 1'ensemble de 1a région 3 1'étude;
dans la plupart des comtés situés a 1'est,
les moyennes sont égales ou sup@rieures.

Les figures 3 et 4 donnent Ta répartition
originale et la répartition de 1982 des mi-
Tieux humides par township, et la figure §
indique 1a proportion des terres humides non
boisées en 1982.

5.1.2 Conversion des milieux humides -- de
la colonisation & 1982

Au cours des deux siécles ayant précédé 1982,
la superficie des milieux humides du sud de
1'Ontario aurait &t@ réduite de 1 447 000 ha,
ce qui représente 61 % de la superficie que
ces terres couvraient avant la colonisation
(tableau 3). Au sud du bouclier précambrien,
ce changement compte pour 68 % du total. La




TABLEAU 2
STATISTIQUES SUR LA SUPERFICIE DES MILIEUX HUMIDES, PAR COMTE.
VERS 1800, EN 1967 ET EN 1982*

Superficie des Superficie des Superficie des % de
milieux humides milieux humides milieux humides  milieux
avant la coloni- en 1967 : en 1982 humides
sation (vers 1800) non
3 ha % du ha % du ha % du boisés
Comté comté comté comté Tibres
Brant 8 530 7,9 4570 4.7 4 520 41,2 4.3
Bruce 93 530 23,1 41 440 10,3 40 570 10,0 5,9
Dufferin 38 590 25,9 17 610 11,8 16 430 11,0 0.4
Dundas 44 080 43,2 12 830 12,6 12 880 12,6 19,1
Durham 33 110 13,3 21 740 8,7 22 060 8,9 15,4
Elgin. 44 880 23,9 8 950 4,8 8 860 4,7 1,2
Essex 128 360 68,9 6 400 3,4 5 400 29 50,0
Frontenac 48 400 12,7 34 020 8,9 33 840** 8,9 25,2%%
Glengarry 56 620 45,4 20 350 16,3 20 410 16,4 9,1
Grenville 49 460 41,3 27 400 22,9 28 480 23,8 10,6
Grey 92 610 20,6 57 830 12,9 57 080 12,7 4,5
Haldimand-Norfolk 89 940 30,9 25 050 8,6 24 140 8,3 31,5
Haliburton*** 8 140 6,7 8 130 6,7 8 130** 6.7 61 4**
Halton 14 520 15,9 5 390 5,9 5 250 5,7 1,5
Hami 1ton-Wentworth 25 030 23,9 5 930 5,7 5 910 5,6 3,5
Hastings*** 94 520 18,0 59 470 11,3 59 740** 11,4 12 ,5%*
Huron 77 170 22,7 20 360 6,0 18 810 5,5 4,0
Kent 159 780 63,9 12 550 5,0 9 310 3,7 48,7
Lambton 161 080 52,9 34 550 11,3 30 380 10,0 35,5
Lanark 72 340 23,6 47 430 15,5 46 980 15,3 16,0
Leeds 55 850 25,4 23 810 10,8 23 110 10.5 21,7
Lennox et Addington 62 770 22,1 27 270 9,6 27 660** 9,7 17 ,9*%*
Middlesex 46 580 13,9 10 510 3,1 8 960 27 1.4
Muskok a*** 7 260 6,2 7 200 6,1 7 200** 6,1 29,7*%*
Niagara 66 560 36,2 11 650 6,3 14 660 8,0 ,6
Northumberland 33 430 15,9 19 800 9,4 19 910 9,5 14,7
Ottawa-Carleton 125 910 45,8 35 260 12,8 34 510 12,6 12,1
Oxford 21 600 10,6 9 820 4,8 9 760 4,8 3,2
Peel 13 110 11,1 5 310 4,5 5 330 4,5 4,9
Perth 59 090 27,0 9 120 4,2 9 080 4.1 1,7
Pe terborough 129 990 33,1 117 590 29,9 117 010** 29,8 9,8*%*
Prescott 75 130 60,3 14 740 11,8 15 280 12,3 29,9
Prince Edward 19 900 19,0 11 910 11,4 12 230 11,7 41,2
Renfrewk¥* 8 740 4,9 8 130 4,6 8 110** 4.6 27 ,8**
Russell 44 850 59.1 15 070 19,9 16 290 21,5 1,3
Simcoe 79 720 16.8 44 900 9,5 43 720%* 9,2 9,2%*
Stormont 44 200 42,1 16 690 15,9 16 830 16,0 4,0
Toronto 3 350 7,5 270 0,6 270 0,6 22,4
métropolitain***
Victoria 60 780 19,8 42 410 13,8 42 110** 13,7 15,4%*
Waterloo 9 220 7,0 6 660 5,1 6 480 4,9 8,4
Wellington 42 180 15,8 22 860 8,6 22 090 8,3 3,4
York 29 250 16,7 13 800 7,9 13 140 7,5 10,5
Ehsemb]e de la 2 380 160 25,5 946 /80 10,1 932 920%* 10,0 13,9%*

région 3 1'étude

~* [es pourcentages et Tes statistiques pour T ensemble de 1a région a 1 étude ont ete calculés
i partir de nombres non arrondis. Toutes les statistiques sur la superficie ont &té
arrondies & la dizaine la plus prés.

** | orsque nous ne possed1ons aucune donnée pour 1982, nous avons supposé qu'il n'y avait eu
aucun changement récent.

*%* | 3 région a 1'étude ne comprend qu'une partie du comté : pour la superficie, voir la

figure 1.
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FIGURE 2: POURCENTAGE DE LA SUPERFICIE DES MILIEUX
HUMIDES, PAR COMTE

A) A L’ORIGINE (VERS 1800)

B) EN 1982
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FIGURE 3: POURCENTAGE DE LA SUPERFICIE ORIGINALE DES
MILIEUX HUMIDES, PAR TOWNSHIP
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FIGURE 4: POURCENTAGE DE LA SUPERFICIE DES MILIEUX
HUMIDES, PAR TOWNSHIP, EN 1982
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FIGURE 5: POURCENTAGE DE LA SUPERFICIE DES MILIEUX
HUMIDES DE TYPE COUVERTURE LIBRE, PAR TOWNSHIP, EN 1982
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plupart des conversions ont eu lieu dans des
régions oli les terres humides étaient le plus
concentrées avant la colonisation (figure 6).
Les comtés de 1'extréme sud-ouest de 1'Onta-
rio, soit Essex, Kent et Lambton, sont ceux
oit Ta conversion a été le plus marquée. Des
conversions importantes ont également été en-
registrées dans les comtés de 1'ouest, soit
Bruce, Huron et Perth; dans les régions de
1'est du lac Erié, soit Haldimand-Norfolk et
Niagara; et dans les comtés de 1'est, soit
Prescott et Ottawa-Carleton.
la superficie du comté, des conversions modé-

Par rapport a

rément importantes ont eu lieu dans Russell,
Stormont, Dundas et Glengarry.

Les comtés du centre et du centre-ouest de
1'Ontario, qui comptaient moins de terres hu-
mides & 1'origine, ont subi des pertes moins
graves. Les conversions les moins importan-
tes ont été relevées dans les comtés du bou-
clier précambrien. Les conversions peu éle-
vées observées dans les comtés de Waterloo et
de Brant pourraient étre dues en partie a la
faible résolution des cartes pédologiques
utilisées pour ces comtés (voir annexe C).

La superficie des milieux humides convertis a
d'autres utilisations depuis 1a colonisation

est donnée au tableau 3, par comté.

Dans la région du Toronto métropolitain et au
sud et & 1'ouest de Perth, plus de 80 % de 1a
superficie originale des terres humides a été
convertie d d'autres fins. La majeure partie
de 1'est de la province, la région de Golden
Horseshoe & 1'ouest du lac Ontario et & 1'est
du lac Erié, et le comté de Huron affichent
des pertes de 1'ordre de 60 a 80 %. C'est
presque exclusivement sur le bouclier que
1'on a relevé des taux de conversion infé-
rieurs @ 20 % des terres humides originales.

Ailleurs, Tes pertes sont généralement modé-
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rées, soit de 20 a 60 % de 1a superficie ori-
ginale. L'ampleur de la conversion des mi-
lieux humides est illustrée par township a la

figure 7.

5.1.3 Conversion des milieux humides -- de
1967 & 1982

L'analyse qui suit porte sur la région dont
les données ont été mises 3 jour lors de la
"troisiéme approximation". Entre 1967 et
1982, 39 290 ha de terres humides (5,2 %) ont
été convertis d d'autres utilisations dans 1e
sud de 1'Ontario, ce qui donne un taux moyen
de 2 619 ha par année (figure 8, tableau 3).
Le comté de Lambton a connu la plus forte
conversion, soit 4 930 ha. Ce comté, de méme
que ceux de Kent, Huron, Simcoe et Middlesex
cumulent 40 % des conversions récentes. Les
superficies converties consistent en un grand
nombre de milieux humides relativement peu
8tendus et disséminés. Un nombre trés peu
€levé de terres humides de plus de 300 ha ont
été converties en entier.

La conversion des milieux humides affiche une
variation spatiale considérable. La figure 8
indique que les pourcentages de pertes les
plus élevés se situent dans le sud-ouest de
la province. Le comté de Kent a perdu 30 %
de 1a superficie des milieux humides de 1967
en 15 ans. Les comtés de Lambton, Essex,
Middlesex et Huron ont aussi connu des pertes
importantes, soit de 10 & 20 % de leurs ter-
res humides, entre 1967 et 1982. Dans le
reste de la partie occidentale de 1a région i
1'8tude, Ta plupart des comtés affichent des
taux de conversion modérés de 5 3 10 %. Dans
la moitié est de 1a région & 1'&tude, seul le
comté d'Ottawa-Carleton figure dans 1a classe
de conversion de 5 3 10 %. La gravité 'des
pertes brutes dans les autres comtés est in-




TABLEAU 3 : .
STATISTIQUES SUR LA CONVERSION DES MILIEUX HUMIDES, PAR COMTE*

Pertes par rapport a Ta Lorsque des données sont disponibles pour

superficie originale des 1982, superficie de 1967

milieux humides )

- Changements
Pertes Gains nets
1967 1982 en 1982 en 1982 1967-1982
Comté ha % ha % _ha % ha % ha %
Brant 3960 46,4 4 010 47,1 180 3,9 120 2,6 -60 -1,2
Bruce 52 090 55,7 52 970 56,6 990 2,4 110 0,3 -880 -2,1
Dufferin 20 980 54,4 22160 57,4 1300 7,4 110 0,6 -1190 -6,7
Dundas 31 260 70,9 31210 70,8 430 3,4 490 3,8 +60 +0,4
Durham ' 11 380 34,4 11 050 33,4 470 2,2 800 3,7 +330 +1,5
Elgin 35 940 80,1 36 020 80,3 760 8,5 680 7,6 -80 -1,0
Essex 121 950 95,0 122 950 95,8 1 260 19,7 260 4,1 -1000 -15,8
Frontenac 14 380 29,7 14 560** 30,1 680 3,8 500 2,8 -180 -1,0
Glengarry 36 270 64,1 36 210 63,9 400 2,0 460 2,3 +60 +0,3
Grenville 22 060 44,6 20 980 42,4 270 1,0 1360 5,0 +1 090 +4,0
Grey 34 780 37,6 35530 38,4 1400 2,4 660 1,1 -740 -1,3
Haldimand-Norfolk 64 880 72,1 65800 73,2 1710 6,8 790 3,2 -920 -3,7
Haliburton*** 10 0,1 10** 0,1 0 0 0 0 0 0
Halton 9 130 62,9 9 270 63,9 230 4,2 80 1,5 =150 -2,7
Hami1ton-Wentworth 19 100 76,3 19 130 76,4 570 9,7 550 9,3 -20  -0,5
Hastings*** 35 050 37,1 34 780** 36,8 330 1,5 600 2,8 +270  +1,3
Huron 56 810 73,6 58 360 75,6 2420 11,9 870 4,3 -1550 -7,6
Kent 147 230 92,1 150 470 94,2 3760 30,0 520 4,1 -3 240 -25,8
Lambton 126 540 78,6 130 700 81,1 4 930 14,3 770 2,2 -4 160 -12,1
Lanark 24 910 34,4 25 360 35,1 780 1,6 330 0,7 -450 -1,0
Leeds 32 040 57,4 32740 58,6 1020 4.3 330 1,4 -690 -2,9
Lennox et Addington 35 500 56,6 35 110** 55,9 770 4,3 1160 6,5 +390 +2,2
Middlesex 36 080 77,4 37 620 80,8 2030 19,3 490 4,7 -1 540 -14,7
Muskok a*** 60 0,8 60** 0,8 0 0 0 0 0 0
Niagara 54 910 82,5 51 900 78,0 580 5,0 3580 30,7 +3 000 +25,8
Northumberland 13 630 40,8 13 520 40,4 560 2,8 660 3,3 +116  +0,6
Ottawa-Carleton 90 650 72,0 91 400 72,6 1850 5,2 1100 3,1 -750 -2,1
Oxford 11 780 54,5 11 840 54,8 520 5,2 460 4,7 . -60 0,6
Peel 7 800 59,5 7780 59,4 10 0,1 30 0,6 +20 +0,4
Perth 49 970 84,6 50 010 84,6 690 7,5 640 7,0 -50 -0,5
Peterborough 12 400 9,5 12 980** 10,0 1 19C 4,3 610 2,2 -580 -2,1
Prescott 60 400 80,4 59 860 79,7 640 4,3 1180 8,0 +540  +3,7
Prince Edward 8 000 40,2 7 680 38,6 70 0,6 390 3,3 +320 +2,7
Renfrew*** 610 7,0 630** 7,2 20 1,4 0 0 <20 -1,4
Russell 29 780 66,4 28 560 63,7 380 2,5 1600 10,6 +1 220 +8,1
Simcoe 34,820 43,7 36 000** 45,2 2400 6,2 1220 3,1 -1180 ~-3,0
Stormont 27 520 62,2 27 380 61,9 370 2,2 510 3,1 +140 +0,8
Toronto 3080 92,1 3080 92,1 0 0 0 0 0 0
métropolitain***

Victoria 18 370 30,2 18 670** 30,7 480 1,6 180 0,6 -300 -1,0
Waterloo 2 560 27,8 2740 29,7 340 5,2 160 2,4 -180 -2,7
Wellington 19 320 45,8 20 090 47,6 1160 5,1 380 -780 -3,
York 15 450 52,8 16 110 55,1

{ 1,7 3,4

1350 9,8 690 5,0 -660 -4,8

EnsembTe de 1a T 433440 60,2 1 447 290** 60,8 39 290 5,2 25430 3,4 -13 80 -I,8

région & 1'étude

~—* Les pourcentages, les statistiques pour 1 ensemble de Ta region a 1 etude et Tes calculs des
pertes de terres humides ont &té faits i partir de nombres non arrondis. Toutes les
statistiques sur la superficie ont &té arrondies a la dizaine 1a plus prés.

** | orsque nous he possédions aucune donnée pour 1982, nous avons supposé qu'il n'y avait eu

aucun changement récent.

*#%% L3 région a 1'étude ne comprend qu'une partie du comté : pour 1a superficie, voir la
figure 1. 11 est a noter que les quatre premiéres colonnes comprennent 1'ensemble de la
région d 1'étude illustrée @ la figure 1; les six derniéres colonnes ne comprennent que les
régions soumises d une analyse compléte.
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FIGURE 6: CONVERSION DES MILIEUX HUMIDES, PAR COMTE,
VERS 1800 JUSQU’A 1982
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FIGURE 7: CONVERSION PAR RAPPORT A LA SUPERFICIE ORIGINALE
- DES MILIEUX HUMIDES, PAR TOWNSHIP, VERS 1800 JUSQU’A 1982
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FIGURE 8: CONVERSION BRUTE DES MILIEUX HUMIDES,

PAR COMTE, 1967-1982
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férieure 4 1a moyenne établie pour 1'ensemble
de la région.

Entre 1967 et 1982, 25 430 ha de nouvelles
terres humides ont &té recensés (tableau 3),
ce qui équivaut a une moyenne d'environ

1 695 ha par arinée. Ces gains ont eu Tieu
sur des sols humides oli 1a végétation natu-
relle est réapparue. I1 s'agit de régions ol
Tes milieux humides étaient déja relativement
abondants et oll 1'agriculture affiche une in-
tensité modérée.

Les gains les plus importants, soit 3 580 ha,
ont 8té réalisés dans le comté de Niagara;
ils représentent 14 % de 1'augmentation brute
totale dans le sud de 1'Ontario. La majeure
partie de ces nouveaux milieux humides sont
situés au sud de Niagara Falls et consistent
en terres agricoles abandonnges qui seront
gventuellement développées (R. Stoke, commu-
nication personnelle). Les gains relevés
dans 1'est de 1a province, incluant les com-
tés d'Ottawa-Carleton et de Grenville et les
parties plus 3 1'est de ces comtés, totali-
sent 6 700 ha, soit 26 % de 1'augmentation
brute de 1'ensemble de 1a région a 1'é&tude.
Ici, i1 est probable que certaines terres
agricoles aient &té abandonnées, 13 ol les
sols sont difficiles 3 exploiter. Aijlleurs,
seuls les comtés de Simcoe et de Lennox et
Addington ont connu des gains supérieurs a

1 000 ha.
Simcoe ont &té réalisés dans la moitié nord
Dans Lennox et Addington, les

La majeure partie des gains dans

du comté.
gains étaient concentrés dans le township
d'Ernestown.

Les nouvelles terres humides sont importan-
tes, car elles compensent en partie les con-
versions. Les statistigues sur les pertes et

les gains ne donnent toutefois pas une image
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compléte de la situation. Les nouvelles ter-
res humides n'ont pas nécessairement la méme
valeur qu'un site non perturb&, et elles sont
presque toutes (94 %) constituées de foréts
immatures et d'arbustaies abandonnées depuis
plus de 10 ans.
tains gains peuvent n'étre que temporaires et
qu'ils seront annulés dés que s'amé&lioreront

11 faut souligner que cer-

les perspectives &conomiques pour 1'agricul-
p

Les gains en superficie pourraient étre sur-
estimés.
supposant que le sol demeurait humide.
qu'il soit peu probable que 1'on entretienne
les installations de drainage dans les sec-
teurs agricoles abandonnés, cette possibilité
ne peut &tre écartée.
teur abandonné peut &tre drainé par les ins-
tallations de drainage d'une terre cultivée
avoisinante.

On a proc&dé a leur cartographie én
Bien

Par ailleurs, un sec-

Nous n'avons relevé qu'une expansion relati-
vement faible de la superficie des marais.

Un gain important a toutefois été& relevé dans
le township de Hallett, comté de Huron, grace
au vaste projet d'aménagement de Canards
I11imités Canada. D'autres aménagements ont
eu des effets moins marquants, etant donné
que cet organisme n'a oeuvré en Ontario que
pendant une partie de la période de 15 ans
1'&tude et que les projets portaient en gén
ral sur des superficies inférieures d@ 10 ha
ou ne consistaient qu'en 1'aménagement de
terres humides déja existantes.

a
8-

Les pertes nettes de milieux humides entre
1967 et 1982 ont totalisé 13 860 ha, soit une
moyenne de 924 ha par année (voir tableau 3).
C'est le comté de Lambton qui a connu Tes
pertes nettes les plus importantes, soit

4 160 ha, suivi du comté de Kent ol les




pertes totalisent 3 240 ha (figure 9). Les
comtés de Huron, Middlesex, Dufferin et
Simcoe ont connu chacun des pertes nettes
variant entre 1 000 et 2 000 ha, tandis que
dans Te comté d'Essex, les pertes nettes
s'@levaient @ 1 000 ha. A 1'ouest de Toron-
to, tous les comtés ont subi des pertes net-
tes 3@ 1'exception du comté de Peel, ol les
changements ont &t minimes.

Un certain nombre de comtés ont connu des
gains nets de milieux humides (figure 9).
Les plus importants d'entre eux sont Niagara
(3 000 ha), Russell (1 220 ha), Grenville

(1 090 ha) et Prescott (540 ha). Les gains
nets du comté de Niagara représentent une
augmentation de 26 % par rapport d la super-
ficie des milieux humides de 1967. Plusieurs
autres comtés du centre et de 1'est de la
province ont connu de petits gains nets infé-
rieurs d 500 ha chacun.

Les pertes nettes enregistrées entre 1967 et
1982 représentent 1,8 % de la superficie de
1967, soit un taux de réduction moyen de
0,12 % par année. La tendance des pertes
nettes est Semb]able a celle des pertes
brutes. Le sud-ouest de 1a province affiche
Tes pertes nettes les plus marquées, celles-
ci &tant presque égales aux conversions bru-
tes. Le comté de Kent a connu des pertes
nettes de 26 % entre 1967 et 1982. Les com-
tés d'Essex, Lambton et Middlesex continuent
également a subir de graves pertes de 1'ordre
de 10 & 20 %.

5.1.4 Utilisation des milieux humides
convertis -- de 1967 a 1982

L'analyse qui suit porte sur la superficie
soumise & une analyse compléte, illustrée i

1a figure 1. Elle traite des utilisations au
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profit desquelles les milieux humides ont été
convertis entre 1967 et 1982 (tableau 4).

Les raisons sous-jacentes de ces conversions
n'ont pas été examinées en profondeur. Par
exemple, les résultats montrent que 1'utili-
sation agricole est le principal facteur de
conversion des terres humides, tandis que la
croissance urbaine affecte directement un
nombre relativement restreint de ces terres.
Toutefois, la croissance urbaine touche les
meilleures terres agricoles du sud de 1'Onta-
rio et contribue ainsi a@ la disparitien des
milieux humides dans les régions rurales.

De toutes les terres humides du sud de 1'On-
tario converties entre 1967 et 1982, 81 %
sont devenues des terres agricoles; 57 %
d'entre elles sont des exploitations cultura-
Tes (agriculture intensive), et 24 % servent
de paturage ou d@ la culture du foin (agricul-
ture de faible intensité). Les conversions
au profit du secteur de 1a construction re-
présentent 5 % du total brut. Ce pourcentage
inclut 1a construction de chalets et 1'aména-
gement de ports de plaisance. Les autres
utilisations récréatives représentent environ
2 % des pertes. Les terres humides déboisées
puis abandonnées constituent 6 % des milieux
humides convertis. Les utilisations
d'extraction comptent pour moins de 1 % des
pertes totales. Enfin, le reboisement repré-
sente 5 % des changements affectant Tes

milieux humides.

Dans toute la région & 1'étude, c'est princi-
palement d 1'agriculture que les milieux
humides ont &té convertis (figure 10).
1967 et 1982, ce changement a affecte
31 830 ha de terres humides, ce qui repré-
sente une moyenne de 2 122 ha par année.

Entre

La majeure partie de cette conversion est
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FIGURE 9: CHANGEMENT NET DANS LES MILIEUX HUMIDES,
PAR COMTE, 1967-1982
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TABLEAU 4 B
UTILISATION EN 1982 DES MILIEUX HUMIDES CONVERTIS DEPUIS 1967, PAR COMTE
Agriculture
De faibTe Terres ’ Utilisations
Intensive. intensité Total inutilisées Construction Reforestation récréatives Extraction

% du % du % du % du % du % du % du: % du

chan- chan- chan- chan- chan- chan- chan- chan-
gement gement gement gement gement gement gement gement

Comt@*** ha total ha total ha total ha total ha total ha total ha total ha total
Brant 160 88,4 20 11,6 180 100,0 0 0 0 0 0 o] 0 0 0 0
Bruce 350 35,4 610 61,9 960 97,3 0 0 20 1.6 10 1.1 0 0 0 0
Dufferin 330 25,8 650 50,0 980 75,8 120 9,1 0 [t} 200 15,2 0 0 0 0
Dundas 320 73,5 90 20,6 410 94,1 10 3.0 10 2.9 0 0 0 0 0 0
Durham 260 54,7 80 18,0 340 72,7 40 8,1 40 8,0 10 2,0 40 9,2 0 0
Elgin 600 79,1 80 10,3 680 89,4 10 1.2 0 0 70 9.4 0 0 0 0
Essex 1 150 90.4 40 3,0 1190 93.4 0 0 40 3,3 0 0 30 2,4 10 0,9
Frontenac** 60 8,2 560 83,3 620 91.5 0 0 50 7.2 10 1.3 0 0 0 0
Glengarry 170 43,1 190 48,0 360 91,1 40 8.8 0 0 0 0 0 0 0 0
Grenville 90 31.4 50 19,3 140 50,7 50 19.0 10 3.9 50 17,4 0 0 20 9.1
Grey 280 20,0 650 46,2 930 66,2 100 7,4 0 0 370 26,4 0 0 0 0
Haldimand-Norfolk 1210 711 150 8,7 1 360 79.8 20 1.3 90 5.5 110 6.4 120 7.0 0 0
Halton 70 31,2 60 27.4 130 58,6 0 0 60 24,1 0 0 0 0 40 17,3
Hami'lton-Wentworth 210 36,7 270 47.7 480 84,4 0 0 0 0 0 0 40 6.7 50 9.0
Hastings** 90 26,8 120 37.5 210 64,3 0 0 100 29,6 0 0 20 6,0 0 0
Huron 1830 75,7 190 8,0 2 020 83.7 30 1.1 40 1.5 190 7.9 140 5.8 0 0
Kent 3610 95,9 10 0,4 3620 96,3 100 2.7 40 1,1 0 0 0 0 0 0
Lambton 4 400 89.2 130 2.7 4530 91,9 4] 0 370 7.4 0 0 20 0.5 10 0.2
N Lanark 120 15,9 610 78,4 730 94 .3 40 . 5,7 0 0 0 0 0 0 0 0
Leeds 90 8,4 860 84.3 950 92.7 70 6,6 0 0 0 0 0 0 10 0,7
Lennox et Addington** 200 26,4 530 68,2 730 94,6 10 0,9 30 4.4 0 0 0 0 0 V]
Middlesex 1720 84,4 190 9,2 1910 93,6 40 2.1 40 2.1 10 0.7 30 1,4 0 0
Niagara 170 30,2 40 6,1 210 36,8 190 33,5 150 25,3 0 0 10 1,2 20 3,7
Northumberland 120 22,9 180 33,1 300 56,0 150 28.3 60 11.3 0 0 20 4.5 0 0
Ottawa-Carleton 640 34,7 710 38,4 1 350 73,1 280 15,4 100 5,2 0 0 100 5,6 10 0,7
0xford 360 69.9 120 23,1 480 93,0 10 1.8 0 0 0 0 0 0 30 5.2
Peel 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 o] 0 0 10 100,0
Perth 410 60,1 230 34,2 640 94,3 20 3.5 20 2.2 0 0 0 0 0 0
Peterborough** 330 27,5 660 55,4 990 82,9 30 2.5 110 9,0 0 0 60 4.6 10 0,9
Prescott 170 25,9 250 39,6 420 65,5 0 0 20 2,6 60 9,3 140 22.5 0 0
Prince Edward 60 85,1 10 14,9 70 100,0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Renfrew** 0 0 20 100,0 20 100,0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4]
Russell 60 15,1 60 14,7 120 29,8 10 3,8 0 0 250 64,5 0 0 10 2,0
Simcoe** 1170 48,9 210 8,6 1 380 57,5 310 13,0 260 11,0 330 13,7 120 4,8 0 0
Stormont 160 44.0 80 20,8 240 64,8 50 14,6 0 0 30 9,3 20 6,0 20 5,4
i Victoria** 120 25,1 240 50,2 360 75,3 20 3,4 100 21,3 0 0 1] 1] 0 0
Waterloo 170 50,5 110 30,6 280 81,1 20 6,7 20 6,1 0 0 20 6,1 0 0
Wellington 620 53,6 310 26,6 930 80,2 80 6,9 50 4,4 90 7,5 10 1,0 0 0
York 440 32,7 120 9,2 560 41,9 560 41,1 100 7,5 80 6,3 10 0,9 30 2,4
EnsembTe de Ta 22 320 56,8 9 510 24,2 31 830 81,0 2430 6,2 13920 9 1870 Y] 960 2.5 280 0,7

région @ 1'étude

* Les pourcentages et Tes statistiques sur T"ensemble de Ta region a | etude ont éte calculés a partir de nombres non arrondis sur la superficie. Toutes
statistiques sur la superficie ont été arrondies 3 la dizaine la plus prés.
** Une grande partie du comté n'est pas comprise dans la région & 1'étude en 1982. Haliburton, Toronto métropolitain et Muskoka n'apparaissent pas sur le
tableau & cause de 1'absence. de conversion entre 1967-1982 dans la zone 1imitée de recherche de 1982.
*** Seulement pour les parties de chaque comté ayant &té soumises d une analyse compléte : pour la superficie, voir 1a figure 1.




survenue dans le sud-ouest de 1'Ontario, bien
que le centre et 1'est de 1a province aient
été la scéne de conversions considérables a
des fins agricoles (figure 10). Dans la
plupart des comtés, 1'agriculture occupe plus
de 70 % de la superficie des milieux humides
existant antérieurement. Niagara, York et
Russell sont les seuls comtés ol moins de la
moitié des changements d'utilisation est
directement attribuable a 1'agriculture.
Parmi les comtés oil plus de 1 000 ha de
milieux humides ont &té convertis a des fins
agricoles, mentionnons Lambton, Kent, Huron,
Essex, Middlesex, Haldimand-Norfolk, Simcoe
et Ottawa-Carleton.

L'agriculture intensive est 1'utilisation
dominante au profit de laquelle les terres
humides ont &té converties dans le sud-ouest
de 1'Ontario. Ce ph&noméne est moins pronon-
cé dans le nord et 1'est de la province (fi-
gure 11). Sur les 22 320 ha de milieux humi-
des convertis & 1'agriculture, 65 % se trou-
vent dans les sept comtés du sud-ouest, soit
ceux de Kent, Lambton, Essex, Huron, Middle-
éex, Elgin et Haldimand-Norlolk.

Bien que la plupart des superficies conver-
ties & 1'agriculture soient disséminées et

- peu étendies, plusieurs vastes secteurs ont
C'est le cas du
secteur situé immédiatement @ 1'est de Cooks-
Innisfil, comté de

également été convertis.

town dans le townshib de
Simcoe; du secteur situé immédiatement a
1'est de Winchester dans le township de Win-
- chester, comté de Dundas (secteur récemment
abandonné en grande partie selon R. Hum-
phries, communication personnelle); du sec-
teur de Thedford Marsh dans le township de
Bosnaquet, comté de Lambton; ainsi que d'un

secteur situéd 3 proximité dans le township de
McGillivray, comté de Middlesex.
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L'agriculture de faible intensité est
1'utilisation dominante & laquelle les mi-
1ieux humides ont &té convertis dans plu-
sieurs comtés du bouclier de méme que dans le
comtd de Bruce. Ce ph&noméne n'est pas si-
gnificatif dans 1'extréme sud-ouest de la
province (figure 12). Plus de 60 % des

9 510 ha de terres humides convertis a 1'a-
griculture de faible intensité se trouvent
dans les comtés septentrionaux de Bruce,
Grey, Dufferin, Peterborough, Lennox et
Addington, Frontenac, Leeds, Lanark et
Ottawa-Carleton.

Entre 1967 et 1982, 2 430 ha de milieux humi-
des ont &té déboisés ou drainés, puis aban-
donnés pour devenir des terres inutili-

sées. On trouve 55 % de ces terres ainsi
converties dans les comtés de York, Simcoe,
Niagara et Ottawa-Carleton (figure 13).

Dans ces mémes comtés, les terres inutilisées
représentent une proportion importante
(30-50 %) des conversions totales des terres
humides dans les comtés de York et Niagara
seulement. Dans celui de Simcoe, presque
toutes les terres inutilisées se trouvent
dans le voisinage de Barrie dans les town-
ships de Vespra, Essa et Innisfil. Les don-
nées sur les terres inutilisées du comté de
York comprennent un secteur de Keswick Marsh
qui a &té réutilisé a des fins agricoles de-
puis 1982 (M. valk, communication personnel-
le). Dans le comté de Niagara, la plupart
des conversions en terres inutilisées ont eu
lieu dans la région située immédiatement &
1'est de Welland.

Entre 1967 et 1982, 1 920 ha de milieux humi-
des ont &té convertis a des fins de cons-
truction, y compris & la construction de

chalets. Les comtés de Simcoe, York, Victo-




L2

FIGURE 10: CONVERSION DES MILIEUX HUMIDES AU PROFIT DE
L’AGRICULTURE, PAR COMTE, 1967-1982
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FIGURE 11: CONVERSION DES MILIEUX HUMIDES AU PROFIT DE

L’AGRICULTURE INTENSIVE, PAR COMTE 1967-1982
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FIGURE 12: CONVERSION DES MILIEUX HUMIDES AU PROFIT DE
L’AGRICULTURE DE FAIBLE INTENSITE, PAR COMTE, 1967-1982
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FIGURIE 13: CONVERSION DES MILIEUX HUMIDES AU PROFIT DE
TERRES INUTILISEES, PAR COMTE, 1967-1982
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ria, Peterborough et Hastings, qui sont au
centre de 1'Ontario, parallélement aux comtés
de Lambton, Niagara et Ottawa-Carleton, comp-
tent pour 67 % de ce total (figure 14). Ces
chiffres élevés pour le centre de la province
sont attribuables principalement & la cons-
truction de chalets. La plupart des conver-
sions @ des fins de construction dans les
comtés de Lambton, Niagara et Ottawa-Carleton

sont associées 3 la croissance urbaine.

La conversion d& des utilisations de construc-
tion ne dépasse pas 30 % des terres humides

Toutefois, dans
les terres humides riveraines, méme des per-

converties dans ces comtés.

tes minimes peuvent avoir des conséquences
importantes. Dans Ta région située entre les
Grands lacs et le bouclier précambrien, les
lacs et les terres humides riveraines sont
relativement peu courants. Cette rareté ac-
croit d'autant plus Teur valeur pour la faune
La concentra-
tion des pertes au profit de la construction
de chalets dans les comtés de Simcoe, Victo-

et la construction de chalets.

ria et Peterborough s'explique par la présen-
ce de plusieurs grands lacs intérieurs situés
relativement prés de grands centres urbains.

La conversion des milieux humides & des fins
récréatives autres que la construction de
chalets ou de ports de plaisance a totalisé
960 ha entre 1967 et 1982.
sations, mentionnons 1'aménagement de parcs
et de terrains de golf, de pique-nique et de
camping. Certaines de ces utilisations per-

Parmi ces utili-

mettent de garder intacts les miljeux humi-
des. Aucune tendance ne se dégage d'emblée
dans Ta réepartition des milieux humides con-
vertis & des fins récréatives. Les plus vas-
tes superficies converties (100-140 ha) se
trouvent dans les comtés de Huron, Haldi-

mand-Norfolk, Simcoe, Ottawa-Carleton et
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Prescott. Mais les utilisations récréatives
ne constituent qu'un facteur trés peu impor-
tant dans Ta conversion des terres humides
dans tous les comtés; elles représentent

2,4 % de toutes les conversions.

Entre 1967 et 1982, 280 ha de terres humides
ont été convertis a des utilisations d'ex-
traction. C'est dans le comté de Hamil-
ton-Wentworth qu'est survenue la plus grosse
perte & cet égard (50 ha). L'extraction ac-
crue de tourbe d une plus grande profondeur
pour les besoins de 1'horticulture n'a pas
été évaluée pour les secteurs déja convertis
en 1967.

D'aprés notre &tude, 1 870 ha des terres
humides originales ont été reboisées.
Contrairement aux autres utilisations des
terres, celle-ci ne peut correspondre 3 la
seule période de 1967 3 1982. Les cartes de
1'ITC sur 1'utilisation des terres de 1967 ne
faisaient pas de distinction pour les sec-
teurs reboisés. Par conséquent, il est im-
possible de distinguer les cas de reboisement
antérieurs et postérieurs & 1967, et la dis-
tinction entre un reboisement mature et un
boisé naturel n'est pas &vidente. On peut
également soutenir que le reboisement ne
constitue pas une perte si le terrain n'est
pas drainé.

Les plus vastes superficies de terres humides
reboisées se trouvent dans les comtés de
Grey, Simcoe, Huron, Dufferin, Haldimand-
Norfolk et Russell, qui représentent ensemble
78 % du total. Environ 50 % des milieux hu-
mides reboisés se situent dans le township de
Vespra, comté de Simcoe; dans le township de
Cambridge, comté de Russell; et dans le sud
de Norfolk, comté de Haldimand-Norfolk.
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FIGURE 14: CONVERSION DES MILIEUX HUMIDES A DES FINS DE
CONSTRUCTION, PAR COMTE, 1967-1982
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5.2 Comparaison des résultats d'analyse et
des statistiques

Pour obtenir une évaluation de la superfi-
cie originale des milieux humides dans le
sud de 1'Ontario, nous avons utilisé une ap-
proche trés semblable 3 celles de Cox (1972)
et de Bardecki (1981). Notre estimation de
2,38 millions ha se compare donc étroitement
d celle de Cox, soit 2,32 millions ha, et la
figure 3, oui donne les superficies origina-
les des milieux humides, ressemble de prés a
la carte de Bardecki sur les secteurs néces-
sitant un drainage.

La différence est cependant marquée pour ce
qui est de 1'estimation de la superficie
actuelle des milieux humides du sud de 1'On-
tario, puisque celle de 1a présente étude

ne représente que 77 % de celle calculée par

Cox (1972) et est environ deux fois
supérieure aux chiffres obtenus par Bardecki
(1981) et Rowntree (1979) (voir tableau 5).
Les superficies des milieux humides par
comté, calculées par Bardecki et Cox,
différent considérablement des ndtres.

Les résultats obtenus par Cox ne se voulaient
qu'approximatifs. Pour évaluer la superficie
actuelle des milieux humides, Cox a en effet
établi des pourcentages arbitraires 3§ partir
de brefs résumés de textes portant sur 1'uti-
lisation des terres et le type de sol de cha-
que comté. Par exemple, 1'expression "en
grande partie déboisé" a été interprétée com-
me "déboisé & 50 %"; "en partie déboisé",
comme "déboisé & 10 %". Cox a également uti-
1i5é la superficie totale des terres fores-
tiéres comme &valuation de la superficie
maximale possible des milieux humides non

convertis.

TABLEAU 5
COMPARAISON DES STATISTIQUES SUR LA SUPERFICIE DES MILIEUX HUMIDES DANS LE SUD DE L'ONTARIO

Superficie tota-
le de milieux
humides d'aprés

Superficie des terres
humides d'aprés
la présente étude**

) les autres % par rapport a
Autres sources Région & 1'étude sources (ha) ha d'autres sources
A) Milieux humides actuels
Cox (1972), Sud de Muskoka-Haliburton- 960 000* ** 735 000 77 %
résultats pour Renfrew,* & 1'exception de
1950 environ Brant, Haldimand-Norfolk,
Middlesex, Northumberland,
Pe terborough
Rowntree (1979) Sud du bouclier 276 000 647 000**** 234 %
Bardecki (1981) Sud de Muskoka-Haliburton- 458 000 909 000 198 %
Renfrew*
B) Milieux humides convertis
Cox (1972) Sud de Muskoka-Haliburton- 1 145 Q00*** 1 313 000 115 %

Renfrew,* 3 1'exception de
Brant, Haldimand-Norfolk,

Middlesex, Northumberland,
Peterborough

* Bien que Cox et Bardecki aient & 1'origine
pour fins de compatibilité.

** Ces chiffres ont été établis

auteurs.

inclus Renfrew, ce comtd a &té exclu du tableau

pour la méme superficie que celle étudige par les autres

*** Calculé @ partir des estimations des terres humides déboisées établies par Cox d'aprés les

rapports pédologiques, le cas échéant;

inventaire des

ressources forestiéres.

ailleurs nous avons utilisé les estimations de son

**** Les townships situés & plus de 90 % hors du bouclier ont &té inclus.
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Bardecki (1981) a utilisé les cartes du SNT
pour évaluer 1a superficie actuelle des mi-
lieux humides. Cette méthode Tui a permis de
relever moins de 1a moitié des milieux humi-
des repérés dans la présente étude. Nos ré-
sultats ne peuvent étre comparés a ceux de
Rowntree étant donné que ce dernier ne donne
aucun renseignement sur sa méthode.

Cox {1972) a évalué 3 1,14 million ha Ta su-
perficie des milieux humides convertis a
d'autres utilisations depuis la colonisation,
tandis que les résultats de la présente étu-
de, calculés pour la méme région, sont 1égé-
rement plus élevés, soit 1,31 millien ha.
Selon 1'évaluation de Cox, 55 % de la super-
ficie originale des milieux humides ont été
convertis, tandis que selon nous, les pertes
s'élévent a 61 %.

D'autres évaluations des conversions ont été
effectuées pour quelques secteurs peu étendus
de 1a région @ 1'étude, par exemple autour
des lacs. Les pertes subies dans 1a région
de Pelée ont été étudiées par Rutherford
(1979), et celles relevées 3 1'ouést du lac
Ontario, par McCullough (1981) et Whillans
(1982) 1les résultats de ces travaux sont
semblables 3@ ceux ‘de 1a présente étude sur
Tes milieux humides convertis dans les

townships correspondants.

I1 existe peu d'études sur les pertes ré-
centes de terres humides. Au Michigan, un
ftat américain adjacent au sud de 1'Ontario,
les terres humides disparaissent au rythme de
0,2 % par année (Tiner, 1984), chiffre du mé-
me ordre que celui &tabli par la présente
étude (0,12 %). En Ontario, 1'étude de Bar-
decki, qui couvre moins de 10 % de la région
gtudiée ici, indique que les pertes sont de
0,11 % par année, et cette &valuation est
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trés proche de 1a nétre.

Reid (1981) avance un taux de perte de 1 &

2 % (soit 3 640 ha) par année. Ce taux est
supérieur d'environ 40 % a celui que nous
avons calculé pour les pertes brutes actuel-
La différence peut s'expliquer en par-
tie par le fait que dans la présente étude.
la superficie estimative actuelle est supé-

Tes.

rieure (notamment pour les marécages) a celle
d'études antérieures.

La seule &tude couvrant une période semblable
3 la notre est celle de McCullough (1981),
qui porte sur les rives du lac Ste-Claire.
Cette étude €tablit a 25 % les pertes subies
entre 1965 et 1978, ce qui est comparable au
chiffre de 26 % que nous avons obtenu pour Ta
périade de 1967 a 1982 dans le comté corres-
pondant de Kent:

Aucune étude n'a mesuré 1'empiétement d“au-
tres utilisations des terres sur les milieux
humides pour 1'ensemble du sud de 1'Onta-
rio. Les résultats obtenus par Bardecki
(1981) dans une petite parcelle é&chantillon
sont comparables d ceux de Ta présente &tude
pour le sud de la province. En effet, en
excluant le reboisement, les deux études ré-
vélent que 1'agriculture est @ 1'origine de
85 % des pertes de milieux humides. Ce chif-
fre est trés prés de celui &tabli pour 48
ftats contigus des Etats-Unis ol 1'agricul-
ture représente 87 % des pertes récentes de
milieux humides (Tiner, 1984).

Le taux de perte récent au profit du dévelop-
pement urbain établi par Gierman (1977) est
inférieur du tiers de celui que nous avons
établi. Gierman n'a toutefois étudié que la
zone limitrophe rurale-urbaine des grandes
villes du sud de 1'Ontario et s'est servi des




données de 1'ITC, qui sous-estiment les per-
tes de marécages.

5.3 Conversion des milieux humides
depuis 1982

Bien que la période étudiée finisse en 1982,
les activités ayant les répercussions les
plus marquées sur les milieux humides permet-
tent de dégager des tendances pour le présent
et 1'avenir. D'aprés la présente étude, les
deux types d'empiétement qui soulévent le
plus de préoccupations sont 1'agriculture et
la construction de chalets en bordure des

lacs.

Depuis 1982, les profits des agriculteurs ont
diminué dans 1'ensemble. Les exploitations
sont devenues trop grosses, la valeur des
terres chute et les intéréts payés sur les
investissements antérieurs sont élevés. Les
exploitants agricoles font beaucoup moins
d'investissements, y compris dans le déboise-
ment de nouvelles terres (B. Fraser, communi-
cation personnelle). Certains agriculteurs
pergoivent davantage les terres humides comme
une bonne source de bois de chauffége et un
moyen de prévenir 1'érosion (B. Fraser, com-
munication personnelle: R. Humphries, commu-
nication personnelle). L'absence de marchés
et d'infrastructures de distribution dans les
régions éloignées des centres agricoles tra-
ditionnels a découragé l1a culture maraichére
en sol tourbeux (M. Valk, commmunication per-

sonnelle).

Certains agriculteurs continuent de convertir
de petites parcelles de terres humides pour
faciliter la manoeuvre des grosses machines
agricoles (B. Fraser, communication person-
nelle). Les empiétements agricoles sur les

miliéux humides ont probablement ralenti
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depuis 1982.

La conversion des milieux humides & des fins
agricoles dépendra a 1'avenir de la conjonc-
ture économique dans le secteur agricole, de
Ta sensibilisation des agriculteurs et du pu-
blic aux valeurs de ces terres, et des poli-
Certaines conver-

sions peuvent &tre risquées pour les agri-

tiques gouvernementales.
culteurs. Si les producteurs de tabac se
mettaient & produire des 1égumes, 1'expansion
de Ta culture en sol organique offrirait
encore moins de possibilités qu'aujourd'hui
(M. valk, communication personnelle). Une
partie des gains en terres humides pourrait
étre annulée si les vieux systémes de draina-
ge étaient remis en état (7. Mathers, commu-
nication personnelle) ou si les spéculateurs
fonciers offraient des baux prolongés (R.
Stork, communication personnelle). Les sites
visés pourraient toutefois avoir moins de
valeur en tant que milieux humides qu'd titre

de terres menacées.

Les pressions exercées pour convertir les mi-
lieux humides seront probablement plus fortes
sur les terrains humides a sols minéraux du
sud de 1'Ontario, 13 ol les sols sont trés
productifs et ol Te prix des terres est le
plus élevé. Dans ce cas, les secteurs ol les
conversions des terres humides ont été le
plus prononcées par le passé continueront a
étre les plus menacées.

La construction de chalets semble décroitre
dans les marais bordant Tes lacs du centre de
1'0Ontario. Les sites disponibles se font en
effet de plus en plus rares et les vacan-
ciers, tout comme les organismes de délivran-
ce de permis, sont de plus en plus conscients
des problémes que pose 1'empiétement sur les

milieux humides. Cette tendance au ralentis-




sement se poursuivra probablement (T. Ma-
thers, communication personnelle).

Au cours des quelques derniéres années, les
activités de Canards I11imités Canada ont
pris de 1'ampleur. Une partie des activités
de cet organisme porte sur 1'entretien et la
restauration des habitats de 1a sauvagine.
Les nouvelles terres humides qui seront ainsi
reconstituées seront reflétées dans les sta-
tistiques sur les gains de milieux humides.

5.4 Résumé

Avant la colonisation, 1a superficie des mi-
Tieux humides du sud de 1'Ontario atteignait
environ 2 380 000 ha, soit 25,5 % de la su-
perficie totale de Ta région. Ces milieux
humides &taient concentrés dans 1'extréme
sud-ouest et 1'extréme est de la province.
En 1982, i1 restait environ 933 000 ha de
terres humides, ce qui représente 10 % de la
région & 1'étude. De la superficie origina-
le, 61 % (68 % au sud du bouclier précam-
brien) ont &té convertis @ d'autres utilisa-
tions. Les milieux humides sont plus nom-
breux aujourd'hui dans la moitié nord et est
de 1a région & 1'étude que dans les secteurs
sud et ouest. Quatre-vingt-six pour cent des
terres humides de 1982 étaient boisées.

Depuis 1a colonisation, une conversion mar-
quée des milieux humides a eu Tieu dans le
sud-ouest de la province, 1a péninsule du
Niagara, dans certains secteurs riverains du
lac Ontario, et dans certaines parties de
1'est de 1a province. Les régions du bou-
clier précambrien affichent des taux de con-
version inférieurs.

Entre 1967 et 1982, le secteur 3 1'étude dans
le sud de la province, pour lequel i1 était

possible d'obtenir une analyse récente de la
situation (figure 1), a perdu 39 290 ha de
terres humides et en a gagné 25 430, ce qui
donne une perte nette de 13 860 ha, ou de

1,8 % de 1a superficie de 1967. Certaines
parties, pariculiérement dans le sud-ouest,
ont connu un taux de conversion important
entre 1967 et 1982. Par exemple, la perte
nette dans le comté de Kent s'é1éve a 26 % de
la superficie de 1967. Ces évaluations sont
trés prudentes. Elles exciuent les pertes de
marais lacustres, les superficies inférieures
d 10 ha et de vastes secteurs de terres
humides dégradées, mais toujours existantes.

C'est au profit de 1'agriculture que 85 % des
conversions récentes se sont faites dans la
région a 1'étude. Dans Te sud-ouest de la
province, ce sont les conversions &
1'agriculture intensive qui dominent, tandis
que dans le centre et dans Te comté de Bruce,
c'est 1a conversion & 1'agriculture de faible
intensité. La construction de chalets a été
un facteur important dans les pertes de ter-
res humides riveraines dans les comtés du
centre de la province. Les conversions
récentes en terres inutilisées ou au profit
de la croissance urbaine, des loisirs, de
1'extraction et du reboisement ont été en
général minimes et Tocalisées.

Un résumé des résultats régionaux en ordre
décroissant par rapport a la superficie
originale de terres humides apparait au ta-
bleau 6. Les comtés sont regroupés en ré-
gions en fonction de la situation antérieure
et présente de leurs terres humides. Nous ne
disposions pas d'assez de données récentes
pour inclure dans le tableau les régions du
bouclier précambrien et de Renfrew. C'est le
sud-ouest de la province, ol la superficie
des terres humides a chuté de 61 % 3a6%, qui




affiche les pertes les plus graves. En 1982
la plus forte concentration de terres humides
régionales se trouvait dans le comté de
Peterborough.

Les cartes au 1:50 000 permettent de situer
approximativement a 1'échelle régionale les
terres humides du sud de 1'Ontario. Ces car-
tes sont particuliérement exactes pour les
marécages, qui constituent 1a classe de mi-
lieux humides prédominante dans cette région.
Elles permettent d'établir Tes pertes depuis
la colonisation et pendant T1a période de 1967
a 1982.
précises pour les pertes de marécages et de

Encore une fois, elles sont plus
terres humides intérieures. Enfin, ces
cartes pourront servir de référence dans la
surveillance des changements d'utilisation
des milieux humides, dans 1a mesure ot 1'on
disposera de renseignements supplémentaires
sur 1'utilisation des terres.

Cette &tude renferme les données les plus
exhaustives sur la répartition et la conver-
sion des milieux humides du sud de 1'Ontario.
Ses résultats concordent avec ceux de plu-
sieurs &tudes locales détaillées pour les ré-
gions correspondantes, ce qui nous permet
d'affirmér que nos résultats sont relative-
ment exacts pour tout le sud de Ta province.

6. CONCLUSTONS

Dans la présente étude, 1a méthode ayant ser-
vi @ l1a cartographie des milieux humides dé-
montre qu'il est possible d'interpréter les
données existantes pertinentes de facon 3 en
tirer de nouvelles informations et & mieux
orienter Tes recherches sur le terrain.
cartes sont maintenant disponibles sur un

Des

plus grand nombre de terres humides, notam-

ment les marécages, que par le passé. En
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effet, de nombreux marécages n'avaient pas
été recensés & cause de la difficulté de les
distinguer ou parce que leurs valeurs
n'avaient pas &té reconnues.

Le taux de conversion des miljeux humides a

été calculé de fagon trés prudente et est in-
férieur, en moyenne, a certaines autres esti-
mations récentes. Par contre, d'autres esti-
mations peuvent avoir été établies aprés une
étude de secteurs plus restreints, et leurs

résultats ne peuvent pas nécessairement étre

extrapolés & tout le sud de 1'Ontario.

Les statistiques sur la conversion nette con-
firment que certaines régions subissent d'im-
portantes pertes. Au rythme actuel, toutes
les terres humides du comté de Kent auront
disparu d'ici 50 ou 60 ans. Dans Te sud-
ouest de 1'Ontario, ol les habitats fauniques
sont déja insuffisants et ol Tes terres humi-
des sont rares, les pertes se font & un
rythme accéléré. Dans les comtés du lac
Erié, 1a péninsule du Niagara et les comtés
centraux du sud-ouest de la province, i1 res-
te relativement peu de terres humides. Dans
1'est de 1'Ontario, les pertes & Tong terme

ont été prononcées.

Les auteurs n'ont pas abordé la question de
la dégradation indirecte des milieux humi-
des. Bardecki (1981) avance que la superfi-
cie des milieux humides dégradés par un drai-
nage partiel est trois fois supérieure 3
celle des milieux humides perdus. Ainsi, la
présence de routes dans les milieux humides
et 1'envasement dii & 1'érosion en amont peu-
vent entrainer une diminution importante de

la valeur des terres humides.

En 1800, Tes milieux humides constituaient
une caractéristique courante du paysage du




8t

TABLEAU 6

SITUATION REGIONALE DES MILIEUX HUMIDES DANS LE SUD DE L'ONTARIO

Pertes nettes

Changements nets

1967-1982 1967-1982
Superficie des mi- % des % des
1ieux humides en % milieux milieux Principales utilisa-
Regroupement de 1a région humides humides tions ultérieures
régional Comté*** vers 1800 1982 ha de 1967 ha de 1967 & la conversion
Sud-ouest Essex, Kent Lambton 61,1 6,1 9 950 18,6 -8 400 15,7 Agriculture intensive
Est Prescott, Russell, Glengarry, 47,6 15,6 4 340 3,0 +2 360** 1,6 Agriculture intensive
Dundas, Stormont, Grenville et de faible intensite
Ottawa-Carleton
Niagara, est du Niagara, Elgin, Haldimand- 29,5 7,0 3 620 7,0 +1 980** 3,8 Agriculture intensive
lac Erié Norfolk, Hamilton-Wentworth
Peterborough Peterborough* 28,5 23,7 1190 1,9 -580 0,9  Agriculture de faible
intensité, construc-
tion localisée de
chalets
Centre-est Lanark,* Leeds, Lennox et 24,6 12,6 4 090 2,4 -840 0,5 Agriculture de faible
Addington,* Victoria,* intensité, construc-
Hastings,* Frontenac,* Prince tion localisée de
Edward chalets
Centre, lac Huron Huron, Perth ‘ 24,3 5,0 3 110 10,5 -1 600 5,4 Agriculture intensive
Nord du lac Huron, Dufferin, Bruce, Grey 22,4 11,4 3 690 3,2 -2 810 2,4 Agrictlture de faible
sud de la baie intensite
Georgienne '
Centre-ouest York, Northumberland, 15,9 8,7 5930 4.9 -2 180 1,8 Agriculture intensive,
Wellington, Simcoe,* Durham construction Tocalisée
Quest et partie Middlesex, Oxford, Brant, 11,3 3,9 3 310 7,8 -1 950 2,3 Agriculture intensive,

occidentale du
Tac Ontario

Waterloo, Halton, Peel
Toronto métropolitain

développement urbain
localisé

% Tes townships situés a plus de 90 % sur le boucTier ne sont pas Tnclus dans les statistiques de comtés.
+* Les gains consistent en général en terres humides de peu de valeur situées dans des régions d'arbustaies et de foréts

immatures.

*** | o comté de Renfrew n'est pas inclus dans le tableau.




sud de 1'Ontario. En 1982, ils ne sont plus
qu'une ressource rare dont 1'importance est

cruciale, notamment dans les régions ol 1'on

pratique 1'agriculture intensive.

i)

i)

iii)

RECOMMANDATIONS

Les cartes de "troisiéme approximation"
peuvent étre utilisées pour localiser
Tes milieux humides et établir leur
taux de conversion a 1'échelle régiona-
le. Ces cartes devraient étre particu-
Tiérement utiles dans la planification
régionale et provinciale.

Toute étude ultérieure de la conversion
des milieux humides devrait se concen-
trer sur les types de milieux qui n'ont
pas &té inclus dans la présente étude
ou dans des études antérieures, notam-
ment ceux des basses terres, les peti-
tes terres humides de moins de 10 ha et
les marais lacustres autres que ceux
des lacs Ontario et Ste-Claire.

I1 serait indiqué de mettre 3 jour les
cartes des milieux humides dans 10 ou
15 ans. A des fins de surveillance
(voir section 4.4), les informations
sur 1'utilisation des terres, indiquant
si possible 1a présence de végétation
de marais dans les plans d'eau, de-

vraient aussi étre mises 3 jour. Une

surveillance quinquennale devrait étre

envisagée dans les secteurs qui accu-
sent de graves pertes, comme Tes comtés
de Kent, Essex, Lambton, Middlesex et
Huron. Le comté continuera @ étre uti-
le comme unité de mesure pour tous les
résumés de données. La surveillance
est essentielle & toute évaluatien

valable de 1'impact des programmes

iv)

~—

v

vi)

vii)

fédéraux sur les milieux humides.

A défaut de données complétes et 3 jour
sur 1'utilisation des terres, i1 est
possible d'obtenir un échantillon
représentatif griace a 1'interprétation
Les huit
cartes du SNT utilisées par Bardecki
(1981) ou une série représentative de
comtés pourraient, par exemple, consti-

des cartes de télédétection.

tuer un échantillon convenable. Ce
genre d'échantillon permettrait d'exer-
cer une surveillance représentative des
tendances en matiére de conversion des
milieux humides. De Ta méme fagon, il
faudrait également surveiller Tes mi-
Tieux humides dont les valeurs sont

trés élevées.

La dégradation des milieux humides
devrait &galement faire 1'objet d'une
surveillance : i1 faudrait en détermi-
ner 1'étendue, Te rythme, la réparti-
fion, les causes et leurs effets sur la
valeur de ces milieux, de fagon & pou-
voir adopter les mesures correctives

qui s'imposent.

Les gains en milieux humides &tablis au
moyen des cartes de "troisiéme approxi-
mation" devraient étre évalués 3 1'aide
de 1'approche mise au point par les
gouvernements fédéral et provincial
(ministére des Richesses naturelles de
1'Ontario et Environnement Canada,
1982).

On ne devrait envisager 1'emploi de 1a
méthode cartographique dans d'autres

régions du pays'que si 1'échelle et 1a
précision des cartes pédologiques, to-
pographiques et d'utilisation des ter-




viii)

ix)

res conviennent aux dimensions des mi-

1ieux humides les plus impor'tants.1

I1 est important de protéger les terres
de premier choix, qu'il s'agisse de mi-
lieux humides ou de terres agricoles,
en vue de la production de ressources
renouvelables. En outre, i1 faudrait
mieux orienter et mieux évaluer les me-
sures visant 3 encourager 1'améliora-
tion des terres afin de préserver la
qualité du milieu et d'assurer une pro-
duction soutenue des ressources renou-
velables.

Les terres humides appartenant au gou-
vernement fédéral dans le sud de 1'On-
tario devraient demeurer de propriété
fédérale. Leur importance est évidente
dans le sud-ouest de la province : le

1 pour de plus amples renseignements,
voir Kessel-Taylor (1983).
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X)

xi)

parc national de Pointe-Pelée de méme
que les réserves fauniques de Ste-
Claire, Big Creek et Longue-Pointe
assurent une protection minimale des
milieux humides dans ce secteur
critique.

Les réglements, politiques et programmes
fédéraux actuels devraient étre évalués
afin de s'asurer qu'ils sont appliqués
dans leur pleine mesure pour conserver
les milieux humides et limiter les
pertes.

L'éTlaboration d'une politique sur la
conservation des milieux huniides favo=
riserait 1a coordination et 1'effica-
cité des mesures fédérales. Cette po-
Titique devrait porter sur 1'utilisa-
sation et 1a protection des milieux
humides dans une perspective

fédérale.
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EVALUATION DES SOURCES DE DONNEES ET DES METHODES

DE_CARTOGRAPHIE DES MILIEUX HUMIDES

Les études sur la conversion des milieux humi-
des peuvent étre complétées par des enquétes
sur le terrain, la télédétection ou 1‘'inter-
prétation des bases de données existantes.

Ces méthodes ont été évaluées en fonction des
besoins de notre @tude en données sur la car-
tographie et Ta conversion des milieux humi-
des, & une &chelle se rapprochant du 1:50 000,
couvrant systématiquement toute la région &
1'étude et conformément & 1a definition des
milieukx humides donnée au chapitre 2. La
nécessité de réduire au minimum les colits et
le temps & consacrer a une €tude portant sur
93 300 km? a &galement &té prise en considé-
ration.

Plusieurs méthodes ont &té jugées insatisfai- -

santes du point de vue coilt et temps pour la
présente &tude :

Travail sur le terrain : D'aprés une esti-
mation du ministére des Richesses naturelles
de 1'Ontario portant sur 10 000 milieux humi-
des du sud de 1a province, et compte tenu du
rythme ambitieux auquel se ferajt la cartogra-
phie, soit cing terres humides par personne et
par jour & un salaire de 100 § par jour en
plus des frais de déplacement, le coit d'éta-
b1issement des cartes des milieux humides ac-
tuels seulement s'éléverait d 200 000 §. Cela
n'inclut ni la cartographie des pertes, ni
celle des changements dans 1'utilisation des
terres.

Photographie aérienne 3@ grande &chelle :
L'interprétation de photographies aériennes au
1:10 000 coite 1,17 $ le kilométre carre, y
inclus 1'achat des photographies existantes
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(Yatabe, 1984). I1 en colterait donc 166 000 $
pour couvrir le sud de 1'Ontario.
velles photographies devaient étre prises, les
colits seraient encore beaucoup plus &levés.

Si de nou-

Ordinateur : Le coiit de 1'entrée, de la
superposition et de la sortie des données sur
1'utilisation des terres et sur les sols dans
le Systéme des données sur les terres du
Canada de la Direction générale des terres a
&té évalué a 111 000 §, soit 1,19 § le kilomé-
Cette méthode nécessiterait en
plus une correction des distorsions des cartes

tre carré.

originales attribuables & 1'utilisation de
cartes de base instable avant 1'établissement

‘de 1a banque de données informatiques.

Certaines autres méthodes adoptent des défini-
tions des milieux humides qui ne correspondent
pas suffisamment & 1a nodtre.

Imagerie satellitaire : L'utilité de
1'imagerie satellitaire pour la cartographie
des milieux humides 3 des latitudes comme cel-
Te du nord de 1'Ontario a &té démontrée (Tel-
ford, 1983).
me le sud de 1'Ontario, i1 a &té établi qu'il
était impossible de distinguer toutes les

Toutefois, dans des régions com-

classes de milieux humides des autres utilisa-
tions des terres & partir des données de
LANDSAT-D (Ernst-Dohavio et coll., 1981).

Dans les régions densément boisées, 1'imagerie
satellitaire ne permet pas de faire la dis-
tinction entre les sols humides et Tes sols
secs.

L'imagerie radar 3 bande L permet cependant de
pénétrer la végétation. Toutefois, si Lyon et




McCarthy (1981) ont constaté que cette image-
rie offrait de bonne possibilités pour la
cartographie des milieux humides, Prout (1980)
n'en conclut pas moins qu'elle ne permet pas
de faire la distinction entre certains types
de milieux humides et d'autres utilisations
des terres. L'imagerie satellitaire a elle
seule ne peut pas couvrir les pertes a long
terme de milieux humides.

Cartes pédologiques : Les cartes pédologi-
ques donnent les superficies originales des
milieux humides, soit celles d'avant 1a colo-
nisation. Elles ne permettent cependant pas
de déterminer la conversion et 1'état actuel

des milieux humides.

Cartes de 1'utilisation des terres : Les
cartes de 1'ITC sur 1'utilisation actuelle des
terres et celles du systéme des terres du mi-
nistére de 1'Agriculture et de 1'Alimentation
de 1'Ontario n'indiquent pas 1a plupart des
marécages, €tant donné que ceux-ci sont grou-

pés avec les foréts des plateaux. Ces cartes

-~

ne permettent pas 3 elles seules d'interpréter
les pertes a long terme.

Cartes du systéme national de topographie
(SNT) : Les cartes du SNT sont peu

coilteuses, mais elles ne permettent pas

Elles sont aussi
trés 1imitées 3 cause de leur couverture
insuffisante des marécages. L'analyse des
résultats d'une Etude sur les milieux humides

d'analyser les conversions.

du bassin hydrographique de 1a riviére Credit
(Yatabe, 1984) a montré que ces cartes avaient
omis 65,5 % des superficies de terres humides
établies par 1'interprétation de photographies
aériennes au 1:10 000. Un travail de
recherche effectué dans des secteurs sans
assise rocheuse du nord-ouest de 1'Ontario a
révélé que les cartes du SNT n'avaient pas

répérer 64 % des ré-
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gions marécageuses (Snell et Cecile, 1985).

Les cartes des milieux humides actuels,
qu'elles soient courantes ou historiques, ne
couvrent que de petits secteurs disséminés
dans 1a région a 1'étude, et cela a diverses
échelles. Bien qu'il ne soit pas possible
d'établir une série exhaustive de données sur
Tes milieux humides a partir de ces cartes,
celles-ci peuvent quand méme servir 3 évaluer
Ta qualité d'autres méthodes. Les notes pri-
ses par les premiers arpenteurs permettent
d'obtenir certains renseignements sur 1'empla-
cement des milieux humides originaux, mais ces
renseignements sont moins nombreux que ceux
que 1'on peut obtenir plus facilement par
1'interprétation.

Méthode choisie

C'est Ta superposition manuelle des cartes de
T'utilisation des terres et des cartes pédolo-
giques qui permet de répondre le mieux aux be-
soins en données sur les terres humides tout
en demeurant a 1'intérieur de 1imites finan-
Cette méthode n'est
cependant pas parfaite.

ciéres raisonnables.
Elle ne reléve pas
certains marais lacustres pour lesquels aucune
cartographie des sols ou de 1'utilisation des
terres n'a été faite. La plupart des cartes
pédologiques des comtés sont & une échelle
comparable au 1:50 000, bien que quelques-unes
soient au 1:126 720.

Heureusement, ces deux faiblesses relativement
peu importantes sont compensées par les points
forts des cartes du SNT.
mitent mieux les marécages que les marais et
couvrent 1'ensemble de Ta région & 1'échelle
du 1:50 000.

Ces derniéres déli-

La méthode choisie a recours & la superposi-




tioh manuelle des cartes de 1'utitisation des cartes du SNT. Ce procédé a &té jugé le plus
terres et des cartes pédologiques et aux apte 3 répondre aux besoins méthodologiques de
renseignements supplémentaires tirés des la présente étude.
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DOCUMENTATION AYANT SERVI A LA VERIFICATION DES CARTES

Arbour, J., et J. Hodges. 1981. Canada-
Ontario Rideau-Trent-Severn Corridor Maps.
1:50 000. Direction générale des terres,
Burlington (Ontario).

Centre for Resources Development. 1977.
North Wellington Environmentally Sensitive
Areas. Université de Guelph, Guelph
{Ontario).

South Wellington Environmen-
tally Sensitive Areas. Université de
Guelph, Guelph (Ontario).

Ecologistics Ltd. 1979. Credit River Water-
shed Environmentally Sensitive Areas. Pré-
paré pour le district de conservation de la
vallée de 1a riviére Credit, Meadowvale
(Ontario).

Kilborn Ltd. Sans date. Air Photo Mosaic of
Big Creek Marsh for Ducks Unlimited Canada.
Barrie (Ontario).

Lewies, R.W., et R.D. Dyke. 1978. Wetland

Losses on Kawartha Lakes Shorelines. Cartes
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inédites au 1:10 000. District de
conservation de la région de Kawartha,
Fenelon Falis (Ontario).

Municipalités régionales d'Ottawa-Carleton,
section de la planification. 1977.
Conservation Lands and Recreation Areas in
Ottawa-Carleton. Ottawa (Ontario).

Raymond Moriyama Ltd. Sans date. Air Photo
Mosaic of Minesing Swamp. Préparé pour le
ministére des Richesses naturelles de
1'Ontario, région du centre, Richmond Hill
(Ontario).

Région de Waterloo. 1978. Data Sheets and
Map of Environmentally Sensitive Policies
Plan. Waterloo (Ontario).

Snell, E.A., et G. Donaldson. 1979.

Environmental Survey of Big Island Marsh,

Gravelly Bay Marshrand Nut Island Club
Marsh. Préparé pour le Service canadien de

1a faune, région de 1'Ontario, Ottawa
(Ontario).




SOURCES DE DONNEES AYANT SERVI A LA PRODUCTION DES CARTES

Agriculture Canada. 1980. Cartes du systéme
d'utilisation des terres agricoles des muni-
cipalités régionales de Niagara et
d'Ottawa-Carleton. 1:50 000. Institut de
recherche sur les terres, Ottawa (Ontario).

Energie, Mines et Ressources Canada. Vers

1980. Cartes du Systéme national de topo-

graphie pour tout le sud de 1'Ontario.

1:50 000. Direction des levés et de la

cartographie, Ottawa (Ontario).

1967.
Inventaire des terres

Environnement Canada. UtiTisation
actuelle des terres :
du Canada, pour tout le sud de 1'Ontario.
1:50 000. Direction générale des terres,

Ottawa (Ontario).

1981. Cartes des
marais riverains des Grands Tacs, pour les
rives des lacs Ste-Claire, Erié et Ontario,
et du fleuve St-Laurent. 1:50 000. Service
canadien de 1a faune, London (Ontario).

Environnement Canada.

Environnement Canada. 1981. Cartes de
1'utilisation des terres des régions
périurbaines, régions entourant les villes
de plus de 25 000 habitants. 1:50 000.
Direction générale des terres, Burlington

(Ontario).
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1980.
régions &chantillonnées dans le sud de
1:30 000/1:40 000/1:50 000.

Northways Inc. Photographies aériennes,

1'Ontario.

1929 a 1983.
Cartes pédologiques pour chaque comté du sud
de 1'Ontario. 1:20 000/1:25 000/1:50
000/1:63 360/1:126 720. Guelph (Ontario).

Ontario Institute of Pedology.

Ministére de 1'Agriculture et de 1'Alimentation

de 1'Ontario. 1967. Cartes de la capacité
des sols pour 1'agriculture, pour tout le sud
de 1'Ontario. 1:50 000. Université de

Guelph, Guelph (Ontario).

Ministére de 1'Agriculture et de 1'Alimentation
1983-1984.
de 1'utilisation des terres agricoles, pour
1:50

de 1'Ontario. Cartes du systéme
la majeure partie du sud de 1'Ontario.
000. Direction de 1'amélioration des
immobilisations, Toronto (Ontario).

Ministére des Richesses naturelles de
1'Ontario. Diverses dates. Cartes de
T'utilisation des terres pour les parcs
provinciaux du sud de 1'Ontario. Diverses
échelles.

(Ontario).

Direction des parcs, Toronto




ORGANISMES AYANT COMPLETE LE QUESTIONNAIRE

POUR LA VERIFICATION DES CARTES OU FORMULE DES COMMENTAIRES

Service canadien de la faune, région de
1'Ontario, Ottawa et London (Ontario)

Canards 111imités Canada, Barrie (Ontario)
Ecologistics Ltd., Waterloo (Ontario)

Halton Region Conservation Authority, Milton
(Ontario)

Kawartha Region Conservation Authority,
Fenelon Falls (Ontario)
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Administration centrale de la Direction
générale des terres, Ottawa (Ontario)

Maitland Valley Conservation Authority,
Wroxeter (Ontario)

Ministére des Richesses naturelles de
1'Ontario, région du sud-ouest : districts
d'Ayimer, Chatham, Owen Sound, Simcoe et
Wingham
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ANNEXE C

PROBLEMES ET MESURES CORRECTIVES - CARTOGRAPHIE DE DEUXIEME APPROXIMATION DES MILIEUX HUMIDES DU SUD DE L'ONTARIO

Source

ProbTémes - Premiére approximation

Corrections - Deuxiéme approximation

Cartes pédologiques
et cartes de la
capacité agricole
de 1'ITC

. Cartes anciennes & petite échelle pour certains comtés

. Distorsion dans les limites des unités cartographiques au cours
de 1'application, notamment dans le comté de Dufferin, mais
également dans les comtés de Bfuce, Brant et Prince Edward

. Exactitude de 60 3 80 % des unités pédologiques, selon
1'échelle de la carte; les petites inclusions d'autres types de
sols ne peuvent étre illustrées

. Reconnaissance 1imitée des .zones humides &phéméres (p. ex. les
étangs de castor)

. Corrigé a 1'aide des cartes du SNT :

. Certains comtés pour lesquels des cartes pédo?ogiqueS'ont été

dressées depuis 1'ITC ont &té réévalués & 1'aide de nouvelles
données - ces comtés sont ceux de Waterloo, Haldimand-Norfolk,
(ttawa-Carleton et, en partie, Miagara

les sols humides ont &té
déplacés des pentes des montagnes 3 des secteurs plats

. Ajouté d'aprés les cartes du SNT

Cartes de la capacité
agricole de 1'ITC

. Quelques polygones humides oubliés
. Erreurs dé 1'ITC dans Te transfert des lignes et des
interprétations de cartes pédologiques

. Omissions vérifiées sur toutes les cartes
. Bréve vérification de chaque carte de capacité agricole en fonction

des cartes pédologiques correspondantes afin de déceler les erreurs

Cartes de 1'utili-
sation des terres
de 1'ITC

. Absence de données dans les parcs classés "récréatifs"

. Absence de données pour diverses autres propriétés (p. ex.
Hydro-Ontario)

. Omission des prairies en reconstitution parce qu'elles n'ap-
partiennent pas 3 une classe précise d'utilisation des terres
. Cartes datant de 15 ans - changements dans les terres humides
depuis 1967
- les foréts immatures sont devenues
matures et sont donc incorrectement
indiquées
. Quelques polygones d'utilisation des terres naturelles oubliés

. Utilisation des cartes du SNT :

. Obtention des cartes de 1'utilisation des terres des parcs

nationaux et provinciaux pour déterminer 1'étendue des milieux
humides

Ta couleur verte sur ces cartes
indique la présence d'une forét; la couleur blanche, 1'absence de
forét

. Ajouté d'aprés les cartes du SNT

. {Cette révision a &té effectuée pendant 1a mise.d jour de la

troisiéme approximation)

. Combinaison des foréts matures et immatures en une seule classe,

"arboraies et arbustaies”

. Omissions vérifiges sur toutes les cartes

Cartes - superposi-
tion finale

. Anomalies dans lés milieux himides de trés petite taille :
certaines terres humides oubliées et cartographie de certaines
terres non humides. L'unité de dimension minimale des cartes
pedo]og1ques est d'environ 10 ha: une superposition dérivée ne
peut pas étre plus précise

. Milieux humides des basses terres souvent omis & cause de
1'absence de données sur leur humidité

. Erreurs commise par les cartographes des terres humides

. Ajouté d'aprés les cartes du SNT.

. Les terres humides de superficie inférieure a 10 ha n'ont pas &té

prises en considérantion dans la cartographie par superposition.
I1 y a bien des terres humides de petites dimensions, mais elles
sont en degd du degré de résolution de cette méthode

Les basses terres ont été
considérées comme milieux humides si les hautes terres adjacentes
étaient humides

. Vérification des erreurs sir chague carte

Cartes du SNT

. Pour gagner du temps, nous avons utilisé pour la prem1ere
approximation les cartes du SNT comportant la capacité agricole
des terres. Ces cartes n'incluaient que sporadiquement le
symbole des milieux humides

. Marais lacustres souvent omis du fait du probléme mentionné
ci-dessus

. Ajout de nombreux marais grdce & la révision ci-dessus;

. Nous avons encerclé tous les symboles de milieux humides d'une

série compléte de cartes du SNT : lorsque ces secteurs n'étaient
pas indiqués par superposition, ils ont &té ajoutés, la couleur
verte illustrant les terres boisées, la couleur b1anche les terres
humides 1ibres. La superficie m1n1ma1e de 10 ha n eta1t pas
applicable & Ta superpos1t1on

nous avons
également consulté les cartes du Service canadien de Ta faurie
(1981) pour les marai's des Grands lacs, ainsi que les cartes CORTS
(1981} pour tes marais du réseau Rideau-Trent-Severn

Généralités

. A chaque étape,

. Changements apportés & certains milieux humides & partir des

données provénant de divers utilisateurs
vérification des limites de toutes les cartes
adjacentes pour que toutés correspondent

Cartographie

. Préparation manuelle de qualité variable

pour lesquelles i1 manque 1'une ou

. Les régions non &valuées, 1
ne sont pas indiquées

1'autre base de données,

. Recartographie compléte avec limites précises d 1'encre et

annotations normalisées

. Les secteurs non évalués ont &té clairement indiqués
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ANNEXE D

LIMITES DES CARTES DE TROISIEME APPROXIMATION - RAISON ET IMPORTANCE

Limite

Raison

Tmportance

Terres humides actuelles
Terres humides de moins de 10 ha omises, a moins
qu'elles ne figurent sur les cartes du SNT

Certaines terres humides de moins de 40 ha
omises daps les comtés de Elgin, Kent, Middlesex,
Brant, Welland et Durham, 3 moins qu'elles ne
figurent sur les cartes du SNT

Les limites de comté ne concordent pas toujours

Sous-estimation des milieux humides des basses
terres @troites situées entre des pentes bien
drainées

Limites incertaines des marais riverains

Résolution différente sur le bouclier précambrien

En decd de Ta résolution des cartes pédologiques
et d'utilisation des terres originales

En degd de la résolution des cartes pédologiques
originales

Les cartes pédologiques de comté ne concordent pas

Aucune donnée sur 1'humidité des basses terres;
impossible d'extrapoler & 1'aide des méthodes

décrites @ 1'annexe C

L'étendue varie chaque année selon le niveau des
lacs. 11 est difficile de déterminer 1'étendue de
la végétation submergée dans 2 m d’'eau

Les cartes pédologiques sont moins détaillées,
mais les cartes du SNT sont plus précises

Peu d'importance pour les études régionales dans le
sud de 1'Ontario, mais pourrait sous-estimer les
terres humides converties au profit de petits lots
construits disséminés

Les données pour ces comtés sont moins précises

Importance mineure - Les erreurs sont peu fréquentes
étant donné que 1'humidité des sols est une
caractéristique de base constante dans les cartes
pédologiques

Avec 1'omission des terres humides peu &tendues,
représente 15 % des miljeux humides non repérés dans
1'étude sur la riviére Credit (Yatabe, 1984)

Sous-estimation probable des marais mais de peu
d'importance, &tant donné que les données sont compa-
rables & celles des cartes des terres humides des lacs
Kawartha au 1:10 000 (Lewies et Dyke, 1973)

S'équilibrent probablement ou sont sans importance

Sous-estimation des pertes dans les endroits ol :
Les terres humides ont encore leur couverture
naturelle, mais sont artificiellement drainées

Nous avons supposé que toutes les Zonmes d'utili-
sation naturelle des terres ne sont pas drainées
3 cause de 1'absence de toute donnée a ce sujet

Le drainage direct a probablement peu d'importance,
mais les effets indirects du drainage des zones
adjacentes pourraient étre trés significatifs
(Bardecki, 1981)

Les marais lacustres ne figurent pas sur les
cartes

Milieux humides perdus au profit du développe-
ment historique dans les grandes villes

pertes récentes dans les parcs

Pertes récentes sur le bouclier précambrien

Grandes réserves indiennes (comtés de Brant,
Bruce, Hastings, Middlesex) et dans Te township
de Goderich, comté de Huron

Région de Waterloo

Les limites des marais sont difficiles & &tablir &
cause du changement dans le niveau des lacs. Comme
les cartes de 1'utilisation des terrés ne compren-
nent pas les marais lacustres, i1 a &té impossible
de faire des superpositions. Les cartes du SNT
n'ont pas permis de surveiller les pertes

Les cartes topographiques ne couvrent pas le centre
des villes

Une seule carte de 1'utilisation des terrres
disponible

Mous ne disposions pour 1982 d'aucune donnée qui
nous permette de faire une surveillance des
changements récents ou, le cas échéant, Tes
données ne permettaient qu'une surveillance cou-
vrant de cinq 3 sept ans

Alcune carte de 1'utilisation des terres vers 1982
n'était disponible pour les réserves indiennes
(sauf 1'ile Walpole) ou le township de Goderich

Les contraintes temporelles ont empéché d'utiliser
pleinement les cartes pédologiques extrémement
détaillées dans 1'évaluation des pertes

Important pour les données sur les marais seulement

Importance mineure du fait que les pertes @ long terme
et V'évaluation originale des milieux humides sont
trés élevées comparativement & la superficie des
terres humides comprises dans les villes

Importance probablement trés mineure du fait que les
parcs ne couvrent que des superficies relativement
petites et que les milieux humides y sont en général
préservés

Peu important

Peu important. Peu de changements récents dans les
réserves, et milieux humides relativement peu étendus
comparativement & 1'ensemble du comt@

Limite &ventuellement importante pour 1'&valuation des
pertes des terres humides dans Waterloo

Surestimation des gains dans les endroits oi :
€ systeme de drainage est entretenu sur des
terrains depuis longtemps abandonnés

A cause de 1'absence de données, nous avons supposé
que les terres abandonnées depuis plus de dix ans
n'étaient plus drainées par un systéme artificiel

Limite éventuellement importante lorsque les terres
sont influencées par le drainage des zones adjacentes

Gains et pertes

Possibilite d 1ncohérence dans la distinction
des pdturages humides abandonnés et des marais
sur les cartes de T'utilisation des terres entre
1967 et 1982

Distinction difficile pour 1a cartographie de
1'atilisation des terres
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Importance mineure. 11 pourrait y avoir quelques

pertes ou gains douteux éntre ces deux classes
d'utilisation des terres, mais i1 y a probablement
équilibre
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