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CHAMBRE DES COMMUNES

Le lundi 31 mai 2021

La séance est ouverte a 11 heures.

Priere

AFFAIRES EMANANT DES DEPUTES

® (1105)
[Traduction]

LA LOI SUR LE DROIT D’AUTEUR

La Chambre reprend I'étude, interrompue le 15 avril, de la mo-
tion portant que le projet de loi C-272, Loi modifiant la Loi sur le
droit d'auteur (diagnostic, entretien ou réparation) soit lu pour la
deuxiéme fois et renvoyé a un comité.

M. Garnett Genuis (Sherwood Park—Fort Saskatchewan,
PCC): Monsieur le Président, je suis ravi de vous voir occuper le
fauteuil parce que discuter du droit de réparer me rappelle 1'époque
ou je travaillais au comité de l'industrie comme attaché politique. Je
crois que vous siégiez au comité de l'industrie a I'époque, il y a en-
viron 10 ans, alors qu'on débattait d'un autre projet de loi sur le
droit de réparer, soit celui du député de Windsor-Ouest, donc le dé-
bat sur la question me rappelle des souvenirs.

Je suis heureux de pouvoir poursuivre les observations que
j'avais entamées. J'avais commencé un discours, que je peux main-
tenant poursuivre. Je crois qu'il me reste six minutes. Je poursuis un
discours que j'avais commencé précédemment, et il y a eu un chan-
gement important dans ma vie depuis que j'ai commencé ce dis-
cours: j'ai acheté une tondeuse a siége pour tondre ma pelouse, ce
qui influencera certainement mon point de vue sur le droit de répa-
rer. Je tiens a remercier le député de Peace River—Westlock de ses
bons conseils au sujet de cet achat. C'était le modele le moins cher
que j'ai pu trouver, mais il vaut tout de méme plus que la voiture
que je conduis.

Comme je le disais, un projet de loi a été présenté auparavant a la
Chambre par le député de Windsor-Ouest qui traitait spécifique-
ment de la question du droit de réparer les véhicules. A 1'époque, je
travaillais pour le député d'Edmonton—Wetaskiwin a titre d'attaché
politique, et d'autres députés qui sont toujours a la Chambre ont
participé a ce débat. Ce sujet était toujours une source de tension.
D'une part, il y a l'argument selon lequel les gens devraient avoir le
droit de réparer leur propre bien et d'avoir accés a l'information
dont ils ont besoin pour assurer le bon fonctionnement de ce qui
leur appartient. D'autre part, il y a les préoccupations des fabricants
concernant des choses comme la rétroingénierie et le fait que la
communication de certains types d'informations pourrait créer des
problémes de propriété intellectuelle qui vont au-dela de la simple
question de la réparation.

Il y a des considérations concurrentes, mais je pense que ces
considérations peuvent aussi étre bien équilibrées. En principe, j'ap-
puie l'idée que les gens devraient pouvoir réparer leurs propres
biens. Il s'agit d'une attente raisonnable de la part du propriétaire
d'un véhicule, d'un tracteur ou d'une machine agricole, entre autres.
Je pense que cette attente est compatible avec 1'attente tout aussi
raisonnable que les gens ne puissent pas faire de la rétroingénierie
et tirer profit de I'accés aux codes de réparation et a d'autres infor-
mations. Comment pouvons-nous concilier ces considérations?

Lors de la Iégislature en question, il y a plus de 10 ans, on a
adopté le projet de loi sur le droit de réparer a 1'étape de la
deuxiéme lecture. L'étude en comité avait suscité pas mal de dis-
cussions entre les intervenants, lesquelles ont abouti a la création
d'une entente volontaire qui a facilité la communication de rensei-
gnements et qui a fait 'affaire de tous les joueurs, les manufactu-
riers de méme que les associations de réparation. Cela s'est produit
parce que les députés ont exprimé leur appui de principe, mais aussi
parce que l'on a bien exploré les enjeux et qu'il y a eu communion
d'idées, ce qui a permis d'accomplir des progres.

Je félicite le député de Cambridge de soulever de nouveau le dé-
bat sur la question. La discussion mérite d'étre tenue, d'autant plus
que la portée du projet de loi va au-dela des voitures et couvre un
éventail plus vaste de questions concernant la réparation et 1'équipe-
ment. Je reconnais la nécessité du débat et la 1égitimité des prin-
cipes en jeu. J'appuie volontiers le projet de loi a I'étape de la
deuxiéme lecture et j'attends avec impatience 1'étude approfondie
du dossier qui aura lieu en comité. Encore une fois, les conserva-
teurs appuient le principe selon lequel on devrait étre en mesure,
soi-méme, par des moyens raisonnables, de réparer les biens que
I'on a achetés, pour qu'ils continuent de fonctionner. Nous recon-
naissons également les enjeux entourant la propriété intellectuelle,
lesquels exigent une réponse sérieuse et équilibrée.

Je suis heureux d'appuyer le projet de loi a cette étape-ci du pro-
cessus et j'attends avec impatience les travaux du comité dans ce
dossier.
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® (1110) mauvais pour le portefeuille des consommateurs et c'est évidem-

[Francais] ment désastreux pour l'environnement.

M. Denis Trudel (Longueuil—Saint-Hubert, BQ): Madame la
Présidente, depuis les derniéres semaines et les derniers mois,
quand je me léve a la Chambre ou que je m'assois a Longueuil pour
prendre la parole a la Chambre, je ne suis habituellement pas
content. Il y a toutes sortes de questions et de problémes qui ne font
pas mon affaire et sur lesquels on n'avance pas assez vite, notam-
ment au chapitre du logement, de la santé et des ainés. Toutefois,
aujourd'hui, je suis relativement content.

Je trouve que le projet de loi C-272 qui est a I'étude est un pas
dans la bonne direction. Ce matin, je suis content de prendre la pa-
role sur cet enjeu qui me touche un peu. En effet, en tant que comé-
dien, les questions liées au droit d'auteur me tiennent aussi a cceur.
Je prends donc la parole pour dire que je suis en faveur du projet de
loi parce I'utilisation abusive de la Loi sur le droit d'auteur pour em-
pécher la réparation d'objets ¢lectroniques est immorale. En outre,
cela colite cher aux consommateurs et a des effets terribles sur l'en-
vironnement.

Le projet de loi C-272 vient modifier la Loi sur le droit d'auteur
pour faire en sorte que la Loi « ne s'applique pas a la personne qui
contourne la mesure technique de protection qui contrdle 'acces a
un programme d'ordinateur dans le seul but d'effectuer tout diag-
nostic, tout entretien ou toute réparation sur un produit auquel il est
intégré. » On pense tout de suite aux téléphones, aux tondeuses a
gazon, aux laveuses, méme aux tracteurs.

La Loi sur le droit d'auteur vise a permettre aux créateurs de
vivre de leur art, de méme qu'a protéger leur ceuvre contre la copie
ou un usage qu'ils n'approuvent pas. C'est une loi importante.
Comme je 1'ai dit plus tot, en tant que comédien, je suis particulie-
rement sensible au fait de protéger tant les sources de revenus des
artistes que leurs droits sur leurs créations, sur leur art en fait.

Curieusement, la Loi sur le droit d'auteur s'applique aussi aux
concepteurs de programmes informatiques, en particulier lorsque
I'ceuvre est protégée des pirates par ce que l'on appelle un verrou
numérique. La Loi interdit de casser ce verrou pour reproduire ou
altérer 1'ceuvre sans le consentement de celui qui posséde les droits
d'auteur. On ne peut qu'étre d'accord sur cela. Par contre, comme
les logiciels sont aussi couverts par la Loi sur le droit d'auteur, les
entreprises ont décidé de l'utiliser pour empécher les réparateurs de
contourner le verrou informatique. Cela a pour effet de rendre plu-
sieurs objets irréparables.

La grande majorité des produits d'aujourd'hui ont des compo-
sants ¢électroniques, on le voit évidemment partout, mais plusieurs
entreprises ont inclus un dispositif numérique pour empécher la ré-
paration du produit & moins d'en avoir expressément recu les codes
par la compagnie. Selon ces fabricants, un réparateur qui contourne
un verrou numérique pour réparer un téléphone, une automobile ou
un tracteur sans le consentement de la compagnie commet une in-
fraction a la Loi sur le droit d'auteur. Il devient donc impossible
pour un citoyen de faire réparer un objet qui lui appartient et qui est
brisé ou déréglé, a moins d'aller chez un agent de la compagnie. La
encore, il faut que la compagnie accepte de réparer le produit.

Dans plusieurs cas, les compagnies refusent de réparer leurs
propres produits pour forcer les clients a racheter un produit neuf.
Cela fait partie de ce que l'on appelle 'obsolescence programmée.
C'est une source de gaspillage ¢hontée et, surtout, inutile. C'est

Prenons I'exemple d'Apple. Cette compagnie a breveté l'en-
semble des pieces de ses téléphones pour s'assurer que personne ne
pourra produire des pieces de rechange. Ce n'est pas des farces. Elle
a aussi verrouillé ses logiciels d'exploitation pour empécher les ré-
parateurs de contourner les verrous sous peine de poursuite en vertu
de la Loi sur le droit d'auteur.

Donc, si un consommateur a un téléphone défectueux, la seule
fagon de le faire réparer est d'aller dans un magasin d'Apple ou
chez un détaillant autorisé d'Apple. La encore, la compagnie n'ac-
cepte de réparer qu'un nombre vraiment limité de pieces.

On dit souvent aux consommateurs que le téléphone est irrépa-
rable ou qu'il doit étre remplacé parce que Apple fait le choix de ne
pas effectuer les réparations tout en sachant que personne d'autre
n'a le droit d'effectuer les réparations que la compagnie elle-méme
refuse de faire. C'est en fait un genre de monopole de la réparation.

Si un consommateur a un probléme avec son téléphone intelli-
gent et qu'il choisit de le faire ouvrir par un réparateur non autorisé
pour effectuer un diagnostic, il ne pourra plus le faire réparer et ne
pourra donc méme plus le faire remplacer selon la garantie parce
qu'il l'aura fait réparer ailleurs et que cela viole les conditions
d'Apple. C'est quand méme fascinant.

o (1115)

En passant, au dernier trimestre, la compagnie Apple a fait un
bénéfice net de 28 milliards de dollars. Quand on y pense un ins-
tant, I'obsolescence programmée est quand méme un concept parti-
culiérement immoral. On fabrique un produit en sachant a l'avance
qu'il va ultimement briser, puis on s'assure de le rendre irréparable
pour en vendre plus et pour faire plus d'argent. C'est inacceptable.

On empéche les consommateurs de réparer leurs biens eux-
mémes ou de payer quelqu'un quelques dizaines de dollars pour ré-
parer un produit qui en vaut des centaines. Tout cela est fait dans le
but de remplir les carnets de commandes et les poches des action-
naires. Cet aspect de la société de consommation est simplement in-
compatible avec la protection de I'environnement. On ne peut pas,
dans un monde fini, favoriser une consommation infinie qui ne peut
méme pas étre mitigée par la réutilisation ou par la réparation. La
nécessité — j'insiste sur le mot « nécessité » — de protéger l'envi-
ronnement pour les générations futures rend importants tous les
gestes et toutes les initiatives, qu'elles soient petites ou grandes.

Ce projet de loi ne vise ni 1'élimination des énergies fossiles ou
des sables bitumineux ni I'adoption de mesures visant le respect des
cibles de réduction des gaz a effet de serre — d'ailleurs, elles n'ar-
rétent pas de changer —, mais il n'en demeure pas moins un projet
de loi important. Chaque geste compte réellement. J'encourage mes
collégues a adopter rapidement le projet de loi.

Comme je 1'ai dit, chaque geste compte, si petit soit-il. J'aimerais
prendre un instant pour rappeler a mes collégues que 'on peut faire
beaucoup plus pour lutter contre l'obsolescence programmée. Par
exemple, de l'autre c6té de 1'Atlantique, I'Union européenne a adop-
t¢ une directive demandant que ses Etats membres modifient leurs
lois pour que les produits soient classés selon leur capacité a étre
réparés. Depuis janvier, en France, les produits ont une étiquette sur
laquelle est indiqué l'indice de réparabilité.
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En gros, les produits électroniques, comme les téléphones intelli-
gents, les ordinateurs et les téléviseurs, ainsi que les électroména-
gers, comme les laveuses, les sécheuses ou les tondeuses a gazon,
affichent maintenant une note sur 10. Cette note indique aux
consommateurs quelles possibilités s'offrent a eux lorsque vient le
temps de faire réparer 1'objet en question.

Une telle mesure aide évidemment les consommateurs a faire des
choix éclairés. Cela a aussi pour effet de mettre les entreprises en
compétition entre elles, afin qu'elles fabriquent des produits plus
durables, puisque les consommateurs connaissent enfin la durabilité
des produits qu'ils achétent. D'ici deux ans, les autres pays euro-
péens devraient également adopter le genre de mesures prises par la
France.

Le projet de loi modifiant la Loi sur le droit d'auteur permet de
boucher un trou important et de régler une partie du probléme de
I'obsolescence programmée. Or il faut aller plus loin. Les solutions,
comme celles dont je viens de parler, existent déja. L'obsolescence
programmée est un des grands problémes de notre société, car cela
crée beaucoup de pollution. Comme c'est trés important de lutter
contre les gaz a effet de serre, le projet de loi est important.

Selon le cabinet ABI research, 720 millions de téléphones por-
tables sont jetés chaque année dans le monde. Alors que, partout
sur la planéte, des gens se procurent leur premier téléphone por-
table, environ 60 % des 1,2 milliard d'unités vendues annuellement
le sont pour remplacer des téléphones jetés. Si 'on ne fait rien pour
Iutter contre 1'obsolescence programmée, on peut imaginer ce que
ce sera lorsque tout le monde, ou presque, aura un téléphone intelli-
gent.

Chaque année, entre 30 millions et 55 millions de tonnes de dé-
chets électroniques sont enfouis. C'est une catastrophe. A titre de
comparaison, 55 millions de tonnes de déchets électroniques, c'est
plus de mille fois le poids du Titanic. C'est inacceptable.

Il y a donc urgence d'agir en vue de protéger notre plancte.
Presque tout le monde s'entend la-dessus. On ne peut pas continuer
comme cela. Laissons a nos enfants et a nos petits-enfants un air
plus sain, une eau plus claire et des sols plus fertiles, et non une im-
mense montagne de déchets.

J'invite mes collégues a adopter rapidement le projet de loi. Tou-
tefois, nous ne devons pas nous arréter 1a, nous pouvons aller beau-
coup plus loin. Pour sauver l'avenir de I'humanité, chaque petit pas
doit immédiatement étre suivi d'un autre.

® (1120)
[Traduction]

M. Majid Jowhari (Richmond Hill, Lib.): Madame la Prési-
dente, je suis reconnaissant de pouvoir prendre la parole a distance
aujourd'hui a propos de ce projet de loi important. Avant de com-
mencer, je voudrais cependant souligner la nouvelle tragique que
nous avons apprise la semaine derniére concernant les restes de
215 enfants qui ont été découverts au pensionnat autochtone de
Kamloops. Je suis attrist¢é de cette découverte et j'envoie mes
prieres a la Premic¢re Nation Tk'emlips te Secwepemc, de méme
qu'a toutes les communautés autochtones au Canada.

Je vais maintenant parler du projet de loi dont nous sommes sai-
sis. Le rythme accéléré de la numérisation de 1'économie et 1'utilisa-
tion de logiciels pour un nombre grandissant de produits de
consommation courante ont transformé la relation qu'entretiennent
les consommateurs avec la propriété et le contrdle de beaucoup de

Affaires émanant des députés

leurs achats. Divers produits de consommation, des ¢lectroména-
gers jusqu'aux automobiles, qui n'étaient auparavant que méca-
niques et électriques, sont maintenant truffés de logiciels. Ces
transformations technologiques peuvent rendre les produits plus
utiles et mieux adaptés aux besoins des consommateurs. Cependant,
les logiciels qui contrdlent les composants de ces produits sont pro-
tégés par des droits d'auteur, ce qui réduit dans une certaine mesure
la capacité des consommateurs, notamment, de réparer leurs pro-
duits comme ils l'ont toujours fait lorsque ceux-ci fonctionnent mal.

La Loi sur le droit d'auteur protege les logiciels afin d'encourager
I'innovation et les investissements. Elle accorde aux titulaires de
droits d'auteur la possibilité d'utiliser des mesures techniques de
protection, aussi appelées verrous numériques, pour protéger le lo-
giciel contre les acces et les copies non autorisés, ainsi que les vio-
lations des droits. A l'origine, les verrous numériques étaient pré-
sentés comme un outil qui encouragerait les industries de la créa-
tion a offrir leurs produits sous forme numérique. Ils sont mainte-
nant beaucoup utilisés dans les divers secteurs de 1'économie pour
protéger les logiciels intégrés a des produits, notamment dans le
secteur manufacturier. Bien que je sois convaincu de l'importance
juridique des mesures techniques de protection, je crois aussi que la
Loi sur le droit d'auteur devrait prévoir des exceptions pour les si-
tuations ou ces protections nuisent aux intéréts légitimes des
consommateurs parce qu'elles les empéchent d'entretenir et de répa-
rer les produits dont ils sont propriétaires.

A T'heure actuelle, une personne qui contourne les mesures tech-
niques de protection d'un produit dans le but de le réparer contre-
vient a la Loi sur le droit d'auteur. La Loi prévoit déja des excep-
tions qui permettent de contourner les mesures techniques de pro-
tection pour différentes raisons, notamment pour rendre des pro-
grammes d'ordinateur interopérables, pour mener des recherches
sur le chiffrement et pour déverrouiller un téléphone cellulaire lors-
qu'on change de service de télécommunications, pour ne donner
que quelques exemples. 11 serait logique, je crois, d'ajouter a la Loi
sur le droit d'auteur une nouvelle exception qui permettrait de
contourner les mesures techniques de protection dans le but de ré-
parer un produit.

Le récent examen parlementaire de la Loi sur le droit d'auteur a
attiré 'attention sur la situation. La recommandation 19 du rapport
de 2019 du Comité permanent de l'industrie, des sciences et de la
technologie, intitulé « Examen prévu par la loi de la Loi sur le droit
d'auteur », demande des mesures pour permettre aux Canadiens de
contourner les mesures techniques de protection prévues dans la
Loi sur le droit d'auteur dans le but de réparer, d'entretenir et
d'adapter des appareils dans lesquels sont intégrés des logiciels. Fa-
ciliter la réparation est un défi de politique publique & multiples fa-
cettes qui pourrait nécessiter d'autres mesures législatives. Cepen-
dant, j'appuie le renvoi du projet de loi C-272 au Comité parce qu'il
propose d'aborder la seule question qui reléve clairement de la
compétence fédérale: la Loi sur le droit d'auteur.

Le projet de loi C-272 ne résoudrait pas tous les problémes des
consommateurs en matiére de réparation, mais il constitue un pas
important dans la bonne direction. Je vais voter en faveur du renvoi
du projet de loi C-272 au Comité parce que je crois que la suppres-
sion des restrictions relatives aux réparations imposées par la Loi
sur le droit d’auteur aura pour effet que toute autre mesure intro-
duite par les provinces et les territoires a 1'appui des réparations se-
ra plus efficace.
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Si le projet de loi C-272 est renvoyé au Comité pour une étude
plus approfondie, en tant que parlementaires, nous devons veiller a
ce que toutes les informations et les faits soient mis en lumiére sur
la question du droit d'auteur et des réparations. Les faits garantiront
que l'exception concernant les mesures techniques de protection a
des fins de réparation, sur laquelle le Parlement tranchera, sera la
meilleure option possible. Il s'agira d'une exception qui permettra
d'équilibrer toutes les considérations et les intéréts variés qui
entrent en jeu dans ce dossier.

® (1125)

Nous devons nous assurer que l'exception sert les intéréts des
Canadiens voulant plus de choix et de facilité en ce qui concerne
les réparations, mais aussi que les mesures de protection appro-
priées sont en place pour préserver la sécurité des produits électro-
niques.

Supprimer les restrictions relatives aux réparations imposées par
la Loi sur le droit d'auteur pourrait accroitre la compétitivité des
ateliers de réparation indépendants. Nous devons stimuler 1'entre-
preneuriat de toutes les fagons possibles pour relancer 1'économie
apres la pandémie.

Aider les consommateurs a faire réparer plus facilement leurs
produits, comme le propose le projet de loi C-272, pourrait aussi
contribuer a réduire les déchets électroniques. En effet, d'aprés un
rapport des Nations unies, le Canada a généré 725 000 tonnes de
déchets électroniques en 2014.

Selon une étude commandée par Open Media, 75 % des Cana-
diens ont jeté ou remplacé un dispositif brisé¢ qui aurait pu étre ré-
paré. L'étude a également révélé que le tiers des répondants a affir-
mé que la réparation du produit coltait extrémement cher, ce qui
les a forcés a en acheter un nouveau.

Toutefois, la Loi sur le droit d'auteur n'est pas responsable de
tous les déchets électroniques. Autoriser le contournement d'une
mesure technique de protection, comme le propose le projet de
loi C-272, permettrait de pouvoir réparer plus facilement les pro-
duits, au lieu de les remplacer. Cela ne pourrait que contribuer a ré-
duire les déchets électroniques produits au Canada.

Enfin, j'espére qu'une telle exception aux fins de réparation,
comme le prévoit le projet de loi C-272, aiderait les groupes margi-
nalisés depuis longtemps a obtenir un meilleur accés aux services
de réparation, et les collectivités rurales et €loignées a avoir accés a
davantage de services de réparation.

En terminant, je suis en faveur de cette modification importante a
la Loi sur le droit d'auteur visant a faciliter la réparation des pro-
duits. J'ai hate de discuter davantage de cette question afin que nous
puissions nous assurer qu'une telle modification n'aura pas de
conséquences imprévues.

M. Arnold Viersen (Peace River—Westlock, PCC): Madame
la Présidente, c'est pour moi un privilége de prendre la parole a la
Chambre des communes au sujet de la mesure législative sur le
droit de réparer dont nous sommes saisis.

La semaine derniére, j'ai parlé au téléphone avec M. Jackson, qui
est propriétaire d'un tracteur John Deere. Il s'inquiétait notamment
de l'importance des systémes électroniques dans le tracteur et de
son incapacité a y accéder et a les réparer. Nous avons longuement
discuté du droit de réparer. Je l'ai écouté avec intérét.

11 a entre autres soulevé le fait que 'agriculteur y entre beaucoup
de données. Les technologies agricoles modernes utilisent les coor-
données GPS, les taux de semis, les échantillons du sol et toutes
sortes de choses. Cette information est entrée dans le systéme du
tracteur, qui calcule, lorsque l'agriculteur démarre une nouvelle
culture, la quantité de fertilisant a épandre, la vitesse d'exécution, le
taux de semis et le poids des semences qu'il utilise par acre. Toutes
les données de ce type sont incluses.

11 s'agit essentiellement de la propriété intellectuelle de l'agricul-
teur. C'était aussi I'avis de M. Jackson. C'est sa recette de semences,
sa recette de production agricole. Pour que le tracteur et le semoir
suivent sa recette, il doit entrer beaucoup de données. Il trouve pré-
occupant de ne pas pouvoir accéder au logiciel de son tracteur, qui
envoie la plupart de ses données au fabricant.

Lorsque ces nouvelles technologies ont fait leur arrivée, il pro-
grammait le semoir pour qu'il effectue les tiches d'ensemencement
et de fertilisation. Aujourd'hui, lorsqu'un agriculteur achéte un trac-
teur ou un semoir neuf, il peut indiquer qu'il séme de 1'orge en ap-
puyant sur un bouton, et la machine s'occupe du reste. Le systéme
lui suggére un mélange par défaut. Les fabricants de tracteurs et de
semoirs ont utilisé les données entrées par les agriculteurs au cours
des derniéres décennies pour proposer un mélange générique de se-
mences qui est efficace. Les fabricants peuvent dire que les données
de 100 000 agriculteurs ont alimenté leur systéme.

Toutefois, cela ne semble pas étre donnant, donnant. Certes, les
agriculteurs semblent entrer beaucoup de données, et les fabricants
s'efforcent de mettre au point des programmes a cette fin, mais si la
machine d'un agriculteur tombe en panne, il doit attendre que le fa-
bricant se présente et, ensuite, payer la note. Les fabricants tiennent
les agriculteurs a leur merci. Les agriculteurs ont 24 jours pour en-
semencer leurs terres et ils ne peuvent pas vraiment se permettre
trois jours d'attente.

Voila ce sur quoi M. Jackson a insisté durant notre entretien sur
le droit de réparer. C'était une conversation intéressante. Toute cette
histoire illustre bien I'équilibre que le gouvernement doit trouver
pour régir la relation entre les consommateurs et les fabricants. De
plus en plus, lorsque nous achetons des produits ou des technolo-
gies, ce ne sont pas les choses que nous pouvons voir et toucher qui
ont de la valeur, mais bien les logiciels qui les font fonctionner.

Parlant de droit de réparer, ma machine a laver est tombée en
panne l'autre jour. Comme j'ai quatre enfants a la maison, une ma-
chine a laver est un appareil indispensable. A vrai dire, c'est la carte
de circuits qui contrdle le moteur qui est tombée en panne . J'ai fini
par obtenir une nouvelle carte de commande, mais il est utile de
pouvoir réparer ces choses; cela nous fait gagner du temps. En un
aprés-midi, j'ai pu démonter 1'unité, la remonter, puis la remettre en
marche.

En ce qui a trait a la mesure 1égislative sur le droit de réparer, si
je me souviens bien, l'expression vient du secteur agricole et de ce-
Iui des tracteurs, mais aussi du secteur de I'automobile. Lorsque le
gouvernement a exigé l'installation de dispositifs antipollution a
bord des véhicules, cette technologie était colteuse. Les fabricants
s'y sont pas mal opposés. Une fois le dispositif adopté, les fabri-
cants ont affirmé qu'il s'agissait d'une technologie brevetée et qu'ils
voulaient en garder le contrdle. Ils ne voulaient pas la perdre. Ainsi,
de nombreuses mesures ont ¢té mises en place pour protéger cette
technologie.
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Le gouvernement a cependant adopté une mesure législative sur
le droit de réparer en faisant valoir que c'était li¢ aux émissions.
Peu importe ou se trouve le véhicule dans le monde, nous devons
étre en mesure de faire réparer ces dispositifs antipollution.

® (1130)

Au fil du temps, des protocoles ont été mis en place comme les
systémes de diagnostic embarqué OBD1 et OBD2. Chaque véhi-
cule est équipé d’un connecteur sous le tableau de bord. Il doit étre
dans un rayon de 30 centimétres de 1’axe central. Ce connecteur
doit respecter de nombreuses normes. Les premiers connecteurs
avaient jusqu’a 27 broches il me semble, maintenant ils n’en ont
plus que 3 ou 4. Le protocole est normalisé pour les communica-
tions par ordinateur. Quel que soit le fabricant qui a congu 1’outil
diagnostique, les prises sont toutes exactement identiques et elles
communiquent avec le véhicule, en vertu des mesures législatives
sur le droit de réparer.

Dans les années 1980 et 1990, il existait jusqu’a 50 prises diffé-
rentes pour brancher les analyseurs embarqués. Aujourd’hui, c’est
la méme prise pour tous les systémes, qui doivent tous respecter le
protocole normalisé. Cela a été rendu possible grace aux mesures
1égislatives sur le droit de réparer qui ont été mises en place il y a
plusieurs générations.

La mécanique aéronautique est probablement a 1’origine de ce
type de technologie, mais aujourd’hui la technologie informati-
sée — qui était un défi a relever dans le secteur automobile dans les
années 1980 et 1990 — est partout: dans nos machines a laver, dans
nos cellulaires, dans nos tracteurs et méme dans nos cafetiéres. Ces
objets ont été programmés informatiquement et ils peuvent se
connecter a nos téléphones.

Récemment, mon pere a changé son ouvre-porte de garage. Son
nouvel appareil est connecté au WiFi et il offre plein d'options gé-
niales. Il est de plus en plus fréquent que les nouveaux appareils se
connectent au WiFi et nous devons savoir comment utiliser cette
technologie. Pour certaines catégories de produits, les fabricants
sont trés ouverts a fournir des informations sur la programmation
de leurs produits pour les faire fonctionner tandis que pour cer-
taines autres catégories de produits, les fabricants ne divulguent
rien. Voila la réalité.

Ces jours-ci, je vis la frustration de changer mon iPad. Apparem-
ment, la mise & niveau du modéle de iPad que j'utilise n'est plus of-
ferte par Apple. Pourtant, j'ai expliqué aux techniciens des TI a qui
j'ai parlé que j'aime mon iPad. Le nouveau modele qu'on me pro-
pose est plus gros et plus épais. En outre, je vais devoir télécharger
a nouveau toutes les applications et m'habituer a un nouvel appa-
reil. Je ne suis pas trés a l'aise avec le changement.

J'ai demandé aux techniciens si je pouvais conserver mon vieux
iPad et ils m'ont dit que ce n'était pas possible parce que les logi-
ciels n'étaient plus mis a jour et que cela posait un risque en maticre
de sécurité. En effet, puisque les pirates informatiques sont de plus
en plus habiles, mon vieux iPad ne pourrait pas résister a leurs at-
taques. Par conséquent, je dois me procurer un nouvel appareil. Le
droit de réparer permettrait a une troisieme partie de faire les mises
a niveau de mon vieil iPad et de le maintenir a jour.

Le projet de loi contribuerait a atteindre un véritable équilibre. Je
suis vraiment désireux d'entendre ce que les témoins au comité au-
ront a dire, si ce projet de loi est renvoyé au comité. C'est toujours
difficile. De plus en plus, quand on achéte du matériel, on n'achéte
pas seulement l'équipement, mais aussi les logiciels et la technolo-

Affaires émanant des députés

gie qui y sont associés. La plupart des gros engins modernes utilisés
dans la construction sont connectés a l'usine. Toutes les données en-
trées dans un engin y sont renvoyées. C'est comme ¢a. Lorsqu’on
achéte un article, on y entre des données et ces données reviennent
souvent au fabricant, qui les vend ou les utilise pour élaborer la
prochaine génération du méme article.

A mesure qu'on introduit l'automatisation, les données qu'on
entre dans une machine sont utilisées dans la version automatisée
de l'appareil. Il faut que ce soit donnant, donnant. Si les entreprises
utilisent nos données, nous devrions pouvoir réparer les vieux appa-
reils et mettre a jour les données antérieures.

J'appuie ce projet de loi, je serai heureux qu'il soit renvoyé au co-
mité et j'ai hate d'entendre les discussions qui s'y dérouleront.
® (1135)

[Frangais]

Mme Caroline Desbiens (Beauport-Céte-de-Beaupré-ile
d'Orléans-Charlevoix, BQ): Madame la Présidente, je suis trés
heureuse de prendre la parole au sujet du projet de loi C-272. En
fait, quand j'ai vu qu'il traitait de la Loi sur le droit d'auteur, je me
suis dit que je serais vraiment dans mon élément. Etant moi-méme
autrice-compositrice de chansons, je porte la voix de milliers de
mes semblables, et je me suis dit que nous allions enfin pouvoir dé-
battre de l'importance des créateurs qui, mine de rien, habitent un
large espace de vie de notre quotidien, divertissent nos tétes et nos
ceeurs, nous entrainent dans le réve et 1'émotion et nous emmeénent
dans des réflexions profondes de l'existence. Les créateurs musi-
caux, par exemple, placent a nos oreilles des mots et des messages
qui influencent nos priorités et nos choix de société. Ils participent
ainsi grandement a 1'évolution et a 1'orientation que prend le futur.
Je m'en serais voulu de ne pas, a tout le moins, en faire mention ici.

A la lecture du projet de loi trés pertinent de notre collégue d'en
face, je me suis évidemment dit qu'on parlait d'autre chose. C'est un
peu loin de ce que j'imaginais. Ce n'est donc que partie remise en ce
qui concerne la protection des droits d'auteur de chansons, de
théatre, de musique, d'écriture, de mise en scéne. Que mes amis ar-
tistes et créateurs m'entendent: je serai au front pour cela aussi, car
il y a beaucoup a faire dans ce volet du droit d'auteur, qui souffre
financiérement de la lenteur 1égislative de ce gouvernement.

Cela dit, revenons a nos moutons. La Loi sur le droit d'auteur
vise a permettre aux créateurs de vivre de leur art, de méme qu'a
protéger leurs ceuvres contre la copie ou un usage qu'ils n'ap-
prouvent pas. Or, aussi étonnant que cela puisse paraitre, et je l'ai
découvert tout récemment, la Loi s'applique aussi aux concepteurs
de programmes informatiques, par exemple, et c'est ce qui nous
ameéne a ce trés pertinent projet de loi C-272.

Contrairement au principe fondamental du droit d'auteur lié a la
rémunération du créateur suite a son usage universel, comme c'est
le cas des chansons, par exemple, la Loi ne s'applique pas lorsqu'il
est question d'un réfrigérateur, d'une laveuse, d'une sécheuse ou de
matériel informatique.

Ce projet de loi propose donc que la personne qui contourne la
mesure technique de protection qui contrdle l'acces a un pro-
gramme d'ordinateur dans le seul but d'effectuer un diagnostic, un
entretien ou une réparation sur un produit auquel il est intégré ne
soit pas soumise a l'actuelle Loi sur le droit d'auteur et qu'elle ne
soit pas coupable. C'est pour cette raison que le Bloc québécois ap-
puie ce projet de loi. Nous en appelons au gros bon sens, et, quand
cela a du gros bon sens, nous en sommes.
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Egalement, des nuances importantes doivent absolument étre
considérées et corrigées au sujet de la Loi actuelle, incidemment.
Lorsque l'ceuvre est protégée des pirates par un verrou numérique,
la Loi interdit de casser ce verrou pour reproduire ou altérer I'ccuvre
sans le consentement de celui qui posseéde les droits d'auteur, et
c'est tres bien.

Voila ce qui est moins acceptable: comme les logiciels sont aussi
couverts par la Loi sur le droit d'auteur, plusieurs entreprises ont
décidé de l'utiliser pour empécher un réparateur de contourner le
verrou informatique, rendant plusieurs objets irréparables. Lors-
qu'un produit de consommation contient des composantes électro-
niques, et c'est le cas d'a peu pres tout aujourd'hui, plusieurs entre-
prises y ont inclus un dispositif numérique pour empécher leur ré-
paration, & moins d'en avoir expressément recu les codes par la
compagnie. Selon ces fabricants, un réparateur qui contourne le
verrou numérique pour réparer un téléphone, une automobile ou un
tracteur, et ce, sans le consentement de la compagnie, commet une
infraction & la Loi sur le droit d'auteur. Je tombe en bas de ma
chaise.

Il devient alors impossible de réparer un objet qui nous appar-
tient, qui est brisé ou déréglé, a moins d'aller chez un agent de la
compagnie. C'est 1a que le bat blesse, mais encore faut-il que la
compagnie accepte de réparer 1'objet. Dans plusieurs cas, elle s'y re-
fuse pour nous forcer a acheter un produit neuf. C'est ce qu'on ap-
pelle 'obsolescence programmée, et cet état de fait est une source
de gaspillage terrible, tant sur le plan financier qu'environnemental.
C'est un désastre pour l'environnement.

Prenons le temps de regarder en arriére. Je n'ai pas besoin d'aller
trés loin pour trouver des exemples. Nous n'avons jamais manqué
de rien, chez nous. Mes parents se sont épris d'une grande maison
au bord du fleuve et I'ont transformée en petit hotel. Pour ce faire,
mon pere et mon grand-pére ont vendu leur goélette, non sans re-
gret, pour se permettre I'achat de la maison en question. Je raconte
cela parce que le contexte permet de comprendre beaucoup ce dont
nous parlons aujourd'hui. Les temps ont changé, mais est-ce pour le
mieux? Ce ne l'est pas toujours.

Avant 1'hétel, mon pére et mon grand-pére étaient capitaines de
goélettes sur le Saint-Laurent. Le role de ces précieuses goélettes
¢était notamment d'approvisionner la Cote-Nord, puisque les routes
et les chemins de fer, a 'époque, ne s'y rendaient pas. Pour les gens
du Nord, comme mon pére les appelait, l'importance des goélettes,
ces bateaux que nous avons construits et qui nous appartenaient,
était capitale. Sur le Saint-Laurent, les goélettes étaient nombreuses
a faire le trajet de Montréal & Sept-iles, puis jusqu'a
Saint-Pierre-et-Miquelon.

® (1140)

C'était tout un événement, car chacun espérait la livraison de la
chose tant convoitée qu'il attendait, que ce soit du sucre ou de la fa-
rine, du courrier, des instruments aratoires permettant l'autonomie
alimentaire ou, bien siir, un réfrigérateur, un grille-pain ou une cui-
siniére électrique pour le villageois qui avait le privilege d'avoir
I'électricité.

Il était donc essentiel que la longévité de tous ces appareils soit
au rendez-vous, car l'approvisionnement était ardu et jamais assuré.
J'ai pensé que cela nous ferait plaisir de voir une belle photo de
goélettes. Il y a quelques reflets, mais je crois...

La vice-présidente adjointe (Mme Alexandra Mendés): A
l'ordre. Je suis désolée d'interrompre la députée. Nous apprécions

énormément la photo qu'elle nous montre, mais I'honorable députée
sait qu'il est interdit d'utiliser des accessoires a la Chambre.

Mme Caroline Desbiens: C'est intemporel, madame la Prési-
dente, et je vous prie de m'excuser. Comparons cette situation avec
celle d'aujourd'hui.

Lorsque j'avais a peine 6 ans, je me rappelle que mon pére avait
acheté un lave-vaisselle d'occasion pour notre petit hotel. Il m'avait
dit qu'il en avait acheté un deuxiéme, identique, mais hors d'usage,
afin de pouvoir réparer le premier au cas ou il se briserait. Je ne di-
rai pas mon age, mais, qu'on le croie ou non, ce lave-vaisselle a sur-
vécu a mon pére. Il est encore en service et je peux jurer que nous
n'en avons pas trouvé de meilleur pour le remplacer. Evidemment et
fort heureusement, il n'est soumis a aucun code d'obsolescence, car
nous aurions sinon accumulé plusicurs amendes aux termes de la
loi. Comme cet appareil sert encore notre cause et respecte tres lar-
gement les normes commerciales de température de 1'eau pour la
désinfection, nous le gardons et le réparons. Le plus important, c'est
qu'il ne pollue pas la planéte.

Cette parenthése nous fait bien comprendre ce que le projet de
loi C-272 vient corriger. Pour le Bloc québécois, ce projet de loi est
une mesure intéressante qui confirme que nous avons le droit de ré-
parer et de faire réparer les biens qui nous appartiennent. Les répa-
rateurs, qu'ils soient mécaniciens, informaticiens ou anciens capi-
taines de goélette devenus hoteliers, ne s'exposeront plus a des
poursuites pour atteinte au droit d'auteur.

Ce projet de loi sera particuliérement utile en région, ou les com-
pagnies ne comptent souvent pas d'agent, ce qui rend la réparation
des biens carrément impossible. En corrigeant une disposition de la
Loi sur le droit d'auteur qui était utilisée par les fabricants afin
d'empécher la réparation de leurs produits, le projet de loi vient
concrétiser le droit de réparer les objets qu'on posséde. Cela contri-
buera grandement a la protection de l'environnement, qui n'en peut
plus d'accumuler des centaines de milliers de tonnes de ferraille,
d'appareils informatiques et cellulaires, de réfrigérateurs et de
grille-pain, des objets dont on aurait pu prolonger la vie, n'elit été
cette disposition aberrante de la Loi, laquelle sert l'argent plus que
la logique et I'environnement.

La planéte entreprend un virage vert qui est indéniable et absolu-
ment essentiel pour la suite du monde. Cette loi forcera peut-étre
les entreprises a revenir a une méthode qui assure la pérennité des
appareils. Ces derniers seront peut-&tre plus chers a produire ou a
acheter, mais ils seront plus durables et donc moins polluants. Le
projet de loi C-272 est un pas dans la bonne direction pour
contraindre les entreprises a adopter cette mesure et le Bloc québé-
cois l'appuie.

® (1145)
[Traduction]

L’hon. Pierre Poilievre (Carleton, PCC): Madame la Prési-
dente, avons-nous le droit de réparer les choses que nous achetons,
ou sommes-nous obligés de les rapporter a celui qui nous les a ven-
dues et de le payer pour qu'il les répare? C'est une question qu'on se
pose depuis longtemps.
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Nombre de vendeurs incluent dans leur modéle d'affaires ou
leurs plans d'ingénierie un systéme qui oblige les acheteurs a re-
tourner a l'endroit ou ils ont acheté un produit ou un service et a
payer pour l'entretien et les réparations. Cela permet au vendeur
d'avoir une source de revenus stable et d'améliorer ses produits. En
revanche, cela empéche l'acheteur d'aller voir ailleurs pour obtenir
des réparations a meilleur marché. C'est un probléme épineux.

D'habitude, les vendeurs s'y prennent de deux fagons pour exer-
cer leurs droits exclusifs a 1'égard de la réparation d'un produit. Pre-
miérement, on peut inclure dans la garantie ou dans le contrat de
vente une disposition qui indique, par exemple, que 1'acheteur peut
acheter une voiture a un prix donné, mais que la garantie ne sera
honorée que si l'acheteur fait entretenir la voiture par le vendeur.
On peut inclure dans le contrat ou 1'entente d'achat une disposition
selon laquelle I'acheteur peut acheter un tracteur au prix initial a
condition qu'il le fasse réparer par le vendeur. Ces ententes contrac-
tuelles font partie des moyens utilisés.

L'autre manicre, c'est d'intégrer aux produits des mesures tech-
niques de protection. Il s'agit d'un phénomeéne particuliérement nou-
veau, car il y a 30 ou 40 ans, les produits n'étaient pas vraiment do-
tés de technologies numériques qui pouvaient étre cryptées ou dont
'exclusivité pouvait étre protégée par des techniques de codage. De
nos jours, presque tous les produits que nous achetons contiennent
des composants technologiques. A I'avenir, la technologie intégrée
aux produits que nous achetons — qu'il s'agisse d'automobiles, de
laveuses et sécheuses ou de grille-pain — aura plus d'importance
que le matériel lui-méme ou 1'étain, le fer ou l'aluminium dont ils
seront fabriqués. Les entreprises, devenues trés astucieuses, ont
donc commencé a inclure des mesures techniques de protection
dans leurs produits afin qu'elles détiennent le pouvoir exclusif d'en-
tretenir et de réparer leurs produits.

11 existe deux courants de pensée extrémes sur la manicre de gé-
rer cette tension entre 1'acheteur qui veut réparer lui-méme son pro-
duit et le vendeur qui veut le réparer pour 'acheteur. Je vais les pas-
ser en revue tres rapidement. D'une part, certains soutiennent que le
gouvernement devrait obliger les vendeurs a cesser d'inscrire des
mesures techniques de protection ou des clauses d'exclusivité dans
leurs contrats de vente et d'entretien. D'autre part, certains pré-
tendent qu'il faut maintenir le statu quo, obligeant ainsi les ache-
teurs a respecter les mesures techniques de protection et a continuer
de se tourner vers le vendeur pour effectuer les réparations et I'en-
tretien. Ces deux solutions obligeraient le gouvernement a imposer
a une partie la volonté de l'autre.

Je crois au régime de la libre entreprise, ou le gouvernement
exerce le moins de contraintes possible. A la lecture du projet de
loi C-272, présenté par le député de Cambridge sur le droit de répa-
rer, je conclus que le député partage mon point de vue. Son projet
de loi n'interdit ni les mesures techniques de protection ni les ef-
forts des consommateurs visant a contourner ces mesures. Plutét, il
légaliserait simplement la création de technologies permettant de
contourner ces mesures techniques de protection de sorte que les
consommateurs puissent tenter de réparer le produit eux-mémes.

Par exemple, si une personne achéte un tracteur auquel le fabri-
cant a intégré une mesure technique qui empéche le consommateur
de moderniser ou d'entretenir ce tracteur, la loi en vigueur a I'heure
actuelle interdit a cette personne d'acheter un produit permettant de
contourner la mesure technique de protection.
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Selon la formulation actuelle de 1'article 41 de la Loi sur le droit
d'auteur, le consommateur qui achéte un produit pour contourner
les mesures techniques de protection enfreint la loi. Or, le projet de
loi propose de lever cette interdiction. Ainsi, le fabricant du tracteur
pourrait toujours intégrer une mesure technique de protection pour
empécher le consommateur de faire lui-méme I'entretien du trac-
teur, mais le consommateur aurait le droit 1égal d'acheter un autre
produit qui lui permettrait de contourner la mesure technique de
protection.

Autrement dit, le projet de loi laisserait aux consommateurs et
aux marchands le soin de déterminer eux-mémes les conditions de
leur entente contractuelle. Il continuerait d'autoriser les entreprises
a mettre en place des mesures visant a leur réserver le droit exclusif
de réparer les produits qu'ils vendent, mais il autoriserait également
le consommateur a contourner ces mesures de protection. A mon
avis, c'est la bonne solution, car nous devrions, autant que possible,
laisser les consommateurs et les marchands concernés prendre les
décisions entourant leurs transactions commerciales et limiter au-
tant que possible l'intervention du gouvernement dans ces décisions
volontaires.

Par exemple, il devrait étre 1égal qu'un concessionnaire automo-
bile inscrive au contrat de vente que l'entretien de la voiture devra
se faire chez lui pour que la garantie demeure valide. Par contre, si
cette clause ne convient pas a l'acheteur, il peut décider d'acheter
une voiture ailleurs. C'est tout le génie du libre marché.

L'acheteur peut se dire: « Je ne veux pas étre obligé d'aller tou-
jours chez le concessionnaire pour I'entretien de ma voiture. Je pré-
fere aller chez Jane, ma garagiste, parce qu'elle fait du meilleur
boulot. Je veux pouvoir faire entretenir ma voiture chez elle et je
n'achéterai pas ma voiture chez un concessionnaire dont la garantie
sera invalidée si je ne fais pas faire l'entretien chez lui; je vais choi-
sir un autre concessionnaire dont la garantie ne comprend pas ce
genre de clause. »

Cela donne au consommateur la libert¢ de faire des choix en
toute connaissance de cause lorsqu'il souhaite acheter un produit.
Qu'il s'agisse d'un téléphone intelligent, d'une automobile, d'une la-
veuse ou d'une sécheuse, ou encore d'un tracteur de ferme, 'ache-
teur a la possibilité de choisir s'il veut faire son achat auprés d'un
vendeur qui exige qu'on ait recours a ses services pour l'entretien du
produit en question.

En méme temps, le vendeur a la possibilité d'intégrer au produit
vendu une mesure technique visant a empécher quiconque, a part
lui, de le réparer. Il n'y a rien dans ce projet de loi qui l'empécherait
de le faire. Par contre, si le projet de loi est adopté, 'Etat ne se
chargerait plus d'assurer le respect des mesures techniques de pro-
tection, ce qui est une bonne chose, a mon avis.

Nous devrions jouir d'un marché libre et ouvert ou les gens se
démarquent en ayant le meilleur produit plutét que le meilleur avo-
cat, ou ils peuvent volontairement travailler en échange d'un salaire,
puisque le paiement sur la production et les intéréts sur l'investisse-
ment sont des principes qui permettent a tout le monde de bien
vivre en faisant ce qui est bon, d'ou toute I'ingéniosité du régime de
marché. Si quelqu'un a des pommes et veut une orange, que j'ai des
oranges et que je veux une pomme, nous faisons un échange, et
nous avons tous les deux des pommes et des oranges, mais nous en
ressortons avantagés parce que nous avons tous les deux quelque
chose qui vaut plus pour nous que ce que nous avions au départ.
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Ce qui vaut dans ce simple échange de pommes et d'oranges vaut
aussi pour des produits plus complexes, par exemple de 1'équipe-
ment agricole informatisé, des téléphones intelligents ou d'autres
appareils. En tant que consommateurs, nous prenons le temps de
faire des recherches. Nous vérifions les conditions d'achat d'un pro-
duit, puis nous prenons une décision. Si nous n'aimons pas les
conditions établies par un vendeur, nous pouvons aller en voir un
autre.

Je félicite le député de Cambridge. Je crois qu'il a trouvé la
meilleure solution dans le cadre de la 1égislation fédérale, solution
qui permet aux acheteurs de biens et de services d'optimiser autant
que possible leur réle quand ils acquicrent un produit, et il élimine
toute intervention inutile de I'Etat afin que les acheteurs et les ven-
deurs puissent faire des affaires et arriver d'eux-mémes au meilleur
résultat possible.

® (1155)

M. Bryan May (Cambridge, Lib.): Madame la Présidente, je
suis fier de parler du projet de loi d'initiative parlementaire que je
parraine, le projet de loi C-272, et je suis ravi a la perspective de sa
prochaine mise aux vois. Ce sujet a suscité mon intérét en raison
des nombreux aspects de nos vies qu'il concerne, qu'il s'agisse
d'agriculture, d'alimentation, d'environnement, de réduction des dé-
chets envoyés aux sites d'enfouissement, des droits des consomma-
teurs et de la libre disposition des biens que 1'on acquiert.

J'espére que cette mesure législative suscitera une discussion
plus approfondie sur le droit de réparer. Cette question non parti-
sane touche les préoccupations des citoyens urbains et ruraux, des
jeunes et des vieux, des calés en technologie et des technophobes.
Elle nous touche tous. Je suis ravi de la réaction positive que le pro-
jet de loi C-272 suscite de la part de tous les partis et j'espére qu'il
fera I'objet d'une discussion approfondie en comité.

Le projet de loi C-272 répond a certaines préoccupations plus
fréquentes au cours de la derniére décennie, selon lesquelles la Loi
sur le droit d'auteur est utilisée et interprétée dans des domaines qui
dépassent largement sa portée. En particulier, ces préoccupations
portent sur les dispositions du droit d'auteur qui peuvent empécher
la réparation d'appareils et de systemes numériques, méme lorsque
rien n'est copié ou distribué. La technologie numérique qui nous en-
toure étant de moins en moins chére, elle est de plus en plus inté-
grée dans notre vie quotidienne, et la Loi sur le droit d'auteur régit
les logiciels que 1'on trouve dans ces systémes.

A titre d'exemple, la technologie n'a pas beaucoup changé dans
les réfrigérateurs au cours des derniéres décennies, mais on peut
maintenant se procureur un réfrigérateur avec un ordinateur a l'inté-
rieur ou des écrans tactiles numériques sur le devant. Cet ordina-
teur, plus précisément le logiciel intégré, est protégé par la Loi sur
le droit d'auteur. Il fait fonctionner et gére le réfrigérateur et ses
systemes.

Toutefois, un fabricant peut décider de ne pas autoriser la répara-
tion ou le remplacement d'un filtre, d'un compresseur ou d'une autre
piece sans qu'un code, un mot de passe ou une autorisation spéci-
fique ne soit entré dans le systéme. Un tel refus de la part du fabri-
cant vise parfois a s'assurer que seuls les techniciens agréés effec-
tuent les réparations ou a empécher l'installation de pieces de re-
change. Toutefois, si une personne effectue cette réparation elle-
méme en contournant les mesures de protection technologiques
mises en place et force le systéme a accepter la réparation, elle
pourrait étre accusée d'avoir enfreint une loi fédérale, soit la Loi sur
le droit d'auteur.

Le besoin d'effectuer des réparations peut étre encore plus grand
dans des régions rurales ou éloignées, ou il est plus difficile d'avoir
rapidement accés a un concessionnaire ou un fabricant. Les me-
sures techniques de protection peuvent involontairement empécher
des ateliers de réparation indépendants ou des bricoleurs de procé-
der a des réparations. Elles peuvent méme empécher qu'on procede
a des réparations aprés que le fabricant ait fait faillite, et ce méme
s'il est impossible de procéder autrement, car ces réparations en-
freindraient quand méme la Loi sur le droit d'auteur. Cela va a l'en-
contre de tout ce que les Canadiens comprennent d'instinct lors-
qu'ils achetent quelque chose. Le projet de loi C-272 vise a éviter
de telles situations en ajoutant une exception trés ciblée afin de per-
mettre aux consommateurs de contourner les mesures techniques de
protection, mais dans le seul but d’effectuer un diagnostic, un entre-
tien ou une réparation.

Aucune de ces mesures de protection du droit d'auteur ne devrait
poser probléme lorsqu'il s'agit de réparations, et la Loi sur le droit
d'auteur ne vise aucunement les réparations physiques d'appareils.
Interpréter la loi en ce sens a pour effet de sortir complétement de
la notion de droit d'auteur et de fausser I'usage de la loi. Dans ce
contexte, la Loi sur le droit d'auteur est devenue désucte. Le
contournement des mesures techniques de protection prévu dans le
projet de loi C-272 ne vise que les diagnostics, les entretiens ou les
réparations. Tout autre contournement resterait illégal en vertu de la
Loi sur le droit d'auteur.

Des habitants de ma circonscription, des Canadiens en général et
méme des habitants d'autres pays m'ont dit vouloir qu'on adopte ce
projet de loi. Je les remercie de leur soutien.

Je remercie aussi les membres de mon personnel pour tous les ef-
forts qu'ils ont consacrés a ce projet de loi, et plus particuliérement
Andrew Cowie, sans qui je ne serais pas ici aujourd’hui pour en
parler.

Je remercie aussi les députés qui sont intervenus aujourd'hui dans
cette premiére heure de débat. Je serai heureux de discuter d'amen-
dements qui pourraient renforcer ce projet de loi et ses effets au co-
mité.
® (1200)

La vice-présidente adjointe (Mme Alexandra Mendés):
Comme il est 12 h 01, la période réservée au débat est écoulée. Par
conséquent, le vote porte sur la motion.

[Frangais]

Si un député d'un parti reconnu présent a la Chambre désire de-
mander un vote par appel nominal ou que la motion soit adoptée
avec dissidence, je l'invite a se lever et a l'indiquer a la présidence.

L'honorable député de Kingston et les iles a la parole.
[Traduction]

M. Mark Gerretsen: Madame la Présidente, je demande un vote
par appel nominal.

[Frangais)

La vice-présidente adjointe (Mme Alexandra Mendés):
Conformément a 1'ordre adopté le lundi 25 janvier, le vote par appel
nominal est différé jusqu'au mercredi 2 juin, a la fin de la période
prévue pour les questions orales.
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[Frangais)
LE CODE CRIMINEL

La Chambre reprend 1'étude, interrompue le 16 avril, de la mo-
tion portant que le projet de loi C-6, Loi modifiant le Code crimi-
nel, thérapie de conversion, soit lu pour la troisiéme fois et adopté.

L’hon. Kerry-Lynne Findlay (Surrey-Sud—White Rock,
PCC): Madame la Présidente, je remercie la Chambre de me don-
ner l'occasion de poursuivre mes remarques au sujet du projet de
loi C-6.

[Traduction]

Je suis membre du comité de la justice. De nombreux témoins
nous ont dit qu'il faut clarifier la définition que le projet de loi
donne des thérapies de conversion. Nous avons entendu a maintes
reprises des avocats nous dire que la définition est trop large et im-
précise et que le projet de loi manque de clarté. En outre, des chefs
religieux, comme le cardinal Collins, qui est le chef spirituel de
deux millions de Canadiens, considérent que le projet de loi dé-
passe l'objectif déclaré d'interdire les thérapies coercitives. D'autres
témoins ont affirmé que des discussions de bonne foi avec des
conseillers pleins de bienveillance leur ont littéralement sauvé la
vie, car elles les ont aidés a y voir clair, grace a du soutien et du
temps, mais sans qu'un résultat soit attendu ou privilégié.

Vu tous les témoignages entendus — que j'ai, pour la plupart,
mentionnés lors de mon autre intervention —, pourquoi ne pas cla-
rifier le libellé du projet de loi? Pourquoi ne pas préciser que les
discussions non coercitives, qui sont menées de bonne foi n'encour-
raient pas une sanction pénale? Pourquoi pas? Est-ce parce que le
ministre de la Justice prétend qu'il est superflu de le faire? C'est su-
perflu? Vraiment? Comment peut-on juger superflu d'apporter une
précision réclamée avec ardeur par autant de témoins? Pourquoi ne
pas rassurer les gens, si c'est implicite, comme le dit le ministre? La
réponse la plus simple est souvent la bonne. Le ministre et le gou-
vernement libéral ne veulent pas les rassurer ni leur donner cette
protection.

Ce projet de loi prévoit des sanctions pénales pouvant entrainer
des peines d'emprisonnement de cinqg ans. En qualité de parlemen-
taires, il est de notre devoir de rédiger des lois précises pour les
juges et tous les Canadiens. Le droit pénal devrait avoir le seuil de
précision le plus élevé pour éviter toute confusion ou ambiguité.

L'une de mes filles est conseillére scolaire. Je veux m'assurer
qu'elle et les milliers d'autres conseillers qui travaillent sans relache
dans tout le pays puissent continuer a discuter en toute sécurité
avec les éleves sans enfreindre la loi.

C'est une solution facile. Les conservateurs ont proposé un
simple amendement visant a ajouter la mention « pour plus de certi-
tude » a la définition de la thérapie de conversion. Notre amende-
ment reprenait le libellé du site Web du ministére de la Justice afin
que les enseignants, les conseillers scolaires, les conseillers en pas-
torale, les chefs religieux, les médecins, les professionnels de la
santé mentale, les amis et la famille puissent apporter leur soutien,
sans crainte de sanction pénale, aux personnes qui leur demandent
conseil et qui se questionnent sur leur orientation sexuelle, leurs
sentiments sexuels ou leur expression et identité sexuelles.

L'explication donnée par un membre libéral au sein du Comité
était que la liste figurant dans notre amendement, a savoir « tels
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que... les enseignants, les conseillers scolaires », etc. va a l'encontre
du principe et de l'interprétation législative selon lesquels 1'inclu-
sion de certains entraine l'exclusion d'autres personnes. En tant
qu'ancienne avocate plaidante et juge de droit administratif, je peux
dire que les listes m'ont toujours été utiles pour interpréter et appli-
quer la loi. Quant a la régle d'interprétation expressio unius est ex-
clusio alterius, elle ne s'applique tout simplement pas lorsqu'une
liste comporte un préfixe comme « tels que ». « Tels que » signifie
que la liste n'est pas exhaustive.

C’est une question assez ¢lémentaire. Pourquoi le gouvernement
libéral ne soutient-il pas son propre site Web sur la justice? Pour-
quoi a-t-il modifi¢ son libellé? Ce sont les libéraux qui jouent au
jeu du chat et de la souris avec de vraies vies et de vraies luttes, en
essayant encore une fois de forcer les députés a voter contre ce pro-
jet de loi en raison de son manque de précision, pour ensuite pré-
tendre faussement que ceux qui ont voté contre sont donc pour la
thérapie de conversion coercitive. C’est intentionnellement insul-
tant et indigne de cette chambre. En éliminant toute confusion,
notre amendement aurait éliminé tout doute et suscité un large sou-
tien.

Une derniére préoccupation: lors de la derniére réunion du Comi-
té de la justice, avant ’examen article par article en décembre, les
membres ont été informés que 260 mémoires étaient encore en
cours de traduction et qu’ils ne seraient disponibles qu’apres le vote
sur les amendements. Les ignorer est un manque de respect et va a
I’encontre de nos valeurs démocratiques. Cela aurait pu modifier le
résultat méme de nos délibérations article par article.

J’espere qu’apres avoir assimilé ces mémoires dans les mois qui
ont suivi, nous, des deux cotés de I’allée, reconnaitrons 1’impor-
tance de condamner les pratiques nuisibles de maniére claire et ci-
blée. Réduisons la souffrance et reconnaissons-la en interdisant les
thérapies de conversion coercitives, mais n’augmentons pas la souf-
france en ignorant autant de mémoires et de témoins.

Nous devons aimer et protéger tous les Canadiens: aucun Cana-
dien ne doit étre laissé pour compte. Je mets le gouvernement au
défi d’¢éclaircir le libellé de ce projet de loi, ou du moins d’étre hon-
néte avec les Canadiens quant a I’intention qui le sous-tend. Lais-
sons de coté la politisation blessante et inutile et accueillons ’inclu-
sion.

® (1205)

M. Randall Garrison (Esquimalt—Saanich—Sooke, NPD):
Madame la Présidente, bien que j’aie normalement une bonne rela-
tion avec la députée de South Surrey-White Rock, je suis dégu de
ses propos d’aujourd’hui.

Je veux attirer son attention sur la disposition « Il est entendu »
qui a été ajoutée a la définition de I’article 320.101 proposé. On y
lit: « Il est entendu que la présente définition ne vise pas les pra-
tiques, traitements ou services qui se rapportent a 1’exploration et
au développement d’une identité personnelle intégrée sans privilé-
gier une quelconque orientation sexuelle, identité de genre ou ex-
pression de genre. »

En quoi s’agit-il d’une définition vague qui empécherait de
quelque fagon que ce soit les conseillers de parler aux enfants de
leur orientation et de leur identité sexuelles? Elle précise simple-
ment que le fait d’offrir une conversation de soutien et d’affirma-
tion n’est pas couvert par ce projet de loi.
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L’hon. Kerry-Lynne Findlay: Madame la Présidente, j’ai beau-
coup de respect pour mon collégue. Nous avons travaillé ensemble
dans de nombreux dossiers.

Je veux qu’il soit clair que je suis contre la pratique des thérapies
coercitives ou des thérapies de conversion. Je ne suis pas d'accord
avec cela. Le député et moi sommes tous deux membres du Comité
de la justice. La plupart des témoins, d'ou qu'ils viennent, étaient
contre cette pratique. Ce qu’ils voulaient, ¢’était un énoncé clair, et
non une définition trop large ou imprécise, sur ce que cela signifie
exactement, et ils n’étaient pas d’avis que ce projet de loi offrait ce-
la. Les uns apres les autres, qu’il s’agisse de personnes qui ont ex-
ploré cette question ou d’avocats qui étudient la loi, les témoins ont
réclamé une plus grande certitude, et c’est ce que les conservateurs
demandent, y compris la définition figurant sur le site Web de la
justice et dans notre amendement.

M. Mark Gerretsen (Kingston et les fles, Lib.): Madame la
Présidente, je vais étre honnéte. Lorsque j’entends les conservateurs
dire qu’ils sont contre les thérapies de conversion, mais que la défi-
nition est vague, cela est vide de sens. Tout ce que cela signifie,
c’est qu’ils essaient de se couvrir. IIs disent qu’ils sont contre, mais
que la définition doit étre plus précise. Ils disent essentiellement
qu’ils s’opposent a une version différente de ce qu’ils croient étre la
thérapie de conversion, et non a ce que les survivants disent ce
qu’elle est réellement.

Le député n’a pas répondu a la question précédente. Le député
d’Esquimalt—Saanich—Sooke a demandé précisément pourquoi la
députée de Surrey Sud—White Rock considére que la définition
qu’il a lue est vague alors qu’il a décrit en détail la définition conte-
nue dans le projet de loi. Peut-elle répondre a sa question?

® (1210)

L’hon. Kerry-Lynne Findlay: Madame la Présidente, je vou-
drais d’abord dire que je trouve la fagon dont cette question a été
formulée profondément insultante et inutile dans un débat parle-
mentaire, ce que nous voyons souvent de la part du député. Ce n’est
pas le moment de jouer a ce genre de jeux. Il s’agit de la vie de per-
sonnes. Les gens souffrent. Je fais partie du Comité de la justice, et
j’ai écouté les témoins; le député ne 1’a pas fait.

Nous, au comité, avons entendu dans les témoignages des souf-
frances réelles, mais des souffrances de plus d’une catégorie de per-
sonnes. Nous avons entendu la souffrance de personnes qui avaient
subi des thérapies coercitives qui, selon elles, les avaient blessées
profondément, peut-étre pour la vie, mais nous avons aussi entendu
des témoins qui ont dit que des conversations menées de bonne foi
par des conseillers ou des chefs religieux leur avaient en fait sauvé
la vie. Il faut faire preuve d’un certain équilibre lorsqu’on examine
un projet de loi dans cette Chambre.

[Frangais)

Mme Julie Vignola (Beauport—Limoilou, BQ): Madame la
Présidente, lorsque j'entends parler de thérapies de conversion, cela
me vire a l'envers parce que l'orientation sexuelle n'est pas choisie.
Je n'ai pas choisi d'étre hétérosexuelle, pas plus qu'un homosexuel a
choisi de I'étre. Il est né ainsi, c'est son bagage génétique et il lui a
été donné par ses parents.

Le fait d'avoir un soutien psychologique parce qu'on se sent mal,
c'est normal. Cependant, est-ce que les gens veulent vraiment une
conversion, un changement de bagage génétique? Comment est-ce
possible sans conséquences psychologiques, sans anxiété et sans
dépression?

[Traduction)

L’hon. Kerry-Lynne Findlay: Madame la Présidente, je ne suis
pas slre qu’il y avait une question. J’ai dit trés clairement que je
suis contre les thérapies de conversion coercitives. Je 1’ai dit des le
début. Je cherche simplement a ce que le projet de loi soit plus
clair. Il est erroné de laisser entendre que je suis pour cette pratique.

[Frangais]

Mme Marie-Héléne Gaudreau (Laurentides—Labelle, BQ):
Madame la Présidente, je suis trés heureuse d'avoir un texte ce ma-
tin, parce que je suis trés émotive et estomaquée, comme ma col-
legue.

Je suis heureuse aujourd'hui de parler du projet de loi C-6 a
I'étape de la troisieme lecture, un projet de loi qui modifie le Code
criminel en lien avec les thérapies de conversion. Selon moi, ce
projet de loi doit faire consensus pour obtenir tout le respect et la
protection que les personnes LGBTQ+ méritent. L'égalité entre les
citoyennes et les citoyens est une valeur fondamentale au Québec et
jlose espérer qu'elle I'est aussi d'un océan a 'autre. C'est inaliénable.

Les pratiques qui nient le droit a l'existence dans le respect de
son identité profonde doivent étre dénoncées. Nous sommes en
2021. Historiquement, le Québec a été un chef de file en matiére de
protection des droits. En effet, depuis 1977, la Charte des droits et
libertés de la personne du Québec reconnait 'orientation sexuelle
comme motif prohibé de discrimination. De plus, en 2002, le mi-
nistre péquiste de la Justice a obtenu de I'Assemblée nationale du
Québec qu'elle institue 1'union civile, permettant ainsi l'union des
couples de méme sexe.

Le projet de loi dont nous débattons propose I'amendement d'une
série d'articles du Code criminel dans le but de créer des infrac-
tions, toutes relatives a la pratique de thérapies de conversion. Le
mot « pratique » est trés important dans ceci. Ce projet de loi est
identique au projet de loi C-8 déposé en mars 2020 et mort au
Feuilleton a la prorogation du Parlement. J'ose espérer que le projet
de loi C-6 sera adopté par tous les députés a la Chambre en cette
43° 1égislature, car on n'a plus de temps a perdre.

Qu'est-ce qu'une thérapie de conversion? C'est une pratique, un
traitement ou un service qui vise a rendre une personne hétéro-
sexuelle ou cisgenre, ou a réprimer ou a réduire toute attirance
sexuelle non hétérosexuelle ou tout comportement jugé anormal.
C'est épouvantable!

Je nous invite a nous mettre, ne serait-ce que quelques secondes,
a la place d'une personne vulnérable pour mesurer toute l'ampleur
de cette violence sur son identité, ainsi que la détresse que cela peut
causer. Il m'est inconcevable que, encore aujourd'hui, il existe ce
type de traitement dans le but de plaire a des parents ou a une orga-
nisation et d'obtenir leur acceptation. Voyons donc!

Au Québec, le respect de l'identité de genre et de 1'orientation
sexuelle de chacun constitue une valeur a laquelle la pratique des
thérapies de conversion fait violence. Dans notre société si inclu-
sive et respectueuse — j'ose 1'espérer — des droits de la personne,
qui sommes-nous pour juger de ce qui est bon chez une personne et
tenter de la convaincre d'étre différente?
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Comme les spécialistes le disent, les thérapies de conversion re-
lévent de la pseudoscience. Non seulement elles sont dangereuses
et dégradantes, mais elles sont inefficaces, comme 1'ont démontré
de nombreuses ¢tudes. Selon 1'Organisation mondiale de la santé,
ces pratiques constituent « une grave menace pour la santé et les
droits des personnes touchées ». Selon la Société canadienne de
psychologie, « la thérapie de conversion, ou thérapie réparatrice,
peut avoir des conséquences négatives telles que l'angoisse, 1'anxié-
té, la dépression, une image négative de soi, un sentiment d'échec
personnel, la difficulté a entretenir des relations, et des dysfonc-
tions sexuelles ». C'est trés grave.

® (1215)

D'ailleurs, cinq provinces canadiennes et un territoire ont déja in-
terdit les thérapies de conversion, soit le Manitoba, 1'Ontario, la
Nouvelle-Ecosse, I'fle-du-Prince-Edouard, le Québec et le Yukon. Il
ne faut pas oublier les Villes de Vancouver, d'Edmonton et de Cal-
gary. Dans le monde, I'Albanie, le Brésil, 'Equateur, les iles Fidji,
I'Allemagne, Malte, la Suisse et Taiwan ont interdit ce genre de thé-
rapie. C'est aussi le cas dans plus de 20 Etats et 80 villes des
Etats-Unis. Malheureusement, on peut suivre une thérapie de
conversion au Canada, mais cela est fait dans le silence. Quand je
dis cela aux gens de ma circonscription, Laurentides—Labelle, ils
sont surpris que cela existe encore aujourd'hui. Il faut dénoncer ce
genre de thérapie et il faut agir.

J'aimerais parler d'un cas qui a été médiatisé, soit le cas de Ga-
briel Nadeau.

Gabriel était membre d'une communauté protestante pentecotiste.
11 a eu recours aux thérapies de conversion a trois reprises.

Afin de faire ressentir a mes collégues ce que j'ai personnelle-
ment ressenti lorsque j'ai appris son histoire, je vais citer Gabriel.
Quatre personnes me tenaient physiquement pendant que le « prophéte » me

criait dans les oreilles pendant une demi-heure en demandant au démon de sortir, et
qu’on me faisait boire de « I’huile d’olive sainte ».

11 a ajouté:

Tout le monde dans mon entourage me disait qu’on pouvait changer mon orien-
tation sexuelle. J’ai tout essayé... sans succes bien sir. Le déclic s’est fait entre 18 et
19 ans... Maintenant, j’accepte mon orientation et je suis fier d’étre gai.

Peut-on imaginer tout ce qu'il a vécu?

Les membres de son groupe croyaient que 1'homosexualité était
un esprit maléfique, un démon. Gabriel a mentionné qu'il était au
courant de cela et qu'il le croyait lui-méme. L'exorcisme était une
technique utilisée lors de la thérapie.

Je continue la citation.

Je pense que ca a été la phase la plus difficile pour moi, méme au-dela de 1’exor-
cisme. C’est, en fait, le rejet de moi-méme qui s’en est suivi, de compleétement étre
dégotté par moi-méme et vouloir changer absolument et étre désespéré, chaque
jour [...]. C’était vraiment épouvantable.

Gabriel Nadeau a aussi mentionné ce qui suit:

J’ai commencé a m’accepter et j’ai découvert que ce n’était pas tout le temps né-
cessaire de se conformer a ce que les autres veulent ou pensent, que ce soit pour ma
sexualité ou pour le reste. C’est extraordinaire, je ne retournerais jamais a cette pri-
son religieuse.

Aujourd'hui, je tiens a saluer le courage dont il a fait preuve pour
partager son histoire et son vécu, aussi traumatisant soit-il. En par-
tageant son histoire, il a amené la société et les élus, c'est-a-dire les
députés, a réfléchir et a mettre des mots et des images sur les vio-
lences que peuvent vivre les Québécois et les Canadiens qui ont re-
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cours aux thérapies de conversion. Je tiens a remercier Gabriel et &
lui dire que nous pensons a lui.

Heureusement, les sociétés québécoise et canadienne, aussi dis-
tinctes soient-elles, ont beaucoup en commun, notamment sur le
plan des valeurs. Le Québec et le Canada sont d'accord sur un cer-
tain nombre de sujets et adoptent des politiques concordantes, qui
vont dans le sens du progrés des droits.

A titre de porte-parole du Bloc québécois en matiére de vivre-en-
semble, je tiens aujourd'hui a souligner l'initiative du gouvernement
du Québec en maticre de protection des droits de la personne, plus
précisément la loi 70, qui a permis de mettre fin aux thérapies de
conversion au Québec.

® (1220

Le 17 mai dernier était la Journée internationale contre 1'homo-
phobie, la transphobie et la biphobie. Le théme de cette année était
« Plusieurs portent leurs couleurs sans le vouloir. » Partout dans le
monde, les personnes de la communauté LGBTQ2S+ sont encore
victimes de violences psychologique, physique et sexuelle partout
dans le monde.

Rappelons que ce projet de loi veut mettre fin aux thérapies de
conversion qui sont des violences psychologiques terribles, nulle-
ment appuyées sur des fondements scientifiques.

J'invite donc tous mes collégues, surtout mes collégues conserva-
teurs qui tentent d'apporter des modifications qui pourront étre
faites ultérieurement, a agir d'ici la fin de cette session. Nous de-
vons cesser de repousser ce moment et passer au vote pour dé-
fendre et protéger les personnes de la communauté LGBTQ2S+ ca-
nadiennes et québécoises. Nous ne devons pas retarder 1'adoption
du projet de loi, mais voter en sa faveur. Je le demande. Personne
ne mérite de souffrir inutilement et de porter des cicatrices a vie.

Nous avons le devoir de protéger les vulnérables. C'est pour cela
que j'ai choisi la politique. D'ailleurs, je tiens a le mentionner, le
15 juin, il n'y a pas si longtemps, le chef conservateur s'engageait
sur Twitter: « Laissez-moi étre sans équivoque, les thérapies de
conversion n'ont pas leur place au Canada et devraient étre abolies.
Point a la ligne [...] je m’engage a combattre cette pratique inaccep-
table et blessante. Je ne ferai aucun compromis la-dessus. » On ver-
ra si sa parole vaut quelque chose jusqu'aux actes.

Rappelons que, selon une récente enquéte officielle,
47 000 hommes canadiens appartenant & une minorité sexuelle ont
été soumis a une thérapie de conversion. Il ne s'agit pas de 2 000 ou
de 5 000, mais bien de 47 000 hommes.

Au Bloc québécois, nous sommes fiers d'étre des alliés histo-
riques de la communauté LGBTQ2S+. Tous mes collégues sont
préts depuis longtemps a mettre fin a cette violence des pratiques
de conversion, ici et maintenant, afin qu'aucune personne issue de
la diversité sexuelle et de genre n'ait a se convertir, car nous les ai-
mons et nous les célébrons.
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En terminant, je ne sais pas si mes chers collégues ont regardé le
film intitulé Boy Erased, ouGargon effacé en frangais. Franche-
ment, j'ai pu mettre des images sur comment se passent les théra-
pies de conversion pour une personne et pour une famille et com-
prendre leur impact. En fait, j'ai eu des frissons, une grande prise de
conscience et c'était terrifiant. J'ai demandé & mes enfants de le re-
garder. Ensuite, on s'en est parlé. La premicre chose qu'ils m'ont
dite a été: « maman, c'est un fait vécu. Quand était-ce? » Je leur ai
répondu que c'était il n'y a pas longtemps et que cela se faisait en-
core. Ce film paru en 2018 est basé sur les mémoires de Gar-
rard Conley, auteur et activiste de 35 ans. Il raconte 1'expérience
traumatisante et violente de sa thérapie de conversion qui était im-
posée par ses parents. Ce n'était pas sa volonté. J'invite mes col-
légues a le regarder puisque cette adaptation a été un puissant
moyen de sensibilisation pour ma famille et moi.

® (1225)

Au fond, tout tourne autour de cela: éduquer, s'informer, com-
prendre 'autre. Peu importe notre identité de genre ou notre orien-
tation sexuelle, nous sommes beaux et belles dans notre diversité.

Je suis heureuse de dire que le Bloc québécois est résolument en-
gagé depuis toujours dans la protection et la promotion des droits et
libertés des citoyennes et des citoyens du Québec. Je suis trés fiere
d'appartenir & une formation politique qui partage mes valeurs et
qui a toujours été un allié¢ dans le combat contre la discrimination
fondée sur l'orientation sexuelle, le genre ou I'expression de genre.

D'emblée, j'ai demandé a ce que 1'on se léve et que l'on ose. Il
faut que le projet de loi C-6, d'ici la fin de la session parlementaire,
puisse étre chose du passé. Il est, @ mon avis, déja tard. Cependant,
comme nous le disons, il n'est jamais trop tard.

[Traduction]

M. Mark Gerretsen (Kingston et les fles, Lib.): Madame la
Présidente, je tiens a remercier la députée pour la passion dont elle
fait preuve, en en parlant si clairement et en représentant la voix de
ceux qui ont été touchés par les thérapies de conversion. Je suis
particuliérement d’accord avec elle pour dire que nous devons
adopter le projet de loi avant la fin de la session. Je sais que je I’ai
certainement demandé de mon c6té de la Chambre, car c’est impor-
tant. Je la remercie également pour la recommandation concernant
ce film. Je vais le regarder, car je n’en ai pas entendu parler.

Je voudrais revenir sur les commentaires de la députée concer-
nant le chef de ’opposition et la déclaration qu’il a faite en juin de
I’année derniére, lorsqu’il a dit qu’il était contre ce projet. Les
conservateurs ont essay¢ d’utiliser la question de la définition et du
fait qu’elle n’est pas assez détaillée. Personnellement, je considére
que c’est un faux-fuyant. J’y vois une excuse pour éviter de voter
pour quelque chose qu’ils prétendent défendre avec passion, surtout
lorsqu’il s’agit de certains groupes démographiques dans notre
pays.

La députée pourrait-elle nous dire pourquoi les conservateurs
s’acharnent tant sur la question de la définition?
® (1230)
[Frangais]

Mme Marie-Héléne Gaudreau: Madame la Présidente, je re-
mercie mon collégue.

Disons les vraies choses. Lorsqu'un projet de loi est précis et at-
tendu et qu'il recueille une grande adhésion, méme auprés du chef
du parti en question, mais qu'il y a, parmi les députés de ce parti

politique, des zones grises ou des chocs de valeurs, 'option sui-
vante s'impose alors: retarder 1'étude du projet de loi, faire de 1'obs-
truction systématique et trouver un moyen d'étirer la sauce pour
que, en 2021, on puisse dire que cela n'a pas eu lieu.

Aprés le projet de loi C-8 et le projet de loi C-6, combien
d'autres devrons-nous étudier? Il faut que cela s'arréte.

1l y aura peut-étre un vote libre, mais je suis convaincue que le
projet de loi C-6 sera adopté. Il faut cesser 'obstruction et inscrire
le projet de loi a nos travaux parlementaires d'ici la fin de la ses-
sion, afin que le Sénat puisse également 1'étudier et I'adopter.

[Traduction]

M. Garnett Genuis (Sherwood Park—Fort Saskatchewan,
PCC): Madame la Présidente, je suis en grande partie d'accord
avec la députée.

J'ai suivi de pres les travaux du comité sur ce projet de loi et j'ai
beaucoup apprécié les interventions du député bloquiste de Riviere-
du-Nord. I s'est lui aussi dit préoccupé par la définition telle qu'elle
a ¢été modifiée. Ce n'était donc pas que les députés conservateurs
qui exprimaient des doutes, le député bloquiste qui siege au comité
I'a fait aussi. Il a voté contre un amendement du NPD visant & ajou-
ter I'expression de genre. Voici ce que le député du Bloc a dit au
comité:

Disons qu'un petit gargon de 8 ans, le matin avant d'aller a 1'école, décide de por-
ter une robe. Peut-étre que sa mere dira oui, peut-étre qu'elle dira non. Quoi qu'il en
soit, si nous retenons cette définition, la mére qui dirait a son fils qu'elle ne veut pas
qu'il porte une robe et qui l'obligerait a porter un pantalon commettrait un acte cri-

minel. C'est la définition que nous nous apprétons a adopter, et j'y vois un pro-
bléme.

Ce sont les propres mots du député bloquiste de Riviére-du-
Nord, qui représente le Bloc au comité et qui s'inquiétait a propos
de la définition et a entendu les témoins. Ce méme député a propo-
sé une motion visant a retarder 1'étude article par article pour que
les mémoires écrits qui avaient été soumis puissent étre étudiés par
le comité.

La députée a-t-elle les mémes préoccupations que son collégue
du Bloc en ce qui concerne la référence a I'expression de genre et &
d'autres aspects de la définition ainsi qu'au manque d'intérét porté
aux mémoires écrits?

[Frangais)

Mme Marie-Héléne Gaudreau: Madame la Présidente, je re-
mercie mon collégue de sa question.

En fait, a plusieurs reprises, on a nommé, précisé et dicté ce que
comprend la proposition qui est a I'étude aujourd'hui. Le role d'un
comité est d'entrer dans les fins détails et d'analyser les choses de
fond en comble pour pouvoir passer a l'action. Comme je 1'ai men-
tionné clairement dans mon discours, il faut mettre fin a la possibi-
lit€ qu'un parent ou qu'une organisation religieuse impose une thé-
rapie de conversion.

1l y 2 un minimum. Pour le moment, il est clair que 'on doit vrai-
ment cesser cette imposition. On 1'a relu tant6t. Une fois rendue a
I'age adulte, la personne pourra faire un choix volontaire. I est clai-
rement inscrit dans le projet de loi que c'est cela l'infraction.

On essaie d'aller tres loin et d'étirer la sauce pour faire mourir ce
projet de loi au Feuilleton...

La vice-présidente adjointe (Mme Alexandra Mendés): A
'ordre. Je céde la parole a la députée de Vancouver-Est.
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[Traduction]

Mme Jenny Kwan (Vancouver-Est, NPD): Madame la Prési-
dente, il ne fait aucun doute que les thérapies de conversion visent &
changer les personnes ayant des orientations sexuelles et des identi-
tés sexuelles différentes, ce qui est inacceptable. A elles seules, les
nouvelles lois ne suffiront pas a réparer les torts déja causés par les
thérapies de conversion ni a lutter contre la haine qui sous-tend ces
programmes.

La députée convient-elle que le gouvernement doit financer le
renforcement des capacités au sein de la communauté des per-
sonnes de diverses orientations et identités sexuelles afin que celle-
ci puisse résoudre les difficultés auxquelles elle se heurte?

® (1235)
[Frangais)

Mme Marie-Héléne Gaudreau: Madame la Présidente, il est
clair qu'une fois que ce projet de loi sera adopté, nous devrons pen-
ser a la réparation et aux fautes qui ont été commises, parce que le
temps est compté.

Comme au Québec, nos obligations auraient déja da étre recon-
nues. Nous avons parlé de la pandémie et des enjeux liés a la santé
mentale. Il y a 47 000 personnes qui ont vécu cela. En tant que so-
ciété, nous devons nous assurer que ces gens se sentent bien et sont
heureux. Je suis tout a fait d'accord avec ma collégue.

[Traduction]

M. Arnold Viersen (Peace River—Westlock, PCC): Madame
la Présidente, ce qui est notamment intéressant, c'est que le député
du bloc qui siégeait au comité a ce moment-la a indiqué qu'il esti-
mait que la définition manquait de précision. Il a déclaré ceci:

A titre d'exemple, personnellement, je n'ai pas vu grand-chose qui permette de
clarifier la définition proposée a l'article 5 du projet de loi. Je suis vraiment inquiet
de cette définition. Tous les témoins que nous avons entendus, quels que soient
leurs horizons, s'entendent pour dire que la définition n'est pas claire. Manifeste-
ment, il faudrait que nous y réfléchissions tous.

Lorsque je pratiquais, on considérait le législateur comme le bon Dieu. Or 1a, je
trouve que nous agissons un peu de fagon brouillonne en procédant a I'étude article
par article du projet de loi alors que nous n'avons pas encore eu le temps de lire les
mémoires, les réflexions et les commentaires que les citoyens nous ont envoyés.

Pour toutes ces raisons, je propose que nous reportions I'étude article par article
a une séance qui aura lieu apres la reprise des travaux en janvier.

La députée n'est-elle pas d'accord avec son collégue, qui estime
que nous devrions réaliser une étude plus approfondie afin que le
comité puisse examiner tous les mémoires?

[Frangais)

Mme Marie-Héléne Gaudreau: Madame la Présidente, comme
premiére expérience dans cette législature, on se rend compte qu'en
comité des éléments sont proposés et qu'il y en a d'autres qui
s'ajoutent au fur et & mesure.

Cependant, il ne faut jamais oublier la base d'ou on est parti.
L'objectif était d'apporter une modification pour que devienne une
infraction le fait qu'un parent ou une entité religieuse oblige un mi-
neur a suivre une thérapie de conversion sous prétexte que celui-ci
n'est pas venu au monde ainsi et que le démon le hante. Voyons
donc.

En siégeant au Comité permanent de I'acces a l'information, de la
protection des renseignements personnels et de 1'éthique, j'ai remar-
qué, qu'il soit question de Pornhub ou des conflits d'intéréts, que
l'on ouvre toujours une grande porte.
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11 ne faut jamais oublier que, quand on étire le temps, les projets
de loi meurent au Feuilleton et malheureusement, nous n'avangons
pas. Cela me fait honte d'étre dans ce Parlement et de laisser cela
mourir au Feuilleton.

M. Sébastien Lemire (Abitibi—Témiscamingue, BQ): Ma-
dame la Présidente, je remercie ma collégue de Laurentides—La-
belle de son excellente intervention, qui était trés humaine et trés
touchante, comme on la connait.

Le chef du Bloc québécois a déclaré que « le plus tot les per-
sonnes LGBTQ2 peuvent choisir tout le respect qu'elles méritent,
au méme titre que toutes les autres, le plus tot cela est possible, le
plus t6t cela doit se produire. »

Le projet de loi est actuellement a 1'étape de la troisieme lecture.
Selon ma collégue, quel est ce sentiment d'urgence qui nous habite?

Nous sommes au mois de juin et le Parlement fermera sous peu.
Nous savons que les libéraux veulent terriblement tenir des élec-
tions. La preuve, c'est qu'ils ont adopté un projet de loi sous baillon
pour réformer la Loi électorale du Canada.

Est-ce que ma collegue est habitée par ce sentiment d'urgence?
A-t-elle confiance que ce projet de loi sera adopté dans la présente
législature?

Mme Marie-Héléne Gaudreau: Madame la Présidente, je suis
tout a fait d'accord. Si on veut démontrer du respect et de la com-
passion des années antérieures, il faut agir maintenant. Nous
sommes dans un blitz de fin de session, nous en sommes capables
et c'est une question de volonté politique.

[Traduction]

M. Randall Garrison (Esquimalt—Saanich—Sooke, NPD):
Madame la Présidente, je suis trés heureux d’intervenir dans le dé-
bat sur le projet de loi C-6, enfin. Nous voici, plus d’un an apres
son dépot, a tenir un dernier débat sur la version définitive du projet
de loi C-6 dont la Chambre est saisie en vue d’un dernier vote. Cela
fait déja plus d’un an qu'on permet a cette pratique haineuse et né-
faste de se poursuivre.

Espérons que le fait que le projet de loi ait été présenté a la
Chambre pour étre débattu a permis de faire la lumiére sur ces soi-
disant thérapies de conversion qui se déroulent dans I'ombre. Entre-
temps, de nombreuses provinces et administrations locales ont pro-
mulgué leurs propres interdictions.

® (1240)
[Frangais)

Mme Marie-Héléne Gaudreau: Madame la Présidente, j'in-
voque le Réglement. J'aimerais bien entendre les propos de mon
collégue, mais l'interprétation ne fonctionne pas.

[Traduction)

La vice-présidente adjointe (Mme Alexandra Mendés): L’in-
terprétation ne fonctionne pas. Essayons a nouveau.

Le député d’Esquimalt—Saanich—Sooke a la parole.

M. Randall Garrison: Madame la Présidente, je vais recom-
mencer, en supposant que le chronométre a été arrété.



7604

DEBATS DES COMMUNES

31 mai 2021

Ordres émanant du gouvernement

Je suis treés heureux d’intervenir dans le débat sur le projet de loi
C-6, enfin. Nous voici, plus d’un an aprés son dépot, a tenir un der-
nier débat sur la version définitive du projet de loi C-6 dont la
Chambre est saisie en vue d’un dernier vote. Cela fait déja plus
d’un an qu'on permet a cette pratique haineuse et néfaste de se
poursuivre.

Espérons que le fait que le projet de loi ait été présenté a la
Chambre pour étre débattu a permis de faire la lumiére sur ces soi-
disant thérapies de conversion qui se déroulent dans 'ombre. Entre-
temps, de nombreuses provinces et administrations locales ont pro-
mulgué leurs propres interdictions.

Espérons que ce débat se conclura aujourd’hui pour que nous
puissions passer rapidement au vote et envoyer le projet de loi a
I’autre endroit, méme si ce dernier a la ficheuse habitude de tor-
piller les projets de loi sur ’orientation sexuelle et I’identité de
genre par des tactiques dilatoires.

Mme Rachel Blaney: Madame la Présidente, j’invoque le Ré-
glement. Je suis désolée d’interrompre mon collégue, mais je crois
qu’il avait une motion de consentement unanime a présenter au dé-
but de son intervention. Je voulais savoir si le député allait la pré-
senter.

La vice-présidente adjointe (Mme Alexandra Mendés): Le
député d’Esquimalt-Saanich-Sooke a la parole.

M. Randall Garrison: Madame la Présidente, je remercie la
whip du NPD de me rappeler que je dois demander le consentement
pour partager mon temps de parole avec la députée de North Island-
Powell River.

La vice-présidente adjointe (Mme Alexandra Mendés): Le
député a-t-il le consentement unanime?

Des voix: D’accord.

Le député d’Esquimalt-Saanich-Sooke a la parole.

M. Randall Garrison: Madame la Présidente, tous les experts
ont conclu que les thérapies de conversion sont frauduleuses et nui-
sibles. Elles ne sont sanctionnées par aucun organisme profession-
nel, et de nombreux Canadiens s’étonnent que cette pratique ait en-
core cours au Canada. Cependant, nous avons entendu des témoi-
gnages poignants au comité de la justice qui ont confirmé que la
thérapie de conversion est encore pratiquée a la fois dans ce que
j’appellerais sa forme traditionnelle, axée sur 1’orientation sexuelle,
et dans une nouvelle forme qui soutient que les personnes trans-
genres, non binaires ou de diverses identités de genre devraient étre
convaincues d’abandonner leur identité personnelle.

Les néo-démocrates et la quasi-totalité de la communauté des
personnes ayant des orientations sexuelles et des identités de genre
différentes réclament depuis longtemps une interdiction totale de la
thérapie de conversion sous toutes ses formes. Nous avons devant
nous, apres les amendements apportés en comité, un projet de loi
qui s’approche d’une interdiction compléte, aussi prés que possible
sans en étre une.

Le ministre de la Justice a déclaré a maintes reprises qu’il ne va
pas de I’avant avec une interdiction compléte, car il craint qu’elle
ne survive pas a une contestation fondée sur la Charte, au motif
qu’elle limiterait le droit d’adultes consentants de choisir librement
de se soumettre a une thérapie de conversion.

Selon un autre argument, une interdiction compléte survivrait
probablement a une contestation fondée sur la Charte, car de so-

lides précédents juridiques stipulent que personne ne peut consentir
a étre victime d’une fraude ou d’un préjudice. Le paralléle le plus
clair dans le Code criminel est le cas des clubs de combat, qui de-
meurent illégaux, car personne ne peut consentir, aussi librement
soit-il, a subir des blessures physiques. Par conséquent, si la preuve
est indéniable que la thérapie de conversion est intrinséquement
frauduleuse et nuisible, les mémes principes juridiques devraient
s’appliquer.

Qu’est-ce qui est interdit dans le projet de loi C-7? La disposition
la plus sévere du projet de loi est une interdiction compléte pour les
mineurs, qui couvre I’infraction consistant a conduire un mineur a
I’extérieur du pays pour qu’il y subisse une thérapie de conversion,
une pratique beaucoup plus courante que la plupart des Canadiens
ne le supposent.

Grandir dans une société qui demeure hétéronormative et intolé-
rante a 1’égard de toute remise en question des normes binaires cis-
genres est déja assez difficile pour les jeunes queers sans qu’ils
soient contraints de suivre une thérapie dont le but est de les ame-
ner a nier qui ils sont vraiment.

Le projet de loi C-6 n’instaure pas une interdiction compléte des
thérapies de conversion, mais il établit une interdiction effective de
cette pratique, car il interdit de maniére générale ce que 1’on pour-
rait appeler les pratiques commerciales entourant les thérapies de
conversion. Ainsi, il sera interdit de réclamer de 1'argent en échange
d'une thérapie de conversion ou d’en tirer profit, de méme que d’en
faire la publicité, payée ou non.

En travaillant de concert en comité, nous avons renforcé le projet
de loi C-6, méme si les conservateurs se comportent comme si au-
cun amendement n’y avait été examiné. Nous avons notamment
amélioré le libellé original du projet de loi, qui proposait d’interdire
de faire suivre une thérapie de conversion « a une personne contre
son gré ». Ce libellé était vague et, que je sache, sans équivalent
ailleurs dans le Code criminel. J’ai proposé de changer le libellé¢ de
sorte qu'il soit interdit de faire suivre une thérapie de conversion « a
une personne sans son consentement », et cet amendement a été
adopté.

L’expression « sans son consentement » inscrit clairement 1’in-
terdiction des thérapies de conversion dans l'interprétation jurispru-
dentielle bien établie et bien comprise de ce qui constitue ou non un
consentement en droit canadien. J’ai été décu qu’un deuxieme
amendement, qui visait a préciser les limites du consentement dans
le cas des thérapies de conversion, soit rejeté. 11 est évident qu’il ne
saurait y avoir de consentement lorsque sont exercés les types de
pressions mentionnés par presque tous les survivants dont nous
avons entendu le témoignage pour les pousser a suivre des théra-
pies.

La deuxiéme amélioration importante apportée par le comité de
la justice est l'¢largissement de la définition des thérapies de
conversion pour y inclure I’identité de genre et I’expression de
genre. Le libellé du projet de loi C-6 devient ainsi conforme aux
lois existantes sur les droits de la personne et aux dispositions du
Code criminel sur les crimes haineux dans leur version modifiée
par le projet de loi C-16. C’est important, car les nouvelles formes
de thérapies de conversion que je mentionnais visent des personnes
transgenres et de diverses identités de genre, le but étant de les
amener a nier leur identité de genre en prétendant les aider a
« s’adapter ».
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Un troisiéme changement au projet de loi C-6 apporté en comité
a permis d'ajouter une disposition a la définition afin de préciser ce
qui n’est pas visé par ’interdiction, ce que les conservateurs disent
avoir voulu, mais qu’ils ignorent certainement maintenant que c’est
dans le projet de loi.

I1 est maintenant évident que le projet de loi C-6 n’interdit pas
les séances de counseling de bonne foi. Permettez-moi de citer de
nouveau la définition exacte, comme je 1’ai fait dans ma question
plus tot, car elle ne pourrait étre plus claire. Cette définition « ne
vise pas les pratiques, les traitements ou les services qui se rap-
portent a ’exploration et au développement d’une identité person-
nelle intégrée sans privilégier une quelconque orientation sexuelle,
identité de genre ou expression de genre ». Voila exactement ce que
dit le projet de loi.

® (1245)

Les opposants au projet de loi C-6 continuent d’insister sur le fait
que la mesure législative empéchera les conversations entre parents
et enfants ou entre des ministres du culte et leurs fidéles sur 1’orien-
tation sexuelle ou I’identité de genre. Il n’en est rien. Ces conversa-
tions ne seront visées que si elles s’inscrivent dans des efforts sou-
tenus visant a changer 1’orientation sexuelle ou 1’identité de genre
d’une personne dans le cadre d’une pratique ou d’un service définis
par le projet de loi. Il serait fort exagéré de qualifier de pratique, de
service ou de thérapie les efforts déployés par des parents ou des
ministres du culte pour « essayer de faire changer d’idée leurs en-
fants ».

La véhémence du débat sur le projet de loi C-6 en ce qui
concerne 1’identité de genre s'explique certainement par le fait que
les Canadiens transgenres et de diverses identités de genre font
I’objet de plus de discrimination que tout autre groupe au Canada.
Cette discrimination se traduit par des taux de chdmage élevés, des
difficultés a trouver un logement et des taux de violence élevés. Par
exemple, rien qu’au cours de 1’année écoulée, deux Canadiennes
ont été assassinées uniquement parce qu’elles étaient transgenres.

Pendant les audiences en comité, j’ai eu droit personnellement a
une vague de haine sur les réseaux sociaux, ce qui m’a montré le
degré d’hostilité généralement exprimé envers les personnes trans-
genres et de diverses identités de genre dans notre pays. Dans le
tombereau d’insultes que j’ai regues, j’étais accusé de m’ingérer
dans les droits des parents et méme d’étre favorable a la mutilation
d’enfants et, le plus absurde, d’étre a la solde des grandes sociétés
pharmaceutiques, apparemment parce que la transition passe par la
prise d’hormones. Cette accusation est particuliérement injustifiée,
car j'ai passé toute ma vie publique a me battre pour réduire le pou-
voir des sociétés pharmaceutiques en préconisant de raccourcir la
durée des brevets, de recourir davantage aux médicaments géné-
riques, d’acheter en gros pour réduire les cofits et, enfin, d’établir
un régime universel d’assurance-médicaments.

Ces insultes ont également inclus des menaces directes de vio-
lence a mon égard. Toutefois, je me répéte que la haine dont j'ai été
témoin, et dont je serai inévitablement de nouveau la cible apres
mon discours d’aujourd’hui, ne m’a donné qu’un petit apergu de ce
que les Canadiens transgenres et de diverses identités de genre su-
bissent au quotidien.

Beaucoup de ceux qui s’opposent au projet de loi ont utilisé ce
que j’appelle l'argument fallacieux de la détransition. Pour étre
clair, je ne nie pas la validité des histoires des personnes qui ont
choisi de faire une détransition, mais les opposants au projet de
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loi C-6 se servent de celles-ci pour déformer les faits en ce qui
concerne le nombre de personnes qui choisissent d'en faire une et
les raisons pour lesquelles elles le font. Des études réalisées par des
professionnels et ayant fait l'objet d'examens par des pairs au
Royaume-Uni et en Scandinavie nous ont appris que trés peu de
personnes transgenres choisissent d'effectuer une détransition par la
suite. Ces deux grandes études indiquent que moins de 5 personnes
sur 1 000 ont effectué une détransition, et, fait plus intéressant en-
core, les deux études indiquent que la plupart de ces personnes l'ont
fait non pas parce que la transition ne leur avait pas convenu, mais
plutot parce qu’elles n’avaient pas obtenu le soutien de leur famille,
de leurs amis et de la collectivité¢ dans laquelle elles vivent et tra-
vaillent au cours de celle-ci.

Les critiques du projet de loi semblent sous-entendre qu'il empé-
cherait la prestation de conseils concernant la détransition, alors
que ce n’est absolument pas le cas. Il est fallacieux de brandir la dé-
transition comme argument contre de loi C-6, car je suis plutot sir
que celle-ci n’a rien a voir avec I’interdiction proposée de la théra-
pie de conversion dans la plupart des cas; c’est un argument qui
vise la validit¢ méme des Canadiens transgenres.

Je dirai, charitablement, que je trouve que ces arguments contre
le projet de loi sont au moins paralléles, sinon identiques, a ceux
qui continuent de causer du tort aux Canadiens transgenres et de di-
verses identités de genre, et ils démontrent pourquoi nous avons be-
soin de cette interdiction. Certains pourraient se demander pourquoi
un tel projet de loi est méme nécessaire, étant donné que la thérapie
de conversion est déja universellement condamnée comme étant
frauduleuse et nuisible. A cela, je répéterai que c'est parce que,
comme de nombreux députés I’ont souligné, des études montrent
que littéralement des dizaines de milliers de Canadiens ont été sou-
mis a cette pratique.

11 est important d’écouter les survivants de la thérapie de conver-
sion; ce n’est qu’alors que nous pouvons comprendre la nécessité
de ce projet de loi. Encore une fois, je tiens a remercier personnel-
lement deux survivants, Erika Muse et Matt Ashcroft, qui ont passé
beaucoup de temps avec moi pour m’aider & mieux comprendre les
horreurs qu’ils ont subies et leur chemin difficile vers la guérison.

Sur une note personnelle, je répéterai qu'au cours de ma vie, j’ai
été témoin de progres dans les attitudes envers certains membres de
la communauté des personnes ayant des orientations sexuelles et
des identités sexuelles différentes, mais nous avons un chemin
beaucoup plus long a parcourir lorsqu’il s’agit des personnes trans-
genres et de diverses identités de genre. L’interdiction de la thérapie
de conversion signifie en réalité ceci: nous savons qu’il est impos-
sible de changer I’orientation sexuelle ainsi que 1’identité et 1’ex-
pression de genre d’une personne, et essayer de changer ou de ré-
primer l'identité d'une personne est nuisible. Cessons de littérale-
ment torturer des jeunes Canadiens parce qu’ils sont qui ils sont.
Mettons un terme a...

® (1250)
La vice-présidente adjointe (Mme Alexandra Mendés): Je

dois demander au député de continuer de présenter ses arguments
pendant la période des questions et observations.

La députée de Saanich-Gulf Islands a la parole.
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Mme Elizabeth May (Saanich—Gulf Islands, PV): Madame la
Présidente, je tiens a remercier le député d’Esquimalt—Saanich—
Sooke de défendre ainsi les droits des personnes LGBTQ+ et bispi-
rituelles. Je suis horrifiée par la violence qu’il subit parce qu’il dé-
fend les droits des transgenres.

J’ai un seul probléme avec le projet de loi C-6: pourquoi quali-
fions-nous de thérapie ce qui est de toute évidence une torture?
N’est-il pas temps de cesser d’appeler les pensionnats des écoles et
de dire ce qu’ils étaient vraiment? N’est-il pas temps de parler de
violence et de torture, au lieu de thérapies de conversion?

M. Randall Garrison: Madame la Présidente, je suis tout a fait
d’accord avec la députée. Je la remercie, car mon temps d’interven-
tion est écoulé, de faire le paralléle avec ce qui est arrivé dans les
pensionnats. Je partage, évidemment, son sentiment d’horreur et je
pense comme elle que nous devons agir résolument apres la décou-
verte faite 8 Kamloops dont la nouvelle nous est parvenue cette se-
maine.

Toutes les études professionnelles montrent que les thérapies de
conversion entrainent des dépressions, des actes d’automutilation,
des tentatives de suicide et de nombreux déces par suicide. Cette
pratique ne s’appuie sur aucune donnée scientifique. Il n’y a donc
aucune raison de continuer de parler de thérapie et d’autant plus de
raisons de les interdire.

M. Garnett Genuis (Sherwood Park—Fort Saskatchewan,
PCC): Madame la Présidente, je soumettrai deux points au député.
Le premier concerne la définition de ce qui constitue une pratique.
Le terme « pratique » n’est pas défini dans le Code criminel. Un
des problémes de I’ambiguité qui persiste et la raison pour laquelle
des citoyens s’inquiétent de 1’incidence que ce projet de loi aurait
sur des conversations privées sur des questions relatives a la sexua-
lité, par exemple, est que la référence a un traitement, une pratique
ou un service pourrait inclure des choses qui n’entrent pas dans un
contexte pseudo-thérapeutique.

Je demande également au député pourquoi il s’est opposé a
I’examen de tous les mémoires avant 1’étude article par article. Les
législateurs ne devraient-ils pas avoir I’humilité de reconnaitre qu’il
pourrait y avoir de nouveaux ¢léments dans ces mémoires et qu’il
convient...

La vice-présidente adjointe (Mme Alexandra Mendeés): Le
député d’Esquimalt-Saanich-Sooke a la parole.

M. Randall Garrison: Madame la Présidente, cette question ve-
nant d’un conservateur illustre bien ce que les conservateurs sont en
train de faire. Ils cherchent continuellement a brouiller les cartes en
parlant de termes et de définitions.

Ce que le projet de loi vise a interdire est tres clair, et ce sont les
efforts soutenus pour amener une personne a changer ou a réprimer
son orientation sexuelle et son identité de genre. L’objet du projet
de loi ne fait aucun doute, pas plus que sa teneur.

Mme Niki Ashton (Churchill—Keewatinook Aski, NPD):
Madame la Présidente, je veux remercier mon collégue de son tra-
vail de pionnier et de ses efforts dans ce dossier.

Comme nous le savons tous, ou comme nous devrions tous le sa-
voir, les personnes transgenres sont parmi les personnes les plus du-
rement touchées par la violence au Canada. Je me demande si mon
collégue pourrait nous expliquer dans quelle mesure ce projet de loi
nous permettra de nous attaquer a cette réalité violente, a laquelle
sont confrontées tant de personnes transgenres pour la simple rai-
son qu'elles sont transgenres, c'est-a-dire qu'elles sont elles-mémes.

J'espére que tous les parlementaires peuvent adhérer a l'idée qu'il
nous faille une mesure 1égislative pour permettre aux Canadiens de
vivre leur vie tels qu'ils sont.

® (1255)

M. Randall Garrison: Madame la Présidente, je remercie la dé-
putée de ses bons mots.

Le simple fait que les soi-disant thérapies de conversion puissent
se poursuivre au pays contribue a I'homophobie, a la transphobie et
a la biphobie, ainsi qu'aux difficultés que ces personnes vivent au
quotidien, parce qu'on leur laisse entendre qu'elles sont illégitimes
et qu'elles doivent changer. En définissant clairement qu'en tant que
Canadiens, nous acceptons les personnes pour qui elles sont et nous
ne cherchons pas a nier leur identité, nous ferions un important pas
en avant pour lutter contre I'homophobie et la transphobie.

Mme Rachel Blaney (North Island—Powell River, NPD): Ma-
dame la Présidente, je suis ici pour parler du projet de loi C-6, un
projet de loi sur les thérapies de conversion et leurs effets parfois
mortels.

Avant de commencer mon intervention, je ne peux m’empécher
de prendre le temps de reconnaitre le profond chagrin et la douleur
qui régnent partout au Canada a la suite de la découverte dans une
école de notre pays d’une fosse commune contenant 215 corps
d’enfants. De nombreux ainés m’ont dit que la premicre chose a
faire pour composer avec cette situation est de veiller a aider ces
merveilleux bébés a rejoindre en toute sécurité les bras de leurs an-
cétres. Je suis donc ici a la Chambre des communes pour dire que
nous voyons ces précieux enfants et leurs étres chers qui se battent
pour garantir qu’ils ne seront plus jamais réduits au silence. Je dis:
« S’il vous plait, rentrez chez vous retrouver les bras aimants de
ceux qui vous y attendent et sachez que nous continuerons a faire
ce qui doit étre fait. » Nous les aimons, nous les voyons; nous leur
disons de rentrer chez a la maison et d’étre entourés d’amour.

Trop longtemps, le Canada n’a pas écouté les survivants des pen-
sionnats et les étres chers des survivants qui nous ont raconté en-
core et encore les choses horribles dont ils ont été témoins. « Va-
leur » est un mot clé aujourd’hui. Il faut arréter de se battre contre
ces enfants devant les tribunaux. Ils n’auront pas de deuxi¢me en-
fance. Combien d’enfants autochtones devraient perdre leur en-
fance? C’en est assez de demander aux collectivités autochtones de
choisir entre I’eau potable et d’autres besoins essentiels. Pourquoi
demanderait-on a quiconque de choisir I’un ou I’autre? C’en est as-
sez d’obliger les Autochtones a se battre pour que leurs droits fon-
damentaux soient respectés, des droits dont jouissent tous les autres
Canadiens.

C’en est assez des mécanismes paternalistes profondément an-
crés au sein des ministéres des Services aux Autochtones et des re-
lations Couronne-Autochtones qui font que des collectivités au-
tochtones continuent d’étre mal servies et de manquer de ressources
et que 1’autodétermination est bloquée a chaque détour du proces-
sus.

La laideur de notre histoire coloniale est difficile a entendre. Ce-
pendant, elle est encore bien plus difficile & vivre. Voila pourquoi
j’invite tous les non-Autochtones a préter une oreille attentive et a
travailler a la réconciliation en tant qu’alliés, ce qui signifie vrai-
ment d’accueillir et d’amplifier les voix des peuples et des collecti-
vités autochtones au Canada.
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Je tiens a remercier ma grand-mere, Minnie, qui a fréquenté le
pensionnat de Lejac. Elle en est revenue brisée et elle a travaillé
fort pour construire quelque chose de mieux. Je vois le travail de
ma famille extraordinaire, qui travaille si fort chaque jour pour ra-
mener la culture et la partager avec les enfants, et je lui en suis trés
reconnaissante.

A ma niéce Daisy qui, aprés que ma sceur lui eut expliqué pour-
quoi nous portions tous la couleur orange, lui a dit: « S’il te plait,
ne les laisse pas m’emmener au pensionnat », je tiens aussi a lui
dire: « Nous allons tous travailler trés fort, ma puce, pour garantir
que cela n’arrive jamais ». Quel soulagement que, contrairement
aux parents et aux membres de la famille autochtone du passé, nous
n’avons pas a étre arrétés ou battus simplement pour revendiquer le
droit de la protéger.

Je vais maintenant revenir au projet de loi C-6, un projet de loi si
important.

Je crois que I’amour est I’amour et que notre sexualité, notre
identité et notre expression de genre sont un spectre et que la célé-
bration de tous sur ce spectre est un €lément essentiel pour
construire la communauté et notre pays. Je suis aussi une mere et
une grand-meére. Je me souviens de la naissance de mon premier en-
fant et de ’immense honneur que j’ai ressenti en sachant que cet
étre était un cadeau pour moi, que mon travail consistait a faire une
seule chose, soit faire de mon mieux chaque jour pour I’aimer exac-
tement comme il est. Selon moi, la plus belle expression de la pa-
rentalité, c’est celle de I’amour inconditionnel.

J’ai parfois de la difficulté avec mes enfants. Ils sont eux-mémes,
il peut parfois étre difficile d’apprendre a les connaitre, tandis qu’ils
apprennent eux-mémes a se connaitre. Quand c’est difficile, je me
rappelle que mon travail prioritaire est d’étre leur socle d’amour et
que lorsqu’ils vont dans le monde et font face aux défis qui les at-
tendent, quand ils me regardent, ils voient quelqu’un qui les aime et
qui croit en eux.

Je dis souvent & mes enfants qu’ils sont la meilleure partie de ma
vie, car pour moi, ils le sont. Quant aux petits-enfants, eh bien,
¢’est un tout autre niveau de relation d’amour.

C’est a cela que je pense quand j’évoque un projet de loi qui cri-
minaliserait explicitement le fait de soumettre un mineur a une thé-
rapie de conversion, de conduire un mineur a 1’extérieur du Canada
pour y suivre une thérapie de conversion, de soumettre des adultes
a une thérapie de conversion contre leur gré et I’entreprise de la
thérapie de conversion visant a la fois les mineurs et les adultes.
Cela comprendrait la criminalisation de la publicité du service et du
fait de facturer pour le service ou d’en tirer profit.

Permettez-moi simplement de dire que je suis absolument horri-
fiée que quelqu’un ait déja favorisé, ou payé pour essayer de
convaincre une ame que ce qu’elle est est inacceptable. Des adoles-
cents qui envisagent une transition sont soumis a une thérapie d’af-
firmation corporelle qui tente de leur dire qu’ils devraient aimer le
corps avec lequel ils sont nés au lieu d’affirmer qu’ils peuvent étre
qui ils veulent étre et qui ils se sentent au plus profond d’eux-
meémes.

Qui sommes-nous pour dire & quiconque, et encore moins a un
adolescent en pleine croissance d’accepter son corps tel qu’il est,
alors que cet adolescent sait que son corps ne correspond pas a son
identité de genre et qu’il s’est senti mal dans son corps toute sa vie?
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La thérapie d’affirmation corporelle est une erreur et doit étre in-
cluse dans cette interdiction des thérapies de conversion.

® (1300)

La réalité, c’est que nous baignons dans une culture ou la haine
envers la communauté ayant diverses orientations sexuelles et iden-
tités et expressions de genre, ou OSIGEG, se rencontre encore trop
souvent. Les jeunes savent qui ils sont, mais ils sont terrifiés a
I’idée que s’ils disent quelque chose, ils perdront 1’assise de leur
amour propre. Certains le font. Certaines personnes disent qui elles
sont, quitte a en perdre leur assise. Nous devons continuer a en par-
ler au nom de ces belles personnes. Elles ont besoin de savoir que
les choses s’améliorent et qu’il y a beaucoup de gens qui ont de
I’amour dans leur coeur et qui sont préts a les aimer et a les accep-
ter.

Toute forme de thérapie de conversion, & mon avis, est mortelle
parce qu’elle vise a changer I’intégrité et I’essence d’une personne.
C’est une blessure que je ne peux méme pas imaginer. Certaines
personnes se font dire qu’elles sont fondamentalement mauvaises et
elles sont laissées a elles-mémes par ceux qui étaient censés les ai-
mer. Je tiens a dire officiellement que les membres de la commu-
nauté OSIGEG n’ont pas besoin d’étre réparés et qu’il est impos-
sible de changer ’orientation sexuelle, I’identité de genre ou 1’ex-
pression de genre d’une personne au moyen d’un counseling ou
d’une thérapie de conversion parce qu’il n’y a rien qui cloche chez
elle. Nous savons que ces tentatives de thérapie de conversion, qui
ne sont en fait que de la torture, et toutes les tentatives visant & mo-
difier I’orientation sexuelle, I’identité de genre ou I’expression de
genre d’une personne sont nuisibles. Tous les actes d’homophobie
et de transphobie ménent a la dépression, a 1’isolement social, &
I’automutilation et méme au suicide.

Quelqu'un qui a parlé tout a I'heure de ce projet de loi a dit que la
communauté OSIGEG est résiliente. Malgré toute la haine qui
existe dans le monde, cette communauté est résiliente. J’en ai été
témoin. Les nombreux événements annuels de la fierté dans ma cir-
conscription en sont un excellent exemple. Ces personnes sont ai-
mantes et fortes. Je leur en suis trés reconnaissante. Je veux mettre
fin a la haine au Canada contre laquelle cette communauté doit se
montrer résiliente.

J’espere qu’en adoptant ce projet de loi a la Chambre et au Sénat,
nous mettrons fin a cette pratique horrible qui cause tant de tort aux
gens. J’espére que nous nous efforcerons tous de trouver de
I’amour les uns pour les autres. La vie est belle, mais elle est aussi
difficile. L’identité d'une personne un ne devrait pas 1’obliger a étre
encore plus résiliente ou a s'endurcir encore plus pour simplement
exister dans le monde. Rien dans ce projet de loi n’empéche les pa-
rents de discuter avec leurs enfants de questions d’orientation
sexuelle, d’identité de genre ou d’expression de genre. Il n’em-
péche tout simplement pas le dialogue.

Les raisonnements hypothétiques des conservateurs sont déce-
vants. Voici ce que je leur répondrais. Que se passerait-il si nous
perdions un autre membre de la communauté des personnes ayant
diverses orientations sexuelles et identités de genre par le suicide
parce qu’on lui a dit que son identité n’était pas acceptable? Je pré-
fére m’abandonner a cette crainte et m’efforcer de sauver des vies,
parce que pour moi, ces vies sont plus précieuses et plus impor-
tantes que ma crainte. A mon avis, ce projet de loi indique que le
Canada commence 2 interdire de tirer un revenu de la thérapie de
conversion et d’appliquer cette thérapie.
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Récemment, j’ai eu ’occasion de participer a un événement vir-
tuel organisé par mon collégue d’Esquimalt—Saanich—Sooke pour
souligner la Journée internationale contre 1’homophobie, la trans-
phobie et la biphobie. Je lui suis trés reconnaissante d’avoir pris ce
dossier en main et d’y travailler si fort. J’ai demandé ce que je de-
vrais faire pour étre la meilleure alliée possible. Je n’oublierai ja-
mais la réponse de Brian Chang. Il m’a répondu que les alliés de-
vraient annoncer partout qu’ils le sont. Nous ne pouvons pas nous
contenter d’y penser, mais nous devons faire tout ce que nous pou-
vons pour que les gens voient que nous sommes leurs alliés. J’ai
fait de mon mieux pour étre une bonne alliée, une alliée qui n’est
pas passive, mais qui offre son aide et qui y travaille aussi fort que
possible. Je chercherai toujours a obtenir des commentaires, car je
sais que nous pouvons toujours améliorer ce que nous faisons.

Il est difficile de reconnaitre que nous vivons encore dans un
monde ou la communauté des personnes ayant diverses orientations
sexuelles et identités de genre n’est pas en sécurité. C'est devenu
trés évident dans ma circonscription en décembre 2020, lorsqu’un
jeune a affiché un site Web et a ensuite présenté une exposition a la
galerie d'art de la vallée de Comox. Mackai Sharp a eu le courage
de décrire I’homophobie qu’il a subie dans sa collectivité. Il a inti-
tulé son projet « Suicide-toi ». J’espere que ce titre nous remplira
tous d’horreur.

La haine est un message qui fait croire aux gens qu’ils ne sont
pas ce qu’ils devraient étre et qu’ils n’ont pas leur place dans la so-
ciété. Je veux que le Canada mette un terme a ’homophobie, a la
biphobie et a la transphobie. Je veux que le Canada dise clairement
aux membres de la communauté des personnes ayant diverses
orientations sexuelles et identités de genre: « L’amour est beau.
Vous étes importants. Votre identité compte. Votre sexualité
compte. Vos pronoms sont importants. Votre identité est impor-
tante. »

® (1305)
[Frangais)

M. Mario Beaulieu (La Pointe-de-1'fle, BQ): Madame la Prési-
dente, j'aimerais avoir l'opinion de ma collégue. Tant6t, son col-
legue du NPD a indiqué que le projet de loi n'interdisait pas com-
pletement les thérapies de conversion, lesquelles vont demeurer 1¢é-
gales pour les adultes consentants. Le projet de loi en interdit 'ap-
plication forcée a une personne mineure, ainsi que la publicité, la
commercialisation et autres.

Ma collegue pourrait-elle me dire si elle pense que le projet de
loi aurait da aller plus loin et interdire complétement les thérapies
de conversion?

[Traduction]

Mme Rachel Blaney: Madame la Présidente, je crois que ce
projet de loi vise a interdire la thérapie de conversion. Nous devons
continuer a combattre contre cette thérapie et veiller a ce que per-
sonne ne puisse attribuer une fausse interprétation a ce projet de loi.
11 faut que nous y veillions, parce qu’il se passe tellement de choses
abusives derriére les portes closes. Chaque fois que nous entendons
dire a une personne que son identité n’est pas acceptable, elle perd
confiance en soi, et nous devrions défendre cette personne en soute-
nant qu’il est trés nocif de parler de cette fagon.

Je suis tout a fait d’accord que si les gens veulent poser des ques-
tions et discuter avec une personne de confiance sur des enjeux qui
les préoccupent, tant qu’ils regoivent de 1’appui, ce n’est pas du
tout de la thérapie de conversion. Je remercie beaucoup mon col-

légue d’avoir posé cette question. Lorsque nous nous penchons sur
les problémes des groupes qui ont été opprimés et blessés, nous de-
vons toujours nous interroger et poursuivre le combat.

M. Garnett Genuis (Sherwood Park—Fort Saskatchewan,
PCC): Madame la Présidente, je remercie la députée de ses nom-
breuses observations importantes. Je suis d’accord a propos de bon
nombre d’entre elles.

J’aimerais revenir sur une question que j’ai posée a son collégue
au syjet de la présentation de mémoires écrits. Ma question com-
portait deux parties, et j’ai obtenu une réponse uniquement pour la
premiére.

De nombreux groupes d’intervenants ont présenté des mémoires
au comité, et plusieurs de ces mémoires n’ont été remis aux
membres que le jour méme. Le député du Bloc, avec qui j’étais
d’accord, a dit qu’en refusant de retarder 1’étude article par article
pour permettre 1’examen de ces mémoires écrits, le comité ne fai-
sait pas preuve d’un grand respect pour le travail des gens qui
avaient étudié le projet de loi et soumis des suggestions. Etant don-
né que la Chambre n'a été saisie a nouveau du projet de loi que cinq
mois plus tard, le comité aurait eu suffisamment de temps pour exa-
miner ces mémoires.

Pourquoi le NPD a-t-il voté contre I’examen des nombreux mé-
moires qui ont été soumis avant de procéder a 1’étude article par ar-
ticle? Il y a beaucoup de détails dans ce projet de loi. Ces mémoires
pourraient nous éclairer sur la fagon dont les choses pourraient étre
améliorées, ¢largies ou ajustées d’une fagon ou d’une autre.

Pourquoi le NPD ne voulait-il pas que ces mémoires écrits soient
pris en considération?

Mme Rachel Blaney: Madame la Présidente, je rappelle au dé-
puté que des amendements ont été apportés au projet de loi pour
dissiper certaines des préoccupations soulevées. Je dirais qu’il est
malheureux que ce projet de loi franchisse les étapes si lentement a
la Chambre, en grande partie a cause des interruptions des conser-
vateurs et des libéraux. Des personnes ayant diverses orientations
sexuelles et identités de genre meurent a cause de ces pratiques ter-
ribles. Il n’est pas acceptable, au Canada, de rejeter des personnes
en raison de qui elles sont. Ces personnes ont le droit d’exister et de
vivre en toute sécurité. Le projet de loi amorce ce processus de fa-
¢on importante. Nous devons passer aux étapes suivantes.

® (1310)

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire du président
du Conseil privé de la Reine pour le Canada et ministre des Af-
faires intergouvernementales et du leader du gouvernement a la
Chambre des communes, Lib.): Madame la Présidente, je crois
que le gouvernement a accordé la priorité a ce projet de loi. Nous
avons eu un nombre considérable de mesures législatives liées a la
pandémie et au budget, mais nous voulons que le projet de loi C-6
soit adopté.

La députée peut-elle nous dire a quel point il est important de
laisser les partis de 1’opposition intervenir, mais aussi de prendre en
considération 1’adoption de cette importante mesure législative?

Mme Rachel Blaney: Madame la Présidente, je suis tout a fait
d’accord avec le député. La Chambre doit adopter ce projet de loi le
plus rapidement possible. Il est important de sauver des vies.
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Mme Elisabeth Briére (secrétaire parlementaire de la mi-
nistre du Développement économique et des Langues officielles
(Agence de développement économique du Canada pour les ré-
gions du Québec), Lib.): Madame la Présidente, j'aimerais infor-
mer la Chambre que je partagerai mon temps de parole avec mon
collegue de Winnipeg-Nord.

Je suis trés heureuse de pouvoir m’exprimer cet aprés-midi en
lien avec le projet de loi qui est devant nous aujourd’hui. C'est un
projet de loi pertinent et de la plus grande importance et qui, sans
exagérer, a le potentiel de sauver des vies.

Le projet de loi C-6, Loi modifiant le Code criminel en lien avec
les thérapies de conversion, me touche énormément. Mon fils Nico-
las est, entre autres, un étudiant au doctorat en chimie, un sportif,
un marin et tant d’autres belles choses. Ce sont des traits qui le ca-
ractérisent et qui le distinguent. Mon fils est aussi homosexuel. Je
peux dire que je suis fiere de vivre dans une société, dans un pays,
qui ne caractérise pas les individus en fonction de leur sexe, de leur
genre ou de leur orientation. Ce projet de loi touche un sujet trés
personnel pour moi, et il se peut donc que, & un moment ou a un
autre de mon discours, I’émotion prenne le dessus.

Je tenterai tout de méme, dans les prochaines minutes, d'illustrer
pourquoi le projet de loi C-6 est un excellent projet de loi, mais sur-
tout comment il est véritablement essentiel et, a mon humble avis,
qu’il est grand temps que nous légiférions en ce sens.

L’homosexualité a longtemps été considérée comme immorale,
déviante, et méme criminelle. C'est encore parfois le cas aujourd’-
hui, nul besoin de citer certains discours déplorables entendus a la
Chambre récemment sur le sujet. Certains croient que 1’homo-
sexualité n’est pas génétique, que c’est une blessure qui la cause,
que c’est influencé par un mauvais esprit, ou encore, qu’il s’agirait
d’un trouble de I’intégration de 1’identité sexuelle. D’autres sont
d’avis que I’homosexualité est un choix, que l'on pourrait donc
changer, ou un trouble mental. Il y en a qui prétendent que c’est un
péché contre lequel il faut lutter, ou un démon qu’il faut exorciser.

Historiquement, plusieurs moyens ont été utilisés afin de punir
ou de guérir ’homosexualité: la bicyclette jusqu’a épuisement, 1’u-
sage d’¢électrodes ou de substances chimiques, ou encore des ap-
proches psychanalytiques.

Puis, les années 1990 ont vu naitre les thérapies de conversion.
Soyons clairs sur ce qu’est une thérapie de conversion. C’est une
pratique qui vise a modifier ’orientation sexuelle d’une personne
pour la rendre hétérosexuelle; qui vise a réprimer ou a réduire ’at-
traction ou les comportements sexuels qui sont non hétérosexuels;
ou qui vise a changer I’identité de genre d’une personne pour
qu’elle corresponde au sexe qui lui a été attribué a la naissance.

Les pratiques de réorientation sexuelle visent a taire en 1’individu
sa diversité, au profit d’une orientation sexuelle précise: 1’hétéro-
sexualité. La question du choix de 1’orientation sexuelle s’inscrit
dans un systéme a deux vitesses, et elle n’est, finalement, qu’un ar-
gument utilisé pour 1égitimer le caractére homophobe des pratiques
de réorientation sexuelle.

Comment est-ce possible qu’en 2021, apres de grandes avancées
comme la 1égalisation du mariage gai et la possibilité d’adopter, les
thérapies de conversion existent encore? Voila pourquoi nous de-
vons légiférer sur le sujet.

Ordres émanant du gouvernement

Que fait vraiment le projet de loi? On entend, de I’autre c6té de
la Chambre, les collegues avancer plusieurs inquiétudes en lien
avec le projet. Il est donc important de remettre les pendules a
I’heure. Si elle est adoptée, la loi interdirait les thérapies de conver-
sion pour les mineurs et rendrait illégal le fait d'envoyer un mineur
a l'extérieur du Canada pour suivre une telle thérapie. De plus, il se-
rait interdit d'obliger un adulte & suivre une thérapie de conversion
contre son gré.

Finalement, la loi rendrait illégal de tirer profit des thérapies, ou
de faire des publicités a leur sujet.

11 faut que ce soit clair pour mes collegues. Il faut voter en bonne
connaissance de cause. Les conversations privées entre un parent et
son enfant, ou entre deux personnes, ne sont pas et ne seront pas in-
terdites. Venir en aide a une personne qui formule un questionne-
ment lié a son orientation sexuelle est légitime. Cependant, les
pistes de solution qui doivent lui étre offertes ne devraient pas
consister a nier davantage ses attirances envers les personnes du
méme genre, mais plutdt a lutter contre 1’homophobie que la per-
sonne aurait intériorisée. C'est la raison pour laquelle nous propo-
sons le projet de loi C-6.
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Les thérapies de conversion sont basées sur la fausse prémisse
que l'orientation sexuelle ainsi que l'identité et I'expression de genre
d'une personne puissent et doivent étre changées, afin de se confor-
mer a une vision extrémement étroite et désuéte de ce qui est « na-
turel » ou « normal ».

Malgré la décriminalisation et la dépathologisation de 1'homo-
sexualité, il subsiste des organisations qui offrent des traitements
pour « guérir » I'homosexualité. L'offre est méme trés onéreuse.
Ceux qui s'adonnent a des rites, a des priéres ou a de I'exorcisme le
font généralement dans I'ombre. Ils disent effectuer une délivrance
ou ils libérent la personne du démon de 'homosexualité.

Les témoignages recueillis exposent des situations de séquestra-
tion, de voies de fait et d'abus physiques et émotionnels flagrants.
De plus, il a été démontré que des parents ont manqué a leur obliga-
tion d'assurer la sécurité et le développement de leurs enfants en les
encourageant a participer a des pratiques de réorientation sexuelle,
alors qu'ils savaient que de tierces personnes pouvaient les maltrai-
ter émotionnellement et physiquement.

Plusieurs experts, comme le psychiatre Richard Montoro, af-
firment que s'adonner a des thérapies de conversion est de 1'homo-
phobie et qu'il s'agit d'une grave menace a la santé et aux droits
fondamentaux. Elles entrainent des conséquences cognitives et so-
ciales, de 1'anxiété, de la dépression, et méme des idées suicidaires.

L'Organisation panaméricaine de la santé affirme que les théra-
pies de conversion n'ont aucun fondement médical. Lors de mes
rencontres avec des représentants d'organismes de ma circonscrip-
tion comme GRIS Estrie et Fiére la féte, ces derniers étaient una-
nimes pour dire qu'il s'agit d'une pratique injustifiable qui devrait
étre dénoncée et assujettie a des sanctions.

Plutdt que d'accompagner une personne a lutter contre son homo-
sexualité, cela s'effectuant souvent dans un environnement social
homophobe et hétérosexiste, il est primordial de la soutenir dans
son processus d'acceptation de son orientation sexuelle.
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Méme si le passé ne peut étre changé, j'espére que cette discus-
sion contribuera a faire avancer les droits de la diversité sexuelle et
de genre, et ce, dans l'espoir d'une société plus juste. Qu'une per-
sonne homosexuelle dise qu'elle est chanceuse parce qu'elle est ac-
ceptée par sa famille, ses amis et son milieu, c'est bien, mais nous
pourrions faire tellement mieux. Elle ne devrait pas a dire ces
choses, car cela démontre qu'il y a un jugement ambiant.

Lorsque j'ai lu la lettre par laquelle mon fils nous apprenait qu'il
était gai, j'ai pleuré. J'ai pleuré a cause du monde et de ses préjuges.
J'ai pleuré parce que ce monde, qui se dit égalitaire, ne cesse de ca-
tégoriser et de placer sur un piédestal 'homme blanc hétérosexuel.

Seulement dans ces trois mots — homme blanc hétérosexuel —,
imaginons combien il y a de discrimination. L'actualité des derniers
mois nous en a encore donné trop d'exemples. Nous vivons dans
une société ou les gens différents sont, au mieux, marginalisés et,
au pire, violentés ou tués. C'est pour cela que les minorités doivent
constamment se battre pour conserver leurs acquis et faire d'autres
gains. Malgré nos efforts de vouloir voir les choses changer, se-
rions-nous encore intolérants a la différence?

Espérons que ce vote nous prouvera le contraire. Les thérapies de
conversion sont une pratique destructrice, cruelle et mortelle. Elles
n'ont pas leur place au Canada ni nulle part ailleurs.

® (1320)
[Traduction]

L’hon. Michelle Rempel Garner (Calgary Nose Hill, PCC):
Madame la Présidente, je tiens a remercier ma collégue d’avoir
donné a son fils, Nicolas, un foyer si merveilleux, si accueillant et
si favorable. Elle a tout a fait raison de dire que les membres de la
communauté homosexuelle ne devraient pas avoir a dire qu’ils ont
eu de la chance parce qu’ils ont été élevés de cette fagon; notre so-
ciété devrait simplement étre ainsi.

J’aimerais donner a la députée un peu plus de temps, en tant que
mere d’un fils homosexuel, pour expliquer pourquoi des projets de
loi comme celui-ci sont importants pour veiller a réduire cette stig-
matisation pour tous les Canadiens et éliminer ces obstacles a 1’éga-
lit¢ des chances, parce que I’amour est I’amour et que la personne
que I’on aime ne devrait pas déterminer le chemin vers 1’égalité au
Canada.

Mme Elisabeth Briére: Madame la Présidente, je remercie ma
collégue de me donner le temps de parler un peu plus du projet de
loi C-6.

[Frangais)

En fait, chaque personne devrait avoir la possibilité de vivre
comme elle est. On est comme on nait. Vivre dans une société ou-
verte ou l'on accepte tout un chacun tel qu'il est démontre une
grande ouverture et ce qui fait la force de nos communautés. A mon
avis, la force du Canada, c'est d'accepter les grandes différences et
la diversité.

Mme Louise Chabot (Thérése-De Blainville, BQ): Madame la
Présidente, je remercie la députée de son témoignage qui dit tout. Je
la remercie également d'avoir partagé avec nous un témoignage
plus personnel.

Au Québec, en octobre 2020, un projet de loi a été déposé en ce
sens. Le ministre de la Justice a dit que les thérapies de conversion
étaient une pratique barbare. D'ailleurs, ma collégue en a fait la dé-
monstration au moyen des exemples qu'elle a donnés.

J'aimerais poser une question a ma collégue.

A son avis, pourquoi un tel projet de loi n'a-t-il pas été adopté &
['unanimité?

Mme Elisabeth Briére: Madame la Présidente, je remercie ma
collégue de sa question.

Au fil des ans et des décennies, les mentalités évoluent. Le fait
que les communautés LGBTQ2+ fassent plus de sensibilisation et
soient plus présentes partout démontre encore une fois 1'ouverture
de nos concitoyens et de nos concitoyennes. Selon moi, une évolu-
tion était nécessaire si I'on voulait faire une place égale a tout un
chacun. C'est grace a la continuité et a la facon de faire les choses
que nous en sommes arrivés la. Or il est maintenant plus que temps
d'adopter le projet de loi C-6 et de faire en sorte que les thérapies
de conversion ne soient plus autorisées au Canada.

[Traduction]

Mme Jenny Kwan (Vancouver-Est, NPD): Madame la Prési-
dente, je tiens a remercier la députée pour son discours trés émou-
vant. Je tiens particuliérement a la remercier d’avoir partagé avec
nous I’histoire personnelle de sa famille. Le projet de loi a 1'étude
est tellement important pour faire en sorte que chacun soit accepté
tel qu’il est. C’est I’objet de ce projet de loi.

En ce qui concerne les thérapies de conversion, les néo-démo-
crates souhaitent notamment que les thérapies d’affirmation corpo-
relle soient également interdites. La députée est-elle d’accord avec
cette prémisse? Si oui, que faut-il faire selon elle pour que le gou-
vernement aille dans cette direction?

® (1325)
[Frangais)

Mme Elisabeth Briére: Madame la Présidente, je remercie ma
collégue de son importante question.

Le discours que j'ai prononcé cet aprés-midi vient du ceeur.
Chez-nous, a la maison, nous vivons tous ensemble et il n'y a au-
cune différence entre nous. Tout le monde est heureux, nous aimons
tout le monde et il n'y a pas de barriéres. Ainsi va la vie.

Je vais maintenant revenir sur les thérapies de conversion. Pour
aller un peu plus loin par rapport au projet de loi C-6, je dirai que
chacun a le droit de vivre comme il est. Chaque personne doit étre
acceptée par la société telle qu'elle est. Plus nous...

La vice-présidente adjointe (Mme Alexandra Mendés): Nous
reprenons le débat.

Le secrétaire parlementaire du président du Conseil privé de la
Reine pour le Canada a la parole.

[Traduction]

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire du président
du Conseil privé de la Reine pour le Canada et ministre des Af-
faires intergouvernementales et du leader du gouvernement a la
Chambre des communes, Lib.): Madame la Présidente, comme
d’autres, j’apprécie les paroles de ma collégue, qui apporte une
perspective personnelle trés importante. Elle a raison lorsqu’elle af-
firme que chacun d'entre nous, que nous habitions au Canada ou
ailleurs dans le monde, avons le droit d’étre qui nous sommes.
C’est important. C’est la raison pour laquelle j’appuie le projet de
loi C-6. Les thérapies de conversion sont une pratique dégradante
qui cible les Canadiens LGBTQ2 vulnérables dans le but de chan-
ger leur orientation sexuelle, leur identité de genre ou leur expres-
sion de genre. Elles peuvent entrainer un traumatisme a vie.
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L’autre jour, j’écoutais mon collégue de Don Valley-Ouest et j’ai
vraiment aimé ce qu’il a dit. Il a lancé un défi aux personnes qui
songent peut-étre a voter contre le projet de loi C-6. Je veux répéter
textuellement ce qu’il a dit I’autre jour. Je demanderais en particu-
lier aux membres du caucus conservateur d’écouter ce qu’il a dit.
Le député de Don Valley-Ouest a dit ceci:

[...] je m'attends & ce que chacun des députés s'interroge sur la signification d'un
vote contre ce projet de loi. Si un député affirme vouloir voter contre pour une
question de conscience, je crois qu'il devrait alors faire une introspection et se
demander: « pourquoi voudrais-je perpétuer une injustice a I'égard d'un autre
étre humain, d'un ami, d'un collégue, d'un membre de ma famille, d'un voisin,
d'un électeur ou de quiconque en subirait les conséquences, peut-étre jusqu'a en
mourir? » Pourquoi ne voudrait-il pas se tenir aux cotés des personnes vulné-
rables, opprimées, ou stigmatisées, bref, des personnes qui ont le plus besoin de
son aide?

J'ai écouté le débat et j'ai entendu toutes sortes d'arguments. A
mon avis, il s'agit d'une question qui reléve des droits de la per-
sonne. Je crois qu'il y a de nombreux députés conservateurs qui
comprennent la valeur réelle du projet de loi C-6 et je les félicite de
défendre cette cause, comme ils le peuvent, auprés de leur caucus.
Lorsque la Chambre des communes est unie, cela envoie un mes-
sage fort a la population, en particulier lorsqu'il est question d'en-
jeux du genre.

Le projet de loi C-6 pourrait avoir d'immenses retombées sur
toute la société canadienne. Je peux dire a mes collégues conserva-
teurs la méme chose que j'ai dite & mes collégues néo-démocrates:
il est temps d'adopter ce projet de loi. Rien ne justifie qu'on retarde
indéfiniment 1'adoption de cette mesure 1égislative ni qu'on cherche
des fagons de prolonger le débat a son sujet.

Je crois que le consentement unanime de la Chambre des com-
munes permettrait d'affirmer clairement que nous sommes tous
égaux. Lorsqu'ils prennent la parole, les conservateurs semblent
étre contre les thérapies de conversion. Par contre, ils s'attardent
surtout a des questions qui ne me semblent pas pertinentes pour jus-
tifier leur refus d'appuyer 1'adoption du projet de loi. Les préoccu-
pations qu'ils soulévent ont déja toutes trouvé réponse.

® (1330)

Ce projet de loi n’empécherait pas une personne de continuer a
explorer son identité sexuelle, notamment dans le cadre de conver-
sations avec des amis, des membres de sa famille, des enseignants,
des travailleurs sociaux, des psychologues, des dirigeants religieux
et ainsi de suite. Les membres du caucus conservateur le savent.
S’ils ne le savaient pas déja, ils le savent maintenant. S’ils croient
que c’est le cas, ils devraient le dire trés clairement, parce qu’en ce
moment, ils sont en train de semer le doute.

Les thérapies de conversion se fondent sur le postulat erroné se-
lon lequel I’orientation sexuelle, I’identité de genre et 1’expression
de genre peuvent et doivent étre changées afin de correspondre a
une idée étroite de ce qui est normal ou naturel. Voila pourquoi il
est si important qu’en tant que législateurs, nous fassions notre pos-
sible pour veiller au respect de 1’égalité.

Le projet de loi énonce des mesures parmi les plus progressistes
et les plus exhaustives au monde, sur le plan législatif, concernant
les thérapies de conversion. Le gouvernement remplit également un
engagement électoral relatif aux thérapies de conversion, surtout
quand elles visent des mineurs, afin que personne n'y soit soumis.
Nous continuerons a travailler avec d’autres intervenants, en parti-
culier avec les provinces et les territoires, pour mettre fin aux théra-
pies de conversion au Canada.
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Dans mon réle de parlementaire que j’exerce depuis des décen-
nies, j’ai pu constater les répercussions de ces pratiques au sein des
communautés. Je pense aux personnes qui sont placées devant cette
éventualité et pour qui le suicide devient une option réelle et
concrete. Certaines passent malheureusement a 1’acte a cause des
pressions extérieures et des gens qui leur disent qu’elles ne sont pas
normales.

Cela est tout a fait inacceptable. En tant que société, nous devons
accepter tous les gens tels qu’ils sont. Nous devons nous efforcer
d’envoyer ce message collectivement et cela serait beaucoup plus
facile si nous avions I’appui de tous les députés de la Chambre.

Quand je regarde le chemin parcouru, je constate que nous avons
accompli de grands progrés, que ce soit par le biais de manifesta-
tions, notamment devant 1’Assemblée 1égislative du Manitoba, ou
des défilés de la fierté qui ne sont plus seulement I’apanage des
grandes villes, mais qui ont ¢galement lieu dans les petites villes. Il
reste toutefois beaucoup a faire. Le projet de loi C-6 est un grand
pas décisif dans la bonne direction.

Pour répondre aux messages que je regois de personnes qui me
font part de leurs préoccupations, je voudrais leur répéter ce que je
viens de dire. Ce projet de loi n’empéchera personne de continuer a
explorer son identité sexuelle dans le cadre de conversations avec
des amis, des membres de sa famille et ainsi de suite.

J’espere avoir pu éclairer le débat en cours sur cette question.
J’exhorte mes amis conservateurs a reconnaitre la valeur intrin-
séque de ce projet de loi et I’influence que nous pouvons exercer si
nous parlons d’une seule et méme voix.

® (1335)

L’hon. Michelle Rempel Garner (Calgary Nose Hill, PCC):
Madame la Présidente, tout d’abord, les thérapies de conversion
sont une violation des droits de la personne, et j’appuie bon nombre
des concepts que mon collégue vient de présenter. Il s’agit d’une
question posée par un député conservateur a un député libéral au
sujet d’une politique provinciale du NPD.

Je crois qu’en 2015, I’ Assemblée 1égislative du Manitoba a insti-
tué des politiques visant a mettre fin a la pratique des thérapies de
conversion. Etant donné que mon collégue est un député de Winni-
peg, je me demandais s’il voudrait peut-étre parler un peu plus de
ce qu’il a soulevé et de la fagon dont nous pouvons adopter une po-
litique pour soutenir les droits a 1’égalité des chances tout en
veillant a ce que d’autres droits soient protégés.

Je me demandais s’il voudrait parler un peu de cela dans le
contexte de la loi et de la politique de la province du Manitoba.

M. Kevin Lamoureux: Madame la Présidente, pour moi, ce que
cela met en évidence, c’est ce que j’ai déja dit, a savoir qu’il y a
encore beaucoup a faire. Comme ma collégue 1’a mentionné au su-
jet de la province du Manitoba, qu’il s’agisse des provinces, des
territoires ou méme d’autres parties prenantes, Ottawa peut fournir
un soutien et devrait encourager des mesures positives.

Je ne suis pas forcément au courant de tous détails que la députée
demande dans sa question. Je suppose que ma fille le sait, qui est
membre de 1I’Assemblée 1égislative du Manitoba et défend avec ar-
deur ce dossier. Je ne voudrais pas dire quelque chose et qu’elle me
dise plus tard: « Papa, tu t’es trompé ».
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M. Denis Trudel (Longueuil—Saint-Hubert, BQ): Madame la
Présidente, j'écoute le débat depuis tout a I'heure et il y a vraiment
eu des témoignages trés touchants, notamment celui de 1'honorable
députée de Sherbrooke.

Pour ma part, c'est un peu particulier. Comme certains le savent
sans doute, j'étais dans le milieu artistique avant d'étre en politique.
C'est un milieu qui est plus progressiste que la société en général et,
dans ma vie personnelle depuis 30 ans, 'homosexualité et I'accepta-
tion des genres ne sont pas des sujets tabous. Dans ma vie de tous
les jours, j'ai dépassé les préoccupations du projet de loi C-6 depuis
30 ans et je réfléchis en termes plus avancés.

Puisque nous semblons maintenant accepter le projet de loi C-6,
j'aimerais que mon collégue nous dise comment on pourrait rendre
la société plus ouverte par rapport a toutes les questions de genre.

[Traduction]

M. Kevin Lamoureux: Madame la Présidente, c’est I'un des
avantages de la longévité en tant que parlementaire au fil des ans.
Jinvite les députés a jeter un coup d’ceil sur les débats qui ont eu
lieu, et ils constateront une attitude progressiste plus prononcée sur
cette question au fil des ans. Certains segments de la société, et la
communauté artistique en est un excellent exemple, ont été plus ou-
verts pendant de nombreuses années, tandis que d’autres ont eu be-
soin d’étre mieux informés et de bénéficier d’un plus grand confort.

Heureusement, nous avons aujourd’hui des bases tres solides. Je
dirais, comme je 1’ai indiqué dans mes commentaires, qu’il y a en-
core beaucoup a faire. J’insiste sur le fait que le gouvernement na-
tional a un réle de leader national a jouer en travaillant avec les
autres parties prenantes sur cette question.
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Mme Tamara Jansen (Cloverdale—Langley City, PCC): Ma-
dame la Présidente, je suis d’accord avec mon estimé collégue pour
dire que la thérapie coercitive ne fonctionne pas. Selon un sondage
Nanos, 72 % des Canadiens sont pour une approche attentiste pour
conseiller les jeunes, ce qui signifie qu’ils appuient le droit des pa-
rents de retarder un traitement médical pour une transition de genre
jusqu’a ce que l’enfant soit assez mlr pour en comprendre les
conséquences.

Le député croit-il que les parents devraient conserver ce droit de
guider leurs jeunes enfants en adoptant une approche attentiste, ou
croit-il que des enfants de sept ou huit ans ont la capacité cognitive
de comprendre 1’impact des inhibiteurs de puberté sur leur santé
dans les années a venir?

M. Kevin Lamoureux: Madame la Présidente, le projet de loi
traite de cette question. C’est un bon projet de loi, un projet de loi
solide, et ma collégue devrait vraiment I’appuyer.

M. Jeremy Patzer (Cypress Hills—Grasslands, PCC): Ma-
dame la Présidente, je suis heureux d’avoir 1’occasion de prendre la
parole a la Chambre aujourd’hui au sujet de cet enjeu trés com-
plexe. Il est complexe, parce que c’est une question trés personnelle
qui tient & cceur a un grand nombre de Canadiens, et je les com-
prends tout a fait.

Tout au long de la courte histoire du Canada, de nombreuses per-
sonnes LGBTQ ont été gravement et irréversiblement blessées par
les effets d’une thérapie de conversion. Bon nombre d’entre elles
ont ét¢ victimes d’une pratique qui est maintenant considérée

comme horrible. Elle repose sur des points de vue erronés et sur les
préjugés que subissent les Canadiens LGBTQ.

Je remercie les gens de ma circonscription qui ont respectueuse-
ment discuté avec moi de cet enjeu et qui ont appuyé 1’interdiction
des thérapies de conversion. Je tiens a ce que les gens que je repré-
sente et tous les Canadiens sachent que je les appuie. Les thérapies
de conversion sont inacceptables. I faut les interdire.

Le projet de loi C-6 me préoccupe toutefois — et des centaines
de personnes ont communiqué avec moi ces derniers mois pour me
faire part du méme genre de préoccupations — parce qu’il ferait
beaucoup plus qu’interdire les thérapies de conversion. L'une de
ses lacunes fondamentales est de ne pas définir correctement, ce qui
devient une habitude du gouvernement, le type de pratiques et de
services que le gouvernement tente d’interdire. Sa définition trop
étendue risque de criminaliser d’importants services de soutien, ce
qui finirait, paradoxalement, par nuire aux personnes que nous es-
sayons de protéger le plus. Je m’explique.

Le projet de loi interdirait par exemple I’accés libre au counse-
ling qui vise a gérer les comportements sexuels. Contrairement a ce
que font tous les établissements professionnels et médicaux en
Amérique du Nord, ce projet de loi inclut dans sa définition que la
thérapie de conversion s’entend « d’une pratique, d’un traitement
ou d’un service qui vise [...] & réprimer ou a réduire [...] tout com-
portement sexuel non hétérosexuel ».

Nous avons examiné 152 définitions de la thérapie de conversion
dans le monde, notamment celles des Nations unies et de tous les
gouvernements qui ont adopté une loi ou un réglement sur cet en-
jeu, et pas une seule ne se rapproche de la définition de thérapie de
conversion qui se trouve dans le projet de loi dont nous sommes
saisis. Aucun de ces gouvernements n’a inclus dans sa définition
une interdiction de fournir des services counseling en comporte-
ment sexuel sans encourager un changement d’orientation. Je tiens
a le répéter parce que c’est important. Pas un seul organisme médi-
cal ou gouvernemental au monde ne définit la thérapie de conver-
sion de cette fagon. Aucun d’entre eux n’inclut dans sa définition
une interdiction du counseling sur le comportement sexuel.

C’est trés préoccupant, car en réalité, les Canadiens peuvent de-
mander du counseling pour réduire ou changer toutes sortes de
comportements, y compris un comportement sexuel. Malheureuse-
ment, la définition du gouvernement est rédigée de fagon a empé-
cher I’acces égal au counseling pour les personnes LGBTQ. Aucun
conseiller ne serait autorisé a les aider a réprimer ou a réduire un
comportement non hétérosexuel.

Par exemple, une personne aux prises avec une dépendance a la
pornographie hétérosexuelle ou avec le désir compulsif d’avoir des
relations extraconjugales hétérosexuelles peut obtenir du counse-
ling pour gérer cette dépendance sexuelle. Cependant, une personne
homosexuelle qui voudrait recevoir du counseling pour gérer ces
mémes comportements n’aurait pas acces a ce soutien. C’est de la
discrimination pure et simple. On ne peut empécher personne d’ob-
tenir le soutien mental ou comportemental qu’il lui faut.

En fait, la plupart des Canadiens sont d’accord. Selon un sondage
Nanos mené plus tot cette année, 91 % des Canadiens appuient le
droit des Canadiens d’obtenir les services de counseling de leur
choix, quelle que soit leur orientation sexuelle. Ce sont 91 % des
Canadiens qui estiment que personne ne devrait étre victime de dis-
crimination pour avoir demandé et obtenu de 1’aide. Les Canadiens
expriment des préoccupations a ce sujet.
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Le Comité de la justice a entendu de nombreux témoignages et
recu des dizaines de mémoires d’experts expliquant ce qu’il a appe-
1€ un « effet paralysant » selon lequel, peu importe les assurances
du gouvernement fédéral, aucun conseiller ne voudrait aider les
personnes LGBTQ a gérer leurs comportements de peur d’en-
freindre la loi et de compromettre leur carriére. Des témoins ont
aussi dit que, méme si un conseiller était disposé a fournir discréte-
ment de tels services a la communauté LGBTQ, ces professionnels
seraient difficiles a trouver, étant donné que le projet de loi trans-
formerait également en criminel quiconque « fait sciemment de la
promotion ou de la publicité pour offrir de la thérapie de conver-
sion ». Par définition, les activités de publicité comprendraient
toute recommandation de bouche a oreille, par un parent ou un pas-
teur, d'un conseiller qui fournit ce type de services.

Cette réalité qui a un effet paralysant sur le counseling a déja
causé de graves inquiétudes a un jeune homme qui a écrit & mon
bureau. Dans sa lettre, il précise qu’il est heureux d’étre marié a
une femme extraordinaire, I’amour de sa vie, et d’étre le pere de
deux beaux enfants, et d’un autre a venir bientot, mais qu’il est aus-
si attiré par les hommes.

Afin de trouver la plus grande satisfaction possible dans sa vie
conjugale, il a décidé, avec ’appui de son épouse, d’obtenir des
conseils pour 'aider a gérer son attirance pour des personnes de
méme sexe. Il dit que cela a été trés avantageux pour lui et sa fa-
mille. II craint que le projet de loi C-6 ait une portée si vaste qu’il
criminaliserait le dialogue qu’il a librement cherché a obtenir. 11 de-
mande pourquoi on devrait I’empécher d’avoir accés a 1’aide dont il
a besoin pour vivre I’identité sexuelle et les relations qu’il choisit.
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Il est essentiel que la définition contenue dans le projet de loi
corresponde a celle de toutes les autres instances médicales en
Amérique du Nord. C’est le réle du gouvernement d’interdire les
mauvaises pratiques, mais non de décider de I’identité ou des com-
portements d’une personne. Cette liberté doit étre laissée a chacun.

J'appuie sans réserve une interdiction qui mette 1’accent sur les
pratiques médicales préjudiciables, mais non sur la liberté des Ca-
nadiens de choisir leurs objectifs.

Je tiens également a parler de la crainte trés réelle que le projet
de loi nuise au dialogue libre et ouvert entre les parents, les ensei-
gnants et le clergé avec les personnes sous leur responsabilité. Je
sais d’expérience que les adolescents ont souvent de nombreuses
questions concernant la sexualité et le genre, mais le projet de loi
C-6 permettrait essentiellement a Big Brother de s’immiscer dans la
vie des gens a la maison, a 1’église, a la synagogue ou a la mos-
quée, et il interdirait aux parents et aux chefs spirituels de fournir
les conseils et ’orientation dont les enfants et les adolescents ont
besoin, surtout a une étape de leur vie ou ils sont trés vulnérables et
influengables.

Les parents, en particulier, ont des droits et des responsabilités a
I’égard de leurs enfants, y compris le droit de les guider et de les
orienter selon leur propre vision du monde. Le projet de loi nous
ameénerait en terrain dangereux en permettant au gouvernement
d’intervenir au sujet de ce que les parents peuvent dire ou non a
leurs enfants. Alors que nous devons travailler a une approche im-
partiale qui protége les droits de la communauté LGBTQ ainsi que
les enfants contre d'éventuelles thérapies dangereuses, nous devons
aussi protéger le droit de tous les Canadiens d’avoir leur propre
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point de vue sur la sexualité et d’élever leurs enfants conformément
a ce point de vue.

Le comité de la justice a regu des centaines de mémoires de dif-
férents groupes confessionnels, qui ont tous exprimé cette préoccu-
pation. Cependant, je me demande si le ministre de la Justice a lu
un seul de ces mémoires. Ce n’est certainement pas le cas du comi-
té de la justice. J’ai été extrémement dégu de constater qu’au lieu
de prendre le temps d’examiner attentivement le nombre record de
mémoires présentés par le public, le gouvernement a décidé d'accé-
Iérer 1’étude du projet de loi par le comité avant méme que ces mé-
moires puissent étre traduits. Le gouvernement ne s’est méme pas
donné la peine d