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INTRODUCTION

‘ Le Forum national sur la jeunesse et la loi a eu
lieu a Ottawa du 13 au 17 janvier 1986. Cent ¢inquante
jeunes délégués agés de 17 3 22 ans ont assist® au forum,
qui &tait parraing& par le ministére fédéral de la Justice.
Il s'agissait 13 de 1'une des derniéres, et sans doute de
1'une des plus importantes, initatives fédérales dans le
cadre de 1l'Année internationale de la jeunesse.

Le forum a permis au ministére de la Justice de
consulter des jeunes d@ propos de questions juridiques et
sociales qui les concernent. Les avocats du minist@re ainsi
gque des ministres fédéraux se sont entretenus avec les
délégués. Des tables rondes ont &t& organis€es sur divers

sujets.

Les délégués ont assist@& 3 cing ateliers qui
portaient sur des sujets différents - les minorités, la
Charte canadienne des droits et libertés, le droit de 1la
famille, les jeunes et la criminalit&, l'accés 3a la
justice. Venus de chaque région du pays, ils repr@sentaient
de nombreux groupes culturels et sociaux, et ont profité de
cette occasion unique d'&changer leurs vues sur le régime
juridique canadien, de parler des sujets qui leur tenaient 3
coeur et d'exprimer leurs idé&es au gouvernement.

Le présent rapport résume les principaux débats du
forum et contient le texte des allocutions qui ont &té&
prononcées lors de celui-ci. Il se propose de rappeler aux
délégués et 3 ceux qui partagent leurs idées et leurs
aspirations les nombreuses questions qu'il faut @tudier pour
concevoir des lois et des institutions juridiques qui
servent chaque citoyen, y compris ceux qui constituent notre
ressource la plus pr&cieuse - nos jeunes.






ALLOCUTIONS

o Allocution de Frank Iacobucci, sous~ministre de 1la
Justice et sous~procureur gé&néral du Canada

Jeunes Canadiens, j'ai l1'honneur d'étre parmi les
premiers 3 vous adresser la parole. Vous &tes venus des
régions les plus diverses du pays, vous représentez les
cultures, les ré&gions et la jeunesse de notre nation. Au
nom de mes collé&gues du minist&re f&d&ral de la Justice, je
vous souhaite la bienvenue au Forum national sur la jeunesse
et la loi. Je vous souhaite de profiter au mieux de notre
capitale pendant ces cing journées, de partager vos idées
sur le r&gime juridique de notre pays et de faire de
nouvelles connaissances parmi les 150 d@élégugs.

-

Je souhaite &galement la bienvenue a ceux qui, a
l'instar de nos jeunes d&légués, sont venus parfois de fort
loin honorer ce forum de leur pré@sence, que ce soit 3 titre
de participant 3 une table ronde ou bien de pres1dent
d'atelier. Je vous remercie d'avoir accept&, de méme que
les membres du comit& consultatif national, de faire fi de
vos multiples obligations pour consacrer vos efforts a ce
forum. Votre participation d@&montre la valeur que vous
accordez 3 cet 8&change de vues avec les jeunes sur notre

syst@éme juridique.

Maintenant que je vous ai accueillis, je voudrais
vous présenter votre hdte pour les questlons juridiques -~ 1le
ministdre de la Justice. La plupart d'entre vous en
connaissaient probablement l'existence avant cette ré&union,
mais je parie que vous &tes peu @ savoir exactement ce que
nous faisons et pourquoi nous avons, avec le Secr&tariat

d'Etat, parrainé ce forum.

On dit souvent que le ministére de la Justice,
sous la direction du ministre de la Justice, John Crosbie,
est le plus grand cabinet d'avocats du Canada. C'est
8galement le cabinet d'avocats de l'administration
fdddrale. Le minist&re emploie plus de 700 avocats, aussi
bien ici & Ottawa que dans des bureaux r&gionaux qui se
trouvent dans chaque province et territoire. A votre
instar, les avocats du minist@re viennent de chaque région
du pays et représentent les nombreuses cultures qui
constituent celui-ci.

Les avocats du ministére de la Justice ex&cutent
de nombreuses fonctions. Ils sont responsables des
poursuites au nom de la Couronne dans certaines affaires
criminelles; ils agissent & titre de conseillers juridiques
dans des affaires civiles auxquelles le gouvernement f&daral
est partie; ils dispensent des avis juridiques aux
ministdres fé&déraux; ils ré&digent les lois qui seront
adopt@es par le Parlement; par la vulgarisation juridique,



ils veillent a8 ce que les Canadiens comprennent mieux les
lois; ils participent aux négociations constitutionnelles et
a 1'élaboration du droit international; ils coordonnent avec
les provinces l'ex&cution de nos responsabilit&s mutuelles
en ce qui concerne nos lois et notre systé&me juridique.

Les activit@s du ministére sont multiples, mais
celle qui revét peut-étre pour vous le plus d'importance est
la révision et la modernisation de nos lois. Nous
consacrons des ressources consid&rables 3 ce que 1l'on
appelle simplement la réforme du droit - qu'il s'agisse de
droit pénal, de droit de la famille ou de quelque autre
domaine juridique.

L'une des responsabilité&s essentielles du
ministére est de veiller a ce que les lois fé&dé&rales dont
est responsable le ministre de la Justice soient en mesure
de répondre adéquatement aux besoins des Canadiens et 3 ce
qu'elles reflé&tent les attentes de ces derniers. A cette
fin, nous procédons 3a@ des consultations approfondies auprés
de certains groupes. Il peut s'agir d'autres organismes
fédéraux, par exemple de la Commission de ré&forme du droit
du Canada; d'avocats désireux que soit corrig&e une lacune
précise, ou bien des groupes de citoyens qui souhaitent que
la loi aborde une gquestion les concernant.

Il est important que vous compreniez bien 1la
portée de la consultation au cours de ce processus de
réforme du droit. Il convient en effet d'observer que nos
lois ont toujours eu tendance 3 étre en retard sur
1'&volution de la soci&t&. Il est donc souvent nécessaire
que les administrés demandent instamment aux représentants
gu'ils ont @lus et a des organismes gouvernementaux de
procéder aux modifications l&gislatives qui s'imposent. Le
forum auquel vous allez participer est une partie
essentielle de ce processus. Les vues que vous allez y
exprimer permettront au lé&gislateur et aux responsables de
la réforme du droit de se sensibiliser a8 l'opinion des
jeunes et de la prendre en considération.

A de nombreux &gards, votre rdle est passionnant.
Vous n'@tes pas avocats, votre attitude face 3 nos lois et &
notre régime juridique ne se trouve donc pas figée, ni
fortement influencée par votre formation. Vous &tes jeunes
et vous possé@dez la vigueur et l'ouverture d'esprit de 1la
jeunesse. Vous jetez un regard neuf sur les questions que
souléve notre régime juridique. Nous, fonctionnaires du
ministé&re de la Justice avons beaucoup d apprendre au cours
de ce forum & propos de la fagon dont vous envisagez les
lois de notre pays.

L'événement est unique. Je n'en connais pas

d'autre qui ait ainsi r&uni des jeunes en vue de dé&battre de
lois qui les concernent. Je me f&licite du défi



-

intellectuel que vous allez apporter a ce forum, lorsque
vous examinerez les lois dans leur forme actuelle, que vous
suggérerez peut-&tre des améliorations, sans jamais vous

départir du point de vue des jeunes.

Ne me prétez pas l'intention de transformer ce mot
de bienvenue en cours sur les activité&s du minist&re de la
Justice en matidre de réforme du droit. Je veux simplement
que vous saisissiez avec clart& combien votre point de vue
nous importe, & quoi se consacre le minist@re qui vous
accueille et de quelle fagon vous, tout comme le ministére,
vous int8&ressez 3 la réforme du droit. Vous €tes notre
avenir. L'homme d'Etat britannique Benjamin Disraeli le
remarquait d8ja au XIx® si&cle, qui &crivait que la jeunesse

est le dépositaire du futur.

Vous apprendrez avec plaisir que vous avez
beaucoup mieux & faire cette semaine que de vous plonger
dans des textes juridiques. Nous voulons vous présenter
Ottawa. Nous avons organis@ une série de rencontres 3 votre
intention et nous vous ferons visiter le Parlement ainsi que
la Cour supréme du Canada. Ceux d'entre vous qui dé&bordent
d'énergie voudront peut-&tre se mesurer avec les 8
kilomé&tres de la patinoire du canal Rideau.

Nous voulons croire qu'd la fin de ce forum, vous
quitterez Ottawa non seulement convaincus d'avoir participé
d une réunion unique de Jjeunes Canadiens, mais &galement
l'esprit rempli de souvenirs d'un s&jour agr&able dans la

capitale de votre pays.

Une fols encore, au nom du ministé&re de la
Justice, bienvenue & Ottawa. Que votre semaine soit
intéressante et fé&conde.






0 Allocution de bienvenue de Chris Speyer, secrétaire
parlementaire du ministre de la Justice et procureur
général du Canada

Je suis heureux d'avoir devant moi ce soir le
visage du jeune Canada. C'est le visage de la jeunesse
canadienne, d'un océan 3 l'autre. C'est le visage des
multiples cultures qui donnent @ notre pays sa force de
caractdre. Il refléte la diversité des expériences des
jeunes Canadiens dans leur pays vaste et vari&. Au nom du

gouvernement fédéral, bienvenue a Ottawa.

Je suis &galement heureux de remercier ma collé&gue
la ministre d'Etat 3 la jeunesse, Mme André& Champagne, pour
sa collaboration a l'organisation de cet événement. C'est
1'un des derniers, et j'espére l'un des plus importants qui
aient @t& organisé&s pour marquer l'Ann&e internationale de

la jeunesse.

Député, je n'ignore pas qu'il revient aux jeunes
de notre pays de consacrer leurs pensées, leur énergie et
leur ambition 3 préparer les destines de la société
canadienne - dans la carriére politique, les affaires,
1'enseignement ou dans les. professions lib&rales, ou bien
encore par la participation a la vie culturelle de notre

pays.

Jeunes adultes, c'est & vous de réclamer une
socié&té& juste pour tous, une société ol l'on soit libre de
vivre sans étre entravé par des restrictions arbitraires et

superflues.

Nos lois sont loin d'étre figées. Elles ne sont
pas inscrites dans la pierre. Bien qu'elles ne puissent
8tre modifides du jour au lendemain, elles s'adaptent
progressivement de fagon 3 refl&ter les besoins d'une
sociétéd en &volution. C'est ainsi que 1l'an dernier des
modifications importantes ont &t& apport€es a notre Code
criminel; certaines dispositions l&gislatives ont &té
adopt@es pour assurer que les lois fé&dérales respectent la
Charte canadienne des droits et libertés. Et je m'attends 3
ce que la nouvelle loi sur le divorce soit adoptée au cours

des prochaines semaines.,

Mais les gouvernements, y compris celui dont je
fais partie, ne peuvent fonctionner s'ils sont coupé&s des
réalités. Nous estimons donc qu'il -est essentiel de
consulter les Canadiens 3 propos des modifications &
apporter 3 nos lois. Nous consultons les citoyens qui
seront tout particuli&rement concerng&s par certaines lois -
par exemple, la port&e & donner aux dispositions de la
Charte canadienne des droits et libertés relatives aux
droits a 1'égalitéd ou bien la structure de notre nouvelle

loi sur le divorce.




Tout au cours de cette semaine, nous nous
efforcerons d'obtenir des jeunes des opinions a@ propos des
questions juridiques et sociales qui les concernent. Je
m'intéresse particulidrement 3 ce que vous pensez du droit

et ainsi que des mécanismes d'administration de notre ré&gime
juridique.

Nombre des lois dont vous allez discuter vous
concernent directement. D'autres ont une porté&e plus
générale. Vous allez discuter de la fagon dont la loi
devrait consid&rer la cellule familiale. Vous allez
examiner 1'&volution des mentalit@&s quant & la portée que
devrait avoir le droit p&nal et vous allez constater la
nécessité de résoudre des problémes que notre actuel droit
pénal n'aborde pas de fagon satisfaisante. Vous allez vous
rendre compte que nous &voluons vers des lois pé&nales plus
rationnelles, gui refl&tent les normes canadiennes de cette
fin du Xx® sig&cle, et non plus une conception du droit pé&nal

-

qui remonte 3 la fin du XIX®,

Avant tout, vous allez pouvoir mesurer les ré&per-
cussions de la Charte canadienne des droits et libertés.

Vous qui étes présents ici aujourd'hui &tes
particuliérement fortunés, car vous allez €tre t&moins des
réalisations concrétes produites par la Charte canadienne
des droits et libert&s. Vous verrez le f&déral et les
autorités provinciales adopter des mesures pour rendre leurs
lois conformes aux garanties offertes par la Charte -
garanties telles que 1'&galité devant la loi, la liberté
d'association, la libert& de pensée, de croyance, d'opinion
et d'expression.

Vous allez voir les tribunaux de notre pays aux
prises avec les difficiles questions qui surgissent
lorsqu'il s'agit de reconnaitre ses droits a8 1'individu tout
en protégeant en méme temps ceux de la collectivit& dans son
ensemble. Vous n'avez assist& jusqu'ad présent qu'aux
balbutiements de la Charte - 3 son entr&e en vigueur. Au
cours des prochaines décennies, vous aurez l'occasion
d'observer son essor et d'y participer.

Au cours des quatre prochains jours, vous aurez
l'occasion de mieux saisir le fonctionnement de notre ré&gime
juridique et de vous exprimer sur les rapports entre la
justice et les jeunes. Vous pourrez prendre part a des
tables rondes dirig&es par d'@minents Canadiens.

Vous serez invit&s & participer 3 des ateliers
portant sur divers sujets, dont la Charte canadienne des
droits et libertés, l1l'acc&s a la justice, les minorité&s et
le droit canadien, la jeunesse et le droit p&nal, les jeunes
et le droit de la famille. Ces sujets nous concernent
particuliérement, nous qui travaillons au-sein du systéme



juridique. 1Ils vont au-deld des discussions abstraites sur
les fondements th&oriques de ce dernier. 1Ils mettent en
lumidre des questions difficiles qu'il est malais& de
résoudre.

Je veux souligner en ce début de conf&rence que
ceux et celles qui vont diriger les tables rondes et les
ateliers se sont montr&s particuliérement g&néreux de leur
temps. Qu'ils en soient ici remerci®s. Au fur et a mesure
de cette conférence, vous comprendrez combien le succ@s de
celle-ci dépend de leur contribution.

J'espdre que ces tables rondes et ces ateliers
seront pour vous une occasion in&gal@e d'enrichissement. Je
sais que pour ma part, ce sera le cas. Nous n'avons pas
organisé ce forum pour promouvoir les vues de mon
gouvernement sur certaines questions l&gislatives. Nous
sommes dé&sireux au contraire de vous &couter, vous, les
jeunes Canadiens et de savoir ce qui, pour vous, fait la
force et la faiblesse de notre régime juridique ainsi que

les orientations a y donner.

Je vous demande de garder ces remarques pré&sentes
3 1'esprit quand vous prendrez part aux ateliers et aux
tables rondes au cours des prochaines journ@es. Je vous
recommande de ne pas h&siter & participer au dialogue, mé&me
si vous estimez ne pas bien connaitre les subtilités de
certains points du droit canadien. Nous voulons entendre de
nouvelles iddes et des avis francs sur ce que les lois
canadiennes devraient &tre. Nous voulons savoir comment,
selon vous, la loi peut répondre & 1l'&volution de la cellule
familiale, comment nous devons aborder la criminalitg,
comment nous pouvons garantir & nos minorit@s leurs droits a
1'8galitd, comment nous pouvons promouvolir l'accé&s & la

justice.

Je suis persuadé que cet &change d'id&es s'avérera

fructueux pour chacun d'entre nous. J'espére que j'aurai le
plaisir de rencontrer personnellement nombre d'entre vous.
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© Allocution d'Andrée Champagne, ministre d'Etat 3 la
jeunesse

L'Annde internationale de la jeunesse est
terminée, mais l'engagement de notre gouvernement envers les

jeunes demeure.

Nous avons recueilli cette année beaucoup de
renseignements sur les jeunes - ce qu'ils font, ce qu'ils
pensent, ce gui est important pour eux, leurs craintes quant
d l'avenir et les changements qu'ils dé&sirent.

C'est 3 nous maintenant d'analyser
systématiquement ce gue nous avons appris et a veiller 3 ce
que les id@es et les pr&occupations des jeunes se retrouvent
dans les programmes, politiques et initiatives du fé&d&ral.

Nous devons maintenir l'enthousiasme suscit& par
1'Année internationale de la jeunesse. J'ai bien l'intention
d'y travailler et je veux croire que vous ferez de méme.

Ce qui revient le plus souvent dans les réponses
des jeunes, c'est leur désir d'étre mieux entendus et
d'avoir davantage l'occasion de participer aux décisions qui

les concernent.

Rien de surprenant 3 cela. C'est votre gén&ration

aprés tout qui devra vivre avec ce que nous dé&cidons
aujourd'hui et vous n'en étes pas toujours satisfaits.

I1 est compréhensible que les jeunes veuillent
8tre davantage en mesure d'influer sur les &vénements et de
contribuer au visage changeant du Canada et du monde

d'aujourd'hui.

Pour ceux et celles qui veulent &tre au coeur de
l'action, je ne peux leur offrir de meilleur avis que de
leur conseiller d'apprendre le droit et de connaltre le

systé&me juridique.

Je n'affirme pas que vous devriez tous devenir
avocats, bien qu'il s'agisse d'une profession honorable et
que je sois persuadde que nombre d'entre vous songent & y

consacrer leur carriére. Mais le jeune qui a le désir de

participer 3 la vie active devrait s'efforcer d'acquérir une
connaissance approfondie de nos lois, de notre systéme

juridique et du processus de r&forme du droit, car ce sont
les lois qui nous gouvernent.

Nous sommes respectueux de la loi. C'est en

grande partie par son interm&diaire que nous prgtégeons les
droits des citoyens et ceux des institutions qui donnent sa

force & notre soci@&té.
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Nos lois définissent ce que nous, les Canadiens,
chérissons et aussi ce que nous consid&rons comme
inacceptable.

! La loi peut &tre utilis@e pour le bien de la
société, mais &galement, comme nous le voyons trop souvent
dans d'autres pays, pour opprimer 1'individu.

Si c'est surtout par la loi que nous d&finissons
nos valeurs, il s'ensuit logiquement qu'elle est &galement

1'instrument de choix pour changer ces valeurs et r&former
notre société.

C'est pourquoi, si vous compter influencer le
canada de l'avenir, vous et les autres jeunes Canadiens
devrez connaitre 3 fond nos lois et notre systéme juridique.

Le droit canadien d'aujourd'hui connait un
mouvement passionnant qui refl&te nos valeurs &conomiques et
soclales en pleine &volution. Ce mouvement influencera

profond@&ment notre soci&t& 3 venir et les priorit&s qu'elle
se donnera.

Les tribunaux de tout le pays ont entrepris
d'examiner les droits de la personne et les liberté&s

individuelles au regard de la Charte canadienne des droits
et libertés.

La bataille de 1l'&galité pour les femmes - que
l'on peut considérer comme la question sociale la plus

importante du si&cle - continue d'é&tre men&e surtout par la
voie législative.

La Lol sur les jeunes contrevenants a modifi@é
notre fagon d'envisager la criminalit@ et le traitement de
la d&linquance chez les jeunes.

_ Les autochtones ont de plus en plus recours a la
lol et aux instances judiciaires pour exposer leurs

revendications et déterminer leurs droits au sein de 1la
société.

. En derni&re analyse, la loi est le reflet de nos
attitudes face a une multitude de questions.

) Ce que nous pensons de l'alcool au volant, du
divorce, de la prostitution, de la pornographie, de l'usage
des armes 3 feu et de nombreux autres sujets est d&termin&
par les lois que nous adoptons et ex&cutons.

. Le message est clair. Les Canadiens qui dé&sirent
partlgiper d la vie de leur pays et modeler dans une
certalne mesure la soci®t& dans laquelle ils vivent feraient
bien de connaitre 3 fond nos lois et notre régime juridique.



Ce forum vous fournit l'occasion, en votre qualite
de déléguéds de la jeunesse canadienne, de présenter au
gouvernement f&déral vos vues sur toute une variété de
questions juridiques.

J'espére que vous en retirerez une meilleure
compréhension du fonctionnement de notre systéme juridique
et de la facon dont les citoyens peuvent participer 3 la
réforme du droit et l'influencer.
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0 Allocution de Perrin Beatty, Solliciteur g&n&ral du
Canada

Lorsque mon coll&gue, M. John Crosbie, m'a invité 3
prendre la parole devant vous aujourd'hui, j'ai accepté
imm8diatement. Cette tribune m'offrait une excellente
occasion de donner un apergu des améliorations que je veux
apporter 3 la Loi sur les jeunes contrevenants. En outre,
ceux d'entre vous qui ont &t& té&moins du sort r&servé aux
adversaires de M. Crosbie pendant la période de guestions, 3
la Chambre des communes, .comprendront que je n'ai pas voulu
1l'indisposer en refusant son invitation.

Je tiens tout d'abord & préciser que je souscris
toujours aux grands principes qui sous-tendent la Loi sur
les jeunes contrevenants. Les entretiens que j'ai eus dans
tout le pays avec des citoyens int&ress&s, des policiers,
des employés des services correctionnels, des juristes, des
autoritd&s provinciales et d'autres personnes ont renforcé
encore davantage ma conviction qu'il s'agit 13 d'excellents
principes. 11 &tait n&cessaire non seulement de r&former
l'ancien systdme de justice applicable aux jeunes, mais
aussi d'adopter un texte de loi confé&rant aux jeunes les
mémes droits et leur imposant les mémes obligations gu'aux

adultes.

Voici les grands principes de la Loi sur les jeunes
contrevenants

1. Les jeunes doivent &tre tenus responsables de leurs
actes et doivent en répondre devant la loi.

2, Les jeunes, comme tous les autres citoyens canadiens,
jouissent des droits &noncés dans la Déclaration
canadienne des droits et la Charte canadienne des

droits et libertés.

3. La sociét& a droit 3 une protection contre le
comportement criminel.

4. Les lois et les procddures en mati&re de justice
applicable aux jeunes doivent reconnaltre gue ceux-ci
ont des besoins sp&ciaux en raison de leurs différents

niveaux de développement et de maturité.

Ces deux derniers principes - la protection de 1la
Soci&té& et les besoins spéciaux - sont, & mon avis,
d'importance capitale. Le droit pé&nal a pour objet
essentiel de prot&ger la soci&t@ contre le crime. Il ne
faut pas oublier, cependant, que 1'adolescence est un &ge
d'&volution rapide qui s'accompagne parfois de
bouleversements. Dans son propre int&ré&t, la soci&t& ne
peut donc systématiquement condamner les jeunes qui ont des
démélés avec la justice ou refuser de leur offrir la



possibilité de changer et de s'@panouir. Je ne suis
nullement disposé & mettre la collectivité& en danger, mais
j'estime qu'il faut prendre a 1l'&gard des jeunes
contrevenants des mesures fermes et &quitables, empreintes
de bon sens et de compré&hension.

L'opportunité de la loi et des principes
fondamentaux qui la sous-tendent &tait largement reconnue
quand celle-ci fut adoptée a l1l'unanimit@ par le Parlement.
Mais, comme dans le cas de tout texte 1législatif, seule son
application pouvait permettre de juger de sa valeur.

A titre de Solliciteur gé&ndral du Canada, il
m'incombe de rem&dier aux lacunes de certaines des
dispositions de la loi considéré&e. Divers problémes, par
exemple, le traitement des dossiers des tribunaux pour
adolescents, l'interdiction de publier les noms des jeunes
contrevenants et les difficulté&s d'application des peines
prononcé&es, m'ont poussé& 3 entreprendre des consultations 3
1'échelle nationale. Je voulais prendre 1l'avis de ceux qui
appliquent la loi au jour le jour, comme les juges, les
policiers, les citoyens inté&ress@&s, les travailleurs sociaux
des tribunaux pour jeunes, les avocats de la dé&fense, pour
connaitre les problé&mes et déterminer les correctifs 3
apporter.

Notre gouvernement reconnait la né&cessité de
consulter les provinces et les territoires sur ces
importantes questions d'int&ré&t national. En effet, s'il
appartient au Parlement de l&giférer en mati&re pé&nale, il
incombe aux provinces d'appliquer les textes de loi ainsi
adoptés. Plus particuliérement, il leur appartient de
veiller a ce que les tribunaux pour adolescents disposent de
solutions de rechange a l'incarcération et d'adopter les
mesures lé&gislatives voulues 3 1'égard des enfants 3agés de
moins de douze ans.

Avant de vous donner un apergu des modifications
que Je souhaiterais apporter, je tiens 3 signaler que les
consultations se poursuivent. Mon sous-ministre rencontrera
la semaine prochaine ses homologues provinciaux et
territoriaux et, moi aussi, au début du mois prochain, je
rencontrerai mes homologues pour discuter une dernidre fois
des améliorations propos&es. Je déposerail ensuite au plus
tdt devant le Parlement une s@rie de modifications qui
rendront la Loi sur les jeunes contrevenants plus conforme
aux attentes de ceux qui sont chargés de son application.

Je solliciterai la coopération des partis de l'opposition
afin que le projet de loi soit adopt@ avant que le Parlement
n'ajourne pour 1'&t&.

Permettez-moi maintenant de faire un tour d'horizon

des principales questions qui se posent et des mesures que
j'entends prendre.
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Premi8&rement, en raison du libellé de la loi et des
procédures qu'elle prévoit, il est parfois difficile pour
les autorités de prendre des mesures rapides et efficaces 3
1'égard des jeunes contrevenants qui, par exemple, violent
les conditions de leur probation ou troublent 1l'ordre
public. Ces restrictions sont inacceptables, et je veux
veiller & ce que les autorités puissent agir rapidement
lorsque des jeunes dérogent aux conditions de la décision du

tribunal, quelles qu'elles soient.

Deux iémement, les ré&gles qui régissent la détention
d'un jeune 3 la suite de son arrestation sont rigoureuses et
créent parfois des probl&mes tant aux services de police
qu'aux jeunes concernds. Il faut modifier ces régles de
manid&re 3 permettre aux policiers de s'acquitter
efficacement de leurs fonctions sans pour autant €liminer 1la
protection assurée aux jeunes.

-

Troisi&mement, il est interdit & la police de
divulguer le nom d'un jeune contrevenant ou tout autre
renseignement permettant d'&tablir son identit&. Dans
certains cas, cela entrave l'application de la loi ou
Présente un risque inutile pour le public. Je proposerai
donc des mé&canismes en vue  de permettre la divulgation du
nom d'un jeune contrevenant, lorsque celui-ci est dangereux
et s'est 8vadd d'un lieu de garde ou lorsqu'il faut faire

appel au public pour 1l'arréter au plus tdt.

Quatrid&mement, aucun syst&me global de tenue et
d'utilisation des dossiers n'@tait prévu dans l'ancienne
loi. La Loi sur les jeunes contrevenants, cependant, a mis
en place des syst@mes autorisant, entre autres, le recours
aux empreintes digitales et la production de dossiers d'un
tribunal pour adolescents devant un tribunal pour adultes.
Ces dispositions ont malheureusement cré&é toute une série de
problémes, administratifs et autres. Ainsi, dans ma propre
Circonscription, les autorit&s se sont Erouvées aux prises
avec un probléme lorsqu'un jeune, accuse @e meurtre, a &té
déclaré non coupable pour cause d'aliénation mentale. En
effet, aux termes de la loi, tous les dossiers se rattachant
3 cette affaire devaient &tre détruits. Cependant,
1'int8ressé ayant &t& placé dans un Etablissement
psychiatrique, il &tait-clairement n&cessaire dg donner aux
autorit8s provinciales acc@s a ces documents afin de les
aider 3 déterminer le traitement 3 appliquer et de leur
permettre d'examiner le cas conformément aux dispositions du
Code criminel. Nous nous pencherons sur ces problémes et
nous veillerons 3 remédier aux lacunes &videntes. Ainsi,
nous ferons en sorte que les dossiers se rapportant aux cas
d'acquittement pour cause d'alinéation mentale puissent &tre

conserveés.,




Cinquiémement, je proposerai a mon collégue, le
ministre de la Justice, que les dispositions du Code
criminel portant sur l'incitation au crime soient modifiéges
de sorte que personne ne puisse duper des enfants et les
méler a des infractions et se soustraire ainsi aux
poursuites criminelles.

Sixidmement, la disposition actuelle qui prescrit
que le té&moignagne d'un enfant doit &tre corroboré est
clairement inacceptable. J'estime que le tribunal doit
exXaminer le té&moignage en lui-méme. Je proposerai &galement
que la déclaration orale d'un accus& qui refuse de signer
une déclaration de recnonciation soit admissible en
elle-méme.

Septiémement, le libell@ de la loi est peu clair
quant 3@ la dur@e maximale de la peine qui peut &tre infligée
dans le cas de condamnations subs&quentes. A mon avis, les
tribunaux doivent pouvoir prononcer la peine appropri&e dans
le cas d'une nouvelle infraction, méme si la dur&e totale
des peines infligées pour les diverses infractions dépasse
trois ans.

Enfin, j'entends proposer un certain nombre de
modifications importantes, mais de moindre portée et de pure
forme. Toutes seront conformes a 1l'objectif de la loi, qui
est d'assurer la protection du public tout en ré&pondant aux
besoins sp&ciaux des jeunes contrevenants et en mettant
1'accent sur les responsabilités de ces derniers.

Les politiques et les programmes adopt@&s par les
autorit@s provinciales contribuent parfois davantage que les
textes de loi fé&dé&raux d assurer l'efficacit@ du systdme de
justice applicable aux jeunes. Comme il appartient aux
provinces d'appliquer la Loi sur les jeunes contrevenants,
leur entiére collaboration est essentielle, surtout en ce
qui concerne les pré&occupations exprim@es au sujet des
enfants dgés de moins de 12 ans. Je suis d'ailleurs
persuadé@ que, a leur endroit, la solution r@side dans des
textes l&gislatifs et des services provinciaux de qualit@
ainsi que dans des lignes directrices claires & l'intention
des agents de police qui s'occupent de ces cas. La
conférence des ministres que je pré@siderai en février
permettra un &change de vues avec mes collégues provinciaux
sur la nature et la port&e des modifications qui s'imposent.

A titre de ministre, j'ai deux grandes
responsabilit@&s : recueillir 1'opinion des Canadiens, puis
prendre les mesures voulues en leur nom. Ayant consulté@ les
Canadiens, j'entends maintenant passer 3 l'action. A ma.
nomination, je me suis engagé& & réexaminer la Loi sur les
jeunes contrevenants et a8 y apporter les modifications

nécessaires. Je compte respecter cet engagement.
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0 Allocution d'Allen Linden, président de la Commission de
réforme du droit du Canada

Parmi les nations occidentales, nous jouissons
d'un des meilleurs syst@mes juridiques. Dans l'ensemble,
nous avons des lois raisonnables, une magistrature
indépendante et un barreau dont la grande majorité& des
membres sont honnétes et comp&tents. De plus nous avons
maintenant une Charte des droits et libertés.

Cependant notre systéme juridique, méme s'il est
fondamentalement bon, a certaines faiblesses. Certaines de
ces faiblesses ont toujours exist&, d'autres sont le
résultat de 1'8volution de la soci&t&. De nouvelles
tendances sociales ont soulevé un grand nombre de questions
jJuridiques. Ainsi, l'usage répandu des drogues, l'abus de
l'alcool par les conducteurs de v&hicules automobiles et
1'8volution de la famille sont tous des phénoménes auxquels
le droit ne s'est pas encore compl&tement adapté&. Des lois
fondées sur les idées morales de l'é&re victorienne

-

s'appliquent encore et elles conviennent mal 3@ une société
qui évolue vers l1l'Bgalité des sexes.

Le droit tente aussi de faire face aux changements
technologiques, mais il n'y réussit pas toujours tré&s bien.
Des lois adopt&es en vue de réglementer une conomie
agricole simple servent encore pour régir une civilisation
industrielle terriblement complexe. Nous essayons

d'appliquer des doctrines juridiques congues il y a
Plusieurs sidcles pour régler des cas d'intrusion dans les
systd@mes informatiques, de dommages 3 l'environnement,
d'insdmination artificielle, de systémes artificiels de
maintien de la vie et de fertilisation in vitro. Un grand
nombre de nos lois sont nettement d'un autre age.

Notre syst@me juridique coﬁteAcher tant aux
gouvernements qui doivent assumer le colt de
l'administration de la justice qu'aux citoyens qui peuvent
S€ trouver personnellement engagés dans une action civile ou
P&nale. La justice est lente et, parce gu'elle est lente,
elle est parfois inéquitable.

Nous avons un syst@me juridigue de plus en plus
complexe. A mesure que la société& elle-mé@me se complique,
se compliquent aussi les lois qui la r&gissent. Non
Seulement ce ph&nom&ne nous enferme-t-il dans un réseau
toujours plus serré de r&gles, mais la prolifération des
lois rend de plus en plus difficile & ceux qui y sont
assujettis de les connaitre et de les comprendre.

J'ai décrit de fagon trés sommaire la nature de
certaines dé&ficiences de notre syst&me juridique. Pour &tre

Juste, je dois cependant reconnaltre qu'il y a eu des
pProgrds importants. Nous avons au Canada des programmes



d'aide juridique depuis 1966. Les pauvres au Canada ont
maintenant accé&s a la justice. Il y a des ombudsmen
provinciaux pour aider les citoyens dans leurs rapports avec
le gouvernement. Certaines provinces ont mis en place des
systémes d'assurance sans égard & la faute.

De nombreuses provinces ont effectué des ré&formes
du droit de la famille. Certains changements ont &té
apporté&s aux lois sur le divorce en 1968 et d'autres
améliorations, fond&es en partie sur nos travaux, sont en
vue pour cette année [Note : le Parlement a adopté& depuis la
Loi de 1985 sur le divorce et la Loi d'aide 8 l'exécution
des ordonnances et des ententes familiales].

De nombreux changements ont @té& apport@s &a notre
droit p&nal, dont l'abolition de la peine capitale,
1'adoption de mesures de protection de la vie privée et 1la
réforme du cautionnement. Les Canadiens profitent de
dispositions l&gislatives relatives & la liberté& de
1'information et & la protection des renseignements
personnels. Partout au Canada, les victimes d'actes
criminels sont indemnisé&es. Les conducteurs en &tat
d'ébriété seront traités plus sévérement par suite de
1'adoption, l1'an dernier, de modifications lé&gislatives
importantes. Le droit n'est pas resté figé depuis vingt
ans, mais il n'a tout simplement pas &volué& aussi rapidement
qu'il aurait dd.

La Commission de ré&forme du droit a &té créée en
1971 avec 1l'approbation de tous les partis politiques, ce
qui n'est pas courant en politique canadienne. La
Commission de réforme du droit a &té& pergue comme un moyen
pratique d'empé&cher notre droit et notre systéme juridique
de stagner. Depuls sa création, la Commission a joui de
1'appui de tous les gouvernements, quelles que soient leurs
tendances politiques, méme si nos recommandations n'ont pas
toutes fait 1l'unanimité.

Depuis quatorze ans, la Commission s'est efforcée
de remplir son mandat qui consiste a@ maintenir les lois en
accord avec le monde dans lequel nous vivons. Le mandat est
relativement simple, mais la téche est &norme. Il y a des
milliers de lois fédérales. Méme si la soci&té& cessait
d'évoluer, la tdche de ré&viser nos lois pour en enlever les
anachronismes et les anomalies &prouverait le courage des
chercheurs les plus entreprenants. Mais la soci&t& ne cesse
pas son &volution. D&s que nous croyons avoir ré&ussi a -
mener 3 terme la réforme d'une partie du droit, nous nous
rendons compte qu'une r&forme s'impose dans un autre secteur
juridique. .

Nous n'avons en réalit@ que commenc@ & rendre le
systéme juridigue canadien conforme aux voeux de la
population et aux nécessités de notre temps. Il faut



surtout intensifier nos efforts au cours des dix prochaines
anné&es pour rendre le droit plus conforme aux besoins et aux

aspirations des Canadiens.

. Il y a, au Canada, une multitude de domaines dans
lesquels le droit doit &tre repens&. Nous avons tout juste
entam& la t3che. Il reste encore beaucoup & faire.
Heureusement, 3 la Commission de ré&forme du droit, il nous
tient i3 coeur de réviser le droit, de le moderniser, de le
rendre plus humain, plus efficace, plus logique et plus
adapté a une sociét& qui ne peut plus se permettre de vivre

avec un systéme juridique scl&rosé.

I1 est manifeste que vous devez vous inté&resser de
prés 3 la réforme du droit. Elle vise des problémes qui
vous touchent directement puisque, comme tous les Canadiens
vous vous mariez, vous avez des enfants, vous consommez
l'eau pollude des riviéres, vous &étes susceptibles d'étre
victimes d'actes criminels, vous &tes envahis par les
technologies nouvelles et vous &tes soumis & une masse de
textes juridiques incompré&hensibles, enfouis dans des livres
accumulés dans les biblioth&ques de droit et que seuls les

avocats connaissent.

Notre syst&@me de justice compte plusieurs
acteurs. Dans le domaine de la justice criminelle, les
policiers ont le devoir de prévenir le crime et de traduire
devant les tribunaux les auteurs pré@sumés d'actes
criminels. Les avocats de la poursuite tentent de prot&ger
la soci&t& en poursuivant ceux que la police fait accuser
d'un crime. Les avocats de la défense protégent les droits
de leurs clients. Les juges doivent alors juger selon le
droit. Ceux qui travaillent dans les &tablissements
PEnitentiaires doivent surveiller les détenus avec
efficacitd, mais aussi avec humanité&. Les universitaires
doivent &tudier le systéme et formuler des recommandations
en vue de son am@lioration. Les politiciens ont le devoir
d'8couter, d'observer, de ré&fléchir et de prendre conseil en
vue de faire ce qu'ils peuvent pour améliorer les choses.

I1 ne faut toutefois pas s'en remettre uniquement
aux avocats et aux politiciens; chacun de ceux qui ont un
rdle dans le systéme doit apporter son coucours si 1'on veut
que les choses changent. Méme vous, qul Etes pro?aplement
en dehors du systéme de justice, mals neanmolns regils par

lui, pouvez demander des changements.

Nous, & la Commission de ré&forme du dyoit et au
ministdre de la Justice, portons le plus granq intérét 3 vos
bréoccupations. Nous voulons connaltre le point de vue de
tous les Canadiens sur les questions relatives a la r&forme
du droit. Il s'agit de votre syst@me juridique et non de
celui des avocats, des politiciens ou des juges. Il vise &



vous servir. Aidez-nous, je vous prie, @ moderniser notre
systéme juridique pour qu'il soit davantage conforme & vos
souhaits.



TABLES RONDES

" Trois tables rondes ont eu lieu au cours du
forum., Voici le r&sumé& des principaux points qui y ont &téa

discutés.

TABLE RONDE N° 1 - POURQUOI LES JEUNES DEVRAIENT-ILS SE
PREOCCUPER DES DISPOSITIONS DE LA CHARTE CANADIENNE DES

-

DROITS ET LIBERTES RELATIVES A L'EGALITE?

Les articles 15, 27 et 28 de la Charte canadienne des droits
et _libertés &noncent que :

15.(1) La loi ne fait exception de personne et
s'applique &galement & tous, et tous ont droit 3
la méme protection et au méme bénéfice de la loi,
indépendamment de toute discrimination, notamment
des discriminations fondées sur la race, l'origine
nationale ou ethnique, la couleur, la religion, le
sexe, l'dge ou les déficiences mentales ou

physiques.

(2) Le paragraphe (1) n'a pas pour effet
d'interdire les lois, programmes ou activité&s
destinds a am8&liorer la situation d'individus ou
de groupes défavorisé&s, notamment du fait de leur
race, de leur origine nationale ou ethnique, de
leur couleur, de leur religion, de leur sexe, de

leur &dge ou de leurs déficiences mentales ou
physiques.

27. Toute interprétation de la présente Charte
doit concorder avec l'objectif de promouvoir le
maintien et la valorisation du patrimoine

multiculturel des Canadiens.

28. Indépendamment des autres dispositions de la
présente Charte, les droits et liberté&s qui y sont
mentionnds sont garantis &galement aux personnes

des deux sexes.

Marc Gold, Doyen associé de la Facult@ de droit Osgoode
Hall, universit& York

- Les dispositions de la Charte relatives aux droits
da 1'&galité sont ré&volutionnaires en puissance. La Charte a
modifig les pouvoirs des assemblé&es provinciales et du
Parlement. Jusqu'd présent, les tribunaux &taient
absolument tenus d'appliquer la loi, qu'elle soit juste ou

non. La D&claration canadienne des droits aurait pu
Promouvoir les droits a l'&galité&, mais son potentiel ne fut

Jamais réalisé.




L'objet des dispositions de la Charte relatives
aux droits 3 1'&galité& - articles 15, 27 et 28 - est clair.
Dorénavant, les magistrats et les avocats peuvent s'appuyer
sur ces trois articles pour contrer des lois
discriminatoires, qu'elles soient f&dérales ou provinciales.

Pourtant, on ne peut traiter tout le monde de 1la
méme maniére. Il s'agit alors de dé&terminer si les
distinctions sont justifi&es. Il est raisonnable
d'interdire 3 un aveugle de conduire et de réserver
1'allocation de maternité aux femmes. Cette allocation
constitue-t-elle pour autant une restriction des droits a
1'égalité pour les hommes?

Quelle que soit la décision finale & leur sujet,
les droits & 1'égalité ne sont pas gratuits. Il est
inévitable qu'ils suscitent la polémique. Ces affrontements
ont politisé& le droit et la magistrature. L'affirmation des

droits a8 1'@galité par voie législative demeurera pour
longtemps une question politique primordiale.

Pourquoi les jeunes devraient-ils se préoccuper de
la question de 1'8galité? Parce qu'au méme titre que les
autres citoyens, ils ont le devoir de participer a la vie
publique du pays.

Les Canadiens ne peuvent pas €luder les questions
des droits a 1'€@galité&. En méme temps, il est impossible de
résoudre ces questions du jour au lendemain. Une vie
entiére sera nécessaire pour que la situation s'amé&liore.

L'affirmation des droits de 1'individu sur le
fondement de la Charte n'est pas sans risque. Puisqu'il
se peut fort bien que les Canadiens commencent & se
considérer comme détenant des droits individuels et perdent
ainsi leur sens de la collectivité&. En ce sens, la Charte

-

pourrait & la longue &branler la notion de collectivité.
David Lepokfsky, avocat & Toronto

L'article 15 de la Charte souléve des questions
gue notre socié&t&é n'a pas encore, ou pas assez, etudiées.

Les garanties des droits & 1'Egalité& qu'elle
contient vont obliger les tribunaux, le Parlement et les
assemblées l&gislatives des provinces & réorganiser leurs
priorités. Dorénavant, ces institutions doivent prendre au-
s@rieux des problémes qu'elles avaient ignoré&s jusqu'3
maintenant. En général, la Charte va modifier ce que les
Canadiens espérent de leur gouvernement., .

Nombreux sont les exemples de la fag¢on dont 1la
Charte va modifier la socié&t® canadienne. Ainsi,
traditionnellement, les enfants handicap&s ont &té placés



dans des institutions spé&cialis@es et ont &t& tenus 3
1'8cart des autres enfants. Ceci a abouti @ la cr@&ation
d'un ré&seau en grande partie parall@le d'é@coles ré&servées
aux enfants handicap®és. Il se peut que l'instruction y
soit d'un niveau inférieur. Il se peut &galement que des
enfants handicap&s doivent &tre s@par@s de leurs parents et
tenus 3 1'&cart de la socié&té pour pouvoir &tre scolarisés
dans ces &coles. 'Ceci est loin de créer une perception

POsitive des personnes handicapées.

Les dispositions relatives aux droits a 1'E@galité
Supposent désormais que les gens pourront exiger de leur
gouvernement qu'il r@organise ses priorités. Les enfants
handicapés pourront peut-&tre ainsi &viter de recevoir un
enseignement de qualit& inférieure et d'étre isolé&s du reste

de la sociéts.

Les droits & l1'8galité& trouvent d'autres

applications. C'est ainsi que des parents peuvent vouloir
faire interner un enfant difficile dans une institution pour
enfants handicapé&s mentaux ou pour enfants caractériels.
Mais 1'int8rét de 1'enfant peut fort bien ne pas coincider

avec celui des parents. '

Des parents ont-ils le droit de faire enfermer
leur enfant sans le consentement de ce dernier? La Charte
Peut ici fournir un secours au jeune quli est 1lnterné sans

son consentement. Aux Etats-Unis, il est n&cessaire de
Procéder 3 des consultations mé&dicales 1ndépendante§ avant
de faire interner un enfant. La Charte est susceptible de

fournir une protection équivalente aux enfants de notre
pays.

On peut citer &galement le Code des droits de la
Rersonne de 1'Ontario, qui interdit en général toute
discrimination fondée sur le sexe, mais pas en athlé&tisme.
Il se peut que la disposition du Code qui épabli? une
eXception pour 1l'athldtisme constitue une violation de la
Charte. Dans ce cas, cette disposition ontarienne serait

lnopé&rante.

La Charte permet de soulever des questions dont

les tribunaux ne se sont pas préoccup@s avant son entré&e en
Vigueur en 1982. Il sera intéressant d'observer l'aspect de

notre pays quand de nouvelles générations de anadiens
auront &t& modelées par la Charte. Cela.ne falt.que quatre
ans que les gé&nérations actuelles ont fait connaissance avec

la Charte et ses principes.

Hél&ne LeBel, avocate & Montrgal

La Charte aura des répercussions profondes sur la

SOCi&t& canadienne. Grace 3 elle, les jeunes ont la chance
de rendre leur vie compl&tement différente de celles de leur




ainés. Il est désormais possible de réparer des injustices
dont &taient traditionnellement victimes certains groupes,
les femmes et les handicapé&s pour n'en citer que deux.

Grace au paragraphe 2 de 1l'article 15, des
programmes de promotion sociale ont déja &té& mis en place,
qui vont changer la nature du milieu de travail.

Le principe de la retraite obligatoire va
probablement disparaitre, car il sera consid&ré& comme une
pratique discriminatoire fondée sur 1'age. Bien silr, les
personnes qui effectuent des travaux p&nibles voudront sans
doute prendre leur retraite 3 1'4ge normal, mais les
professions libé&rales, les employé&s de bureau, ou les
chargés de recherche par exemple voudront probablement
continuer & exercer leurs fonctions. Cette situation aura a
long terme des répercussions sur le march& du travail.
L'employeur ne pourra plus s'appuyer sur le ré&glement pour
imposer la retraite. A ce moment-13, est-ce que seules les
personnes de plus de 65 ans auront le droit & une pension de
retraite? Si oui, pourra-t-on considérer que cela constitue
une pratique discriminatoire? Jugera-t-on que cela porte

-

atteinte 3 la Charte?

De nombreux Canadiens béné&ficieront de
l'article 15. Les groupes de pression vont s'appuyer sur
cet article pour réclamer que soient protégés certains
inté&réts particuliers. Ces groupes sont actifs aussi bien
dans nos tribunaux que sur la scéne politique. Devant les
tribunaux cependant, il se peut que les jeunes soient
défavorisés. Par définition, la jeunesse est un &tat
passager et peu de groupes se sont formés pour défendre les
int@réts des jeunes. Qui va parler au nom des jeunes dans
le débat sur la retraite obligatoire?

Les jeunes devraient bien se rendre compte que la
Charte, et plus sp&cialement son article 15, vont
radicalement modifier la soci&té&., Les dispositions de la
Charte &noncent un id&al. Les luttes politiques et
juridiques en d&termineront & quoi aboutira cet id&al. Nous
ignorons ol ce processus nous ménera, puisque 1l'&galitég,
tout comme la justice, n'est pas un concept simple. Cette
ignorance ol nous sommes des cons&quences de la Charte pour
1'avenir est peut-&tre le prix que la soci&té@ doit payer
pour mettre fin aux ingégalités.

Questions et commentaires des d&lé&gués

"La liste des motifs de discrimination de 1l'article 15
est-elle limitative?"

Marc Gold : En aucune facon. Il est tout a fait possible de
soutenir qu'un acte discriminatoire qui n'est pas expressé-
ment interdit par l'article 15 n'en viole pas moins les




droits 3 1'8galitd garantis par la Charte. La discrimina-
tion pour cause d'orientation sexuelle en constitue un

exemple. On all&guera probablement en justice qu'un motif
de discrimination qui n'est pas &noncé& ne donne pas lieu 3

l'application de 1'article 15. Les tribunaux devront

Pourtant commencer bientdt 3 accepter que tout motif de

discrimination, m@me s'il ne se trouve pas &noncé 3
] : . .
l'article 15, entre dans le champ d'application de ce

dernier.

"Il n'est pas juste de procdder 3 des distinctions entre

divers groupes sociaux .par le biais de programmes de
pPromotion sociale & quotas visant & réparer les in&galit&s."

Cette opinion & 1'&gard des programmes de

HE€léne LeBel :
Si, par

bromotion sociale est peut-&tre un peu simpliste.
exemple, au moment de déterminer les critéres d'admission &

la facults de droit, nous n'acceptons pas de reconnaltre
Que, par le passd, certaines personnes ont eu moins de
Chance d'y entrer que d'autres, nous sommes en train de
Perpétuer une injustice. De nombreux programmes d'action
POsitive s'efforcent de rétablir une situation d'&galité.
D'autres cherchent & rompre des pratiques d'in&galit& afin
de cesser de perpétuer un systdme injuste.

David Lepofsky : On ne peut pas dire que tous les programmes
d'action positive soient des programmes & contingeptement.
Certains, par exemple, peuvent fournir une subvention a la
fOFmation professionnelle. Des programmes de ce genre ne
Nuisent en rien au principe du mérite mais servent
Simplement & garantir que des personnes défavorises ont la
Chance d'acquérir 1'exp&rience ndcessaire. Au Canada, il
existe peu de programmes de contingentement. Il an a donc
Pas lieu de s'inquidter outre mesure de leurs possibles

effets discriminatoires.

De fait, certains systémes fondés sur le mérite

Sont peut-8tre 3 l'avantage de certains groupes etbnique§.
Un contingentement sera susceptible d'effacer les in&galitéds

qui peuvent 8tre inhd8rentes 3 un systéme de §élection et_le
transformer en un systdme véritablement fondé sur le mérite.

Marc Gold : Les commentaires de ce dé€l&gué& illustrent & quel
point Jle concept d'8galité& va donner lieu a dgs Sonflits
entre les personnes qui ont des conceptions différentes de
1'8galits.

"Nous avons de nombreux droits qu'il est pourtant difficile
d'affirmer. Ceux qui décident d'affirmer leurs droits ont
besoin d'argent. I1 leur faudra peut-&tre attendre des
années avant que leur affaire ne soit réglée. N'existe-t-il

Par une meilleure fagon de promouvoir 1'&galitg?"

;—




-

David Lepofsky : Les avocats ont tendance & privilé&gier la
voie judiciaire, mais chacun est libre de s'adresser au
gouvernement. De plus en plus de situations sont portées
sur la place publique. En outre, des &quipes d'avocats du
fédéral s'efforcent de repérer les lois qui contreviennent a
la Charte. Des modifications pouvent y &tre alors apporté&es
par un corps &lu, au lieu d'attendre qu'elles soient remises
remises en question par une proc&dure judiciaire.

H&léne LeBel : On a organis& des groupes pour financer ou
aider les contestations qui se rapportent & l'article 15,
mais ce genre d'initiative a besoin de plus de ressources
financiéres et humaines.

"Qu'est-ce qui autorise les provinces & ne pas se conformer

-

a l'article 152"

Marc Gold : C'est l'article 33 de la Charte qui autorise les

autorit@s provinciales a8 refuser de garantir certains droits
énoncés dans la Charte, y compris ceux de l'article 15.
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TABLE RONDE N© 2 - LES JEUNES SONT-ILS CONVENABLEMENT
TRAITES PAR LE SYSTEME DE JUSTICE PENALE?

Michel Proulx, avocat 3 Montr&al

I1 est important de saisir la relation entre le

-~

Processus judiciaire et les jeunes de 18 & 25 ans, qui
constituent la majorité des accus@s au tribunal pour

adultes.,

Les tribunaux de la jeunesse sont beaucoup moins
anonymes que ceux pour les adultes, qui transforment les
dens en numéros. Le tribunal pour adultes est beaucoup plus
€loigné des jeunes. L'@ventail des dé&cisions y est plus
limit&. Quand il comparait devant un tribunal pour adultes,
}e jeune délinquant comprend qu'il se trouve devant une
Juridiction répressive, par opposition & 1'instance
Protectrice et &ducatrice qui s'occupe des jeunes.

La quasi-totalité& des personnes qui travaillent
dans le systé&me judiciaire souhaitent &viter 1'emprisonne-
ment au jeune de 18 3 22 ans dont il est permis d'espérer
qu'il peut revenir dans le droit chemin. La majorité& des
Personnes qui comparaissent au tribunal bénéficient de
Clémence. Le délinquant qui est envoy& en prison s'assimile
d la collectivité des criminels. L'expé&rience est désas-
treuse et il y a peu de chances qu'il s'en sorte indemne.

L'amende peut constituer une peine bien trop
lourde pour 1e jeune qui a peu d'argent ou qui est au
ChOmage. La réparation n'est pas toujours possible et une
condamnation avec sursis ou la probation ne conviennent pas

forcément.

Earl Levy, avocat 3 Toronto

La Loi sur les jeunes contrevenants &tablit des
libertés et des droits bien distincts pour les jeunes, mais
en m@me temps elle les rend responsables de legrs actions.
C'est une 1o0i intelligente et progressiste, qui présente

Néanmoins certaines lacunes. En Ontario, par exemple, elle

Nn'a pas réussi 3 atteindre son objet, soit de ré&duire le
nombre des peines d'imcarcération. On a estimé que leur
nombre pour les jeunes a augmenté& de 200 %, depuis que la

loi est entrse en vigueur. Avec le temps, lgs décisions de
la Cour d'appel de 1'Ontario concernant les jeunes
Contrevenants am&neront peut-&tre les juridictions de
Premidre instance a diminuer le nombre des peines de
détention qu'elles infligent.

Les services de police sont dégus de la limite
d'3ge minimum de 12 ans qu'a &tablie la Loi sur les jeunes
L'ancienne loi sur les jeunes dé&linquants

I1 s'inquiéte

Contrevenants.
Prévoyait un age minimum de sept ans.



également des dispositions qui protégent 1'identité& du jeune
contrevenant. Les dossiers doivent €tre nécessairement
détruits, par exemple, si le jeune contrevenant est reconnu
non coupable pour cause d'ali&nation mentale. Or, il se
peut qu'il se comporte de nouveau de la méme fagon, et il
n'y aura dans ce cas aucune trace de 1l'ancienne dé&cision du

-

tribunal 3@ son sujet.

Le manque d'&tablissements de soins pour les
enfants caractériels de 12 a 17 ans représente un probléme
grave.

En outre, la loi ne prévoit pas de lib&ration sous
condition, est une lib&ration inconditionnelle apportera un
casier judiciaire au jeune contrevenant. Il n'y a pas de
possibilité& de prendre en considération 1la bonne conduite
dans les peines inflig&es aux jeunes, bien qu'un examen de
la décision soit obligatoire apré&s un an.

Les dispositions relatives a la proc&deure sont en
revanche excellentes., Le tribunal qui doit juger un jeune
contrevenant peut ordonner un rapport mé&dical ou
psychiatrique et, avant de déterminer la peine, il doit
ordonner un rapport pré-décisionnel.

Les dispositions les plus importantes concernent
les dé&clarations incriminantes. Avant d'admettre une telle
déclaration comme &€lément de preuve, le tribunal doit &tre
convaincu que 1l'adolescent a &té inform& de son droit & un
avocat, en présence de 1'un de ses parents. L'adolescent ne
peut renoncer 3 ses droits 3 cet &gard que par une
déclaration é&crite.

Aux termes de l'ancienne Loi sur les jeunes
délinquants, il &tait nécessaire d'obtenir une permission
pour interjeter appel. A présent, 1l'adolescent poss&de en
la matiére les mémes droits que 1'adulte.

Randell Earle, avocat a St. John's (Terre-Neuve)

Les autres participants ont parlé de la proc&dure
pénale pour les jeunes. J'examine ici certains aspects du
droit pé€nal qui ont des répercussions particuliéres pour les
jeunes.

Le droit civil pourrait contrdler avec efficacité
la plupart des comportement qui sont actuellement prohibés-
par le droit p&nal. Nous avons. trop de lois pé€nales.,

Le seul fait d'@tre en possession d'un stupéfiant
constitue encore une infraction pé&nale. Ce sont des
adolescentes qui sont le plus souvent affect@es par les 1lois
sur l1l'avortement. La loi est appliquée de fagon trés
inégale 3 1'&chelon national. Par exemple, dans la plupart



des zones rurales du pays, les dispositions concernant
1'avortement sont interprédtdes de fagon &troite. Il y est
gonc difficile d'obtenir un avortement l&égal, ce qui peut
€tre relativement plus ais@ dans une agglom&ration urbaine.

La prostitution concerne surtout les adolescen-
tes. La plupart des prostituds dans les rues ont entre 16

et 22 ans.

Le droit aux services d'un avocat n'est pas appli-

qQu& non plus de fagon &gale. Il arrive souvent qu'un
adolescent comparaisse sans avocat pour sa premiére infrac-
tion p&nale. Ceci aboutit 3 des condamnations qui n'ont pas
forcément leur raison d'é&tre. En outre, 3 cause de lacunes
dans 1le syst@me d'aide juridique, ce sont bien souvent des
avocats de peu d'expérience qui repr@sentent les
adolescents.

Mais il y a encore bien trop de jeunes daqs nos
Prisons., Il faudrait que tous les autres recours aient &t&
€puisds, avant de condamner un adolescent & l'emprison-

nement,

Les jeunes sont aussi des victimes d'actes crimi-
nels, 1Ils sont victimes de violence.domesthge. Et
Pourtant, la police ne croit pas toujours le jeune qui porte

Plainte.
Commentaires et questions des délégués

"ESt‘il plus important pour la soci&té& d'indemniser les
Victimes ou de s'efforcer de traiter le jeune délinquant?"

Randell Earle : De tous les contrevenants, ce sont les

Jeunes qui ont les meilleures chances de se rg&adapter.

SOCi&t& r8alisera des &conomies, si elle aide un jeune
Il faudrait

Contrevenant 3 &chapper 3 l'univers du crime.
que plus de soutien soit apportd aux mesures de rechange

Pour aider & la réinsertion sociale des adolescents.

La

L.'Ontario est 1l'unique province 3 ne pas

Michel proulx :
C'est

Poss&der de programmes de mesures de substitution.
une situation injuste.






TABLE RONDE N© 3 - DESAGREGATION DE LA FAMILLE, GA VEUT DIRE

QUOI, POUR LES JEUNES?

-

Jennifer Lynch, avocate & Ottawa
Mon expos& comprend trois volets : la comp&tence
fédeérale et provinciale en droit de la famille, la garde des
enfants et le droit de ces derniers d'&tre repré@sent@s par
leur propre avocat et de ddterminer leur propre garde; enfin
l'entretien des enfants.

La désagr&gation de la famille entraine
1'application 3 la fois du droit &crit et de la common law.
Le droit &crit peut &tre fé&déral ou provincial. Ainsi, 1la
division des biens est rdgie par la l&gislation provinciale,
alors que le divorce est de compé&tence f&dérale. Il peut y
avoir chevauchement. Par exemple, la Loi sur le divorce
gouverne la garde des enfants et la pension alimentaire et
la lsgislation provinciale, la r&partition des biens, la

gdarde et la pension alimentaire.

, L'aspect de la common law gui_concerne la famille
s'est en outre développé grdce a la jurisprudence. Dans les

affaires de garde par exemple, la jurisprudence a conduit &
doit &tre accordée

l'8laboration du principe que la garde Stre
dans le meilleur int&rét de l'enfant. Ce principe est
dor&navant incorpord dans certaines lois, dont la nouvelle

Loi sur le divorce.

. Les parents ont des avocats qui reprégenten? leurs
int8réts dans une action en divorce. Quelquefois, 1'int&ré&t
de 1l'enfant n'est pas nécessairement celui de ses parents.,
On a en consdquence mis au point des méthodes destinges 3
€Xposer au tribunal le point de vue de l'enfant. C'est dans
Ce cas qu'il s'avdre utile de fournir & un enfant son propre

avocat. Et pourtant, la pratique demeure peu courante,

La fagon dont un avocat est nomm& pour représenter
Dans certaines

Un enfant varie d'un endroit @ l'autre.

Provinces, le droit aux services d'un avocat est &noncé dans
s, la pratique en est &tablie

4 loi, alors que dans d'autre . 1
Par la common law. En outre, le tribunal a presque un rdle
qe parent pour 1'enfart et peut intervenir dés que les

Int&réts de ce dernier sont en jeu.

Il peut 8tre parfois difficile pour l'avocat qui

reprd8sente un enfant de respecter la volonté de ce dernier,
car ce que souhaite l'enfant n'est pas forc@ment dans son

Meilleur intéré&t. La jurisprudence h&site @ décider si,
imiter @ parler au nom

dans un tel cas, 1° i 1
s, l'avocat doit se . . ~
de l'enfant ou s'efforcer d'agir dans le meilleur int&r&t de
Ce dernier.



A partir de quel 3dge un tribunal doit-il prendre
en considération les désirs et les préférences de 1'enfant
pour décider de la garde? En gé&néral, il ressort des
manuels et des décisions judiciaires qu'un consensus
s'établit autour de dix ans, mais il n'y a pas de ré&gle
établie.

Le tribunal s'appuie sur deux grands principes
quand il décide de l'entretien des enfants : les parents
sont tenus d'entretenir leurs enfants proportionnellement &
leur revenu brut; et le tribunal doit s'efforcer de
maintenir le niveau de vie qu'avaient les enfants avant la
séparation des parents. En gé&néral cependant, il n'y a pas
assez d'argent pour maintenir ce niveau de vie. De plus, le
parent responsable du soutien alimentaire refuse souvent de
fournir toute aide financiére et quelquefois méme
disparait. Les nouveaux textes lé&gislatifs fé&déraux
devraient aider a localiser ces conjoints défaillants et a
exécuter les mesures alimentaires par la saisie de certaines
sommes, dont les remboursements d'impdt sur le revenu que le
gouvernement fédéral doit aux conjoints dé&faillants.

-

Laura Sabia, courriériste & Toronto

De 1960 & 1980, le divorce plus facile, les
mouvements féministes, l1l'inflation, le nombre croissant des
femmes qui participent aux activité&s publiques, la pilule,
les taux d'intérét, tous ces &léments ont provoqué d'énormes
changements dans la vie de la famille. Nous sommes passé&s
en une génération de 1'époque du corset a celle de la tenue
de cosmonaute, de la cuisine au conseil d'administration, du
"logée, nourrie, blanchie, avec obligation de procréer" 3 la
colline parlementaire. Malgré tout, on entend encore dire
que la mére doit rester chez elle.

Le carcan que repré&sente l'institution du mariage
est en train de subir des modifications profondes. Le
mariage fut d'abord consacré& par 1'Eglise en vue de
transmettre la proprié&té de pére en fils. Mais si c'&tait
une institution aussi merveilleuse qu'on le pré&tend, il n'y
aurait pas une femme battue sur dix, il n'y aurait pas une
fille sur quatre qui doit subir des relations sexuelles avec
son pére, son grand-pé&re ou son frére.

Les familles ol les deux conjoints travaillent
représentent la norme de l1l'avenir. Plus d'un tiers des
couples qui se sont marié&s dans les années soixante-dix
divorceront; un tiers des enfants qui leur sont nés
passeront une partie de leur enfance dans une famille
monoparentale. Il existe plus de 200 000 familles
monoparentales en Ontario, ce qui repr&sente un foyer 'sur
quatre. La famille nucléaire traditionnelle, ol la femme

subordonne ses inté&réts & ceux de son mari et de ses
enfants, ne constitue plus que 10 % de la population.



L'avenir verra des couples ou les deux conjoints
sont employés et n'ont pas d'enfant, des couples d&ja mariés
avec des enfants, des mariages successifs, des mariages par
association volontaire, des unions libres et des groupes de
Cohabitation. L'unité de base de la famille n'est plus la .
famille elle-méme, mais 1'individu. L'acceptation du
divorce et les mouvements féministes ont facilit@ certains

de ces changements.

D'ici dix ans, la plupart des m&tiers qu'exercent
aCtuellement les femmes auront disparu, et pourtant on s'en
Préoccupe peu. Les jeunes filles doivent comprendre que
leur vie active durera trente-cing ans. Si un mariage sur
deux doit se terminer par un divorce, les femmes doit avoir
aCquis une bonne &ducation pour se préparer & cette
€ventualité. Les hommes sont plus que les femmes int&ressés
Par les &tudes. On leur a inculqué qu'ils ont la
responsabilité d'entretenir une famille. A l'encontre des

femmes, les hommes pensent toujours qu'ils doivent
travailler. Malgré tout, certains changements se sont

Professionnelles.

Notre espérance de vie a apporté& des changements
dans la famille. La femme vit plus longtemps que 1'homme.
Peut~gtre parce que ce sont les hommes qui assument toutes
les responsabilités. Il est temps pour les femmes d'en

Prendre leur part.

. L'usage de la pension alimentaire est appelé 3
d}sparaitre. On s'attendra & ce que les femmes gagnent leur
Vie, en cas de rupture du mariage. On ne devrait pas forcer
Un homme 3 passer sa vie & soutenir financiérement son

ancienne épouse et leurs enfants.

Les traditions continuent de nous imposer leurs

limites alors gue tout autour de nous est en plein
€volution. Ces changements exigent gque nous ajustions nos
Mentalités. Il nous faut regarder le divorce avec un oeil
Neuf. Ne pas dénigrer les mariages successifs. Nous vivons
Plus longtemps et nous ne sommes pas aussl monogames que
Mous aimerions le penser. Il nous faut con51QéEer le
dlvOrCe, non plus comme un &chec ou une calamité&, mais comme

Une progression, comme une expérience enrichissante.

Avant de s'engager, les couples devraient né&gocier

leur contrat de mariage. Le mariage est & consid&rer comme

une affajre. Les contrats de mariage ne sont pas nouveaux,
' Pourtant, cela fait

lls existent depuis des si&cles. .
Plusieurs dizaines d'anndes que dans notre soci®t®
OCccidentale, nous ne les utilisons plus.



Gérald Lecovin, avocat & Vancouver

Un mariage sur trois se termine par un divorce.
Quelles sont les causes d'une telle situation? Les deux
conjoints changent, leurs désirs aussi, et ils @voluent a un
rythme différent 1'un de l'autre. 1Ils ne sont pas préparés
3 la vie commune; l'engagement a vie est contre nature; la
décision de se marier repose sur les émotions, non pas sur
la logique, et la décision d'engendrer comporte rarement un
examen attentif des conséquences. Peu de gens pensent aux
conséquences que le fait d'avoir un enfant pourra avoir sur
leurs propres aspirations, sur leurs relations avec leur
conjoint et sur leur budget.

-~

Les parents n'apprennent pas a faire de meilleurs
enfants. Pourtant, il est surprenant de constater que le
mariage traditionnel constitue un m&canisme efficace pour
€lever des enfants. Il est difficile pour une personne
seule de fournir tout ce qui est nécessaire a l'@ducation
d'un enfant - la nourriture, le logement, les soins
physiques et affectifs. Pour bien s'acquitter de toutes ces
fonctions, il faut plus de temps qu'une personne seule n'en
dispose. En partageant les soins & donner a3 un enfant, les
parents peuvent &galement avoir une vie a eux.

La dissolution du mariage peut avoir des
conséquences financiéres désastreuses. Un revenu limité
doit désormais servir 3 entretenir deux foyers séparés. Les
enfants vivent avec un parent, le plus souvent la mére, et

le pére contribue généralement moins qu'auparavant aux soins
a donner aux enfants.

Des &tudes américaines ont démontré que, quelle
que soit la dur@e du mariage, la situation financiére du
mari s'améliore considérablement aprés un divorce. Par
contre, celle de la femme et des enfants a tendance a se
détériorer €normément. Dans le cas d'un mariage qui a duré@
peu de temps, le mari peut disposer moins d'un an aprés le
divorce, d'environ deux d quatre fois le revenu de la femme
et des enfants. Dans le cas d'un divorce aprés de
nombreuses années de mariage, le mari peut Jjouir d'un revenu
de deux 3 trois fois supérieur a celui de sa femme et des
enfants. Ce sont les femmes qui divorcent aprés de
nombreuses années de mariage qui sont les plus défavorisées
de toutes.

Pour les femmes, le divorce entralne un recul dans
1'2chelle sociale. La gqualité& de leur logement est moindre
et elles perdent leurs relations sociales. Puisqu'elles
sont désormais parents célibataires, elles passent plus de

-~

temps 3 Elever leurs enfants.



Les femmes divorcées se remarieront en général
bien moins souvent que les hommes divorc@s. Les femmes plus
agées sont en géndral aigries par l'expérience d'un
divorce. Malgré tout, 83 % des hommes et des femmes
estiment que leur divorce a &t& une expérience positive pour
€ux. Selon eux, ils fonctionnent mieux, ils se sentent plus
slrs d'eux-mémes, ils estiment qu'ils sont de meilleurs
Parents et que leur apparence physique s'est amé&liorée,

_ Le divorce peut affecter la sant&. C'est l'un des
€vénements qui cause le plus de tensions. Aprés un divorce,
11 Y a augmentation du nombre des admissions en
Ctablissement psychiatrique, augmentation du taux deg
Suicides par rapport aux gens mari&s ou aux c@€libataires,
augmentation du nombre des maladies en gé&néral et
augmentation du taux de mortalité&.

Le divorce modifie les structures sociales. Il

€St probable que 1'homme qui divorce deviendra cé&libataire,
Pour nombre d'entre elles,

®t la femme, parent c&libataire. .
Cé sera le début de la pauvret&. Aux EFats-Unls, plus d'un
tiers des familles pauvres sont des familles monoparen-

tales, ol 1a mére est chef de famille.

Questions et commentaires des délégués

[1] .
Les opinions sur le mariage &nonc&es par l'un des

Participants laissent compldtement de cOt& la spiritualitg.
L'individu apprendra 3

Ce sont des avis trop matérialistes. :
€tre beaucoup trop &gocentriste. Est-ce que c'est vraiment
mieux pour les enfants de devenir si "impersonnels"? Nous
Tlsquons de perdre le concept d'un groupe de personnes

i Nous ne devrions

Vlivant ensemble avec un engagement commun. _dev

Pas encourager 1les gens a vivre seuls, comme }a soci&té veut

le faire 3 présent. Il nous faut revenir a 1'&poque ol 1l'on
' " : J

S’appuyait sur la force de la famille.'

Laura sapja : A 1'&poque du divorce, il nous faut abandonner
Certains mythes. La rdalitd est que de plus en plus de gens
Pensent au divorce et 3 d'autres fagons de vivre ensemble.

Voila 1a rsalits.

Jenni fer Lynch : Les Jjeunes d'aujourd'hui sont avantag&s, en
Ce sens qu'ils ont vécu les conséquences du divorce et que
Ces expériences les rendront peut-&tre plus prudents au
Moment de se marier. Et nous devons reconnaltre que nous
Changeons au fur et 3 mesure que nous vieillissons, et que

NOS partenaires font de méme.

" s . .
'Qn divorce n'aboutit pas ndcessairement a la rupture des
J'ai eu une enfance heureuse dans un foyer

léns familiaux. e ne
Monoparental. Le divorce, cela a &t& mieux pour moi, et
©dalement pour mes parents."



Laura Sabia : Le divorce n'est pas une trag&die, mais une
expérience enrichissante.

"Quel est votre avis sur la cohabitation et 1'&ducation des
enfants?"

Gérald Lecovin : Il est possible que des gens veuillent
vivre ensemble avant de se marier. Mais, que le couple soit
mari@ ou non, un engagement existe. En cas de rupture, les
deux partenaires sont touchés.

"Les sociologues estiment que la rupture de la famille est
cause une augmentation de certains problé&mes sociaux,
notamment de la criminalit&. A cause d'un environnement
instable, un enfant peut ne pas connaitre 1l'amour de ses
parents. Il en résultera la décomposition de la socié&té&.”
Laura Sabia : Il est injuste d'affirmer que la rupture du
mariage est cause de certains ph&nom&nes sociaux. Plutdt
qu'un divorce, estime-t-on qu'il serait préférable d'avoir
des ivrognes, des femmes battues et des enfants qui
connaissent 1l'inceste?

"La jeunesse actuelle a plus souffert du divorce que
n'importe quelle autre gé&nération. Mais elle survivra."

"Je n'ai jamais pens& que le mariage pouvait &tre une
relation contractuelle. C'est une association. Mes parents
sont divorcés, mais je n'ai jamais &t& pour eux un enjeu
dans leur relation. Dans le mariage, il faut faire un
effort de compréhension. Il ne s'agit pas seulement de se
marier, et puis ensuite de "se dé&gonfler"."
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ATELIERS

Cing ateliers ont &t& organis@s, au cours desquels

les discussions ont portd entre autres sur la Charte

EEQ@@ienne des droits et libertés, les jeunes et la
criminalitd, le droit de la famille, l'acc@s @ la justice et
Sur les minorit&s. La présente section présente le rapport

des mod&rateurs de chaque atelier.

CHARTE CANADIENNE DES DROITS ET LIBERTES
Modérateur : Lynn Bevan

A) cComprendre les droits

Généralitds sur la Charte

) Bien que la presse contienne chaque jour qes
articles relatifs & la Charte, la plupart des Canadiens
Comprennent mal leur Constitution et la Charte canadienne
des droits et libertés.

‘= Les délégués ont fait preuve d'un sens inné’de
1'8quits et ont reconnu qu'il 8tait important de proté&ger
1e§ droits, en particulier ceux des personnes qui sont le
MOins en mesure de se protdger elles-mémes. En revanche,
1ls saisissaient mal comment la Charte est en mesure de
Protdger leurs droits. Les d8légués ont fait les

Commentaires suivants :
(1) "En quoi la Charte diffdre-t-elle des lois

Sur les droits de la personne?"

"comment est—-ce que la Charte proté&ge nos

(2)
droits?u
. (3) "La Charte sera-t-elle & l'avantage des
Fiches et des puissants, dans la mesure ol les minorit&s ne
POss&dent ni les moyens, ni le savoir pour s'en servir?"

(4) "Comment nous assurer que la Charte ne sera
Pa8s encore une autre déclaration pleine de bons sentiments,
Mais qui n'aura aucune suite, car qui sait exactement ce
Qu'elle veut dire?"

(5) "On ne peut pas faire confiance a la pre
Pour faire prendre conscience aux gens de leurs droits."
' (6) "Il se peut que nous accordions trop
d'attention i nos droits individuels. Pour que 1a‘Charte
Puisge fonctionner, il faut que chacun fasse certaines

sSse



Etant donné& que les délégués avaient des niveaux
de compréhension de leurs droits fort divers, j'ai commencé
chaque atelier par une pré&sentation de la Charte. J'ai
parld de la Constitution (c'est-3-dire des ré&gles écrites et
non &crites qui régissent l'exercice du pouvoir par le
gouvernement), de la constitutionnalisation de la Charte, de
sa signification (déclaration de principes 3 appliquer a des
cas particuliers, expression de nos valeurs sociales), et de
la différence entre une loi constitutionnelle et les autres
lois. Les délégués semblaient bien comprendre que la Charte
peut les proté&ger contre les abus de l'Etat.

Recommandations des dé&légués

1) Que l'information concernant les droits soit mieux
diss@minée. On a suggéré de distribuer par courrier la
description du contenu et des répercussions des nouvelles
lois. On pourrait &galement avoir recours & des vidéos et 3
d'autres moyens de communication.

2) Que l'on ne considére pas les lois qui ne peuvent
8tre appliquées avec efficacit&, notamment celles relatives
aux droits de la personne, comme la seule fagon de lutter
contre la réponse 3 toute discrimination.

3) Que le gouvernement justifie clairement toute
limite qu'il apporte aux droits des citoyens.

B) Promotion sociale

Dans chaque atelier, j'ai demandé si des
programmes de promotion sociale avaient une raison d'étre.
Dans quatre ateliers sur cing, quelques délégu&s ont
manifesté au début leur opposition & des programmes sp&ciaux
bas&s sur un autre @lément gue le mérite.

Apré&s avoir expliqué ce qui justifie des
programmes de promotion sociale (si ces programmes
n'existaient pas, des personnes qui se trouvent dé&ja
défavorisées et exclues de certains avantages pourraient
continuer de l1'étre pour l'entié&re durée de leurs activités
professionnelles), la plupart de ceux qui s'@taient d'abord
oppos€s au principe ont changé& d'avis. En outre, la

question suivante ne mangquait jamais de convaincre les
autres :

"Pensez-vous que des programmes qui encouragent
l'employeur 3 embaucher des jeunes soient
justifiés?" .
A l'unanimité, les dé&légués estimaient que ces
programmes sont valables (bien que certains avaient des
réserves quant a leur forme), car ils pensent gque les jeunes
sont défavorisés. Etant donné que le principal critére de



Selecfion €tait 1'3ge, méme ceux qui &taient au début
OPposé&s 3 ce genre de programmes ont convenu qu'ils peuvent

€tre jusitifiés dans certains cas.
_ . Néanmoins, aucun d&légué n'a trouvé qu'il &tait
Neécessaire d'établir des quotas. Ils ont considér& que cela

Stait totalement incompatible avec le principe du mérite.
elon eux, pour que tout programme spécial soit &quitable,

il faut .

(1) Jjustifier de facon claire et constante la
décision de favoriser un groupe donné&;

que les bénéficiaires visés soient qualifiés
pour le poste;

(2)

que le programme de promotion sociale soit
temporaire.

(3)

Recommandation des délégués

Que les jeunes puissent obtenir de plus amples

ginSeignements concernant les programmes qui les concernent
que ces renseignements soient mieux diss&mings.

C) Retraite obligatoire

o ) Ce sujet a suscit& de vives discussions, ‘
Ssentiellement dans la mesure oll les d&l&guds s'inquidtent
es.perspectives d'emploi des jeunes. Certains se sont

?Stlmés frustrés, car ils craignent de recevoir une
Ormation dont ils ne puissent jamais se servir.

On a dé&battu des deux cdtés de la question. D'une

gart, si la retraite n'est pas obligatoire, les jeunes
Puront moins de chances d'entrer sur le march& du travail.
- 3T contre, une personne qualifide devrait pouvoir continuer

& travailler, quel que soit son &ge.

Les délégués ont estimé qu'il s'agissait de

dﬁ?%deF si les gens devaient &tre trait&s en tant
9U'individus, ou bien comme faisant partie d'un groupe qui

doit prendre sa retraite pour le bien de la soci&té.

Parmi les commentaires qui ont &t& &mis

(1) "Avec le principe de la retraite obligatoire,
on considére les gens comme des biens."”

"Les personnes de 65 ans ont eu notre dge
autrefois. Peut-8tre que je voudrai
continuer 3 travailler, quand j'aurai leur

age."

(2)



(3) "Il est plus facile d'exploiter les plus
jeunes."

(4) "Je ne songe pas 3 fonder une famille, parce
que notre soci&t& ne possé&de pas de politique
de garantie de l'emploi, et je ne sais pas si
je pourrai obtenir un emploi."

(5) "Il est plus facile de vivre avec une pension
de retraite qu'avec le bien-&tre social.”

Les délégués ont suggéré diverses fagons
d'encourager les personnes &dgées 3 prendre leur retraite "en
toute dignité&". Elles pourraient le faire, par exemple, par
Etapes, en travaillant 3 temps partiel et des jeunes
pourraient assurer la reléve. Elles pourraient former les
jeunes travailleurs. On pourrait ajouter certains avantages

-

financiers 3 la retraite.
Recommandations des délé&gués

1) Que des &tudes soient effectuées pour déterminer
si la suppression de la retraite obligatoire augmentera le
taux du chdmage chez les jeunes.

2) Btre tenu au courant de toute décision de
supprimer la retraite obligatoire, de fagon & réduire les
Craintes que cela provoquerait une ré&duction d'emploi.

3) La suppression de la retraite obligatoire est 1la
seule fagon de traiter &quitablement les personnes qui
continuent d'é&tre qualifi&es pour exercer leurs fonctions.

D) La question des fumeurs

Cette question a &té discuté&e dans deux ateliers
dans le contexte des droits des individus, et c'est elle qui
a suscité les plus vives discussions.

Le sujet nous a amené& & @tudier comment on peut
Equilibrer des int&réts opposés sans 1l&giférer sur le sujet.

Divers compromis ont &t& avancé&s - des salles
distinctes pour les fumeurs, la politesse &lémentaire,
1'interdiction de fumer dans des &difices publics, mais non
pas dans les lieux publics & 1l'extérieur. Certains délégués
se refusaient 3 tout compromis, allé&guant que leur santé@
était en jeu et qu'ils avaient droit & un environnement
propre. On a gén&ralement reconnu que la police ne dispose
pas des ressources nécessaires pour appliquer les ré&glements
municipaux interdisant de fumer.



Recommandations des délégués
1) Que le droit & un environnement propre soit ins&rd
dans la Charte. |

2) Que 1l'on &tudie la possibilit@ d'interdire de
fumer dans les lieux publics.

E) Programmes destinds 3 la jeunesse

Les jeunes &taient plus ou moins au courant des
Programmes & leur intention. Ceux qui les connalssalent
avaient des opinions trés affirmées sur que}s prggrammes
€taient les plus utiles. En gé&néral, les delégg s ogt
indiqué qu'une augmentation des programmes destinés 1
aCquérir une expérience de la coop@ration eE du travai N
Seérait des plus utiles, dans la mesure ol, & leur avis,

n'y a pas assez de programmes de ce genre.

Recommandations des d8léguds

L) Que davantage de programmes de coop§ratign soiint
Mis sur pied dans tous les domaines, et peut-&tre & la place

des subventions.
2) Que 1'aide financidre pour les programmes d'emploi
d'8t& pour les studiants soit maintenue.

3) Que des renseignements plus precis a pr?ggSOSe :is
Programmes soient fournis, par exemple, par courr p

vidzo.
4) Que les jeunes admissibles & ces programmes solent
Consultsgs,






LES JEUNES ET LA CRIMINALITE

Modérateur : Yves Fricot

. Presque tous les délégués &taient d'accord pour
d8clarer que les lois devraient reconnaitre que les jeunes

Sont des personnes capables de prendre des décisions et
qu'}ls en sont 3 des stades divers de développement. Cette
attitude d'8quité envers la jeunesse a souvent &té

Mentionnée dans les ateliers.

) Les discussions ont souvent porté& sur 1l'individua-
lit8., cCeci se dégageait du consensus que la libert& de
Choisir ne devrait &tre restreinte qu'en cas d'absolue

nécessitd., J'ai remarqué chez tous les délégu&s une

aversion 3 l'imposition d'une moralité sociale aux indivi-
dus, lorsque les conditions ne l'exigent pas clairement.

Au cours des dé&libérations, on a exprimé& le désir

due le gouvernement participe plus activement a la .
Prévention de la délinguance chez les jeunes. On estime que
Cette mBthode pratique constitue la ré@ponse la plus efficace

aux probl&mes des jeunes.

Prostitution et racolage

Le point de départ de cette discusgion_était la
MOoralit&. Une minoritd pensait qgue la prostitution est
Moralement condamnable. Mais il ne s'est pourtant pas
d€gagé une majorité trds nette pour affirmer que la
On s'accordait en

Prostitution est moralement acceptable:
9€n€ral pour affirmer que la soci&t& n'est pas en faveur de

a prostitution. Toutefois, une majorit& de d&l&gués
Semblait penser que la prostitution et le racolage ne
€vraient pas faire 1'objet d'un jugement moral, surtout du
fait que que la prostitution est fondée sur l'agcgrd des
€ux parties et qu'on ne saurait dire avec précision en quoi

elle nuit 3 la société.
Les d&légués ont reconnu que la prostitution

Plus on la rendra difficile, plus elle
Ceci provoque de

exispera toujours. )
Continuera 3 exister de fagon illégale. . :
9raves problames connexes - prox&né&tisme, toglcomanli, g

Violence i , i fficultd pour ceux qui peuvent aider
physique et di e Environ 80 % des

1es,pr°Stituées d'avoir acc@s 3@ celles-cCi.
d818guss estimaient que la meilleure solution serait

d'abro i le racolage et de
ger les lois pé&nales touchant le
feconnaftre Ila prosgitution comme une entreprise & traiter

€t 3 contrdler comme telle.

Il faudrait toutefois &tablir des ré&glements, de

fagon 3 in i i de prostitution et 3 en
terdire certaines formes P
contrdler d'autres. On mentionnait avant tout 1l'dge minimum

Qui, 3 1'unanimit8, devrait &tre fix& a 18 ans. En second



lieu, les r&glements sanitaires devraient 8tre plus
largement répandus. Les restrictions concernant les
entreprises a l'échelon municipal, notamment des réglements
de zonage, pourralent également s'appliquer. Les
prostitudes qui n'exerceraient pas leurs activit@s
conformement aux ré&glements et celles qui sont trop jeunes
pour s'adonner 3 la prostitution pourraient a1n51 8tre
identifiés.

Les prostitu@es se sentiraient plus en s&curité.
Le gouvernement y trouverait des avantages fiscaux. Les

jeunes qui songeraient & se prostituer en comprendraient
mieux les cons&quences.

Mais cette méthode ne résoudrait pas a elle seule
le probl@me de la prostitution juvénile, puisque la demande
continuerait d'exister. Si les prostitu@es adultes
pouvaient &galement exercer leur commerce, les jeunes
prostitu@es seraient davantage pouss&s dans 1'ill&galitég.
On a estim@ cependant que, si on consid@rait la prostitution
comme une entreprise, les clients auraient tendance &
fréquenter les &tablissements autoris@&s - surtout si ceux
qui avaient recours aux services de jeunes prostituges
encouraient des peines s&véres. De tels clients devraient
faire 1l'objet d'un chatiment rigoureux.

Il faudrait s'efforcer davantage d'aider les
jeunes qui se trouvent dans le réseau de la prostitution.
Ce sont d'autres jeunes et des personnes qui dans leur passé
ont connu la prostitution qui pourraient offrir 1'aide la
plus efficace.

Victimes d'actes criminels

Presque tous les délégués ont estimé que les
victimes ne devraient pas prendre une part active a la
détermination de la peine, qui doit demeurer un processus
objectif. Les &motions ne devraient avoir aucune influence
sur la décision.

Les délégués se sont en outre inquiét&s du fait
que les victimes ne sont pas assez informé&es. Elles doivent
8tre tenues au courant des progrés de l'enquéte et de la
proc&dure. Le systéme actuel ne convient pas. Enfin, la
victime devrait connaitre les raisons exactes pour
lesquelles une peine donnée a &té appliquée.

Peine capitale et avortement

a) Peine capitale

Environ 70 % des délégués se sont déclarés en

faveur de la peine capitale. Mais seulement deux seraient
dispos&s 3 l'administrer euxs-mémes.



_ Les opposants a@ la peine de mort ont fait valoir
Plusieurs arguments :
(i) personne n'a le droit de disposer d'une vie
humaine,

la peine de mort ne refléte pas les

(ii)
souffrances des victimes d'infractions qui ne
sont pas punies de la peine capitale,

(iii) 1la peine-de mort &limine le probl&me dans le
cas d'une personne, mais en général ne le
résoud pas dans le cas des autres ,

(iv) 1les risques d'erreur judiciaire.

_ Les partisans de la peine de mort estiment en
ggnéral que, dans les cas les plus graves (meurtres en
Série, par exemple), le criminel renonce & son droit & la
Vle: Bien que certains justifient quelquefois la peine
Capitale par son effet dissuasif, ils s'accordent surtout
Pour affirmer que la peine de mort permettrait d'obtenir une
S?Ciété meilleure. Les fonds actuellement consacré&s 3 la
détention de certains criminels pourraient &tre plus

Judicieusement dépens&s d'autres fagons.

_ Bien que rien n'ait &t& clairement d&fini, les
déleguds en faveur de la peine de mort estiment en gé&néral
Qu'elle devrait &tre appliquée dans tous les cas aux auteurs
d'un meurtre avec prémé&ditation, et &galement aux auteurs de
Plusieurs meurtres. En cas de rétablissement de la peine de
mort, son application devrait &tre limit&e aux criminels qui
n'ont aucune chance de se réinsérer dans la socidté&.

b) Avortement

) Presque tous les délé&gués estiment qu'une
Meilleure &ducation en la matidre permettrait de r&duire le
Nombre des grossesses non désiré@es. I1 devrait &galement
€tre plus facile de se procurer des contraceptifs et des

renseignements sur leur usage.

La majorité des d8l8gués estime que le pére
devrait participer dans une certaine mesure d la dé&cision
d'un avortement. I1 ne devrait pas pouvoir s'y opposer,
Mais le comitd de 1'&tablissement hospitalier devrait
Prendre en considération sa volont& d'@lever et d'entretenir

'enfant, et peut-&tre méme d'entretenir la mé&re au cours de

la grossesse.

Les femmes enceintes qui d&cident de ne pas

avorter devraient b&n&ficier d'une plus grande aide de la
Part du gouvernement, ce qui r&duirait peut-&tre le désir de

Yecourir 3 un avortement.



La Loi sur les jeunes contrevenants

a) Le rdle de 1'avocat

La plupart des d&légués estiment qu'un inculp& aux
termes de la loi susmentionn&e devrait &tre seul responsable
pour dé&cider de la voie juridique 3 adopter. Méme le trés
jeune délinquant devrait &tre traité en adulte. S'il est
tréds jeune (12, 13 ou 14 ans), sa famille ou ses amis
devraient participer a la dé&cision, lorsque c'est possible.
Le jeune inculpé ne devrait pas s'imaginer qu'il peut "s'en
tirer" et ne pas &tre reconnu responsable de ses actions, en
particulier lorsque les faits ont &t& reconnus devant un
avocat. Il faut 3 tout prix empécher le délinquant de
penser qu'il est plus fort que le systéme.

On a estim@ qu'il &tait important de pouvoir
recourir aux peines de susbstitution. Elles offrent au
jeune dé&linquant la possibilit@ qu'a 1l'adulte de reconnaitre
ses torts et d'indemniser le systé&me ou la victime, sans
€tre soumis aux cons@&quences juridiques traditionnelles.

Les peines de substitution permettent &galement a l'avocat
d'encourager chez son jeune client "une réponse positive
face a la société&", et d'assumer différentes fonctions.
Outre ses responsabilités juridiques, 1l'avocat pourrait
€galement conseiller le jeune délinquant.

b) Limite d'age

I1 semble qu'on s'accorde en général pour affirmer
que la limite d'dge minimum de 12 ans pourrait &tre
abaiss&e. Un enfant de 10 ou de 11 ans peut faire la
différence entre le bien et le mal. Il serait profitable
méme pour les enfants tré&s jeunes d'avoir a& assumer les
conséquences de leurs actes. On s'est fortement opposé &
"1'immunité&" pour les enfants de moins de 12 ans.

Bien que la limite d'adge devrait &tre abaiss&e de
fagon 3 inclure les moins de douze ans, ces derniers
devraient bé&néficier syst&matiquement des mesures de
rechange préalables au procés. Il faudrait ne les faire
comparalitre ces enfants que rarement - par exemple,
lorsqu'on pourrait les consid&érer comme &tant plus mirs que
les autres, lorsqu'il s'agit d'un crime grave ou d'une
récidive.

On s'accorde pour dire que les limites d'&ge
devraient €tre supprim@es. Cependant, les plus jeunes
contrevenants ne devraient &tre que rarement défé&ré&s devant
un tribunal pour adultes, car une telle mesure réduit leurs
chances de réinsertion sociale. Lorsqu'il y a possibilité
de réinsertion, le d&linquant devrait pouvoir bé&n&ficier des
diverses solutions possibles de la justice juvénile.
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C) DEtermination de la peine

(i) Le maximum de trois ans

La majorité des délégués estime que la durée
Maximale de trois ans des mesures prononcées sous le régime

de la loi est arbitraire et, dans certains cas,
lnsuffisante. Certains ont recommandé d'autoriser le juge i
&tendre la durée d'application des mesures au-deld de trois
ans de fagon 3 permettre au jeune contrevenant de demeurer
dans le syst&me de justice juvénile. De cette fagon, le
Jeune pourrait continuer 3 bé&néficier de la souplesse de la
Loi sur les jeunes contrevenants et des possibilités de
réinsertion sociale plus nombreuses qu'elle offre. Un
eXamen de la d&cision devrait avoir lieu aprés trois ans de

détention.

Détermination de la peine et importance de la

(ii)
réinsertion sociale
Les d&l&gués sont convaincus qu'i}/y a
Possibilité de réinsertion sociale chez les jéunes.
Peine prononcde devrait essentiellement viser & cette
rééducation, mais il faudrait &galement enseigner au

contrevenant que tout crime mérite chitiment. La .
réinsertion sociale devrait s'effectuer en grande partie par

1'8ducation, et devrait en outre faire connaltre au
délinquant ce qu'est la justice pour les adultes.

La

Dans les cas graves, lorsqu'il y a en particu}ier
garde en milieu fermé ou prononcé d'une peine de dé&tention

Plus longue, il ne faudrait pas lib&rer le contrevenant,
sans qu'il se soit d'abord graduellement r&€ins&r& dans la

Sociéte.

d) Publication du nom du contrevenant

Une petite majorit& de d&légu&s est en faveur
d'interdire la publication du nom du contrevenant, cela,
estime-t-elle, nuisant a la réinsertion sociale de ce
dernier et le stigmatisant. D'autres d8l8gués estiment que
l? public a le droit de savoir qui a particip& & un crime,
Sinon, il ne peut pas se proté&ger.






RAPPORT DE L'ATELIER SUR LE DROIT DE LA FAMILLE

Modérateur : Maria De Andrade

L'industrialisation de la soci&té et
1'émancipation des femmes ont amen& des changements
importants dans la famille. Il n'y a pas si longtemps, la
famille &tait compos@e du pé&re, de la mére, des enfants, des
grands-parents paternels et maternels et des cousins,

Le concept de la famille a chang&. Elle est plus
restreinte. Lorsque l'on pense 3@ la famille, on pense au
pére, d la mére et aux enfants. Il y a de plus en plus de
familles monoparentales. Ce n'est que depuis peu que le
divorce est considéré comme une institution. La famille
tente de s'adapter aux bouleversement sociaux. Parce qu'il
y a de profonds changements dans les institutions du mariage
et de la famille, les lois doivent &tre modifi&es pour

refléter ces changements.

Lorsque l'on parle de modifications aux lois

il est difficile de rallier tout le monde autour
On a des convictions profondes sur ce que
Les jeunes semblent

Ce sont eux les

familiales,
d'une méme idée.
doit &tre le mariage et la famille.
beaucoup préoccup&s par la famille.
victimes de 1'&chec du mariage.

Le droit familial est un domaine tré&s vaste. Les
délégués auraient pu discuter du partage des compé&tences
entre le gouvernement fédéral et les provinces en matiére
familiale. A cause du peu d'heures disponibles, les
déléguds ont limit& leurs discussions.

Les ateliers sur le droit de la famille ont aborda
trois thémes. D'abord, les délégués ont discut& de 1la
capacité de contracter mariage. Ils ont discut@ des
empéchements personnels, notamment ceux qui dé&coulent de 1la
filiation et de 1'alliance. La majorit& des d&l&gués a
considéré inadmissible qu'une loi interdise & des personnes
allides de se marier. En l'absence de consanguinit&, il n'y

a pas de raison d'empécher de tels mariages.

Il y a beaucoup de controverse lorsqu'il s'agit de
permettre le mariage d'enfants adopt&s qui ne sont pas
parents entre eux.

Dans tous les ateliers, les d&légu&s qui ont

d6j3 &t& adoptds s'opposent fortement a 1'id&e de permettre

de tels mariages. L'adoption a pour but de donner aux
enfants adopt&s une famille - des fréres des soeurs qu'ils

doivent aimer mais avec lesquels ils ne doivent pas se
marier.



Permettre aux enfants adopt&s de marier leurs
frares ou leurs soeurs équivaudrait a faire de la
discr»mination entre les enfants d'une méme famille. Cela
dquivaudrait a dire qu'un enfant adopt@ ne pourra jamais
faire partie d'une famille au m@me titre que les autres
enfants. Les parents ne voudront peut-&tre plus adopter
d'enfants. Un des dé&l8gués a ajout@ : "Imaginez-vous donc
les conséquences, si l'enfant issu d'un tel mariage
apprenait que ses parents &taient fréres et soeurs”.

Pour d'autres, les emp&chements de mariage en
regard de la personne devraient se limiter aux emp@chements
graves, principalement ceux d'ordre biologique. 1Intervenir
pour d'autres motifs serait aller trop loin.

Lorsque les parents ont des enfants de mariages
antérieurs, la situation pourrait &tre traitge
différemment. Chaque cas devient alors un cas d'espdce. Si
deux enfants n'ont pas étd &levés ensemble, pourquoi alors
leur interdire de se marier?

Les déléguds ont aussi parlé de divorce. La
discussion a porté principalement sur les objectifs de 1la
nouvelle Loi sur le divorce (entr&e en vigueur le 1Y juin
1986), et a portd aussi sur les critéres devant régir
l'octroi d'une pension alimentaire. Presque tous les
délégués estiment qu'une période de s@paration d'un an avant
le prononcé du divorce est suffisamment longue. Lorsque le
couple s'adresse au tribunal pour obtenir un divorce il y a
déja eu une période de réflexion. Les possibilités de
réconciliation son minimes. Une p&riode d'attente de trois
ou de cing ans (lorsqu'il n'y a pas eu de deélit justifiant
un divorce plus rapide) est beaucoup trop longue. [Note
en vertu de nouvelle Loi sur le divorce entr@e en vigueur
depuis, la période maximum d'attente est d'un an].

Certains participants ont donné@ des exemples selon
lesquels parce qu'elle ne peut prouver que le mari a commis
un dadlit matrimonial l'@pouse doit attendre plusieurs annaes
avant de pouvoir obtenir un divorce. Cette p@riode
d'attente de plusieurs ann&es pose des problémes aux
conjoints qui veulement refaire leur vie. Dans la plupart
des cas, ce long délai cause aussi des problé&mes aux
enfants. N'est-il pas préférable pour eux d'@tre avec un
seul parent heureux qu'avec deux parents qui se querellent?

L'adult8re, la cruaut@ physique et mentale sont
des motifs pertinents de divorce, mais non pour des raisons
morales ou religieuses. Le divorce doit &tre envisagé comme
un remdde pour l'@poux victime d'un délit grave. Une
période d'attente d'une ann@e pourrait &tre beaucoup trop
longue dans certaines circonstances.



Plusieurs déléguds ont souligné que le mariage est
le fondement de la famille et la famille le fondement de la
socidtd&. Il y a donc lieu de promouvoir la stabilit& de la
famille. Ce serait cependant une erreur de rendre le
divorce plus difficile. C'est plutdt le mariage qu'il faut
rendre plus difficile. Mari&s ou non, les gens cohabitent
sans en savoir les conségences. Des cours de préparation au
mariage pourraient compl&ter les cours d'&ducation sexuelle

dans les E&coles.

Le dernier théme abordé& fut celui des pensions
alimentaires. Les délégués sont d'accord que les réformes
envisagées relativement au divorce doivent favoriser
l'autonomie financiére des ex-conjoints. Généralement la
pension alimentaire doit avoir un caract@re temporaire. Son
but est de faciliter la période de transition qui va de la
séparation 3 la réintégration du marché& du travail.

Cependant, dans certaines circonstances la
réinté8gration du march& du travail sera difficile. Il
importe donc de laisser au tribunal le soin d'appré&cier
chaque cas. Lorsque les &poux ont tous les deux travaillé
au cours d'un mariage de courte dur&e, il ne devrait pas y
avoir de possibilité& pour un des conjoints de demander de
pension alimentaire & l'autre. Certains d&l&gués ont &mis
l'opinion que lorsque le revenu d'un des &poux est beaucoup
plus &levéd que celui de l'autre, la notion de faute devrait
3 considéré dans l'octroi de la pension

€tre un facteur a
alimentaire. Ces d&lé&gués n'ont pu cependant justifier

cette affirmation.

Lorsque le mariage a dur& plusieurs annes et que
le couple a dé&cid& que l'Epouse resterait 3 la maison pour
prendre soin des enfants ou s'occuper des t&ches
domestiques, le mari devrait continuer de subvenir aux
besoins de l'&pouse. En accordant des pensions alimentaires
ou en procé&dant au partage des biens, les tribunaux
devraient tenir compte du mode de vie adopt& par les &poux.
De m@me, le tribunal doit consid@rer que la femme qui
réint&gre le march& du travail aprés plusieurs années
d'absence aura peu d'anciennet&. Elle sera donc
désavantag8e &conomiquement. Lorsque la r@inté&gration du
marché du travail est trop difficile la pension alimentaire

pourra &tre permanente.
Les déléguds ont estim@ que.lorsque le mariage

avait duré plusieurs ann&es, la notion de tort ne devrait
pas compter dans l'octroi d'une pension alimentaire.

Le projet de loi C-48 (Loi d'aide & l'ex&cution
des ordonnances et des ententes familiales) a &t& accueilli
avec beaucoup de soulagement. Ce texte, qui a @t& adopté
depuis par le Parlement mais n'a cependant pas encore &té&
mis en vigueur par proclamation, permettra l'ex&cution des




ordonnances relatives au paiement d'une pension alimentaire
ou a la garde des enfants. Les participants ne voient pas
13 une ing&rence trop grande dans la vie privée des gens.
En l1'absence de disposition ré&gissant 1l'ex&cution de ces
orddnnances, les débiteurs de pensions alimentaires
pouvaient trop facilement se soustraire 3 leurs
obligations. Ordinairement les cr@anciers de ces
ordonnances sont des femmes qui n'ont pas les moyens
financiers de retrouver leur ancien conjoint. De plus, dans
les cas de rapt d'enfants, les enfants vivent une situation
traumatisante du point de vue psychologique; il faudrait
empécher cette situation si possible. Cette loi devrait

-~

aider a pré&venir ces rapts.
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RAPPORT D'ATELIER CONCERNANT L'ACCES A LA JUSTICE

Modérateur : Robert Tétrault

Quatre sujets ont particuli&rement retenu
l'attention dans l'atelier sur l'accés 3@ la justice. Ce
sont : l'accés 3 l'information juridique, les attitudes des

jeunes face au systéme juridique et face a@ la loi, 1'accés
au services d'un avocat et la participation des jeunes & la

réforme du droit.

Le thd@me de l'accés & l'information juridique a
occupé la majeure partie des discussions. Cela ne signifie
pas que les autres sujets sont moins importants. Compte
tenu du temps limit& dont ils disposaient, les délégu&s ont
discut@é de ce qui leur semblait prioritaire.

L'accés a l'information juridique signifie non
seulement 1l'information sur le droit, mais aussi l'@ducation
juridique. Au-del3d de la connaissance, on doit travailler
au niveau des attitudes et du comportement. Tous les
groupes de délégués ont estim@ qu'ils ne connaissaient pas
suffisamment leurs droits ni le systéme juridique. Un
déléguéd a ainsi d&claré : "Ce sont nos lois. Comment se
fait-il qu'on ne nous en parle pas plus que cela?" Les
délégudés ont compris l'importance de connaltre leurs droits

dans la vie quotidienne.

Lorsqu'ils ont des ennuis, les jeunes ont
immé&diatement besoin d'information juridique. Cette
information les aide & comprendre les choix qu'ils doivent
faire, les ressources dont ils disposent et les cons&quences
auxquelles ils s'exposent. Ils r@alisent l'avantage d'avoir
eété inform@&s avant d'avoir des ennuis. Il y a donc deux
niveaux de besoins d'information juridique : les besoins
imm&diats ou ponctuels et les besoins & titre préventif.
Comment r&pondre & ces besoins? En ce qui concerne les
besoins ponctuels, le premier réflexe d'un jeune est de
faire appel 3 ses parents. Par contre tout le monde n'est
pas en bons termes avec ses parents. De plus ceux-ci ne
sont pas toujours capables de fournir 1'information

pertinente.

Il y a &galement le r8le des personnes en
autoritd. OQuelles personnes le jeune rencontre-t-il quand
il a fait une gaffe? Un policier. Ce dernier a-t-il un
rdle & jouer en matidre d'information-juridique? C'est une
personne avec laquelle vous aurez des conversations plus ou
moins longues. Le policier devrait donc &tre sensibilis& au
rdle plus important qu'il peut jouer en matiére d'&ducation

juridique.



Lorsqu'il n'est pas possible d'avoir recours aux
parents, plutdt que d'avoir recours aux policiers ou avant
que ceux-ci n'interviennent, il pourrait &tre utile de
pouvoir faire appel & quelqu'un d'autre. Une ligne
tdléphonique style "hot line" pourrait aider des gens en
difficult&. Les dé&légués ont souligné& le caract@re anonyme
d'un tel service. Il ne pourrait cependant &tre facilement
disponible que dans les grandes villes. Les endroits moins
densément peupl&s ne seraient pas en mesure d'offrir ce
service.

Au-deld des besoins ponctuels, il y a les besoins
3 titre préventif. Comment informer les jeunes pour qu'ils
gvitent de se placer dans des situations difficiles? On a
identifié 1'@cole et le milieu scolaire comme des moyens par
excellence. Les délégués ont @teé d'accord que les &coles
doivent fournir les @l&ments essentiels d'information sur le
droit et le syst@&me juridique. Les d€l&gu&s qui ont euy
l'occasion de recevoir des cours d'information juridique
dans les &coles ont &té& dans l'ensemble satisfaits des
cours. L'information juridique dans les &coles devrait &tre
un processus continu et non seulement l'affaire de la 11€ ou
de la 12° gnnée. Ce processus devrait d&buter assez tdt,
certains parlaient m@me de la maternelle. Chose certaine,
les jeunes devraient recevoir de l'information sur le
systéme juridique d&s le début du secondaire.

Quels objectifs devraient poursuivre ces
programmes d'information juridique en milieu scolaire? Les
délégués ont proposé que les jeunes devraient connailtre les
lois qui les touchent comme jeunes et plus généralement
comme citoyens. Ils devraient &galement connaitre leg
valeurs et principes qui sont & la base des ré&gles de
droit. Les jeunes devraient aussi connaitre les ressources
mises 3 leur disposition en rapport avec la justice. 1Ils
devraient percevoir les &l&ments positifs du systéme
juridique de mani&re & ré&duire la crainte qu'ils en ont et 3
démystifier certaines institutions. Il y aurait lieu
d'aider les jeunes 3 reéaliser l'importance d'&tre bien

informéd de leurs droits et de leurs obligations,

Les cours devraient porter sur les principes de
base et les valeurs du droit, les institutions et les
services disponibles. Les d&l&gués ont proposé que les
sujets dépassent le droit pénal. Plus précisément, au
niveau de la maternelle et du primaire, les enfants
devraient connaitre la protection dont ils peuvent
bén&ficier & titre de victimes potentielles de crimes. o0n
pense alors aux agressions sexuelles et aux violences
familiales comme situations typiques d'abus dont lesg enfants
sont victimes. Les enfants devraient connalitre leurs droits
en cas de divorce ou de s&paration. Il y aurait lieu de
leur faire r@aliser qu'ils sont plutdt les victimes que 1a
cause de l'@chec du mariage.



Au début du secondaire, les enfants sont plus
autonomes. Ils devraient recevoir de l'information sur le
droit p&nal et l'avortement. Les d&l&guds ont souligné&
1'importance de renseigner les jeunes non seulement quant 3
leurs droits mais aussi quant a8 leurs responsabilité@s.

Les cours d'information juridique devraient-ils
8tre obligatoires? Les délégués tendent @ penser que oui.
Certains ont estimé& que de tels cours entreraient en
concurrence avec d'autres matidres importantes. Il n'est
cependant pas nécessaire d'instaurer un cours de plusieurs
heures par semaine. L'information juridique pourrait &tre
donnée 3 l'occasion de cours sur d'autres matiéres. La
dictée pourrait porter sur les droits et obligations des
locataires. Un cours de math@matique pourrait comporter 1le
calcul d'amendes que doivent payer les contrevenants.
L'approche doit &tre dynamique et susciter la participation
des jeunes. Il faut insister sur des situations de la vie
quotidienne. Le produit doit &tre attrayant. Les délé&gués
ont mentionnd des jeux, des piéces de thédtre, des visites
d'avocats ou de notaires, des spectacles de marionnettes et
méme les contes pour enfants comme des moyens appropri&s de
diffuser de 1'information juridique. Imaginez comment
pourrait &tre présent& le petit chaperon rouge dans un

contexte juridique.

Les professeurs sont les personnes ressources
auxquelles on pense. On a insist@ sur l'importance de
préparer les professeurs 3 prodiguer de l'information
juridique. Les délégués ont aussi souhait& que d'autres
personnes s'y int&ressent, en l'occurence les juges, les
avocats et les policiers. Des contacts personnels avec eux
amdneraient une meilleure compré&hension du systéme
juridique. D'autres personnes pourraient &galement apporter
leur concours. Qui peut mieux expliquer ce qui se passe
devant le tribunal de la jeunesse que celui qui a 4l s'y

présenter?

outre l'information juridique en milieu scolaire,
il faut avoir recours 3 d'autres m&canismes. Ceux qui ne
fréquentent plus 1l'&cole et ceux qui vivent en marge de la
société ont &galement besoin d'information juridique. La
télévision, la radio et les vid&oclips, les groupes
communautaires et les réseaux de distribution par céble
pourraient aussi &tre mis & contribution pour diffuser de

1'information juridique.

Les d&l8guds ont identifi& les obstacles précis 3
la diffusion d'information juridique. Les personnes vivant
dans des petites communaut&s se sentent d&favoris&es. Par
ailleurs, les séries am8ricaines comme People's Court et
Miami Vice am&nent les Canadiens & croire que les régles de
droit mentionn8es dans ces émissions s'appliquent au



Canada. On pourrait diffuser au Canada des programmes
semblables qul serviraient & diss@miner de 1'information au
sujet du droit canadien.

Les délégués ont &t& partagés a propos de
1'utilité@ de retransmettre les procés a la télévision. Il
faudrait absolument qu'un animateur explique les différentes
phases d'un procés. Autrement une telle mesure pourrait
étre source de confusion.

On a aussi abordé les attitudes a propos de la
justice et du droit. Faute d'information suffisante au
sujet du droit, les jeunes sont souvent &tonné&s de ce qu'ils
apprennent par les journaux et les autres médias. Comme ce
qui est rapporté& se ré&sume souvent 3 ce qui ne va pas dans
le systéme, les jeunes en viennent & douter de 1l'&quit@ de
celui-ci. 1Ils sont méfiants et craintifs.

Les jeunes craignent aussi de ne pas &tre pris au
sérieux par les adultes 1i&s au systéme juridique. Méme si
les jeunes connaissent leurs droits et sont informé&s des
recours qu'ils peuvent exercer, ils h&sitent 3 agir.

Les dé&légués ont €galement discut& des contextes
avec les avocats et les autres personnes du milieu
juridique. Ils ont soulign& l'importance d'&tre capable de
choisir un avocat. Les programmes d'aide juridique ne
permettent pas toujours d'exercer ce choix et les services
des avocats salari&s ne sont pas toujours consid@&rés comme
efficaces. Plusieurs dé&légués ont soutenu que les
communauté&s &loignées et les petites villes n'ont i toutes
fins utiles aucun service d'aide juridique.

Les délégués qui n'ont jamais eu de contact avec
des avocats ont exprim@& leur méfiance 3 1'endroit de ces
derniers. Ceux qui ont eu affaire avec les avocats estiment
qu'ils ont obtenu un bon service. Plusieurs d&légués ont
dit qu'ils préféreraient avoir recours & un interm&diaire ou
d une personne ressource avant d'entrer en contact avec un
avocat. Ces interm&diaires pourraient &tre un mé&diateur ou
un travailleur social. Les d&l&gué@s pensent qu'il est
nécessaire d'avoir confiance aux avocats, mais qu'il est
difficile de savoir si l'avocat est compétent.

On s'en est pris & l'attitude paternaliste de
certains avocats. Les d&lé&gués pensent que les jeunes
risquent de ne pas &tre pris au s@rieux parce qu'ils sont
jeunes. On a &voqué la situation des communautég
amérindiennes du nord ol l'avocat de la défense, le juge et
l'avocat de la poursuite arrivent et repartent dans le méme
avion. Cette situation rend les Indiens sceptiques 3 propos
de 1'indépendance de l'avocat de la défense. Il Y aurait
lieu de chercher des moyens de pré@server 1'image
d'indépendance de l'avocat de la dé&fense.



Les délégués ont aussi briévement discuté& de 1la
réforme du droit et du rdle qu'ils y jouent. Ils croient
que les jeunes ont peu de possibilité@s d'influencer les
législateurs. Ils voient deux raisons a@ cela : d'abord les
jeunes ne votent pas, puis ils ont de la difficulté a
s'organiser en groupes de pression. Il y aurait lieu de
voir quel rdle les groupes communautaires qui travaillent
avec les jeunes pourraient jouer dans la ré&forme du droit.
Le caract@&re transitoire du statut de jeune ne facilite pas
les choses. D&s qu'ils ont pris conscience des problémes,

les jeunes sont souvent devenus adultes.

Les d&l8gués ont aussi &t& critiques a& l'endroit

de la rédaction des lois. Les lois sont r&dig€es de fagon

complexe. C'est 13 un autre obstacle & 1l'action des jeunes
4 1'8gard de la r&forme du droit. Les jeunes auraient plus
confiance dans les lois si celles-ci &taient ré&digées de
fagon plus claire. Par exemple, certains dé&lé&gu&s ont &té&
questionn&s & propos de la Charte canadienne des droits et
liberté&s, qu'on a r8digée de maniére a la rendre facilement
compréhensible. Malgré cela, les jeunes n'ont pu comprendre
que partiellement certaines dispositions. Les d&légués se
sont aussi inqui&t&s de ce que l'information juridique
favorise parfois le statu quo. Elle tente d'expliquer les
r&gles actuelles, mais laisse peu de place a la discussion

du bien-fondé de ces régles.

On a demand& aux d&l&gués ce qu'ils comptaient
faire lorsqu'ils seront de retour dans leur milieu. Un des
délégués a dit qu'il pré&senterait un projet & sa station
locale de cablodistribution pour faire diffuser de
l'information juridique. Certains d&l&gué&s qui ont une
formation juridique ont dit qu'ils s'int&resseraient
personnellement 3 la diffusion d'information ou oeuvreraient
afin que plus d'information soit diffusée.







LES MINORITES CULTURELLES

Modérateur : Arnold Fox

Je remercie les délégués de 1'inté&rét qu'ils ont
manifesté lors des ateliers consacr@&s aux minorité&s
culturelles. J'ai souvent remarqué qu'ils se montraient
réticents pour discuter de questions culturelles. Les
groupes minoritaires - dans mon cas, les autochtones -~
interpré&tent quelquefois cette réticence comme &tant
discriminatoire et cause de préjudice.

Bien qu'elle se soit manifest&e dans les ateliers
sur les minorités culturelles, cette réticence n'a pas
empéché les délégués d'avoir des discussions fécondes. Je
me suis efforcéd de provoguer des commentaires sur les
minorit8s culturelles, et non pas exclusivement sur les
peuples autochtones. Malgré tout, les d&légués ont préférs
en général se concentrer sur les questions touchant les

autochtones.

Le sujet qui est revenu le plus souvent a @té&
1'autonomie gouvernementale pour les peuples autochtones.
Bien qu'ayant prété@ quelquefois & confusion, 1'id&e que les
peuples autochtones deviennent davantage responsables d'eux-
mémes a recueilli un accord presque unanime. Les d&lé&gués
ont reconnu que si les valeurs d'un groupe donn& aboutissent
3 1'8laboration de lois, les autochtones sont en droit
d'obtenir 1'autonomie gouvernementale. La diffé&rence entre
le genre de vie des autochtones et celui des Canadiens de 1la
"majorit&" démontre combien il est n&cessaire qu'ils
puissent se gouverneur d'une fagon qui leur est propre, et
notamment que leur ré&gime juridique corresponde mieux 3 leur
culture. De telles mesures permettront de préserver les
valeurs autochtones et seront utiles aux Canadiens
autochtones dans leurs activit@s quotidiennes.

Certains d&l8gués ont remarqué que puisque le
Canada poss&de d&ja dix gouvernements provinciaux, il ne
devrait pas s'avérer impossible d'en @laborer un autre.
M8me si ce gouvernement autochtone n'est pas ré&gional, il
répondrait malgré tout aux besoins d'un groupe particulier.
Les déldgués estiment que -dans une d&mocratie vé&ritable, il
est nédcessaire de reconnaltre et de prot&ger les droits des

minorités.

Si les autochtones recevaient 1'autonomie
gouvernementale, c'est & eux qu'il reviendrait de r&soudre
leurs probl&mes sociaux. A l'heure actuelle, les adultes et
les enfants autochtones ont affaire en nombre anormalement
8levd 3 la justice et au bien-8tre social pour l'enfance.

Cette situation résulte du fait qu'un syst&me &tranger a &t&

imposé 3 leur groupe. Les délégu&s ont estim& gque les



divers groupes autochtones doivent s'accorder sur une forme
de gouvernement et sur un systéme social qui conviennent aux
indiens inscrits, aux métis et aux inuits.

’ On a cité@ au moins deux lois provinciales touchant
le bien-étre des enfants qui constituent des exemples d'un
texte législatif bien adapt@ & une culture. Par exemple, la
nouvelle loi de 1'Alberta sur le bien—-&tre de l'enfance
prend en considé&ration les besoins spéciaux des populations
autochtones de la province. D'autres provinces pourraient
s'en inspirer. ‘

Les délégués ont fortement recommandé& que les
Canadiens "de la majorité&" s'efforcent de mieux comprendre
les questions autochtones. Etant donné que divers groupes
autochtones ont présent@ des revendications différentes, les
Canadiens discernent mal les questions importantes pour un
groupe donn&. Il est essentiel que par 1l'&ducation les
Canadiens apprennent 3d connaitre le caractére unique de la
culture autochtone. Les dé&légués ont &galement suggéré
gqu'il 8tait nécessaire de mieux faire connaitre les autres
minorité&s culturelles du pays, ce qui permettrait
d'encourager le multiculturalisme.

Les dél&gués ont discuté des relations entre le
multiculturalisme et le bilinguisme. Si le Canada veut
devenir un pays véritablement multiculturel, les Canadiens
doivent respecter la langue des autres groupes ethniques.
L'anglais et le frangais ne devraient peut-&tre pas &tre les
seules langues officielles.

Les délégués ont par ailleurs parlé de 1la
discrimination et de ses effets sur les autochtones. On
leur avait demand& si le statut sp&cial reconnu aux
autochtones par la Charte canadienne des droits et libertés
était juste, dans la mesure ou d'autres minorité&s ne
b&néficient pas d'un avantage semblable. Certains d&légués
ont déclaré qu'il existait de bonnes raisons pour avoir
accordé@ un statut sp&cial aux autochtones.

Un groupe de délégué&s a egalement discuté des
revendications territoriales des autochtones. 1Ils ont
sembl@ s'accorder pour déclarer que ces revendications
doivent avoir une justification historique.

L'intérét démontré dans ces ateliers sur les
minorit&s culturelles prouve combien il est nécessaire pour
les Canadiens de continuer ‘8 apprendre 3 mieux se
connaitre. Ce processus permettra d'€liminer des barridres
artificielles, comme la couleur, la race ou la religion.
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RESUME DES PRESENTATIONS DES GROUPES DE VULGARISATION ET
D' INFORMATION JURIDIQUES

A l'occasion de 1'Ann&e internationale de la
jeunesse, le minist&re de la Justice a financ& six projets
d'@té pour les jeunes. Ces projets &taient de deux sortes :
en premier lieu, des recherches sur les attitudes des jeunes
par rapport & la loi, & la justice et 3 l'autorit&. En
second lieu, des projets de vulgarisation et d'information

juridiques pour les jeunes.

Quatre organismes de vulgarisation juridique ont
exposé aux déléguds les programmes qu'ils ont entrepris
grice d l'assistance du ministére de la Justice.

L'Association de vulgarisation juridique de
Terre-Neuve a publi@ un guide juridique intitul& "You and
the Law". Destind aux jeunes de seize 3@ vingt ans, ce petit
livre fournit en langage courant des renseignements sur le
systéme juridique et ses rapports avec la jeunesse. Congu
comme complément aux livres scolaires, le guide juridique
s'efforce de répondre en termes simples d& des questions de
nature juridique et de démontrer que la loi est un outil
utile. Il traite de sujets yuli int@éressent les jeunes,
notamment le droit pé&nal, et donne des renseignements sur
les aspects essentiels du systéme juridique - les questions
constitutionnelles, le droit des consommateurs, le droit du

travail et le droit de la famille.

On a retenu la forme d'un guide oll le texte est
entrecoupé d'illustrations, parce que cela permet Qe
communiquer des renseignements d'une fagon 3 la fois

efficace et peu onéreuse.

Oorgane spé&cialis& de 1'aide juridique de
1'Ontario, 1'Information juridique communautaire de
l'Ontario a mis a profit 1l'aide financiére du ministé@re de
1a Justice pour s'efforcer de toucher les enfants sans
domicile fixe d'une fagon novatrice. L'organisme a produit
dix affiches, cing publicit@s radiophoniques et dix articles
3 insdrer dans les journaux. Il s'agissait d'utiliser une
approche globale pour sensibiliser ce groupe de jgunes. On
a pensd qu'ils entendraient les annonces @ la radio et
verraient les affiches placées dans les endroits qu'ils

fréquentent.

L'Information juridique communautaire de l'Ontario
s'est efforcéde de rendre son maté&riel int@ressant et adapté
aux besoins de ces jeunes. Etant donné que ceux-ci bien
souvent ne poss@dent pas des connaissances qui auraient
permis une production contenant un texte ®crit considérable,
1l'organisme a employ@ une m&thode graphique et colorge, qui

fait appel de fagon limit8e & 1'&crit.
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L'organisme ontarien a cherch& 3@ informer par les
affiches les jeunes sur l'aspect juridique de leurs
activit&s quotidiennes - par exemple, la propri&té& et la
location, le mariage et la cohabitation, ou l'agression
sexuelle. Les messages radio traitaient du vol & l'&talage,
de la fagon d'obtenir 1l'aide juridique, de l'arrestation et
de la détention, des rapports avec la police, de la Loi sur
les jeunes contrevenants et de la Loi de 1984 sur les

=3

services a l'enfance et 3@ la famille de 1'Ontario.

L'Université.de Sherbrooke a utilis& la subvention
regue pour effectuer un sondage sur l'efficacit@ des
programmes actuels d'&ducation juridique pour les jeunes de
guinze 3 vingt-cing ans. Des &tudiants de l'Université& de

- Sherbrooke furent employé&s a ce projet, pour des périodes de
six 8 neuf semaines.

I1 s'agissait 1a d'un projet pilote, qui n'a pas
8té effectud d'une mani@re strictement scientifique en
raison de restrictions financifres et des délais a
respecter.

Néanmoins, cette entreprise a permis de d&gager
certaines questions 3@ approfondir dans le domaine de
1'information juridique.

L'@&valuation portait sur plusieurs questions -
dans quelle proportion les jeunes connaissent la loi, leur
attitude face @ la justice, comment diss@miner l'information
juridique chez les jeunes et la qualit® des documents de
vulgarisation juridique existants. On a utilis& deux
questionnaires, 1'un pour les jeunes de quinze & vingt-cing
" ans et l'autre pour les personnes-ressources. On a en outre

préparé un répertoire des documents d'@ducation juridique
disponibles au Québec. ‘

Le Centre de ressources juridiques de l'aAlberta a
entrepris, grace a l'assistance financid&re du ministére de
la Justice, un projet d'é&té& consacr& 3 la jeunesse, 3 la
Charte et & des questions d'actualit&, 3 l'occasion de
1'Ann8e internationale de la jeunesse. Une personne-
ressource et six jeunes de dix-sept 3 vingt-et-un ans ont
produit un vid&o qui devait &tre distribu& aux stations de
téldvision et aux &coles. Le sujet en &tait une pidce sur
la Charte, qui s'intitulait "Qu'est-ce que la libert& pour
nous?"

Afin de mettre au point le contenu de la pi&ce, on
a demand@ 3 des jeunes ce qu'ils savaient de la Charte.
Beaucoup pensaient & tort que leurs droits constitutionnels
leur venaient de la Constitution amé@ricaine plutdt que de la
Charte canadienne des droits et libert&s. Une fois les
entrevues effectues, les membres du projet ont &crit et




joué la pi&ce, puis en ont réalisé un enregistrement vidéo.
La pi&ce a &té& présentée dans les &coles secondaires et dans

le nord de 1'Alberta.

On a fait appel au th@atre, qui permet de toucher
des gens qui autrement n'auraient aucune chance d'acquérir
des connaissances juridiques. Certains jeunes ne savent pas

suffisamment lire ou &crire pour mettre a profit une
information &crite. On a &galement utilis& le thé&itre car

c'est un des moyens d'enseignement qui, depuis l'antiquitég,
a fait ses preuves.
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Allocution de John C. Crosbie, ministre de la Justice et
procureur général du Canada ;

Je voudrais tout d'abord exprimer mes sincéres
remerciements aux nombreuses personnes qui ont contribu@& au
succd&s du présent forum, c'est-3-dire mes collégues du
Cabinet, 1'honorable Andrée Champagne ainsi que 1l'honorable
Perrin Beatty, monsieur le juge Allen Linden, les membres du
Comit& consultatif national, les experts invit@s de méme que
les présidents d'ateliers, les fonctionnaires de mon
ministére et, surtout, les 150 jeunes d&lé&gu@s. Votre
participation a permis de tenir un débat unique et construc-
tif sur la fagon dont la loi touche les jeunes au Canada.

Nos jeunes délégu&s ont consacré la semaine &
8changer des idé&es sur les dé&fis complexes auxquels doit
faire face notre syst&me juridique. Vous avez trait@ de
questions constitutionnelles et de questions relatives aux
droits de la personne dans vos discussions sur la Charte
canadienne des droits et libert&s. Vous avez de plus &tudié
les répercussions du droit pé&nal sur les jeunes dans la
soci&t& canadienne et avez débattu de questions relatives 3J
1'acc@s 3 la justice. Vous avez ainsi abord& de tré&s
nombreux aspects du droit en l'espace de quelques jours

seulement.

Les fonctionnaires de mon ministére et moi-méme
avons prét& attention aux id&es que vous avez exprim&es. Un
bon gouvernement repose sur la communication entre les
responsables politiques et les citoyens qu'ils servent.
Pourtant la voix des jeunes n'est pas toujours &couté@e,
malgré les répercussions que les actions prises par le
gouvernement ont sur votre vie. C'est pourquoi je suis
enchantd de l'enthousiasme que vous avez d&montré@ cette
semaine en exposant vOos vues sur notre systéme juridique.

Les dix-huit derniers mois ont permis de voir
1'importance que le présent gouvernement’accorde a la
consultation des Canadiens. Nous avons &cout@, mais nous
avons &galement agi pour faire progresser 1'&conomie, pour
freiner 1'accroissement du déficit et pour am&liorer les
relations f&dérales-provinciales. Voild ce que nous avons
fait. Nous avons par ailleurs accordé la méme priorit& 3 1la

promotion de 1'&galité& et & 1famélioration de la justice
sociale dans la soci@&t@ canadienne.

Nul ne saurait douter de notre détermination 3
batir une soci&té fond&e sur la justice et 1l'&galitég,
notamment 1l'&galit& des chances. Dfpuis l'électiqn du
présent gouvernement, le taux de chOmage au pays est en
effet passé de 11,6 % qu'il &tait en septembre 1984 & 10 %
en décembre 1985. De plus, pendant la méme p&riode, le
nombre de jeunes chdmeurs a diminu& de 75 000, soit une

baisse de 14,6 %.
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Pour leur part, les programmes sSociaux ont non
seulement &t@& maintenus mais ils ont &té& renforcés par
1'adoption de mesures telles que le programme d'allocation
au conjoint. Des mesures concrétes ont en outre &té& prises
pour aider les personnes handicap@es, comme l'annonce faite
récemment d'un plan de mise en oeuvre des recommandations
formulées dans le rapport du comit@ parlementaire sur les
handicap&s. L'honorable Flora MacDonald a par ailleurs
présent@ 3 la Chambre des communes des mesures législatives
en matiére d'@quité& professionnelle en vue de favoriser
1'8galité des femmes. On a enfin &limin& la discrimination
qu'engendrait 1'alin@a 12(1)b) de la Loi sur les
Indiens pour les femmes autochtones.

En ma qualit& de ministre de la Justice et de
procureur général du Canada, j'ai eu l'occasion de proposer
des modifications l&gislatives dans un certain nombre de
domaines importants, dont ceux du divorce, de la conduite
avec facultdés affaiblies de méme que des droits & 1'é&galité
prévus par la Charte.

J'ose espérer que le Parlement adoptera bientdt la
nouvelle loi sur le divorce. [Note : La Loi a &té adoptée
par le Parlement depuis. Elle est entr&es en vigueur le
18T juin 1986]. Suivant la nouvelle loi, les &poux pourront
divorcer s'ils ont vécu séparément pendant un an, au lieu de
trois ans. Ils pourront divorcer méme avant l'expiration de
cette p&riode d'un an si 1'un des conjoints peut &tablir que
1'autre a commis l'adultére ou a fait montre de cruauté.

La nouvelle loi sur le divorce encourage les
conjoints & tenter de se réconcilier si tant est que cela
soit possible. Les dispositions l&gislatives en cause
reconnaissent cependant que, lorsque le mariage s'est
détérioré de fagon irrémédiable, la loi ne devrait pas
inutilement empécher les parents et les enfants de mettre
fin & une vie de famille malsaine, et devrait ré&duire le
plus possible le caract&re conflictuel des proc&dures. Nous

devons nous rappeler que, pour les enfants, le divorce n'est
pas un processus conflictuel.

Lorsque les parents décident de recourir au
divorce, la nouvelle loi les incite & régler les questions
de garde des enfants et de pension alimentaire sans faire
appel au tribunal. Les ententes ont plus de chances d'@tre
respect@es par les parents et, ce qui est tr&s important
pour les enfants & charge, elles favorisent de meilleurs
arrangements en mati&re de garde et de droit de visite.

Les enfants et les adolescents ont besoin de leurs
deux parents, que ceux-ci soient divorcés ou non. Mais ’
jusqu'a maintenant les enfants ont souvent &t& oubli&s dans
les proc&dures judiciaires de divorce. La nouvelle loi sur
le divorce oblige le tribunal qui doit se prononcer sur les
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droits de garde ou d'acc&s a prendre en consid&ration les
meilleurs intéréts des enfants. Il doit €galement permettre
aux enfants d'avoir, dans leur intérét, le plus de contacts

possible avec les deux parents.

Trop souvent dans les affaires de divorce - de
fait, dans presque 75 % des cas - le parent qui est tenu de
verser une pension alimentaire ne le fait pas, la verse en
retard ou ne verse pas le plein montant. Ne pouvant compter
sur cette pension, l'autre conjoint, qui est souvent une
mére ayant la garde des enfants, n'est pas en mesure de
subvenir de fagon satisfaisante @ ses besoins et 3 ceux de
ses enfants. J'ai qualifi@ cette situation de véritable
scandale et, pour y rem&dier, j'ai demand& au Parlement
d'adopter la Loi d'aide & l'ex@cution des ordonnances et des
ententes familiales. [Note : Le Parlement a depuis lors

adopté la loi en question. Celle-ci devrait entrer en
vigueur au cours de 1987.]

Cette loi permettra d'avoir accés 3 certains
renseignements dé&tenus par le gouvernement féd&ral, en vue
d'aider 3 retrouver le conjoint qui ne verse pas la pension
alimentaire ou qui a enlevé un enfant en contravention d'une
ordonnance ou d'une entente de garde. Elle va &galement
permettre la saisie de certaines sommes dues par le fé&déral
au débiteur alimentaire qui ne respecte pas ses
obligations. Au nombre des sommes susceptibles d'&tre ainsi
saisies, mentionnons les remboursements d'impdt sur le
revenu et les prestations d'assurance-chdmage.

Je suis trd@s sensible 3 la nécessit& d'aider le
plus possible les Canadiens qui sont victimes d'infractions
pénales par la modification du Code criminel et 1l'adoption
d'autres mesures dont je ferai &tat plus loin.

Le mois dernier, la Loi de 1985 modifiant le droit

pénal est entr&e en vigueur. L'une des_modifications les
plus importantes apport&es par cette loi consiste en
1'augmentation de peines pr&vues par le Code criminel dans
le cas de ceux qui conduisent une automobile, un navire ou
un adronef en ayant les faculté&s affaiblies par 1l'alcool ou
la drogue. Beaucoup trop de Canadiens - et tout particulia&-
rement de jeunes - sont victimes de la conduite avec

facultés affaiblies.

Lorsqu'un conducteur en &tat d'&bri&té& ou ayant
les facultés affaiblies cause des blessures, la peine qu'il
encourt peut aller jusqu'a dix années d'emprisonnement. De
plus, lorsque sa conduite entraine la mort d'une personne et
qu'on est en mesure d'établir qu'il y a eu n&gligence
criminelle, il risque alors l'emprisonnement & perp&tuitég.
Dans certaines circonstances, le conducteur peut en outre se
voir interdire le droit de conduire une voiture pour le
reste de ses jours. Ces peines peuvent sembler s@véres,




mais je ne suis pas disposé 3 rester sans rien faire alors
que des jeunes, et d'autres Canadiens, sont inutilement tu@s
,0u blessés par suite de ces actes irresponsables.

Dés l'entr@e en vigueur de la loi, j'ai entrepris
une tourn&e dans l'ensemble du pays en vue d'informer les
Canadiens de la nature des nouvelles dispositions. J'ai par
ailleurs demandé@ aux fonctionnaire de mon ministére d'orga-
niser une campagne nationale de publicité@ visant & convain-
cre ceux qui boivent de ne pas conduire. Bien que je n'aie
pas encore vu de statistiques précises 3 cet effet, il
semble que la nouvelle loi contribuera 3 réduire considéra-

blement le nombre de conducteurs ayant les facultés
affaiblies.

I1 faut en outre aborder ouvertement la question
des agressions sexuelles contre les enfants et de la terreur
qu'elles suscitent chez ces derniers. Les jeunes doivent
8tre mieux prot&gés contre ce type d'exploitation. C'est
ainsi que je proposerai bientdt 3 mes coll&gues du Cabinet
d'apporter d'autres changements 3 notre droit pénal en vue
de mieux protdger les jeunes contre les attentats sexuels,
la prostitution juvénile et la pornographie. Notre systéme
de justice p@nale a négligé les jeunes victimes d'attentats

et d'exploitation d'ordre sexuel. Or le nombre de celles-cCi
est alarmant.

Nous ne poss&dons pas actuellement de statistiques
précises qui nous permettent de mesurer toute l'ampleur de
l'oppression sexuelle des enfants dans notre soci&té. Les
statistiques dont nous disposons présentent en effet de
grandes divergences. Le Comité Badgley (Comité sur les
infractions sexuelles 3 l'&gard des enfants et des jeunes) a
quant 3 lui effectu®@ des recheches qui lui ont permis de
conclure qu'une femme sur deux et un homme sur trois ont
victimes d'actes sexuels non désirés. Ce méme comitd a
précis& que, dans quatre cas sur cing, ces actes avaient
commis 3 l'&gard de personnes dgées de moins de 21 ans.
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Le ministére de la Justice a récemment terminé les
consultations qu'il avait entreprises avec les provinces et
des groupes du secteur privé relativement au rapport du
Comité Badgley de méme qu'd celui du Comit& Fraser (Comité
spé&cial d'étude de la pornographie et de la prostitution).
A partir de ces consultations, je compte proposer des
modifications 1l&gislatives visant 3 donner suite aux
recommandations contenues dans ces deux rapports.

Au nombre de ces modifications, mentionnons la
création de nouvelles infractions s'appliquant 3 tous les
types d'agression sexuelle, du fait que les dispositions
actuelles du Code criminel ne suffisent pas. Le Code
criminel comporte en effet certaines lacunes qui font que,
dans plusieurs cas d'agression sexuelle, il est impossible




d'obtenir une condamnation. Par ailleurs, la loi doit non
seulement s'appliquer aux agressions sexuelles contre les
enfants, mais &galement aux actes sexuels non désirés.

Je compte aussi proposer des modifications visant
3 permettre au tribunal de recevoir le témoignage d'un
enfant, sans &tre assujettli aux restrictions archaiques
actuelles. Dans un autre ordre d'idées, on constate de plus
en plus que des enfants sont utilis&s pour la production de
matériel pornographique. Il est nécessaire que le Code
criminel reconnaisse que ce type d'exploitation des enfants

constitue une infraction grave.

La prostitution juvé&nile est en outre un probl&me
de plus en plus courant dans notre soci&t& et constitue
l'exemple le plus frappant de l'oppression des jeunes par
les adultes. Je ne suis cependant pas le seul & m'inquiéter
de ce probl&me. Un sondage Gallup effectu@ r&cemment auprés
de Canadiens &gés de 15 & 24 ans a en effet r&vélé que 70 %
d'entre eux considé&raient que la prostitution chez les
jeunes &tait soit-"un probléme assez s@rieux", soit "un
probldme trds sé&rieux". J'ai entrepris d'&tudier
attentivement les nombreuses recommandations que les comités
Badgley et Fraser ont formul&es en Vue de rem&dier & cette

situation.

En plus de ces propositions destinges & r@&duire le
nombre des victimes en matid&re de conduite avec facultés
affaiblies, d'attentats sexuels, de prostitution juvénile et
de pornographie, je proposerai aussi de modifier le Code
criminel de fagon & améliorer le sort de toutes les victimes
d'infractions p&nales. Soulignons 3 cet &gard que des
modifications ont récemment &t& apport&es au Code criminel
afin de mettre en place une proc&dure permettant aux
victimes de rentrer rapidement en possession des biens leur
ayant &té volés. J'examinerai par ailleurs avec mes
homologues provinciaux la possibilit& d'apporter d'autres
modifications visant 3 favoriser le recours 3@ la procédure
de restitution, 3 permettre 3@ la victime de venir exposer
les conséquences de l'infraction commise contre elle, 3

faciliter la preuve photographique de méme qu'a aider 1la
victime & participer activement au fonctionnement du syst&me

de justice criminelle. -

Je prendrai de plus des mesures destin&es 3

permettre i la justice pé&nale de mieux répondre aux besoins
et aux préoccupations des victimes d'infractions, par

1'information et la mise sur pied de nouveaux services aux
victimes. Je compte discuter bientdt avec mes coll&gues
provinciaux de ces mesures ainsi que de celles visant &
améliorer les programmes provinciaux d'indemnisation des
victimes d'actes criminels, dont le f&d&ral assume une

partie des coiits.




Au cours des derniers jours, vous avez discuté@ de
la Charte canadienne des droits et libertés ainsi que de son
incidence sur les jeunes. Or l'article 15 de ce texte, qui
porte sur les droits a 1'égalité, revét pour moi, en ma
ualité de ministre de la Justice, un int&rét particulier.

Rappelons que cet article est entr& en vigueur le 17 avril
dernier.

Les jeunes ne sont pas a8 l'abri de 1la
discrimination, que celle-ci soit fondée sur 1'age, la race,
l'origine nationale ou ethnique, la religion ou d'autres
caractéristiques. Au cours des derniers mois, j'ai &tudié
les moyens d'&liminer la discrimination qui peut exister
dans les textes lé&gislatifs adopt&s par le fé&déral. Je suis
3 cet &gard chargé de coordonner la réponse que doit donner
le gouvernement aux recommandations que le Comité&
parlementaire sur les droits 3 l1'&galit& a présenté@es sur le
sujet en otobre dernier.

Les dispositions de la Charte relatives aux droits
3 1'8galité comportent une exception en ce qui concerne la
protection des drois des autochtones. La Charte reconnait
en effet notre obligation d'am&liorer la situation des
autochtones de notre pays, qui ont longtemps éte
défavorisés. Ce texte reconnalit par ailleurs que la force
du Canada repose sur son patrimoine multiculturel,
L'article 27 prévoit ainsi que la Charte doit &tre
interprété@e de fagon a8 promouvoir le maintien et la
valorisation du patrimoine multiculturel des Canadiens.

J'espére que ceux d'entre vous qui repré&sentent
les nombreux groupes culturels ou les peuples autochtones du
Canada presseront leurs déput&s de veiller 3 ce que 1la
Charte soit pleinement utilis@e pour prot&ger nos minorités
culturelles et nos groupes autochtones.

Je n'ai abordé@ avec vous que quelques—-uns des trés
nombreux projets que les fonctionnares de mon minist&@re et
moi-méme prévoyons mettre del'avant afin que nos lois et
notre systé@me juridique restent adapt&s aux r&alitds. Il
est toutefois important de comprendre que les gouvernements
ne peuvent agir seuls, que ce soit en mati&re de droit
pé&nal, de droit constitutionnel, en ce qui concerne par
exemple la Charte, ou de droit de la famille. 1Ils ont
besoin de connalitre l'opinion des personnes, jeunes ou
vieilles, qu'ils repré&sentent. Par votre pré&sence & ce
. forum et les interventions que vous y avez faites, vous avez

contribu& 3 mieux renseigner votre gouvernement.

J'espé&re en outre que le pré&sent forum vous aura
permis de mieux comprendre les probl&mes complexes et vari&s
avec lesquels les fonctionnaires de mon minist&re et
moi-méme sommes aux prises. L'Elaboration des lois n'est
pas une tdche facile; il n'existe pas une seule "bonne"



fagon de faire en la matiére. En démocratie, il y a
beaucoup de points de vue valables sur-chacun des nombreux

et difficiles problémes qui se posent.

Les fonctionnaires de mon ministére &tudieront
attentivement vos recommandations ainsi que les
proc&s-verbaux des s&ances auxquelles vous avez participé.
I1 sera &galement &tabli un compte rendu des d&lib&rations
et ce document vous sera distribu@ ainsi qu'aux
fonctionnaires du ministére. Ceux qui participent
directement 3 la modification de nos lois pourront ainsi

prendre connaissance de vos opinions.

Dans l'allocution de bienvenue qu'il a prononcée
devant vous lundi soir, le sous-ministre de la Justice,
M. Iacobucci, a fait allusion d l'opinion du politicien
britannique du XIX® gi&cle Benjamin Disraeli suivant
laquelle les jeunes ont l'avenir entre leurs mains.
Disraeli pré&tendait en outre que presque toutes les grandes
r8alisations sont attribuables & des jeunes. Bien que je ne
sois pas prét a admettre que les gens qui.ne sont plus
jeunes ne peuvent aspirer & la grandeur, je suis n&anmoins
convaincu, & l'instar de Disraeli, de la capacit& des jeunes

de jouer un rdle de premier plan dans le processus de
changement. '

Je vous remercie d'étre venus & Ottawa de tous les

coins du pays pour partager vos id&es sur la justice.
J'espére que vous continuerez de faire preuve de
1'enthousiasme et de la curiosit& que vous avez manifestés

cette semaine.






Allocution de cldture de Daniel C. Pré&fontaine,
sous-ministre adjoint - politiques, programmes et recherche,

ministére de la Justice

Avant tout, je remercie les délé&gu&s qui ont
accepté de participer cette semaine au forum. Au nom du
ministre de la Justice, je remercie &galement les
modérateurs, et ceux et celles qui ont dirigé les tables
rondes, pour l'enthousiasme et 1'int&rét qu'ils ont
démontrés. Et enfin, je remercie tout sp&cialement les
membres du comit& consultatif qui ont travaill@ &

l'organisation du forum.

Lorsque le ministre de la Justice est entré& en
fonctions, il a posé la question suivante & des
fonctionnaires de son ministé@re : "A qui demandez-vous avis
lorsque vous voulez déterminer les changements & apporter 3
la loi?"™ Il lui fut ré&pondu que le ministére de la Justice
consulte régulid&rement des associations et groupes
d'intéréts divers. Le ministre s'est inqui&té@ cependant de
voir que les jeunes n'@taient absolument pas représentés.
C'est pourquoi nous vous avons demand& de participer 3 ce

forum,

La conception du forum r&pondait & un triple
objectif. En premier lieu, nous voulions savoir dans quelle
mesure les jeunes connaissent les principales questions
sociales qui les concernent. Ensulte, nous cherchions &
savoir ce que les jeunes pensent de la loi dans sa forme
actuelle. Enfin, nous voulions connaltre vos vues sur ce

que la loi devrait &tre.

J'espdre que nous pourrons bientdt communiquer vos
idées 3 ceux qui doivent s'occuper des questions qui
concernent les jeunes.

C'est avec beaucoup de compé&tence que les

modérateurs vous ont aidé & discuter de nombreuses questions
Je n'ai pas l'intention de vous ré&pondre

au cours du forum. . .
Ce forum visait 3 vous

pour l'instant de fagon détaillée. Ce
donner 1l'occasion d'exprimer voOs oplnions.

Les déput&s &tudient actuellement nombre des
questions dont vous avez dé&battu. Vos oplnlons arrivent
donc &-propos. Ils &tudient actuellemept }'igstitgtion du
mariage. quel degré le mariage devrait-il &tre interdit,
ceci 3 propos des relations consanguines et des mariages
consanguins - par exemple, l'oncle ou la tante qui se marie
avec la nidce ou le neveu? Le Comit& permanent du S&nat sur
des affaires juridiques et constitutionnelles &tudie
actuellement la Loi sur le mariage. Je vais recommander
instamment au ministre de la Justice de porter vos opinions

3 cet &gard 3 1'attention du comité.
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Je remarque que l'adoption de la Charte canadienne
des droits et libertés a suscit@ un regain d'int&rét pour
les droits de la personne. Je me bornerai 3 rappeler qu'a
chaque droit correspond une obligation. Je suis slr que
vbus ne l'ignorez pas. ’

Nous, au ministére de la Justice, continuerons de
nous efforcer de nous tenir au courant de ce que sont, a
votre avis, les problémes de la vie dans notre sociéte
démocratique.

Je n'entrerai pas ici dans le détail de vos
commentaires sur la prostitution et le racolage. Beaucoup
de gens ont des opinions bien arr&té&es en la matié&re. Je
dirai seulement qgue le gouvernement s'inquidte du pré&judice
que de telles activit@s causent 3 d'autres personnes. Le
gouvernement s'inguiéte en outre de l'exploitation de la
personne inhérente 3 de telles activit&s. Certains ont un
point de vue religieux ou moral bien tranch& dans le

domaine. Nous devons nous efforcer de trouver un &quilibre
entre ces vues divergentes.

Comment d'une part donner aux gens la liberté@
d'agir en qualit& d'individu et d'autre part, veiller a ce
que leurs activit@&s ne causent aucun préjudice aux autres?
C'est la question qui se pose lorsqu'on parle des droits des
fumeurs ou de l'avortement. Pour tout dire, cette question
est au coeur de presque chague dé&bat. Nous devons
concilier la libert& de choisir de 1'individu avec ce que
nous estimons &tre une fagon intelligente de nous conduire
et de vivre en socié&té.

Il n'est pas possible de vivre dans notre sociét?@
sans se préoccuper de ce qui arrive a 1l'individu et aux
régles qui régissent notre conduite. J'espdre que ce forum
vous aura permis de mieux connaitre le fait juridique - que
vous salisissez & présent combien il est difficile de
concilier les différences et qu'en fait c'est essentielle-
ment ce que nous nous efforcons de faire. J'espdre que vous
8tes convaincu qu'il vous a &t&@ profitable de rencontrer
d'autres jeunes de différentes r&gions.

Nous avons tous peur de l'étranger, de l1l'inconnu.
Ceci vaut aussi bien pour la religion que pour les

différences de race. Mais vous constaterez que plus vous
fréquentez les idées des autres, moins vous les craindrez.
.Ceci devrait @tre le principe d'une socié&té démocratique.

Je ne voudrais pas que vous nous oubliiez. Il
serait souhaitable que vous &criviez 3 votre député 3 propos
des questions dont vous avez discut&. Vous devriez *
8galement &crire & votre d@&put& provincial. Bon nombre des
questions dont vous avez d&battu reldvent des autoritds
provinciales - 1l'aide juridique, l'application de la Loi sur



les jeunes contrevenants, la distribution de 1'information
juridique sur la police et la proc@&dure judiciaire, les
services de protection de l'enfance, en particulier.

Nous espérons mettre sur pied des mécanismes qui
nous permettront de savoir ce que les jeunes pensent des
lacunes de notre systéme juridique. En attendant, nous
transmettrons vos opinions aux comit@s concern&s du
gouvernement f&d&ral afin qu'ils soient inform&s de vos
vues. Je transmettrai au minist@re du Solliciteur gé&néral
vos observations sur la Loi sur les jeunes contrevenants.

De méme, j'informerai d'autres minist@res de ce qui s'est
dit au cours de ce forum. Nous &tudierons la possibilité
d'organiser d'autres forums, peut-&tre @ l'&chelon national,
ou encore, régional. Nous nous efforcerons de dé&finir
quelle documentation de vulgarisation juridique nous pouvons

produire avec l1'aide directe des jeunes.

Au cours de ce forum, nous avons mis en commun nos
id8es, nos pensées et en quelque sorte, notre vie, A
présent que nous allons rentrer chez nous, certaines de nos
id8es seront renforcées et nous avons aussi de nouvelles
idées 3 partager. Je vous remercie une fois encore d'&tre
venus participer a ce forum. . Bon voyage de retour.



