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CHAMBRE DES COMMUNES

Le mardi 4 juin 2024

La séance est ouverte a 10 heures.

Priere

AFFAIRES COURANTES

® (1005)
[Traduction]

LA VERIFICATRICE GENERALE DU CANADA

Le Président: Conformément au paragraphe 7(3) de la Loi sur le
vérificateur général, il est de mon devoir de déposer les rapports de
la vérificatrice générale du Canada pour le printemps 2024.

[Frangais]

Conformément a l'article 108(3)g) du Reglement, ces documents
sont réputés renvoyés en permanence au Comité permanent des
comptes publics.

* % X%
[Traduction]

REPONSE DU GOUVERNEMENT A DES PETITIONS

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur
le Président, conformément a l'article 36(8)a) du Réglement, j'ai
I'honneur de déposer, dans les deux langues officielles et sous
forme électronique, la réponse du gouvernement a quatre pétitions.

* % %

PETITIONS

LE CODE CANADIEN DU TRAVAIL

M. Nathaniel Erskine-Smith (Beaches—East York, Lib.):
Monsieur le Président, je prends la parole pour présenter la pétition
e-4038, qui a été signée par plus de 3 000 Canadiens grace aux ef-
forts d'Ayaan Virani. Selon cette pétition, la majorité des milléniaux
ont du mal a concilier travail et famille. Des études révélent que
'augmentation du nombre de jours de vacances est bénéfique pour
la santé, le bien-étre et la productivité des travailleurs. Elle souligne
que divers pays comparables au Canada accordent depuis long-
temps plus de deux semaines de vacances payées et que, dans bien
des cas, ils offrent de quatre a six semaines. Les pétitionnaires de-
mandent au gouvernement du Canada de modifier le Code canadien
du travail de fagon a accorder au minimum quatre semaines de va-
cances payées par année par rapport aux deux semaines actuelles, et
de porter ce nombre a six semaines aprés 10 années consécutives
d'emploi.

QUESTIONS AU FEUILLETON
M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Madame
la Présidente, je demande que toutes les questions restent au
Feuilleton.

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): D'accord?

Des voix: D'accord.

ORDRES EMANANT DU GOUVERNEMENT

[Traduction]
TRAVAUX DES SUBSIDES

MOTION DE L'OPPOSITION — LES MESURES POUR REDUIRE LE COUT DES
ALIMENTS

M. Alistair MacGregor (Cowichan—Malahat—Langford,
NPD) propose:

Que, étant donné que le colt des aliments continue d’augmenter pendant que les
géants de I’alimentation comme Loblaws, Metro et Sobeys font des profits records,
la Chambre demande au gouvernement de:

a) forcer les grandes chaines d’épicerie et les fournisseurs a baisser leurs prix
des aliments essentiels sous peine d’étre soumis a un plafonnement des prix ou a
d’autres mesures;

b) cesser de retarder les réformes requises depuis longtemps au programme Nu-
trition Nord;

¢) mettre fin aux cadeaux des libéraux et des conservateurs aux grands épiciers.

Mme Heather McPherson: Madame la Présidente, conformé-
ment a l'article 43(2)a) du Reéglement, j'aimerais informer la
Chambre que les périodes d'intervention restantes du Nouveau Parti
démocratique seront partagées en deux.

M. Alistair MacGregor Madame la Présidente, je suis extréme-
ment fier de lancer aujourd'hui le débat sur la motion de I'opposi-
tion du NPD. Nous proposons des mesures pour lutter contre la cu-
pidité des entreprises et faire baisser les prix pour le bien des fa-
milles canadiennes en difficulté. Les Canadiens ont besoin d'aide.
Les Canadiens ont besoin d'un répit des prix €levés des aliments.
Les Canadiens ont besoin de voir que les personnes qu'ils élisent a
la Chambre des communes sont résolues a prendre des mesures
contre les entreprises qui ont réalisé des profits records a leurs dé-
pens.
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Pendant 40 ans, les gouvernements conservateurs et libéraux qui
se sont succédé ont adopté une politique économique qui a élargi le
fossé entre les riches et les pauvres au point d'en faire un gouffre.
En cours de route, les deux partis ont appuyé les réductions d'im-
pots pour les entreprises riches, la déréglementation et l'affaiblisse-
ment du cadre 1égislatif canadien en matiére de concurrence. Ce
n'est pas par hasard que nous nous trouvons aujourd'hui dans cette
situation, car les conservateurs et les libéraux ont tous deux encou-
ragé les entreprises dans leur cupidité.

Nous avons besoin d'un parti politique qui est prét a faire pen-
cher la balance en faveur de la classe ouvriere et de ceux qui
gagnent durement leur argent et en ont assez de se faire escroquer
par des sociétés qui engrangent des profits records et versent a leurs
PDG des salaires et des primes ridicules. Cela m'ameéne a la motion
d'aujourd'hui, que j'ai été trés fier de parrainer et qui a été appuyée
par mon collégue le député de New Westminster—Burnaby. Je vais
la lire pour la gouverne des Canadiens qui nous regardent. Elle dit
ceci:

Que, étant donné que le cotit des aliments continue d'augmenter pendant que les

géants de I'alimentation comme Loblaws, Metro et Sobeys font des profits records,
la Chambre demande au gouvernement de:

a) forcer les grandes chaines d'épicerie et les fournisseurs a baisser leurs prix des
aliments essentiels sous peine d'étre soumis a un plafonnement des prix ou a
d'autres mesures;

b) cesser de retarder les réformes requises depuis longtemps au programme Nu-
trition Nord;

¢) mettre fin aux cadeaux des libéraux et des conservateurs aux grands épiciers.

11 est temps d'agir. Comme je l'ai dit, les Canadiens ont besoin de
répit. Ils sont en difficulté, et cela saute aux yeux lorsqu'on examine
les statistiques. Au cours des trois derniéres années, le colt des ali-
ments a augmenté de plus de 20 %. Le recours aux banques alimen-
taires n'a jamais été aussi élevé depuis 35 ans, et 'on rapporte qu'un
Canadien sur cinq saute des repas simplement pour boucler son
budget mensuel. En 2024, cette année, la famille moyenne de
quatre personnes devrait dépenser 700 $ de plus pour se nourrir,
poursuivant ainsi la tendance observée au cours des deux derniéres
années.

Tout cela alors que le secteur de I'épicerie continue d'engranger
des bénéfices. Rien que I'année dernicre, il a réalisé des profits de
6 milliards de dollars. Loblaws a presque doublé sa marge bénéfi-
ciaire au cours des cinq derniéres années, et Metro a la plus grande
marge bénéficiaire de tous les épiciers. Les Canadiens savent que le
probléme réside dans la cupidité des entreprises. Ils le savent trés
bien. L'un des partis a la Chambre est ici non seulement pour mettre
en lumiére cette cupidité, mais aussi pour prendre des mesures afin
de la contrer.

Un peu partout, des gens ont pris l'initiative de boycotter Lo-
blaws et d'autres épiceries parce que, encore une fois, cela fait
40 ans que les libéraux et les conservateurs ne protégent pas les
consommateurs canadiens contre les prix abusifs et ne demandent
pas de comptes a ces grandes entreprises. De nombreuses entre-
prises ont profité des perturbations de ces quatre derniéres années,
et du désespoir des consommateurs qui en découle, pour augmenter
leurs prix bien au-dela de ce que beaucoup considéreraient comme
raisonnable et de ce qui est nécessaire pour couvrir leurs propres
cotts d'intrants.

Malgré des mois de promesses, le gouvernement libéral n'a pas
pris de mesures énergiques pour faire baisser les prix des aliments
qui font souffrir les familles canadiennes. Nous attendons beaucoup
plus. Nous avons un groupe de travail sur I'épicerie qui n'a rien fait

et qui n'a pas vraiment de mordant. Les libéraux se sont engagés a
stabiliser les prix des aliments. Cela ne signifie pas grand-chose
pour une famille canadienne qui peine a mettre des aliments de
qualité et en quantité suffisante sur la table. Les familles ne sou-
haitent pas une stabilisation des prix, mais plutét une diminution
des prix, et cela ne s'est pas produit. Comme je l'ai dit, les familles
devraient payer encore plus cette année. Demander gentiment aux
entreprises n'a rien donné.

® (1010)

Grace a une question inscrite au Feuilleton que j'ai soumise, nous
savons que les libéraux ont donné 25,5 millions de dollars a Lo-
blaws et a Costco entre 2019 et 2023, alors que ces entreprises réa-
lisaient d'énormes bénéfices. La derniére chose dont ce secteur ait
besoin, c'est d'une aide sociale supplémentaire de la part des libé-
raux et des conservateurs qui ont mis la table avant eux.

Nous réglons ce probléme en demandant au gouvernement d'o-
bliger les grandes chaines d'alimentation et les fournisseurs a bais-
ser les prix des aliments essentiels ou de mettre en place des me-
sures pour les y contraindre. Nous montrons la voie a suivre dans
ce dossier depuis le début. Nous avons obtenu un vote unanime a la
Chambre des communes sur une motion que j'ai parrainée. Nous
avons obtenu deux votes unanimes au comité de l'agriculture de la
Chambre des communes pour étudier cette question afin d'exercer
une pression politique et publique. C'est moi qui ai proposé une
motion visant & convoquer les PDG des épiceries devant le comité
afin de les obliger & répondre, publiquement, de la manicre lamen-
table qu'ils ont traité leurs clients. C'est nous qui, au cours des deux
derniéres années, avons constamment dénoncé la cupidité des en-
treprises qui est a l'origine de cette crise du cotit de la vie.

Avant de nous lancer dans une critique trop poussée, je tiens a
souligner qu'on trouve de multiples exemples dans le monde entier.
Je voudrais citer la France, la Gréce et la Corée du Sud, qui ont
chacune pris des mesures sur leurs territoires respectifs pour réduire
les prix des produits alimentaires de base. Les mesures de controle
des prix ne datent pas d'hier. Nous constatons que nos gouverne-
ments provinciaux l'ont fait pour les augmentations de loyer. IIs ont
des commissions de services publics qui contrdlent et régulent les
augmentations des coits de I'énergie. Ce n'est pas un nouveau
concept, et il faut y recourir en temps de crise.

La France a conclu un accord avec de grandes entreprises pour
baisser le prix de 5 000 produits alimentaires, et le gouvernement
frangais peut demander a ces entreprises de rendre des comptes au
public si elles ne respectent pas cet engagement.

En Gréce, le gouvernement a annoncé le plafonnement des béné-
fices bruts pour les principaux biens et services de consommation
dans les secteurs de l'alimentation et de la santé. Cette politique sti-
pule que le bénéfice brut par unité ne peut excéder les bénéfices
réalisés avant le 31 décembre 2021.

En Corée du Sud, le président a formé un groupe de travail mi-
nistériel chargé de surveiller les prix des aliments dans des secteurs
clés et de mettre en ceuvre des mesures de contrdle, surtout en ce
qui concerne des produits comme le lait, le café, les nouilles et le
pain.
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En ce qui concerne la partie de notre motion qui traite du pro-
gramme Nutrition Nord, je tiens vraiment a féliciter mon amie et
collégue, la députée de Nunavut. Elle a fait un travail remarquable
au nom de ses concitoyens et a dénoncé les entreprises présentes
dans cette région pour avoir accepté cette subvention et I'avoir utili-
sée pour gonfler leurs résultats nets, au lieu de servir les habitants
du Nord qui ont besoin d'avoir accés a des aliments abordables.
C'est la raison pour laquelle ce point est un élément clé de notre
motion.

En conclusion, je tiens a dire qu'il n'est pas seulement question
du secteur de 1'épicerie, méme si la motion d'aujourd'’hui se
concentre sur celui-ci. Si nous examinons bon nombre des princi-
paux secteurs d'activités, en particulier leurs gains par rapport a
2019, nous verrons des augmentations massives, a la fois de leurs
bénéfices nets et de leurs marges. En 2023, le secteur de 1'épicerie a
réalisé 6 milliards de dollars de bénéfices. Certaines de ces entre-
prises ont des employés qui n'ont méme pas les moyens de faire
leurs courses 1a ou ils travaillent. Imaginez: un employé d'une épi-
cerie qui doit avoir recours a une banque alimentaire parce que son
propre employeur ne lui verse pas un salaire suffisant pour survivre
avec un emploi a temps plein. C'est une honte. Selon 95 % des Ca-
nadiens, les prix des aliments sont trop élevés et 97 % ne croient
pas que les prix des aliments vont baisser dans six mois.

Nous savons que les prix des produits alimentaires augmentent a
leur rythme le plus rapide depuis plus de 40 ans. Nous savons que
les entreprises utilisent les colts comme prétexte pour augmenter
encore leurs prix, ce qui leur permet de réaliser des bénéfices re-
cord. Nous avons besoin d'un contrdle limité des prix pour rompre
ce cycle. En cas de déséquilibre des pouvoirs dans la société, le
gouvernement élu par le peuple est le grand égalisateur. Le gouver-
nement est le lieu ou l'on fait respecter I'équité. Il est temps que le
gouvernement libéral prenne ses responsabilités et agisse comme
les Canadiens 1'espérent.

® (1015)

M. Ken Hardie (Fleetwood—Port Kells, Lib.): Madame la
Présidente, je suis tout a fait pour la motion, mais il faut préciser le
quoi et le comment.

Nous voulons que les prix des aliments se stabilisent ou baissent.
En ce qui concerne le comment, je voudrais parler du plafonnement
des prix et poser une question a mon collégue. La réponse du mar-
ché libre a un plafonnement des prix aboutit bien souvent a un ra-
tionnement. Quelle serait la réponse si les grandes épiceries déci-
daient que nous les for¢ons a vendre, par exemple, du lait, des ceufs
et du beurre a un prix bas, et qu'elles n'allaient donc pas mettre un
grand nombre de ces produits a la disposition des gens? A-t-on des
suggestions sur la maniére de réagir a pareille éventualité?

M. Alistair MacGregor: Madame la Présidente, comme je l'ai
souligné dans mon discours, nous avons cité¢ trois exemples
concrets de pays, la France, la Corée du Sud et la Gréce, qui s'at-
taquent de front a ce probléme.

I est vrai que dans notre motion, nous évoquons un plafonne-
ment des prix, mais aussi d'autres mesures, car nous voulions don-
ner au gouvernement la possibilité d'envisager d'insérer d'autres ou-
tils dans la boite a outils. Nous avons souvent demandé une taxe sur
les bénéfices exceptionnels. C'est une mesure que le Canada a utili-
sée avec beaucoup d'efficacité pendant la Seconde Guerre mon-
diale. Il existe toute une série de mesures, mais 1'idée sous-jacente
est que la déférence des libéraux et des conservateurs a 1'égard des
entreprises doit cesser.

Travaux des subsides

11 est temps de ramener le pendule du coté des travailleurs cana-
diens, et le NPD est 1a pour montrer la voie et forcer le gouverne-
ment libéral a enfin agir. C'est ce que les Canadiens attendent. C'est
ce que nous, en tant que députés, devrions faire.

M. Greg McLean (Calgary-Centre, PCC): Madame la Prési-
dente, j'ai beaucoup apprécié l'intervention de mon collégue et ami.
Je conviens que nous devons faire en sorte de ne pas faire grimper
les cofits dans ce pays. C'est a I'épicerie que le consommateur res-
sent le plus ces cofits. L'un des principaux facteurs, bien sir, est
l'inflation et ce qui cause l'inflation, ce sont les dépenses excessives
du gouvernement libéral.

Mon collégue se joindrait-il & nous pour ramener le gouverne-
ment a I'équilibre budgétaire afin que nous puissions nous attaquer
a la cause premiére de l'inflation qui fait grimper le cout de tout
pour les Canadiens?

M. Alistair MacGregor: Madame la Présidente, la seule ré-
ponse des conservateurs a la crise du cofit de la vie est de supprimer
l'outil méme dont disposent les Canadiens pour faire respecter
I'équité. Imaginez un peu: a une époque ou la cupidité des entre-
prises et la concentration du marché sont sans précédent, la seule
réponse des conservateurs est de réduire le pouvoir du gouverne-
ment et de donner de la bride au marché libre. Qu'est-ce qui nous a
mis dans ce pétrin? La cupidité des entreprises. Ce n'est pas la taxe
sur le carbone qui est a I'origine de 1'augmentation du coit de la vie
ni les dépenses publiques. Les bénéfices des entreprises ont atteint
des niveaux record au cours des trois derniéres années.

D'ou mon collégue pense-t-il que viennent les bénéfices dans les
secteurs du pétrole et du gaz, des banques et des biens de consom-
mation, qui affichent tous des bénéfices record? Tous ces profits
sont venus directement des poches des familles qui travaillent dur
et que je représente dans Cowichan—Malahat—Langford, des fa-
milles qu'il est censé représenter dans sa circonscription et, en fait,
des familles de tout le Canada, d'un océan a l'autre.

[Frangais)

Mme Kristina Michaud (Avignon—La Mitis—Matane—Ma-
tapédia, BQ): Madame la Présidente, je comprends l'intention der-
riére la motion. La hausse du coit du panier d'épicerie touche tout
le monde et cause bien des maux de téte, mais je me demande a
quel point un plafonnement des prix est réalisable.

Comment est-ce qu'on peut imposer, par exemple, le plafonne-
ment du prix du pain lorsque le blé se négocie a la Bourse de Chi-
cago? Comment est-ce qu'on peut plafonner le prix des légumes
frais lorsqu'on sait que 1'explosion des prix découle principalement
des récoltes qui sont perdues a cause des inondations et des séche-
resses attribuables au déréglement climatique? Je me demande a
quel point c'est concrétement réalisable de forcer un producteur ma-
raicher de la Californie a vendre son brocoli moins cher aux Québé-
cois et aux Canadiens qu'il ne le vend aux Américains.

Mon collégue peut-il me dire de quelle fagon c'est réalisable
concrétement?

® (1020)
[Traduction)

M. Alistair MacGregor: Madame la Présidente, je répondrai a
ma collégue que sur le continuum de la chaine d'approvisionnement
alimentaire se trouvent les agriculteurs a un bout et les consomma-

teurs a l'autre bout. J'ajouterai que ces deux groupes se font avoir
par les gens qui se trouvent au milieu. Voila ce qui se passe.
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Je ne vais pas m'en prendre aux agriculteurs; ils ont besoin de ga-
gner leur vie, et je sais que leurs marges sont trés serrées. Je ne
parle pas des consommateurs. Ce sont les acteurs du milieu, les in-
termédiaires et surtout les chaines d'épicerie qui, malgré 1'augmen-
tation des cotts attribuables aux changements climatiques et aux
perturbations de 1'approvisionnement, ont vu leurs bénéfices nets
augmenter a des niveaux inacceptables et déraisonnables.

Voila ce a quoi nous devrions nous attaquer. C'est ce que les Ca-
nadiens veulent. Si un gouvernement dynamique le faisait, nous ob-
tiendrions les résultats que les Canadiens veulent et dont ils ont be-
soin en cette période cruciale.

[Frangais)

M. Peter Julian (New Westminster—Burnaby, NPD): Ma-
dame la Présidente, c’est une période difficile pour les gens partout
au Canada. On le voit. On voit que les files d’attente pour les
banques alimentaires ont doublé depuis que ce gouvernement a été
mis en place. On se rappelle que cela avait aussi doublé sous le
gouvernement Harper. Quand les conservateurs étaient au pouvoir,
les nouvelles étaient mauvaises pour les gens. Depuis que les libé-
raux sont au pouvoir, on voit la méme chose, soit I’augmentation
des loyers et des files d’attente pour les banques alimentaires.

Le chef du NPD et député de Burnaby-Sud ainsi que 1’ensemble
du caucus du NPD font cependant beaucoup de pressions pour
changer la donne. On I’a vu avec les soins dentaires, qui ont été ac-
cueillis avec beaucoup de plaisir par les Québécoises et les Québé-
cois. Il est important de noter que c'est au Québec qu'on trouve la
plus grande participation au programme de soins dentaires du NPD.
On a aussi I’assurance-médicaments, qui a été adoptée hier lors
d'un vote historique. La encore, une vaste coalition au Québec qui
regroupe prés de 2 millions de gens de toutes les centrales syndi-
cales, des syndicats, des professionnels de la santé et I’Union des
consommateurs demandait cette mesure du NPD, qui va toucher et
aider 6 millions de Canadiennes et de Canadiens, de méme que
neuf autres millions de Canadiens...

[Traduction]

M. Eric Melillo: J'invoque le Réglement, madame la Présidente.
Il ne semble pas y avoir quorum. Je vous prie donc de vérifier s'il y
a quorum.

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Je vais vé-
rifier pour savoir qui est présent en ligne. Je demande au greffier de
compter les députés.

Apres le compte:

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Il n'y a pas
quorum. Nous devrons donc faire retentir la sonnerie pour convo-
quer les députés. La sonnerie d'appel se fera entendre pendant au
plus 15 minutes.

Apres l'appel de la sonnerie:
® (1025)

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): 1l y a main-
tenant quorum.

Le secrétaire parlementaire de la leader du gouvernement a la
Chambre invoque le Réglement.

M. Kevin Lamoureux: J'aimerais bien comprendre, madame la
Présidente. Est-ce que, méme en l'absence de tous les députés
conservateurs a la Chambre, il y a quorum?

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Il y a quo-
rum, et j'aimerais rappeler aux députés qu'ils ne peuvent pas signa-
ler l'absence ou la présence d'une personne a la Chambre ni le
nombre de députés de chaque parti présents a la Chambre.

Nous reprenons le débat. Le député de New Westminster—Bur-
naby a la parole.

M. Peter Julian: Madame la Présidente, je trouve dommage
qu'aucun conservateur ni bloquiste ne participent au débat. Qu'ils
fassent une telle chose un jour de l'opposition montre bien leur vul-
nérabilité. A vrai dire, je vais consacrer la majeure partie de mon
discours a ce que les conservateurs ont fait la derniére fois qu'ils
étaient au pouvoir.

[Frangais)

D’abord, je veux juste mentionner que le Bloc québécois s’op-
pose a tout ce que le NPD a fait. J’étais d'ailleurs en train de parler
du fait que c'est au Québec qu'on trouve le plus taux de participa-
tion au pays en ce qui concerne les soins dentaires. Le Bloc québé-
cois a essay¢ de bloquer les soins dentaires, mais le NPD a tenu ses
engagements.

Ce qu'on voit aujourd'hui, c'est I’absence complete du Bloc qué-
bécois. On a vu les bloquistes s'opposer a 1’idée que nous ayons
I’assurance-médicaments. Pourtant, une vaste coalition de Québé-
coises et de Québécois, soit deux millions de personnes, a dit qu’il
fallait adopter ce projet de loi.

Evidemment, le Parti conservateur et le Bloc québécois s’op-
posent a cette motion du NPD aujourd’hui. Je vais la lire:
Que, étant donné que le colt des aliments continue d’augmenter pendant que les
géants de I’alimentation comme Loblaws, Metro et Sobeys...
La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): L'hono-
rable députée de Manicouagan invoque le Reglement.

Mme Mariléne Gill: Madame la Présidente, je veux simplement
vous demander si on peut ou non faire référence a la présence ou a
I'absence d'un autre député a la Chambre. Je pense que ce n'est pas
permis.

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): J'ai déja ré-
pondu a la question.

L'honorable député de New Westminster-Burnaby a la parole.

M. Peter Julian: Madame la Présidente, il est évident que le
Bloc québécois s'oppose a cette motion, alors il est important que je
la lise.

Que, étant donné que le cotit des aliments continue d’augmenter pendant que les
géants de I’alimentation comme Loblaws, Metro et Sobeys font des profits records,
la Chambre demande au gouvernement de :a) forcer les grandes chaines d’épicerie
et les fournisseurs a baisser leurs prix des aliments essentiels sous peine d’étre sou-
mis a un plafonnement des prix ou a d’autres mesures;b) cesser de retarder les ré-

formes requises depuis longtemps au programme Nutrition Nord;c) mettre fin aux
cadeaux des libéraux et des conservateurs aux grands épiciers.

C'est quelque chose que tout le monde devrait appuyer. Les dé-
putés du Bloc québécois s'y opposent, et je pense qu'ils vont en su-
bir les conséquences lors des prochaines €lections. Je crois qu'il su-
biront aussi les conséquences de leur opposition aux soins den-
taires, qui sont vraiment appréciés par les Québécoises et les Qué-
bécois, et de leur opposition a l'assurance-médicaments, qui est ap-
puyée par la plus vaste coalition de l'histoire du Québec. Ca dé-
montre un peu que le Bloc québécois est a c6té de la plaque quand
il s'agit de faire des choses qui sont dans l'intérét des Québécoises,
des Québécois et de tout le monde.
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[Traduction]

Je vais maintenant parler du bilan honteux des conservateurs a
cet égard. Tout le monde sait que les conservateurs amis des
grandes sociétés ont causé certaines des plus graves répercussions
subies par les consommateurs canadiens. Parlons un peu du scan-
dale de la manipulation des prix du pain. Les prix a l'épicerie
avaient augmenté, et quelques mois seulement apres 1'élection du
gouvernement Harper, tous les PDG des grandes chaines d'alimen-
tation se sont réunis pour fixer le prix du pain, car ils savaient que
le gouvernement Harper ne ferait absolument rien pour les en em-
pécher. A peine quelques mois aprés I'élection de M. Harper, c'est
ce qu'ils ont choisi de faire, et ils avaient raison de penser qu'ils
pouvaient le faire.

Pendant prés d'une décennie, des familles canadiennes se sont
fait voler 400 $ en moyenne sans qu'un seul député conservateur ne
le dénonce. Pendant dix ans, pas un seul d'entre eux n'a critiqué
l'acte de fixer les prix et d'escroquer les Canadiens et affirmé que
les grandes chaines d'alimentation devraient cesser d'arnaquer les
consommateurs canadiens. Rien ne s'est passé pendant ces dix ans.
Les conservateurs devraient avoir honte. Tous les députés conserva-
teurs ont facilité cette escroquerie, ces 400 $ soutirés des poches
des consommateurs canadiens. Pendant dix ans, les consommateurs
ont payé 400 $ de plus que si la fixation des prix n'avait pas été au-
torisée par le gouvernement Harper.

Les conservateurs ont-ils changé depuis qu'ils sont dirigés par le
député de Carleton? Malheureusement, je crains que non. Des lob-
byistes de grandes entreprises privées sont présents a toutes les col-
lectes de fonds organisées par le député de Carleton. Le directeur
de campagne nationale des conservateurs est un lobbyiste et leur
leader adjointe est une lobbyiste. La moitié de leur exécutif national
est composé de lobbyistes de grandes entreprises. Lorsque les
conservateurs amis des grandes sociétés sont au pouvoir, les grands
PDG sont libres d'exploiter le public en toute impunité.

Certes, on me dira que les libéraux ne font guére mieux. Cepen-
dant, aujourd'hui, il se trouve que, avec un gouvernement minori-
taire, nous avons réussi, grace aux efforts du député de Burnaby-
Sud, du député de Cowichan—Malahat—Langford et de tout le
caucus néo-démocrate, a faire adopter des changements a la loi sur
le Bureau de la concurrence qui permettront enfin a ce dernier de
prendre des mesures.

Sous le gouvernement Harper, le scandale de la fixation des prix
du pain a été une véritable arnaque qui a fait perdre des centaines
de dollars aux familles canadiennes qui achetaient du pain a 1'épice-
rie. L'odieux stratagéme qui permettait de fixer le prix du pain avait
été autorisé par le gouvernement Harper, mais ce ne sera bientdt
plus qu'un souvenir, car la loi sur le Bureau de la concurrence a été
modifiée a l'initiative du député de Burnaby-Sud, du député de Co-
wichan—Malahat—Langford et de tout le caucus néo-démocrate
dans le cadre de la loi portant exécution du dernier budget.

Nous avons donc pris des mesures pour assurer la protection des
Canadiens. C'est ce que nous faisons, nous, au NPD. Nous ne
sommes pas des amis des grandes entreprises, comme les conserva-
teurs. Nous ne permettons pas simplement aux lobbyistes de faire
ce qu'ils veulent, comme ce fut le cas lorsqu'ils ont fixé les prix du
pain sous le gouvernement conservateur de Stephen Harper qui,
pendant pres de 10 ans, a enregistré le pire bilan de toute I'histoire
du Canada tout en étant le gouvernement le plus corrompu et le
plus incompétent sur le plan financier, puisque nous avons connu
10 années de déficit pendant toute cette période.

Travaux des subsides
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Je me souviens que c'était un gouvernement qui était prét a don-
ner n'importe quoi aux banques et aux grands PDG, 116 milliards
de dollars de soutien aux liquidités des grandes banques cana-
diennes, afin qu'elles puissent verser des dividendes plus élevés a
leurs actionnaires et des bonus plus généreux a leurs cadres.

Il y a eu bien sir des subventions faramineuses aux PDG de 1'in-
dustrie pétroliere et gaziere, un autre exemple de fixation des prix
qui est abondamment documenté. En Colombie-Britannique, nous
avons observé, il y a a peine quelques mois, une augmentation in-
expliquée de 30 ¢, car les géants du pétrole et du gaz naturel se
plaisent & arnaquer les consommateurs, et les conservateurs n'ont
pas dit un mot. Tant que les grandes entreprises en profitent, ils sont
contents. Nous avons également eu droit, avec le gouvernement
Harper, aux traités sur les abris fiscaux les plus infimes. A telle en-
seigne que, selon le directeur parlementaire du budget, plus de
30 milliards de dollars sont détournés chaque année dans des para-
dis fiscaux. Au bout de 10 ans, cela représente 300 milliards de dol-
lars.

Les régnes conservateurs sont toujours des époques difficiles,
voire toxiques, c'est indéniable. On le voit tout particulierement
dans la fagon dont les conservateurs permettent aux grands PDG
d'arnaquer les Canadiens en toute impunité. Le NPD ne le tolérera
pas. C'est la raison pour laquelle nous proposons cette motion, afin
d'empécher le versement de subventions aux grandes entreprises,
comme l'a fait le gouvernement conservateur et, plus récemment,
comme l'a souligné mon collégue, le député de Cowichan—Mala-
hat—Langford, le gouvernement libéral, avec les 25 millions de
dollars qu'il a donnés a Loblaws, comme si cette entreprise en avait
besoin.

Sous les conservateurs et les libéraux, les ainés et les personnes a
faible revenu ont tendance a en payer le prix, sauf si le gouverne-
ment est minoritaire et que le NPD demande des comptes aux libé-
raux et les oblige a prendre des mesures comme le remboursement
de la TPS, le remboursement pour 1'épicerie, le logement abordable,
les soins dentaires, l'assurance-médicaments et toute une gamme
d'autres mesures qui aident vraiment les Canadiens. Selon nous, il
faut aussi réformer le programme Nutrition Nord. Nous espérons
que tous les députés appuieront cette motion aujourd'hui.

® (1035)

M. Ken Hardie (Fleetwood—Port Kells, Lib.): Madame la
Présidente, il faudrait poser une question dés maintenant, car des
que le Parti conservateur prendra la parole a ce sujet, je m'attends a
une attaque contre la gestion de l'offre. C'est arrivé avec certains
conservateurs, et nous l'avons vu dans les commentaires aux mé-
dias des conservateurs.

Le NPD appuie-t-il la gestion de 'offre et rejettera-t-il toute ten-
tative d'imputer le prix élevé des aliments a cette mesure?
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M. Peter Julian: Madame la Présidente, le NPD est le plus ar-
dent défenseur de la gestion de I'offre pour deux trés bonnes rai-
sons. Elle permet d'offrir un produit de meilleure qualité, et nous le
constatons partout au pays. Le secteur soumis a la gestion de I'offre
est vraiment un exemple pour le reste du monde, et c'est pourquoi
d'autres pays cherchent a adopter le méme type d'approche. Il as-
sure la qualité des produits et la stabilité des exploitations agricoles
et des collectivités agricoles partout au pays. Dans tous les secteurs
soumis a la gestion de I'offre, les collectivités prospérent, parce que
les prix sont stables. Les grandes entreprises agroalimentaires ne
viennent pas accaparer tout le marché, ce qui évite ainsi l'instabilité
des prix qui découle de ce phénomeéne.

Le Canada a un systéme qui fonctionne, qui fournit un bon ni-
veau de revenu aux collectivités agricoles et aux agriculteurs de
tout le pays, et un produit de bonne qualité. C'est pourquoi tant de
gens aux Etats-Unis cherchent a reproduire I'exemple canadien, et
dans d'autres pays aussi. IIs se tournent vers le Canada.

Le NPD est le plus ardent défenseur du secteur soumis a la ges-
tion de l'offre, et il le demeurera.

M. Alistair MacGregor (Cowichan—Malahat—Langford,
NPD): Madame la Présidente, dans la plus récente mouture du Parti
conservateur, ils sont nombreux a se réclamer de la classe ouvriére.
Cependant, je suis heureux que mon collégue en parle. Pendant les
années du gouvernement Harper, 1'un des plus importants transferts
de richesse est survenu entre les familles canadiennes et les socié-
tés, et je parle ici des réductions d'imp6t pour les sociétés.

Mon collégue pourrait-il rappeler aux Canadiens ce que le gou-
vernement conservateur a fait pendant les années Harper en ce qui
concerne le taux d'imposition des sociétés et leur rappeler comment
cela a limité les revenus actuels, qui auraient pu servir a soutenir les
familles canadiennes de ma circonscription, de sa circonscription et
de partout au pays?

M. Peter Julian: Madame la Présidente, le gouvernement
conservateur de Stephen Harper était un cancre de la gestion finan-
ciere. En fait, le terme « gestion financiere des conservateurs » est
un oxymoron. Les conservateurs sont tout simplement incapables
de gérer les deniers publics.

Mon collegue le député de Cowichan—Malahat—Langford a en-
tierement raison. Des échappatoires massives ont été créées. Des
ententes de faveur ont été conclues, notamment les 116 milliards de
dollars en soutien des liquidités aux grandes banques du Canada,
comme si elles en avaient besoin, et, bien sir, les tristement cé-
lebres conventions de Harper avec les paradis fiscaux, a hauteur de
30 milliards de dollars par année, selon le directeur parlementaire
du budget.

Qu'est-ce que les conservateurs ont fait aprés avoir engraissé le
portefeuille des PDG des sociétés? Ils ont coupé les fonds octroyés
aux ainés et les ont obligés a travailler plus longtemps. IIs ont sabré
dans les soins de santé et les services offerts aux anciens combat-
tants de notre pays, qui ont risqué leur vie pour nous et qui ont été
bafoués par le gouvernement Harper. C'était un gouvernement
toxique, incompétent et corrompu. C'est la raison pour laquelle les
conservateurs ont été chassés du pouvoir en 2015.

M. Eric Melillo (Kenora, PCC): Madame la Présidente, en ce
qui concerne le programme Nutrition Nord, les libéraux parlent tou-
jours de l'argent qu'ils dépensent, mais ils injectent cet argent dans
une grosse bureaucratie défaillante. Le programme ne fonctionne
pas. Plus ils dépensent d'argent, plus l'insécurité alimentaire aug-

mente dans le Nord. La motion parle bien sir des réformes dont le
programme Nutrition Nord a grandement besoin. Je conviens que
des réformes sont nécessaires. Un certain nombre de recommanda-
tions clés ont été formulées au fil des ans au comité des affaires au-
tochtones et du Nord.

Toutefois, le député de New Westminster—Burnaby dit égale-
ment qu'il faut forcer le gouvernement a agir. Ce sont ses mots. Je
suis curieux de I'entendre expliquer pourquoi il n'a pas été¢ en me-
sure de forcer le gouvernement a s'occuper de ces réformes et du
programme Nutrition Nord jusqu'a présent.

M. Peter Julian: Madame la Présidente, la Chambre est saisie
de la motion. Si les conservateurs, aprés avoir tenté de saboter le
débat ce matin, disent maintenant qu'ils vont l'appuyer, cela donne
I'élan nécessaire pour son adoption si une majorit¢ de députés
votent pour. Cependant, je me souviens qu'il ne s'est rien passé
concernant le programme Nutrition Nord sous le régime Harper,
bien que la question ait été soulevée, et ce, pendant des années. La
députée de Nunavut a parlé avec beaucoup d'éloquence et de fran-
chise de la réforme du programme Nutrition Nord.

Je mentionnerai une pratique mise en place par le gouvernement
Harper et poursuivie par le gouvernement libéral, qui consiste a
empocher une partie de la subvention destinée a faire baisser les
prix. Le programme Nutrition Nord a arnaqué les habitants du
Nord. Il est temps que cela cesse.

® (1040)

M. Charles Sousa (secrétaire parlementaire du ministre des
Services publics et de I’Approvisionnement, Lib.): Madame la
Présidente, pour rester fidéle au théme d'aujourd'hui, j'aimerais axer
mes commentaires sur les efforts que nous déployons pour lutter
contre l'insécurité alimentaire et changer les choses pour de bon.
Les solutions qui favorisent la sécurité alimentaire reposent sur une
politique solide. C'est pourquoi, dés notre arrivée au pouvoir, nous
nous sommes engagés a mettre en place une politique alimentaire
pour le Canada, la premiére dans I'histoire du pays.

La politique alimentaire du Canada a été lancée en 2019 apres de
vastes consultations, qui ont réuni tout le monde pour discuter des
différents aspects du systéme alimentaire et pour s'attaquer aux pro-
blémes. Outre les parties intéressées, les clients, les agriculteurs et
les intervenants de la chalne de valeur, nous avons noué le dialogue
avec des Canadiens de tous les réseaux alimentaires du pays, y
compris des consommateurs, des experts en santé et en nutrition,
des défenseurs de la sécurité alimentaire, des groupes environne-
mentaux, des pécheurs, des Autochtones et des universitaires.

Aprés avoir consulté plus de 45 000 Canadiens, nous sommes
parvenus a une vision collective de la politique alimentaire, a savoir
que tous les habitants du Canada doivent pouvoir accéder a une
quantité suffisante d'aliments sains, nutritifs et culturellement diver-
sifiés, et que le systéme alimentaire canadien doit étre résilient et
innovant, préserver l'environnement et soutenir I'économie.
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Aujourd'hui, cinq ans plus tard, le gouvernement du Canada
continue de travailler avec des organisations communautaires pour
renforcer le systéme alimentaire canadien, qu'il s'agisse de la pro-
duction et de la transformation durables des aliments, des infra-
structures alimentaires locales solides ou de la réduction des dé-
chets alimentaires. Cette collaboration comprend le Fonds des in-
frastructures alimentaires locales, qui soutient les systémes alimen-
taires locaux et régionaux de manicre durable. En favorisant le dé-
veloppement de systémes alimentaires locaux a petite échelle et la
mise en place de capacités de transformation locales, y compris en
matiére d'abattage dans les régions, ces exigences en maticre de
soutien aux producteurs sont cruciales.

Au cours des quatre derniéres années, le Fonds a soutenu plus de
1 000 projets relatifs a la sécurité alimentaire partout au Canada,
afin d'aider les organisations qui ceuvrent pour la sécurité alimen-
taire a tendre une main secourable a plus de familles qui ont du mal
a composer avec les prix élevés des denrées alimentaires. Parmi ces
projets, on compte des jardins et des cuisines communautaires, des
camions frigorifiques, des unités de stockage pour les dons de nour-
riture ainsi que des serres dans les collectivités éloignées et nor-
diques qui font face a de graves problémes de sécurité alimentaire.

Aujourd'hui plus que jamais, nous devons soutenir le travail des
organisations qui aident ceux qui en ont le plus besoin. C'est pour-
quoi, plus tot cette année, le ministre de 1'Agriculture et de 1'Agroa-
limentaire a annoncé un investissement fédéral de pres de 10 mil-
lions de dollars destinés a financer plus de 190 projets dans le cadre
du Fonds des infrastructures alimentaires locales. La phase la plus
récente consiste a attribuer un financement d'intervention rapide
pour améliorer la sécurité alimentaire dans les collectivités grace a
des investissements visant 1'équipement et les besoins d'infrastruc-
ture. Les projets sont ciblés et immédiats.

Ce financement aidera les collectivités, les banques alimentaires
et les organisations de tout le Canada a investir dans de nouveaux
équipements et de nouvelles infrastructures qui permettront d'ache-
miner les denrées alimentaires la ou c'est le plus nécessaire. Par
exemple, le financement aide une communauté des Premicres Na-
tions de I'Alberta a se procurer une technologie permettant de culti-
ver des légumes frais a l'intérieur. Une banque alimentaire du Qué-
bec pourra investir dans une chambre frigorifique afin qu'il soit
possible de fournir plus de nourriture aux familles tout au long de
l'année.

Le budget de 2024 propose d'accorder 62,9 millions de dollars
sur trois ans pour renouveler et élargir le Fonds des infrastructures
alimentaires locales, de fagon a soutenir les organisations commu-
nautaires a travers le Canada. Il s'agit d'investir dans l'infrastructure
alimentaire locale, la priorité étant donnée aux communautés au-
tochtones et noires, ainsi qu'a d'autres groupes méritant I'équité.
Une partie de cette expansion permettra d'aider les organisations en
vue d'améliorer l'infrastructure des programmes d'alimentation dans
les écoles, en complément du programme national d'alimentation
scolaire.

Le Canada a la chance de pouvoir compter sur des agriculteurs
hors pair qui travaillent sans relache pour produire et distribuer
chaque jour des aliments nutritifs et de qualité. Malheureusement,
beaucoup trop d'enfants vont encore a 1'école le ventre vide. C'est
pourquoi le budget de 2024 consacre 1 milliard de dollars sur cinq
ans a un programme national d'alimentation visant a servir aux en-
fants des repas sains pour qu'ils puissent apprendre, grandir et at-
teindre tout leur potentiel. Cette initiative créera de nouveaux dé-
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bouchés pour les agriculteurs locaux, les transformateurs de pro-
duits alimentaires, les moissonneurs et les groupes sous-représentés
et marginalisés dans le secteur de 'agriculture et de 1'alimentation.
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Le programme national d'alimentation dans les écoles que pro-
pose le Canada contribuerait a assurer un brillant avenir aux éléves
de toutes les régions du pays. Il nous aiderait a batir une économie
plus forte pour tous les Canadiens. Nous savons tous a quel point il
est important de soutenir nos jeunes, surtout au début de la journée.
Trop souvent, nous considérons le prix des aliments comme un obs-
tacle, cependant ce programme est la voie & suivre pour que tous
ceux qui en ont le plus besoin en bénéficient.

Nous continuons a travailler fort pour améliorer la sécurité ali-
mentaire au Canada en renforgant la résilience du secteur canadien
de I'alimentation. Entre autres choses, nous aidons l'industrie a éla-
borer un code de conduite pour les épiceries. C'est formidable de
voir qu'un plus grand nombre d'épiciers appuient maintenant ce
code. Nous cherchons a rendre la relation entre les détaillants et les
fournisseurs plus transparente et plus prévisible pour le bien de la
chaine d'approvisionnement alimentaire. Ce code serait plus effi-
cace avec la participation des grandes entreprises, ce qui profiterait
autant a l'industrie dans son ensemble qu'aux consommateurs. Il
faut que ce code entre en vigueur le plus tot possible afin d'ac-
croitre la force et la résilience de la chaine d'approvisionnement ali-
mentaire du Canada tout en rehaussant la confiance des consomma-
teurs.

Nous sommes pleinement conscients que la hausse des prix des
aliments rend la situation difficile pour de nombreux Canadiens et
risque de miner leur sécurité alimentaire. Notre gouvernement a fait
des progres dans la lutte contre la pauvreté, qui est l'une des princi-
pales causes de I'insécurité alimentaire. Il rend la vie plus abordable
pour les Canadiens en investissant dans les garderies d'enfants et
dans le logement. Nous avons instauré un crédit d'imp6t pour la
TPS de 2,5 milliards de dollars pour les familles a faible revenu, car
elles souffrent de fagon disproportionnée de l'inflation qui touche
les produits alimentaires, le logement et le transport. Nous avons
mis en place des mesures ciblées pour améliorer 'abordabilité glo-
bale pour les Canadiens, notamment en offrant des choix de garde-
ries plus abordables et un programme national de soins dentaires.

Dans le budget de 2024, nous nous sommes engagés a soutenir
des prix concurrentiels pour 1'épicerie et pour d'autres produits es-
sentiels. Nous offrons davantage de choix aux Canadiens en sur-
veillant le travail des épiciers qui s'efforcent de stabiliser les prix.
Notre groupe de travail sur les épiceries examine aussi d'autres pra-
tiques ayant une incidence sur l'inflation des prix dans ce secteur.
Nous maintenons le carrefour des données sur les prix des aliments
afin de fournir aux Canadiens des renseignements détaillés sur le
prix des aliments, ce qui les aide a prendre des décisions éclairées
quant a leur choix a 1'épicerie. Nous nous attaquons a la « rédufla-
tion », notamment grace au Bureau de la consommation, qui a lancé
des projets de recherche pour enquéter et révéler l'inflation des prix
et les pratiques commerciales nuisibles qui réduisent la quantité et
la qualité des produits d'épicerie. Enfin, nous améliorons la concur-
rence en appliquant la Loi sur le logement et 1'épicerie a prix abor-
dable, qui a modifi¢ la Loi sur la concurrence afin d'accroitre la
concurrence, notamment dans le secteur de l'alimentation. Cette loi
donne plus de pouvoir au Bureau de la concurrence pour sévir
contre les pratiques déloyales et lui permet d'empécher les entre-
prises d'étouffer la concurrence.
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Le gouvernement continuera a se battre pour obtenir des prix
équitables et a collaborer avec tous les députés afin d'assurer 1'équi-
té du systéme.

Si nous voulons vraiment renforcer notre infrastructure alimen-
taire locale, nous devons également nous pencher sur les mesures
que nous prenons pour protéger l'environnement. Nous faisons un
effort concerté pour l'environnement, du moins certains d'entre
nous. Tout le monde n'est pas d'accord de l'autre c6té, mais il est
essentiel de lutter contre les changements climatiques pour amélio-
rer la situation des agriculteurs canadiens. Nous faisons des inves-
tissements historiques de 1'ordre de 1,5 milliard de dollars pour ai-
der ceux-ci a renforcer leur résilience aux changements climatiques
grace a des technologies et a des pratiques durables.

En fin de compte, les changements climatiques nous concernent
tous et ont des répercussions sur nous tous. Nous devons prendre
des mesures véritables et tangibles pour aider les producteurs a pro-
duire de la nourriture pour le Canada et le monde entier. Cependant,
ils doivent étre compétitifs sur un marché mondial qui tarifie le car-
bone, et ils doivent étre compétitifs pour produire le produit de ma-
niére durable.

Nous ne baissons pas les bras. Par exemple, au cours des deux
derniéres années, le Fonds d'action a la ferme pour le climat a four-
ni prés de 100 millions de dollars en soutien direct a plus de
4 000 agriculteurs répartis dans tout le Canada. Grace a ce fonds, ils
peuvent prendre des mesures dans leur ferme pour réduire leur em-
preinte carbone grace a des cultures de couverture, la gestion de
l'azote et la rotation des paturages.

® (1050)

Tout indique que ce programme suscite un vif intérét chez les
agriculteurs. C'est pourquoi nous investissons plus de 470 millions
de dollars pour prolonger le programme jusqu'en 2028. Le Pro-
gramme des technologies propres en agriculture a également fourni
plus de 200 millions de dollars de financement au cours des trois
derniéres années pour soutenir plus de 400 projets a la ferme dans
tout le Canada, allant de 1'énergie solaire a 1'agriculture de précision
en passant par les séchoirs a grains écoénergétiques. Dans le cadre
du programme Agri-science, nous soutenons la recherche pour ai-
der les secteurs agricoles a réduire leur empreinte carbone, a trou-
ver des innovations et des moyens inédits de produire efficacement
tout en réduisant notre empreinte carbone. Par exemple, la grappe
de recherche sur le beeuf de boucherie, soutenue par des investisse-
ments gouvernementaux de prés de 22 millions de dollars au cours
des cinq derniéres années, oriente la recherche vers les grandes
priorités du secteur, notamment les changements climatiques et
l'environnement.

Agriculture et Agroalimentaire Canada a également lancé le défi
de réduction du méthane agricole, qui offrira des prix allant jusqu'a
12 millions de dollars aux innovateurs proposant des solutions peu
cotiteuses pour réduire les émissions de méthane provenant du bé-
tail. N'oublions pas que la résilience climatique est au cceur du nou-
veau Partenariat canadien pour l'agriculture durable. Il s'agit d'un
accord fédéral-provincial-territorial sur les priorités et les investis-
sements qui stimuleront le secteur agricole et agroalimentaire cana-
dien au cours des cinq prochaines années. Le nouveau partenariat
de financement donnera aux producteurs et aux transformateurs les
outils dont ils ont besoin pour renforcer la durabilité, la compétiti-
vité et la résilience du secteur.

Dans le cadre de ce financement supplémentaire, le nouveau Pro-
gramme des paysages agricoles résilients, un programme a cotts
partagés de 250 millions de dollars, paie les agriculteurs pour leurs
produits et les services écologiques. C'est important pour améliorer
la résilience et la biodiversité des exploitations agricoles, tout en
contribuant a la réduction des émissions dans ce secteur. Nous dis-
posons en outre d'un réseau de 14 laboratoires vivants dans le pays,
ou les chercheurs travaillent cote a cote avec les agriculteurs pour
trouver des solutions environnementales qui fonctionnent dans les
exploitations agricoles.

Nous agissons au-dela des cycles électoraux. C'est un travail a
long terme, tant dans sa portée que dans ses effets. Nous nous effor-
¢ons donc de trouver des moyens de soutenir le secteur agricole
pendant de nombreuses années pour qu'il adopte la nouvelle straté-
gie agricole durable. Les producteurs et les autres acteurs concernés
contribuent a 1'¢laboration de cette stratégie, afin que le secteur
agricole canadien soit prét et capable de se remettre rapidement des
phénomenes extrémes, de prospérer malgré les changements clima-
tiques, d'atteindre ses objectifs de lutte contre ces changements et
de nourrir le monde.

C'est maintenant qu'il faut agir pour réduire les risques a long
terme liés aux phénoménes météorologiques extrémes, aux nou-
veaux ravageurs, aux inondations et a la sécheresse. Nos agricul-
teurs, nos éleveurs tous les autres Canadiens continueront de res-
sentir les effets des changements climatiques. Il est de notre respon-
sabilité¢ d'agir maintenant, afin que l'agriculture canadienne pro-
duise des aliments de maniére durable, pour notre planéte et pour
les générations a venir.

L'argent fourni par le gouvernement aide les agriculteurs a ex-
ploiter les technologies de pointe pour nourrir les Canadiens et le
reste du monde de maniére plus durable. En agissant dans tous ces
domaines clés, non seulement nous favoriserons une production ali-
mentaire durable pour I'avenir, mais nous améliorerons la sécurité
alimentaire au Canada et dans le monde, tout en progressant vers la
réalisation de l'objectif de développement durable des Nations
unies, a savoir la faim « zéro » d'ici 2030.

La sécurité alimentaire est une préoccupation, tant a I'échelle
mondiale qu'a 1'échelle locale. Le gouvernement du Canada sait
que, dans l'ensemble du pays, le prix des denrées alimentaires et les
problémes de sécurité alimentaire sont en hausse, ce qui pése sur
les finances des ménages. De nombreuses familles ont plus de diffi-
culté a se procurer des aliments nutritifs. Nous poursuivons nos ef-
forts pour renforcer les systémes alimentaires du Canada, en amé-
liorant l'acces a des aliments sains et culturellement diversifiés, en
assurant une production et une transformation durables des ali-
ments, en soutenant une infrastructure alimentaire locale solide et
en réduisant le gaspillage alimentaire.

® (1055)

Aider la population canadienne dans son ensemble a accéder a
une alimentation saine est une priorité. Tous les Canadiens, quel
que soit leur lieu de résidence, méritent d'avoir accés a une alimen-
tation abordable et nutritive. Nous devons nous concerter pour at-
teindre cet objectif.
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Au-dela des attaques partisanes, 1'enjeu est de taille: il s'agit des
moyens de subsistance des Canadiens. Nous ferons tout ce qu'il faut
pour soutenir nos agriculteurs et nos collectivités afin de favoriser
la durabilité et la diversité. Le prix des denrées alimentaires est au
cceur du probleme, parce que 1'abordabilité est importante a I'heure
actuelle. La chaine d'approvisionnement a été mise a rude épreuve.
Pour améliorer la situation, nous privilégions une politique globale
qui porte sur toutes les facettes du secteur agroalimentaire, ce qui
comprend entre autres 1'économie et I'environnement. Par consé-
quent, nous ferons tout notre possible pour soutenir ceux qui en ont
le plus besoin, pour favoriser par divers moyens la réduction du
prix des denrées alimentaires et pour garantir la viabilité et la pros-
périté a long terme de 1'industrie agroalimentaire au Canada.

M. Peter Julian (New Westminster—Burnaby, NPD): Ma-
dame la Présidente, j'ai écouté trés attentivement le discours de
mon collégue. Cependant, nous sommes saisis d'une motion et je ne
l'ai pas entendu dire qu'il appuierait celle-ci. La motion vise a for-
cer les grandes chaines d'épicerie a baisser le prix des aliments es-
sentiels sous peine de se voir imposer diverses mesures, y compris
un plafonnement des prix; a cesser de retarder les réformes du pro-
gramme Nutrition Nord; et a mettre fin aux cadeaux que les libé-
raux et les conservateurs ont faits aux grands épiciers.

Le député convient-il que ces cadeaux doivent cesser? Appuiera-
t-il la motion du NPD?

M. Charles Sousa: Madame la Présidente, comme je l'ai dit
dans mon discours, le probléme va bien au-dela de 'utilisateur final
ou, dans ce cas, du détaillant. La chaine d'approvisionnement doit
étre prise en compte et les agriculteurs et les consommateurs
doivent étre protégés. Il doit y avoir une politique plus globale dans
I'ensemble du systéme pour obtenir des résultats durables a long
terme. Je parle ici d'une politique qui dépasse les cycles électoraux.
Je parle de la durabilité de l'industrie.

M. Tako Van Popta (Langley—Aldergrove, PCC): Madame la
Présidente, le député a mentionné les colts d'intrants de la chaine
d'approvisionnement tout au long de son intervention. L'un de ces
couts est la taxe sur le carbone. Je parlais a un ami qui est marai-
cher dans le sud de I'Ontario; il dit qu'il lui est de plus en plus diffi-
cile de concurrencer les régimes sans taxe sur le carbone, comme la
Californie et méme I'Amérique du Sud, desquels le Canada importe
des 1égumes. 11 est difficile pour un producteur local de les concur-
rencer & cause de la taxe sur le carbone. Que dit le député a ce su-
jet?

M. Charles Sousa: Madame la Présidente, je comprends vos
préoccupations, et nous sommes tous préoccupés par le colt des in-
trants dans la chaine d'approvisionnement. Toutefois, nous parlons
également de l'aide gouvernementale sous forme de remises et de
remboursement & nos fournisseurs. IIs sont en concurrence sur le
marché international, qui tarife le carbone. Si nous ne le faisons pas
au pays, ils devront payer par la suite. Le gouvernement du Canada
accorde des remises et des aides et, comme je viens de le mention-
ner dans mon discours, et il en accorde une quantité considérable
aux agriculteurs pour qu'ils soient compétitifs a long terme. Nous
devons faire les deux, car protéger l'environnement, c'est aussi pro-
téger notre économie.

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Madame
la Présidente, contrairement a ce qu'a dit le député de 1'opposition,
la Californie tarifie la pollution. Cependant, 1a n'est pas ma ques-
tion au député.

Travaux des subsides

En fin de compte, nous examinons les facteurs de cofit, les taux
d'inflation et leur incidence sur la société. Nous voulons que les
prix de l'alimentation se stabilisent. Au fond, les citoyens doivent
avoir l'assurance que le gouvernement agit dans leur intérét.

Nous avons présenté le projet de loi visant a modifier la Loi sur
la concurrence qu'a mentionné le député. C'est une des mesures qui
peuvent nous permettre de stabiliser davantage les prix de 'alimen-
tation. Peut-il expliquer plus en détail pourquoi il était important de
modifier la Loi sur la concurrence?
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M. Charles Sousa: Madame la Présidente, la Loi sur la concur-
rence est essentielle. La motion du NDP parle, en gros, d'un oligo-
pole dans le secteur canadien du commerce de détail. Comme nous
I'avons fait pour le secteur bancaire, nous devons prendre des me-
sures pour protéger les consommateurs dans ces entreprises.

La Loi sur la concurrence et le Bureau de la concurrence nous
permettent d'évaluer certaines des activités de ce systéme. La
chaine d'approvisionnement est beaucoup plus concurrentielle en
raison de sa diversité et des nombreux intrants qui entrent dans I'ap-
provisionnement alimentaire, mais le Bureau de la concurrence est
essentiel pour s'assurer de 1'équité du systéme dans son ensemble,
surtout par rapport au prix de détail facturé au consommateur.

[Frangais]

Mme Mariléne Gill (Manicouagan, BQ): Madame la Prési-
dente, a la suite du discours de mon collégue, je me posais une
question.

On nous parle de Nutrition Nord Canada et du fait qu'il serait in-
téressant de faire une réforme. En méme temps, ¢a fait des années
que nous le savons. Ce n'est pas seulement le contexte actuel qui
fait que ¢a ne fonctionne pas dans les régions nordiques ou les ré-
gions ¢loignées. Chez moi, il arrive fréquemment que le bateau
n'arrive pas et qu'on soit obligé de transporter des denrées par
avion. C'est toujours de plus en plus cher. Il y a huit ans, dans le
Nord, j'ai vu un contenant de café Maxwell House a 25 §.

Qu'est-ce que les libéraux attendent pour faire quelque chose? Ca
fait huit ans qu'ils sont au gouvernement.

[Traduction]

M. Charles Sousa: Madame la Présidente, il existe en effet des
disparités régionales au Canada. Nous avons un pays aux réalités
disparates, et nous avons des problémes plus importants dans le
Grand Nord et dans les collectivités ¢éloignées. Si nous ne procé-
dons pas avec certains des investissements prévus, il sera encore
plus difficile d'approvisionner les collectivités ¢loignées.

Cependant, la stratégie vise aussi a rendre ces collectivités du-
rables grace a des investissements et a des infrastructures qui leur
permettront a l'avenir de subvenir & leurs propres besoins et de
moins dépendre de la fourniture de systémes venant de l'extérieur
de la région. C'est essentiel. I1 y a un élément économique et un ¢lé-
ment environnemental, mais les investissements sont nécessaires
pour promouvoir I'économie des régions du Grand Nord.

Nous ferons, et nous faisons, tout ce qui est nécessaire. Nous
sommes un partenaire solide qui soutient les collectivités autoch-
tones, plus que l'opposition dans le passé. Notre stratégie vise en
partie les collectivités autochtones du Grand Nord afin qu'elles
réussissent, qu'elles survivent et, pour tout dire, qu'elles jouent un
role prépondérant dans le systéme agroalimentaire.
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M. Dave Epp (Chatham-Kent—Leamington, PCC): Madame
la Présidente, j'aimerais revenir sur les observations du député de
Langley—Aldergrove.

Ce sont les colits de la chaine d'approvisionnement qui ont un
réel impact sur les prix des denrées alimentaires. Le gouvernement
maintient des droits de douane de 34 % sur les engrais russes.
Qu'on ne s'y trompe pas. Je ne suis pas du tout pour des mesures
favorables a Poutine. Cependant, le gouvernement exempte le titane
russe pour notre industrie aérospatiale. A quoi rime cette hypocri-
sie?

M. Charles Sousa: Madame la Présidente, nous parlons mainte-
nant de commerce & grande échelle. Nous parlons de commerce in-
ternational. C'est une question importante parce que la transforma-
tion agroalimentaire est un élément commercial essentiel pour le
Canada, tout comme nos échanges commerciaux concernant tous
les gisements minéraux et tous les autres aspects. Il est important
pour le Canada d'avoir des échanges a valeur ajoutée dans le sec-
teur de la transformation. Nous cherchons donc des moyens de ren-
forcer la concurrence et de soutenir le Canada dans ses activités
commerciales sur le plan de la composante a valeur ajoutée.

Je suis d'accord avec vous. La situation géopolitique actuelle ne
me plait pas du tout. Le Canada doit protéger sa souveraineté, et le
meilleur moyen de le faire, c'est de protéger les entreprises agroali-
mentaires et les producteurs canadiens.

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Je rappelle
au secrétaire parlementaire qu'il doit adresser toutes ses questions et
observations a la présidence.

Nous poursuivons les questions et observations. Le député d'Es-
quimalt—Saanich—Sooke a la parole.

M. Randall Garrison (Esquimalt—Saanich—Sooke, NPD):
Madame la Présidente, je me demande si le député était aussi sur-
pris que moi d'entendre les conservateurs mentionner la concur-
rence avec la Californie et dire que cet Etat n'a pas de taxe sur le
carbone. La Californie a un systéme de plafonnement et d'échange
et a donc une tarification du carbone. Par conséquent, je ne com-
prends pas pourquoi ils disent qu'il est impossible pour les agricul-
teurs canadiens de concurrencer les agriculteurs californiens.

M. Charles Sousa: Madame la Présidente, le député d'en face
souléve un point trés intéressant.

Le Canada et 1'Ontario, par exemple, faisaient partie de la Wes-
tern Climate Initiative, avec la Californie et le Québec, ainsi que
d'autres provinces et d'autres Etats américains, afin d'établir une ta-
rification du carbone pour toute l'industrie. Cette province, de
méme que le Québec, était exemptée du filet de sécurité, qui est le
programme fédéral auquel toutes les provinces ont droit et qui rap-
portait a 'Ontario 1,5 milliard de dollars par an, car nous avions dé-
carboné notre réseau en éliminant le charbon. Nous progressions.

Le gouvernement conservateur ontarien a décidé de supprimer le
systéme de plafonnement et d'échange, et de perdre 1,5 milliard de
revenus, pour croiser le fer avec le gouvernement fédéral sur la
question de la tarification du carbone, ce qu'il n'avait pas besoin de
faire, puisque nous étions exemptés. Il s'agissait d'un programme
incitatif. Il encourageait a investir dans la modification des habi-
tudes de consommateurs, a rénover les logements et a assurer la du-
rabilité de l'agriculture. Chaque élément du programme est tarifé a
I'échelle internationale. Les députés conservateurs devraient bien le
savoir.
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M. Kevin Lamoureux: Madame la Présidente, alors que les Ca-
nadiens éprouvaient des difficultés, le gouvernement a mis en place
un remboursement pour I'épicerie afin de les aider a payer 1'épice-
rie. Je me demande si le député pourrait formuler quelques bréves
observations a ce sujet.

M. Charles Sousa: Madame la Présidente, il s'agit d'un pro-
gramme important, car il rend la vie plus abordable pour les
consommateurs et les gens les plus démunis. Ce n'est pas quelque
chose que le gouvernement conservateur juge nécessaire de faire,
ce qui est trés malheureux.

M. Eric Duncan (Stormont—Dundas—South Glengarry,
PCC): Madame la Présidente, je dois reconnaitre que je me montre
parfois un peu dur avec le NPD, non seulement a la Chambre, mais
aussi dans mes déplacements et dans ma tournée du pays au nom de
notre parti, de notre chef et de 'opposition officielle.

Je pense étre quelqu'un d'assez gentil, mais je dois dire que je
perds patience quand il est question de la crédibilité du NPD. J'ai eu
I'occasion de me rendre plusieurs fois dans le Nord de 1'Ontario,
d'aller en voiture a North Bay, a Sudbury, a Timmins, a Sault
Ste. Marie, a Thunder Bay et dans toutes les localités entre ces
villes. Il est déja frustrant de voir le NPD continuer de soutenir un
gouvernement libéral a bout de souffle, mais je laisse les députés
imaginer combien la taxe sur le carbone qui augmente sans cesse
est impopulaire dans le Nord de 1'Ontario.

Si quelqu'un qui vit a Timmins doit se rendre a des rendez-vous
médicaux a Sudbury, qui se trouve a environ trois heures et demie
de route, la taxe sur le carbone fait monter le coit de l'essence. Elle
ajoute un cott aux produits d'épicerie quand des camions frigori-
fiques doivent aller livrer de la nourriture dans le Nord de 1'Ontario.
Le NPD est complétement déconnecté de la réalité des collectivités
du Nord de 1'Ontario qu'il prétend bien représenter.

Parlons de 1'lle de Vancouver. Depuis quelques années, beaucoup
de citoyens qui ont donné leur voix au NPD aux derniéres élections
s'en mordent les doigts. Ils n'ont pas voté néo-démocrate pour sou-
tenir les libéraux dans une entente de coalition de quatre ans, pour
dissimuler leurs scandales ou pour aller dans le sens du premier mi-
nistre et de son programme déconnecté de la réalité qui fait grimper
l'inflation, doubler le prix des logements et doubler la dette natio-
nale. Ce que ces citoyens trouvent de plus en plus frustrant, c'est
que, s'ils avaient voulu voter pour que le premier ministre reste au
pouvoir, ils auraient choisi les libéraux. Or, ils ont voté pour le
NPD pour avoir autre chose, au lieu de quoi, il leur a fallu se
contenter de la méme rengaine.

Il y a quelque chose d'hypocrite l1a-dedans. Il semble y avoir
deux poids deux mesures, et le NPD doit étre rappelé a l'ordre. Je
suis heureux de le faire de temps a autre. Je le rappellerai aux Cana-
diens, que ce soit dans 1'fle de Vancouver, dans le Nord de I'Ontario
ou a tout autre endroit que le NPD représente actuellement a la
Chambre. Le NPD soutient les libéraux a chaque budget. C'est hy-
pocrite parce que, dans les interventions relatives au budget, les dé-
putés néo-démocrates se plaignent que des mesures soient annon-
cées dans le budget, mais qu'elles ne se concrétisent jamais.
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Le NPD camoufle aussi les scandales constants pour lesquels les
conservateurs essaient d'obtenir des réponses aux comités. La
« coalition de camouflage » est une expression que nous avons uti-
lisée a plusieurs reprises au cours des derniéres années, comme
dans le cas des documents du laboratoire de Winnipeg, de 1'ingé-
rence étrangere et d'ArriveCan. Le nombre de fois ou le NPD a voté
pour mettre fin aux réunions, aux études en comité et aux enquétes
sur les nombreux exemples de gaspillage est sans fin et frustrant
pour ceux qui, par le passé, ont peut-étre appuyé le NPD. Beaucoup
de partisans traditionnels du NPD disent qu'ils ne reconnaissent
plus le parti, et a juste titre.

C'est pourquoi je crois que les conservateurs pleins de gros bon
sens ont le vent dans les voiles dans tout le pays. Nous incarnons le
contraste. Aprés neuf ans, le gouvernement veut quadrupler la taxe
sur le carbone par rapport a son niveau actuel. Nous voulons élimi-
ner la taxe sur le carbone. Lorsque nous promettons une chose aux
Canadiens, nous y donnons suite, contrairement au NPD, et nous
sommes ici & la Chambre aujourd'hui pour discuter de la motion de
l'opposition. Les députés néo-démocrates prétendent qu'ils s'op-
posent a la cupidité des entreprises et aux cadeaux versés aux entre-
prises parasites. Je précise qu'il s'agit d'une motion non contrai-
gnante que le NPD a présentée. C'est un tour de passe-passe et une
mascarade. Les Canadiens le dénoncent, a juste titre.

Cette motion, qu'elle soit adoptée ou non, n'obligera pas le gou-
vernement libéral a apporter les changements qu'il prétend vouloir
apporter. Si seulement les députés néo-démocrates pouvaient réus-
sir quelque chose de concret et peut-étre apporter un vent de chan-
gement dans ce pays, ce serait toujours cela de pris. Ils pourraient
arréter de soutenir le premier ministre fatigué, déconnecté de la réa-
lit¢ et corrompu et mettre fin a la coalition libérale—néo-démo-
crate. Ils pourraient laisser les Canadiens décider. S'ils ont tellement
confiance en leurs idées et s'ils sont si persuadés d'étre sur la bonne
voie, ils ne devraient pas avoir peur de lancer la campagne électo-
rale. Trois ans se sont écoulés depuis les dernicres élections, alors
déclenchons des élections et laissons les Canadiens décider qui ils
veulent a la téte du pays. Ce n'est pas pour rien que nous sommes
saisis aujourd'hui d'une motion non contraignante.

Je partagerai mon temps de parole avec le député de Baie de
Quinte, un excellent député de 1'Est de 1'Ontario. Je tiens simple-
ment a dire que je me sens mal pour le NPD, parce qu'il montre
clairement aujourd'hui & quel point il est hypocrite avec ses mes-
sages et ses tentatives de faire croire aux Canadiens qu'il est diffé-
rent du gouvernement libéral actuel.
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Aujourd'hui, nous discutons d'une motion de l'opposition du
NPD. Il y a quelques instants, pendant les affaires courantes, le Pré-
sident a déposé la derniére série de rapports de la vérificatrice géné-
rale sur les dépenses du gouvernement libéral—néo-démocrate, dé-
penses qui ont été non seulement approuvées par les libéraux, mais
validées chaque fois par le NPD.

L'un des rapports porte sur Technologies du développement du-
rable Canada. Il s'agit du scandale de la caisse noire environnemen-
tale du gouvernement libéral—néo-démocrate, scandale qui a fait
I'objet d'un examen pendant plusieurs mois. Le rapport vient d'étre
déposé. Si le NPD veut s'attaquer a la cupidité des grandes entre-
prises, aux entreprises parasites, aux subventions aux grandes entre-
prises, et aux proches du Parti libéral qui obtiennent des priviléges
spéciaux et des contrats avec l'argent du contribuable, alors il a du
pain sur la planche.

Travaux des subsides

Voici ce que dit la vérificatrice générale, et c'est tout frais
puisque le rapport sur le scandale de la caisse noire environnemen-
tale a ét¢ déposé ce matin. Je cite: « Nous avons constaté que la
Fondation avait accordé du financement a des projets non admis-
sibles, qu'il y avait des conflits d'intéréts dans certains cas, et que
certaines exigences [...] n'avaient pas été respectées. » Je poursuis
la citation: « Nous avons constaté que [le groupe nommé par les li-
béraux] avait accordé du financement a 10 projets non admissibles
[qui] se sont vu accorder 59 millions de dollars malgré le fait qu'ils
ne répondaient pas a certaines exigences importantes des accords
de contribution conclus entre le gouvernement et la Fondation. »

Et cela continue. Voila le niveau de corruption que nous avons
atteint. Tout cela avec 'appui du NPD, qui, je peux le garantir, va
continuer de maintenir les libéraux au pouvoir. Je poursuis la lec-
ture du rapport: « Par ailleurs, nous avons relevé [...] 90 cas liés a
des décisions d'approbation — représentant prés de 76 millions de
dollars en financement de projets — ou les politiques de la Fonda-
tion sur les conflits d'intéréts n'avaient pas été respectées. »

Qu'est-ce que cela signifie? Je vais le dire en termes simples. Ce-
la signifie que les personnes nommeées par les libéraux ont, alors
qu'elles étaient en situation de conflit d'intéréts, donné de l'argent a
leurs copains libéraux et leurs amis des grandes entreprises, avec
l'approbation et la bénédiction du NPD. On parle de cupidité des
grandes entreprises, d'entreprises parasites et de gaspillage des de-
niers publics a cause de la corruption, mais rien qu'avec ce rapport
de la vérificatrice générale, le NPD aura énormément de comptes a
rendre s'il veut continuer de soutenir les libéraux. Il ne pourra pas
se contenter d'une motion de l'opposition non contraignante. Il va
devoir continuer de soutenir le gouvernement libéral. Il n'a plus au-
cune crédibilité.

Comme si cela ne suffisait pas, la vérificatrice générale a remis
cela avec un deuxiéme rapport déposé aujourd'hui sur les fonds oc-
troyés a des entrepreneurs et consultants externes par le gouverne-
ment libéral. Le rapport s'intitule « Les contrats de services profes-
sionnels ». Il me suffit de donner quelques chiffres: McKinsey, une
entreprise amie des libéraux, a regu plus de 200 millions de dollars,
plus précisément 209 millions de dollars, au cours des derniéres an-
nées. Le rapport cite de nombreux exemples ou des ministéres et
agences ainsi que 8 des 10 sociétés d'Etat n'ont pas respecté tous les
critéres de leurs politiques d'approvisionnement et de leurs lignes
directrices dans au moins un contrat qu'ils avaient signé avec
McKinsey.

L'enquéte doit se poursuivre. Nous devons aller au fond des
choses et mettre un terme a ces cadeaux faits aux entreprises par le
gouvernement néo-démocrate—libéral. N'oublions pas qu'il ne
s'agit pas seulement des libéraux qui déposent un budget, mais des
néo-démocrates qui leur donnent carte blanche et approuvent tout,
que ce soit le budget, les prévisions budgétaires ou les manceuvres
de dissimulation aux séances des comités, alors que les conserva-
teurs tentent d'aller au fond des choses, d'éradiquer tout cela et de
mettre un terme a ces cadeaux aux petits amis des libéraux. Les
néo-démocrates doivent donc répondre de leur attitude.

En fin de compte, certaines choses peuvent étre faites dans ce
pays qui ne l'ont pas été aprés neuf ans de gouvernement néo-dé-
mocrate—Ilibéral. Nous avons un probléme en matiére de concur-
rence. Malgré toutes leurs plaintes et leurs questions difficiles a la
période des questions, les néo-démocrates soutiennent les libéraux
a chaque fois.
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I1'y a un élément important que contrdle le gouvernement et avec
lequel il pourrait apporter un soulagement immédiat, et c'est 1'aboli-
tion de la taxe sur le carbone. C'est désormais clair. Cette taxe fait
grimper le prix des produits alimentaires, et ce n'est qu'un début.
Les libéraux veulent quadrupler la taxe sur le carbone pour la porter
a 61 ¢ le litre. Ils sont déconnectés de la réalité. Les Canadiens
n'ont plus d'argent. Franchement, avec cette motion, ils en ont assez
de I'hypocrisie des néo-démocrates, qui montent toujours aux barri-
cades lors des débats, mais qui soutiennent ensuite les libéraux et
qui le feront au moins jusqu'a l'automne prochain. J'ai hate que les
Canadiens aient leur mot a dire aux prochaines élections.

® (1115)

M. Peter Julian (New Westminster—Burnaby, NPD): Ma-
dame la Présidente, les propos fantaisistes de mon collégue sont
toujours amusants. La réalité, c'est que la moitié¢ de I'exécutif natio-
nal des conservateurs amis des grandes sociétés se compose de lob-
byistes d'entreprises. Leur directrice de campagne nationale et leur
cheffe adjointe sont des lobbyistes. Le député a insisté sur le fait
que les motions de 1'opposition sont non contraignantes. C'est vrai.
Lors de chaque journée de 1'opposition des conservateurs, leur mo-
tion est également non contraignante, ce qui est un peu absurde. Je
sais que les conservateurs exagerent.

Ma question est trés simple. Quelques mois seulement apres
I'élection de M. Harper, la fixation du prix du pain a commencé. Ce
scandale a colit¢ des centaines de dollars & la famille canadienne
moyenne. Il s'est poursuivi tout au long du régime Harper. Les
conservateurs n'ont jamais levé le petit doigt pour mettre fin a ce
vol. Le député se levera-t-il aujourd'hui pour présenter des excuses
solennelles aux Canadiens parce que Harper et son gouvernement
ont permis a cette escroquerie de se poursuivre pendant prés d'une
décennie?

M. Eric Duncan: Madame la Présidente, le député néo-démo-
crate a voulu nous donner une petite lecon de science politique. Il
est ici depuis longtemps. Il a été élu en méme temps que le premier
ministre, il y a maintenant neuf ans. Chaque fois que les députés
néo-démocrates ont présenté un grief ou une plainte, ils ont eu I'oc-
casion de corriger la situation. Malgré toutes les plaintes que le
NPD a formulées dans cette motion aujourd'hui, les députés néo-
démocrates pourraient aller voir le premier ministre aujourd'hui et
lui dire qu'a moins qu'il ne fasse A, B ou C, ils vont mettre fin a la
coalition et déclencher des élections pour que les Canadiens
puissent décider. Il fait semblant de durcir le ton.

Les conservateurs sont du coté des Canadiens moyens. Nous
voulons réduire le prix des aliments. Le NPD a soutenu l'idée des
libéraux. Souvenons-nous du sommet sur 1'épicerie qui a eu lieu I'an
dernier. Les prix allaient baisser a I'Action de graces. Cela n'a rien
donné. Pour ce qui est du plan du NPD concernant la taxe sur le
carbone, le NPD sait qu'il est déconnecté de la réalité de vouloir
quadrupler la taxe sur le carbone en raison des dommages déja cau-
sés. Le NPD tient de beaux discours. Je n'aurais certainement pas
peur de comparer notre bilan, lorsque nous formions le gouverne-
ment, a celui du NPD en ce qui concerne la baisse du prix des pro-
duits alimentaires.

M. Ken Hardie (Fleetwood—Port Kells, Lib.): Madame la
Présidente, je siége au comité des péches depuis 2015. Nous venons
d'étre témoins d'une tentative grossiére de rouler tout le monde dans
la farine. On devrait peut-&tre ouvrir une boulangerie.

Le député qui vient de parler est-il a l'aise avec le fait que les
grandes épiceries ont fait des profits de 6 milliards de dollars 1'an
dernier? Etait-ce trop, pas assez ou juste assez? Qu'en pense-t-il?

M. Eric Duncan: Madame la Présidente, tous les chiffres que le
député vient de citer correspondent au bilan du gouvernement apres
neuf ans. Il s'agit d'une motion non contraignante du NPD. Les dé-
putés néo-démocrates font semblant de durcir le ton lorsqu'ils
parlent d'apporter des changements, mais ils ne font rien. Encore
une fois, tour ce que cherche le NPD, c'est alourdir le fardeau fiscal
global en augmentant la taxe sur le carbone et en la quadruplant.
Les Canadiens savent que c'est une mesure déconnectée de la réali-
té et que cela ne fera qu'accentuer 1'écart de prix.

Je vais demander aux Canadiens de réfléchir un instant a ce qui
s'est produit depuis neuf ans. Le gouvernement a augmenté les
taxes: la taxe sur le carbone, la taxe sur 1'alcool et les charges so-
ciales. Le gouvernement avait en poche une taxe inutilisée sur le lo-
gement qui était censée régler une foule de problémes. Je demande
aux Canadiens de réfléchir au bilan et a la crédibilité du gouverne-
ment en matiére de finances et de fiscalité. Les changements clima-
tiques ont-ils été résolus? A-t-on mis fin aux feux de forét? La ré-
ponse est non. Le budget est-il équilibré? Il n'en est méme pas
proche. La vie est-elle plus abordable? Pas du tout. Construit-on
plus de maisons? Pas du tout.

Chaque fois que le gouvernement prétend que la solution passe
par une augmentation des taxes, la situation empire. Les Canadiens
voient clair dans tout cela. Ils se sont fait avoir avec la taxe sur le
carbone, alors que les riches, que le gouvernement prétend taxer da-
vantage, semblent s'en sortir trés bien.

® (1120)

M. Larry Maguire (Brandon—Souris, PCC): Madame la Pré-
sidente, j'aimerais savoir ce que mon collégue pense de la diffé-
rence entre l'inflation d'aujourd'hui et celle des années Harper, alors
que l'ancien gouvernement Harper a stimulé 1'économie et 1'a ré-
équilibrée en six ans au lieu des sept qu'il avait prévus dans son
plan, par rapport a ce qui se passe aujourd'hui.

M. Eric Duncan: Madame la Présidente, les conservateurs ont
équilibré le budget. Nous avons réduit les impdts. Les loyers étaient
deux fois moins élevés qu'aujourd’hui. Le prix des maisons était
deux fois moins élevé qu'aujourd'hui, et la vie était beaucoup plus
abordable qu'elle ne 1'est maintenant, méme apres tous les discours
et toutes les propositions des néo-démocrates et des libéraux. Je
suis prét a présenter n'importe quand le bilan plein de bon sens des
conservateurs et a le comparer a leurs réalisations et au bilan dont
ils devront rendre compte.

M. Ryan Williams (Baie de Quinte, PCC): Madame la Prési-
dente, la Banque Royale du Canada, aussi appelée RBC, a dégagé
1 milliard de dollars de bénéfices exceptionnels par rapport a son
dernier trimestre de 2023 parce que le NPD n'a pas arrété la fusion,
approuvée par la ministre des Finances, de la RBC, qui a racheté la
Banque HSBC, un petit concurrent combatif. Le NPD est une
contradiction ambulante & la Chambre des communes. Les néo-dé-
mocrates parlent de la cupidité des grandes entreprises et de s'atta-
quer aux grandes sociétés cupides, mais en ne s'opposant pas a la
fusion de la RBC et de la Banque HSBC, ils ont permis a la RBC
de s'enrichir et les Canadiens, eux, se sont appauvris. Au bout du
compte, les Canadiens ont le sentiment que le NPD les a trahis, car
il ne demande pas de comptes au gouvernement et ne les défend
pas.
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Le gouvernement libéral a autorisé trois mégafusions que le NPD
n'a pas arrétées. Il y a un an seulement, Rogers et Shaw ont fusion-
né, ce qui a entrainé une augmentation des tarifs de la téléphonie
cellulaire. I y a aussi eu la fusion de WestJet et de Sunwing, et on
vient d'annoncer, il y a quelques semaines, que Sunwing cessera ses
activités.

La concurrence, c'est un plus grand nombre d'acteurs qui se dis-
putent notre clientéle, ce qui fait baisser les prix et améliore le ser-
vice. Au Canada, nous avons un gros probléme de monopole, trop
de grands acteurs ayant contraint les petits concurrents a I'abandon,
avec pour résultat que les Canadiens paient les prix les plus élevés
au monde.

Apres neuf ans de gouvernement libéral, les Canadiens paient les
factures de cellulaire les plus élevées au monde. En fait, elles sont
trois plus élevées que celles des Australiens et deux fois plus que
celles des Américains et des Européens. Quant aux frais bancaires,
ils sont parmi les plus élevés au monde. Six banques contrdlent a
elles seules 95 % des préts hypothécaires. Pensons aux factures de
cellulaire et a leur poids sur les familles qui n'ont pas les moyens de
payer leur épicerie et qui veulent utiliser des cellulaires pour des
questions de sécurité et d'éducation ou sur leur lieu de travail. Elles
disent tout simplement qu'elles ne peuvent pas se permettre ces fac-
tures, qui sont trop ¢levées pour elles. Pensons aux compagnies aé-
riennes: elles sont 2 a se partager 80 % du transport aérien au
Canada. Quand on examine les tarifs, les frais inutiles, les taxes et
les frais aéroportuaires, on constate qu'ils sont parmi les plus élevés
au monde.

Les néo-démocrates ont eu maintes occasions de dire non. IIs ont
une entente de soutien. Le NPD est le seul parti a la Chambre qui
soutient le gouvernement et, en ne s'opposant pas a la fusion entre
la RBC et la Banque HSBC, il a permis une hausse des taux hypo-
thécaires de pres de 1 %, notamment a Vancouver et a Toronto, ou
la part des préts hypothécaires de la Banque HSBC était, respecti-
vement, de 10 % et de 5 %. Le NPD n'a pas pu dire non a la fusion
de Rogers et de Shaw, et les prix ont augmenté, alors que le premier
ministre a promis de les faire baisser de moiti¢ pour les Canadiens.
Le NPD n'a pas pu dire non a la fusion de WestJet et de Sunwing, et
Sunwing a tout simplement été rayé de la carte.

Le gouvernement néo-démocrate se contredit en défendant a la
fois les méchantes entreprises et les Canadiens, qui ne pourraient
étre plus différents de celles-ci. Les Canadiens se sentent compléte-
ment trahis. Il y a méme un limerick pour cela...

® (1125)
La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): A l'ordre.

Il semble y avoir d'autres conversations pendant que le député
essaie de prononcer son discours. Je demande donc aux députés
d'attendre leur tour. Ils disposeront de cinq minutes pour des ques-
tions et des observations.

Le député de Baie de Quinte a la parole.

M. Ryan Williams: Madame la Présidente, les néo-démocrates
applaudissent ce bilan. A I'heure actuelle, les Canadiens sont plus
pauvres qu'ils ne l'ont jamais été et ils paient plus pour leurs ser-
vices comparativement au reste du monde. Il y a moins de concur-
rence. On a méme composé ces quelques vers a ce sujet:

Le NPD a laissé les gros avaler les petits.
HSBC et Shaw y sont passés aussi.

La RBC et Rogers ont pris de I'expansion,
Tandis que Sunwing a disparu de I'horizon.

Travaux des subsides

Ce qu'il faut retenir, c'est que le NPD et son chef ont été les seuls
a ne pas s'opposer a ces fusions pour aider les Canadiens. En ce qui
concerne la hausse du prix des aliments, c'est le seul parti qui aurait
pu dire non a ce qui contribue le plus a cette hausse au Canada,
c'est-a-dire la taxe sur le carbone. Lorsqu'on taxe l'agriculteur qui
produit les aliments, le camionneur qui les transporte et le fabricant
qui les transforme, ces taxes ajoutent des colts tout au long de la
chaine d'approvisionnement et le prix des aliments augmente en
conséquence.

Surtout, quand on pense a la concurrence dans le secteur de 1'ali-
mentation, méme si on entend toujours parler de Loblaws a la
Chambre et pratiquement jamais de Metro, jamais on ne mentionne
les fabricants qui exercent d'immenses monopoles non seulement
au Canada, mais partout en Amérique du Nord: Nestlé, PepsiCo,
Tyson Foods, Kraft Heinz, Archer Daniels Midland et George Wes-
ton Limited. Ces fabricants imposent des prix excessifs pour leurs
produits parce qu'il n'y a pas de concurrence.

Parlant de concurrence, j'ai enfin compris ce qui va si mal chez
les néo-démocrates et les libéraux. Si on s'assoit sur un tabouret a
trois pattes, on sent qu'il y a un équilibre. Il y a trois pattes. Ces
trois pattes sont la réglementation, la concurrence et l'innovation.
En ce moment, il manque la concurrence. Les conservateurs du
gros bon sens parlent de ces trois éléments.

Premiérement, en ce qui concerne la réglementation, nous ne
croyons pas aux grandes et puissantes sociétés. Nous voulons nous
assurer qu'il y a une réglementation, que ces sociétés modérent
leurs ardeurs et que des modifications sont apportées a la Loi sur la
concurrence. J'ai un projet de loi qui éliminerait la défense fondée
sur les gains en efficience. Deuxiémement, en ce qui concerne la
concurrence, nous avons besoin que de petits acteurs croissent et
soient compétitifs. Troisiémement, nous devons favoriser l'innova-
tion et trouver de nouvelles fagons d'innover et de favoriser la
concurrence pour le bien des Canadiens. J'ai enfin trouvé la solu-
tion avec ce tabouret a trois pattes. Le NPD n'a qu'une seule patte.
C'est pourquoi, lorsque les gens s'assoient dessus, ils parlent de ré-
glementation, de réglementation et de réglementation, et non d'in-
novation ou de concurrence. Les gens basculent, et ils basculent a
gauche. C'est ainsi que les choses se passent.

Lorsque nous parlons des éléments dont nous avons besoin pour
assurer la concurrence, nous devons bien sir parler de réglementa-
tion, mais nous devons parler de la concurrence au Canada. Aucun
aspect de cette motion n'envisage que l'on s'attaque aux fabricants
et a leurs gros profits ou d'examiner quels acteurs ont la possibilité
de croitre au Canada. Parlons de Save-On-Foods, qui compte
183 magasins dans I'Ouest du Canada. Pourquoi n'aidons-nous pas
Save-on-Foods a s'implanter dans 1'Est du Canada? En Alberta, Fre-
son Bros. posséde 16 magasins a travers la province, une excellente
épicerie locale. Pourquoi ne l'aidons-nous pas a se développer, a
prendre de l'expansion et a s'implanter dans le reste du Canada?
Nous voulons que les épiceries locales puissent jouer un réle dans
la concurrence au sein de I'économie canadienne.
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Il y a des innovations en ce moment. Les gens peuvent comman-
der des produits d'épicerie sur leur téléphone, et ils sont livrés a do-
micile. Il y a normalement des frais de livraison de quatre dollars,
mais qu'est-ce qui est éliminé? On élimine l'entreposage et le maga-
sin de détail. Le plus grand avantage de Loblaws, de Sobeys et de
Metro, outre le fait que le frére du chef du NPD travaille pour Me-
tro, c'est l'immobilier. Les sociétés de placement immobilier
connexes forment d'ailleurs le plus grand monopole. Elles pos-
sédent tous les terrains. Bien slr qu'il sera difficile de faire concur-
rence a ces épiceries, car elles sont propriétaires des terrains sur les-
quels elles sont installées. A I'heure actuelle, I'épicerie est un com-
merce de détail. Il s'agit essentiellement d'un jeu immobilier. Elles
possédent le terrain en bordure de la rue principale, et les gens qui
rentrent chez eux apres le travail, qui se rendent au travail ou qui
passent devant pendant la fin de semaine s'y arrétent pour faire les
courses familiales. Ces épiciers ont un monopole total et absolu sur
la maniere dont les Canadiens se procurent des produits alimen-
taires.

11 faut miser sur la distribution, ce qui fait partie de l'innovation.
Il doit y avoir de la concurrence, ce qui signifie accepter plus de
concurrents. Il doit y avoir une réglementation, mais cela signifie
aussi que nous nous débarrassons du fardeau de la taxe sur le car-
bone qui, on le sait, augmente les prix. Rien de tout cela ne figure
dans cette motion de 1'opposition. Quand nous parlons de ce qui au-
rait pu arriver aux Canadiens, il y a eu des motions et des idées,
mais nous avions des idées dés le départ, nous avons présenté des
motions que le gouvernement aurait pu présenter et auxquelles le
NPD aurait pu dire non, c'est-a-dire s'opposer aux trois fusions qui
nuisent aux Canadiens aujourd'hui.

® (1130)

Le fait est que le Canada n'arrive méme pas a faire baisser le prix
des téléphones cellulaires. Nous avons les prix les plus élevés au
monde. La réponse, bien sir, est la méme: la concurrence et I'inno-
vation pour faire baisser ces prix. En ce qui concerne les frais ban-
caires, le systéme bancaire ouvert révolutionnera le secteur ban-
caire au Canada, si nous y parvenons un jour. Il a fallu six ans pour
mettre en place une réglementation. En ce qui concerne les compa-
gnies aériennes, les aéroports et la concurrence dans son ensemble,
le seul parti de la Chambre qui soit disposé a se pencher sur la
question est le Parti conservateur, qui fait preuve de bon sens. Un
gouvernement conservateur de gros bon sens comprend qu'il faut
passer par trois étapes: d'abord, nous allons créer de la concurrence
et nous allons encourager l'innovation. Ensuite, nous allons suppri-
mer la taxe sur le carbone. Enfin, nous allons veiller a ce que des
reglements empéchent les monopoles de contréler 1'économie.
Nous allons rétablir la concurrence pour les Canadiens, leur fa-
mille, leurs économies et leur ménage.

Mme Lori Idlout (Nunavut, NPD): Ugagqtittiji. Au Nunavut, le
carburant d'aviation est exempté de la taxe sur le carbone. On ne
peut donc pas se servir de la taxe sur le carbone pour justifier le
prix ¢élevé des produits d'épicerie. Le député convient-il qu'en fait,
c'est la cupidité des entreprises qui est a l'origine de la hausse des
prix au Nunavut?

J'ai cité I'exemple du PDG de la North West Company, qui a ga-
gné 3,91 millions de dollars, ce qui correspond a ce que 1'ensemble
de mes concitoyens ont gagné en un an. Pendant ce temps, mes
concitoyens souffrent d'insécurité alimentaire et le cotit de 1'épicerie
ne diminue pas. Sachant que la taxe sur le carbone ne s'applique pas
au carburant d'aviation et que toutes les collectivités que je repré-
sente sont des collectivités accessibles uniquement par avion, que

dit le député lorsqu'il se rend compte que c'est la cupidité des entre-
prises qui est la cause des prix élevés dans 1'Arctique?

M. Ryan Williams: Madame la Présidente, la taxe sur le carbone
est comprise dans les déplacements interprovinciaux, de sorte que
la députée sera peut-étre étonnée d'apprendre que la taxe sur le car-
bone est ajoutée a ces factures de carburant. Toutefois, nous
sommes d'accord sur le fait qu'il faut plus de concurrence pour lut-
ter contre les monopoles et les oligopoles. Suis-je d'avis que nous
devrions avoir des sociétés énormes dirigées par de grands PDG qui
gagnent des sommes astronomiques? Absolument pas.

Nous avons toujours dit que nous voulons plus de concurrence,
ce qui signifie un plus grand nombre d'entreprises et la répartition
de la richesse. Pour ce faire, il doit y avoir plus d'entreprises. Le
probléme des régions isolées du Canada, c'est qu'il faudra beaucoup
plus d'innovation et parfois un peu d'aide pour y parvenir, parce que
de grandes entreprises dominent le paysage. La seule facon de re-
médier a la situation, c'est d'étre présents dans les régions rurales
pour les aider a s'améliorer, et de faire en sorte qu'il y ait plus de
concurrence en général dans les régions urbaines.

M. Francis Scarpaleggia (Lac-Saint-Louis, Lib.): Madame la
Présidente, les PDG de cinq grandes pétroliéres comparaitront jeudi
devant le comité de 1'environnement. Nous savons que ces compa-
gnies maintiennent les prix élevés, qu'elles font des profits exces-
sifs et qu'elles ne réinvestissent pas ces profits. Le député pense-t-il
que ces compagnies devraient étre scindées en de nombreuses pe-
tites compagnies? Voterait-il pour une telle mesure ou recoit-il ses
ordres de la premiére ministre de 1'Alberta, Danielle Smith, qui
augmente la taxe sur I'essence?

M. Ryan Williams: Madame la Présidente, en ce qui concerne la
concurrence, je ne pense pas que nous protégions vraiment aucune
industrie et qu’une industrie soit vraiment protégée. Tous les sec-
teurs de I'économie canadienne sont des monopoles ou des oligo-
poles. C'est un fait, et ce apres neuf ans de gouvernement libéral.

Quel que soit le secteur, qu'il s'agisse des télécommunications,
des banques ou des compagnies aériennes, le gouvernement n'a rien
fait pour stimuler la concurrence. Le résultat, c'est que les Cana-
diens — et je ne sais pas si les concitoyens du député doivent s'en
réjouir — paient tous plus cher que les citoyens des autres pays du
G7 a cause de l'incapacité du gouvernement a favoriser la concur-
rence. C'est un peu fort de dire que nous protégeons un secteur
alors que tout ce qui releve du gouvernement est en situation de
monopole ou d'oligopole.

® (1135)
[Frangais)

M. Jean-Denis Garon (Mirabel, BQ): Madame la Présidente,
mon collégue siége au Comité permanent de l'industrie et de la
technologie. Je sais qu'il s'intéresse au prix de beaucoup de biens et
services dans le panier de consommation des Québécois et des Ca-
nadiens.

Dans le dernier budget, une proposition a été faite par le gouver-
nement relativement au systéme bancaire ouvert. Cela va compléte-
ment mettre de co6té Desjardins, qui est la plus grosse institution fi-
nanciere du Québec. Le gouvernement fédéral veut imposer un sys-
téme bancaire ouvert et forcer Desjardins soit a s'isoler, soit a entrer
dans le giron fédéral, ce qui serait certainement en contradiction
avec l'esprit de la Constitution.
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J'aimerais savoir ce qu'en pense mon collégue. Ne pense-t-il pas
qu'avant d'imposer encore une fois aux provinces une politique faite
a la derniére minute, le gouvernement fédéral ne devrait pas se co-
ordonner avec le Québec de fagon a ce que les Québécois, qui sont
majoritairement chez Desjardins, puissent étre traités comme tous
les autres Canadiens?

[Traduction]

M. Ryan Williams: Madame la Présidente, mon collégue et moi
avons bien du plaisir a siéger ensemble au comité de l'industrie et
de la technologie, et j'aime beaucoup travailler avec lui.

Le systeme bancaire ouvert est censé réduire la réglementation et
accroitre la concurrence dans le secteur bancaire. Le gouvernement
fédéral devrait seulement adopter un réglement exigeant la mise en
place d'une interface de programmation d'applications, ou API, qui
obligerait les banques, avec le consentement des consommateurs, a
communiquer les renseignements qui les concernent. Il ne devrait
pas dire a une entreprise ce qu'elle doit faire, sauf pour faire appli-
quer ce réglement, qui obligerait les banques a fournir au consom-
mateur, a sa demande, ses renseignements bancaires.

Les entreprises de technologie financiére du secteur des services
bancaires ouverts se sont battues pour passer ce cap. Elles le font
actuellement dans l'illégalité, au détriment des provinces seulement.
Le gouvernement fédéral doit s'6ter du chemin.

[Frangais)

M. Jean-Denis Garon (Mirabel, BQ): Madame la Présidente, je
partagerai mon temps de parole avec le député de Saint-Hya-
cinthe—Bagot.

Aujourd'hui, nous allons parler du prix de la nourriture et du prix
des aliments que nous consommons. J'aimerais d'abord prendre
quelques secondes pour remercier ici, a la Chambre, toutes celles et
tous ceux dans le secteur de 1'agriculture et de la transformation au
Québec qui nous nourrissent et qui commencent leur saison. Plu-
sieurs de mes collégues de tous les partis, particulierement ceux du
Bloc québécois, sont dans des circonscriptions agricoles du Québec
qui nourrissent nos villes. Je pense notamment au député de Mont-
calm et au député de Saint-Hyacinthe—Bagot.

Je pense qu'il est important de souligner le travail des gens du
secteur de l'agriculture. IIs travaillent durement dans des circons-
tances de marché difficiles. Le réchauffement climatique et les
conditions climatiques ne les aident pas. Les intempéries se ra-
joutent a toutes les difficultés économiques que ces gens-1a ont a
subir. Pourtant, le gouvernement fédéral n'a depuis un an a peu prés
rien fait en matiére de programmes structurants pour les aider. Je
veux donc saluer leur travail.

Aujourd'hui, nous étudions cette motion du NPD. J'ai une opi-
nion partagée sur cette motion parce que le NPD, on le sait, a une
espéce de talent pour poser des diagnostics corrects, mais pour pro-
poser des solutions qui sont, pour le dire poliment, inadaptées et
mal réfléchies. C'est peut-étre a cause d'un manque de compé-
tences, je ne sais pas d'ou ¢a vient. En tout cas, les gens du NPD
posent des diagnostics.

Ils I'ont notamment fait pour la question des soins dentaires, en
disant que les gens ont besoin de soins dentaires. Leur solution a
été de demander au gouvernement le plus incompétent dans ce do-
maine de mettre en place un programme qui viole la Constitution
en envoyant des chéques aux gens, en les faisant attendre, en ne
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leur indiquant pas clairement les parameétres et dont la gestion est
confiée au privé.

Un diagnostic avec une mauvaise solution, c'est la marque de
commerce du NPD. C'est la méme chose avec le régime d'assu-
rance-médicaments. Les néo-démocrates sont bons dans les évi-
dences: selon eux, les gens ont besoin de médicaments. Je remercie
le NPD, car personne ici ne s'en doutait. Dans ce cas encore, le
NPD arrive avec la solution: demander au gouvernement fédéral de
s'en méler et d'imposer des conditions aux provinces. Dans des cir-
constances ou le Québec a déja son régime et ou il innove, on vient
déstabiliser le systéme et ralentir 1'évolution du systéme québécois,
qui est pourtant un modéle dans la fédération. On vient ralentir 1'in-
novation, parce qu'une province qui innove peut inspirer les autres
provinces.

C'est ¢a, la marque de commerce du NPD. Il pose un diagnostic
évident sur un probléme évident. Dans ce cas-ci, il faut rappeler
que le probléme ne I'a pas intéressé depuis 30 ans, alors que ce pro-
bléme existe depuis facilement 30 ou 40 ans dans notre régime de
concurrence. Or, aprés la période ou on a eu 7, 8 ou 9 % d'inflation
annuelle, le NPD s'intéresse tout a coup a ¢a, et il propose une solu-
tion étrange. La solution du NPD, c'est de contrdler les prix, c'est-a-
dire les plafonner.

Je veux bien qu'on parle du prix des aliments, parce qu'il est vrai
que les prix ont augmenté. Comment fait-on pour plafonner les prix
de 1'épicerie? On ouvre une nouvelle tour ici a Ottawa, on remplit
¢a de fonctionnaires, et ces derniers vont éplucher des circulaires a
longueur de journée: le beurre va étre tel prix, le céleri est trop cher
a Val-d'Or, il faudrait peut-étre que les betteraves baissent de prix a
Rimouski, et la miche de pain sur le Plateau-Mont-Royal cotite 25 ¢
de trop.

Ca a déja été fait aux Etats-Unis pendant la crise des an-
nées 1930. C'étaient des mesures d'exception. On 1'a fait aussi pen-
dant la Seconde Guerre mondiale, alors qu'existait ce qu'on appelait
I’Office of Price Administration. C'était une place remplie de fonc-
tionnaires qui se langaient des papiers d'un étage a l'autre, comme
dans la maison qui rend fou d'4s¢érix. A I'époque, dans tous les ré-
gimes non communistes ou ¢a a été fait, c'étaient des mesures d'ex-
ception en réponse a une situation d'exception. Le probléme avec ce
que le NPD nous propose, c'est qu'il veut une mesure d'exception
en réponse a un probléme qui est devenu permanent. C'est une
mauvaise fagon d'aborder le probléme.

C'est la méme chose pour la taxation des surprofits. C'est peut-
étre une bonne taxe. C'est peut-étre une taxe qui ne distord pas les
marchés. Quand on est spécialisé en taxation, on dit qu'il y a des
taxes meilleures que d'autres et qui créent moins de dommages a
I'économie, ce qui va surprendre les conservateurs. Au Bloc québé-
cois, nous avons proposé une taxe sur certains surprofits a une
époque, dans des circonstances qui étaient temporaires. C'était une
surtaxe sur les banques, parce que les banques avaient fait des pro-
fits excédentaires en période de pandémie, et ces mesures tempo-
raires pouvaient étre appropriées.
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Cependant, ici, on est dans une situation qui est structurelle. En
1986, j'avais 4 ans. Je n'aime pas beaucoup dire mon age, mais
quelqu'un 1'a mis sur Wikipédia, donc je le dis. En 1986, on avait
13 grandes chaines d'épicerie qui se faisaient concurrence. Au fil
des années, elles ont été avalées les unes par les autres. Il y a de
plus gros joueurs qui se sont créés, ce qui fait qu'aujourd'hui, il n'y
a que trois grandes chaines canadiennes, oui, trois. Je rappelle que
le Canada est géographiquement un trés grand pays, et on n'a que
trois chaines, cinq si on ajoute Costco et Walmart. Target a essayg¢,
mais a raté son coup. On est donc parti de 13 grandes chaines pour
aboutir a 5. C'est ¢a, le probléme. Le probléme, il est dans le régime
de concurrence. Que va-t-on faire? Va-t-on laisser cinq joueurs se
partager 80 % du marché, remplir une tour de fonctionnaires et
controler les prix? C'est tout 1a, le probléme.

Je vais démontrer a quel point on peut diagnostiquer le fait qu'il
manque de concurrence ici, et qu'il y a aussi des barrieres a 'inves-
tissement. La marge bénéficiaire chez les grands épiciers au Canada
est d'a peu prés 5 %. Les gens vont se dire que ce n'est pas une trés
grosse marge, mais il s'agit d'un marché de volume, ou cinq joueurs
se partagent 80 % du marché. Cinq pour cent, c'est une assez grosse
marge, parce qu'en Europe, la marge moyenne est de 3 %. Aux
Etats-Unis, la marge moyenne est de 2 %. En plus, aux Etats-Unis,
comme il y a plus de concurrence, il y a davantage d'innovation.
Par ailleurs, un des plus grands spécialistes du droit de la concur-
rence est venu nous dire en comité que, contrairement a ici, il y a
une offre différenciée aux Etats-Unis: les épiceries sont différentes
les unes des autres, et il y a différents modéles. Par contre, ici,
qu'on entre dans une épicerie ou dans une autre, elles sont toutes
pareilles. Elles pourraient changer de banniére demain matin, on ne
verrait pas de différence.

Je disais que les marges de profit sont de 5 % au Canada et de
2 % aux Etats-Unis. Dans un marché qui fonctionne bien, qu'est-ce
qui devrait arriver dans ces circonstances-1a? I y a une chaine amé-
ricaine qui finirait par se dire qu'elle n'est pas plus folle qu'une
autre et qu'elle va aller faire du 5 % au Canada en y ouvrant des
épiceries.

Or, qu'est-ce qui arrive, a la place? On a un ministre de 1’Innova-
tion, des Sciences et de 1’Industrie, dont je salue I'énergie, qui prend
l'avion pour les Etats-Unis, ou il court aprés des épiciers et s'ac-
croche a leurs jambes pour leur dire de venir ouvrir des magasins
chez nous. On voit bien qu'il y a un probléme d'investissement. Il
n'est pas normal que Bloomberg dise que le Canada est devenu,
pour certains domaines industriels, un emplacement de choix pour
l'investissement, mais que les épiciers américains, qui sont a
quelques kilométres d'ici, disent qu'ils ne veulent pas entrer.

Pourquoi est-ce que c'est comme ¢a? C'est parce qu'il y a possi-
blement encore des comportements anticoncurrentiels, parce qu'il y
a des barrieres réglementaires, et parce qu'il y a des joueurs qui sont
trop gros. Or, ¢a, le NPD n'en parle pas. Il ne fait pas cette analyse,
et c'est pour ¢a qu'on va continuer a vivre dans un marché avec plu-
sieurs gros joueurs.

Des améliorations ont été faites, oui. On a donné au commissaire
de la concurrence le pouvoir de citer des témoins a comparaitre et
d'assigner un témoin a produire des documents. On lui a permis de
mener des enquétes. On a amélioré ses pouvoirs, mais il demeure
que c'est I'équivalent de passer de 1'dge de pierre a 1'dge de fer. Le
régime de concurrence canadien était, il y a quelques mois, le
méme que dans les années 1980, et il évolue extrémement lente-

ment. Pourtant, tous les marchés concurrents donnent plus de pou-
voirs a leurs commissaires. IIs leur donnent plus de latitude. Il y a
toujours une présomption en faveur du consommateur, et le com-
missaire n'a pas toujours a se justifier au tribunal pour finalement
aller perdre ses causes.

Ca prend donc une réforme en profondeur et ¢a prend une ré-
forme de la réglementation. Pour y arriver, ¢a prend un Parlement
qui se soucie de la concurrence et qui se soucie de l'innovation.
J'ajouterais que ¢a prend aussi des chaines d'approvisionnement qui
sont stables et prévisibles. Ca prend de la production locale. Le
libre-échange, c'est bien, mais ¢a prend une réciprocité des normes,
parce qu'on importe des produits pour lesquels on a utilisé des pes-
ticides qui ne sont pas autorisés au Canada. Lorsqu'on a eu la pan-
démie, évidemment, on a eu des ruptures d'approvisionnement. Ca
fera partie de la solution.

La motion d'aujourd'hui nous permet de parler et de débattre du
prix des aliments. C'est le deuxiéme poste le plus important dans
les dépenses des ménages, mais je suis malheureusement loin d'étre
convaincu que de remplir des tours de fonctionnaires pour controler
les prix est un remede approprié¢ a une situation qui mérite une part
appréciable de notre attention.

® (1145)
[Traduction]

Mme Lori Idlout (Nunavut, NPD): Ugqagqtittiji, je sais que le
député n'a pas beaucoup parlé du programme Nutrition Nord dans
son discours, mais c'est le point central de mon intervention. Cer-
tains députés du Bloc représentent des citoyens qui peuvent avoir
accés au programme Nutrition Nord, et je parle plus particuliere-
ment des habitants des communautés inuites du Nunavik. Je me de-
mande ce qu'il a a dire sur le fait que le programme Nutrition Nord
n'a pas d'effet positif sur les communautés inuites du Nunavik.

[Frangais]

M. Jean-Denis Garon: Madame la Présidente, je me permets
d’abord de remercier ma collégue. Non seulement sa question est
pertinente, mais elle est importante.

Evidemment, nous sommes d'accord sur cette portion de la mo-
tion déposée par le NPD. Il est important de reconnaitre que les
communautés, notamment dans le Grand Nord et dans les terri-
toires, vivent une situation particuliére sur le plan géographique.
Effectivement, I’augmentation du financement de ces programmes
répond a une demande du milieu. C’est évidemment une demande
que le Bloc québécois appuie.

[Traduction)]

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Madame
la Présidente, le Carrefour de données sur le prix des aliments est
I'une des initiatives dont nous n'avons pas beaucoup parlé. Je trouve
trés intéressant qu'on puisse informer les consommateurs au moyen
d'une banque de données qui indique le prix moyen des aliments.
Cette banque de données est personnalisée en fonction de la pro-
vince, et il est intéressant de la parcourir. Je me demande si le dépu-
té pourrait nous dire ce qu'il pense de I'existence de telles banques
de données et de leur utilité, en particulier lorsque la concurrence
n'est pas ce qu'elle devrait étre.
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[Frangais)

M. Jean-Denis Garon: Madame la Présidente, évidemment,
quand on donne plus d'informations au consommateur, on lui donne
un outil qui lui permet de faire du mieux qu’il peut. Cependant,
compte tenu de I’état de la concurrence au Canada, ces informa-
tions vont permettre aux consommateurs de constater qu’ils se font
arnaquer et qu’ils paient trop cher.

On a beau créer toutes les bases de données possibles et donner
tout I’éventail de prix pour un produit d’épicerie donné sur un por-
tail, si le prix le plus bas sur le portail est encore trop haut, ¢a veut
dire qu’on a un probléme de concurrence. Ce n’est pas nécessaire-
ment en rajoutant un outil de diagnostic du probléme qu’on va ré-
gler le probléme. Il faut s’attaquer au manque de concurrence,
rendre le Canada attractif pour les investissements et faire en sorte
que le commissaire de la concurrence puisse faire librement son tra-
vail avec moins d’entraves.

Je pense que, aprés ¢a, si le député de Winnipeg-Nord établit sa
base de données, il verra que les prix dans la base de données au-
ront baissé.

® (1150)
[Traduction]

M. Dave Epp (Chatham-Kent—Leamington, PCC): Madame
la Présidente, mon collégue du Bloc a prononcé un excellent dis-
cours.

Je suis tout a fait d'accord avec le député lorsqu'il compare la so-
Iution reposant sur les impdts a celle reposant sur une plus grande
concurrence. De toute évidence, j'appuie l'idée d'une concurrence
accrue. Cependant, ne serait-il pas également d'accord pour dire
que le pourcentage d'un nombre plus élevé donne nécessairement
un nombre plus ¢élevé? Par exemple, les détaillants affirment qu'ils
ont maintenu leurs marges tout au long de la pandémie, mais avec
l'augmentation des cofits, leurs bénéfices ont évidemment atteint un
niveau record en chiffres absolus. Par conséquent, en plus d'ac-
croitre la concurrence, ne devrions-nous pas réduire les coiits de
nos chaines d'approvisionnement, comme la taxe sur le carbone, les
droits de douane qui ont un impact sur les agriculteurs, et d'autres
choses de ce genre?

[Frangais)
M. Jean-Denis Garon: Madame la Présidente, nous avions pas-
sé trois minutes sans parler de taxe sur le carbone. Je trouvais que

c¢’était un record. Je remercie mon collégue d’avoir rappelé sa posi-
tion politique.

On peut travailler sur les cotits de production des épiceries, mais
les conservateurs veulent toujours jouer 1a ou c’est le plus polluant.
Il y a plusieurs fagons de réduire les cotits des épiceries. Il y a plu-
sieurs sources de taxation. Il y a des questions de zonage qui sont
provinciales. La plupart de ces choses ne sont pas provinciales. Or,
on va se le dire, tout ce qui intéresse les conservateurs, c’est le pé-
trole.

Je pense que, dans un marché ou la marge bénéficiaire est plus
du double de ce qu’elle est aux Etats-Unis, ce n’est pas en agissant
contre la lutte contre les changements climatiques qu’on va rendre
le marché concurrentiel. Ca fait partie des fausses solutions.

Chez les conservateurs, on essaie de leurrer le public en essayant
de lui faire croire que, quand on va abolir la taxe sur le carbone,
tous les problémes de I’humanité vont étre réglés. Je pense que ces
gens doivent commencer a travailler sur une plateforme politique
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sérieuse, plus complexe et plus adaptée au monde complexe dans
lequel on vit aujourd’hui.

M. Simon-Pierre Savard-Tremblay (Saint-Hyacinthe—Bagot,
BQ): Madame la Présidente, en soirée, hier, nous avions un débat
sur un amendement conservateur a un rapport du Comité permanent
des finances. Cet amendement essayait de rejouer sur ce que nous
avions voté, sur ce que nous avions défait a peine quelques heures
plus t6t, & savoir cette espéce de solution miracle du congé de taxes
qui durerait le temps de 1'été. Les taxes reprendraient par contre au
retour du congé parlementaire afin qu'on puisse collectivement s'of-
fusquer de leur retour.

Plus tot dans la journée, hier, c'était la solution simpliste a la lutte
contre les prix élevés des épiceries, car, comme on le sait, en plus
de mettre fin a l'ensemble des catastrophes du monde, a la faim
dans le monde, ainsi qu'aux épidémies de cancer et de sida, 1'aboli-
tion de la taxe sur le carbone garantira également un prix des ali-
ments plus abordable pour tous. En fait, si nous abolissons la taxe
sur le carbone, cela coflitera méme un gros zéro dollar et la bouffe
sera gratuite pour tout le monde.

En ce lendemain de la motion simpliste des conservateurs, nous
¢étudions une motion simpliste du NPD. Nous ne sommes plus dans
le congé de taxes, mais dans le plafonnement des prix. Je me per-
mets de lire la motion du NPD, puisque je parlerai des trois propo-
sitions qu'elle contient. Il y a de bonnes idées la-dedans, mais la to-
talité des points mis ensemble fait que le Bloc québécois ne pourra
pas l'appuyer. On peut donc y lire ce qui suit:

Que, étant donné que le colt des aliments continue d'augmenter pendant que les

géants de l'alimentation comme Loblaws, Metro et Sobeys font des profits records,
la Chambre demande au gouvernement de:

a) forcer les grandes chaines d'épicerie et les fournisseurs a baisser leurs prix des
aliments essentiels sous peine d'étre soumis a un plafonnement des prix ou a
d'autres mesures;

b) cesser de retarder les réformes requises depuis longtemps au programme Nu-
trition Nord;

¢) mettre fin aux cadeaux des libéraux et des conservateurs aux grands épiciers.

Le premier constat porte sur le libellé de base: « Que, étant don-
né que le colt des aliments continue d'augmenter pendant que les
géants de l'alimentation font des profits records ». Nous sommes
tous d'accord sur ce constat. Toutefois, nous rencontrons le méme
probléme qu'avec les conservateurs. On s'appuie sur la colére popu-
laire parfaitement légitime, mais pour offrir des solutions simplistes
plutot que de s'attaquer véritablement au noeud du probléme.

Commengons par la premiere proposition: « a) forcer les grandes
chaines d'épicerie et les fournisseurs a baisser leurs prix des ali-
ments essentiels sous peine d'étre soumis a un plafonnement des
prix [...] ». Imaginons que nous soyons en faveur. J'aimerais main-
tenant savoir comment on fait ¢a. Quel est le mode d'emploi pour y
arriver? Comment fait-on pour imposer le plafonnement du prix du
pain, par exemple, alors que le prix du blé se négocie a la Bourse de
Toronto? Comment fait-on pour imposer un plafonnement du prix
des légumes frais, alors que 1'explosion des prix découle principale-
ment de récoltes perdues en raison des sécheresses ou des inonda-
tions qui, elles, sont dues aux changements climatiques?

Contrairement aux conservateurs, les néo-démocrates croient
certes a l'existence de ces déréglements climatiques. Par contre, ils
n'arrétent pas d'appuyer les politiques budgétaires des libéraux, qui
donnent toujours des cadeaux aux pétrolicres, lesquelles contri-
buent comme aucun autre a ces mémes déréglements climatiques.
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Comment forcer un producteur agricole a baisser ses prix quand
le prix des engrais azotés a été multiplié par quatre? On parle d'une
augmentation de 250 $ a 1 000 $ la tonne entre 2020 et 2022. Com-
ment forcer un producteur maraicher de la Californie a vendre ses
brocolis moins chers au Canada qu'aux Etats-Unis? Ainsi, par
quelle magie le NPD pense-t-il qu'un tel plafonnement des prix ne
va pas créer de pénurie?

Le point a), qui est impraticable et irréalisable, est déja une rai-
son suffisante pour que le Bloc québécois vote contre cette proposi-
tion, et ce, malgré la bonne intention qu'il y a derriére.

Maintenant, intéressons-nous a la hausse du programme Nutri-
tion Nord. Je le dis d'emblée: c'est une bonne mesure. Depuis 2011,
par l'entremise du programme Nutrition Nord, des subventions sont
accordées aux épiciers du Grand Nord pour compenser les cofits
¢élevés de transport et faire baisser le prix de 1'épicerie. Cependant,
le programme ne compense pas enti¢rement les prix qui sont élevés
et qui ne découlent pas uniquement des cofits de transport. Les prix
¢élevés découlent aussi du faible volume et des cotts de fonctionne-
ment qui sont plus élevés. Quand on sait que le revenu moyen de la
communauté inuite tourne autour de 23 000 $ par an, ce qui est un
scandale, on comprend que l'insécurité alimentaire doit étre extré-
mement répandue.

® (1155)

Les entreprises offrent un pont d'or aux travailleurs de l'extérieur
pour les inciter a aller travailler dans le Nord. Le revenu des non-
Autochtones, pour sa part, est d'environ 95 000 $ par an, selon une
¢étude de Gérard Duhaime, un professeur de I'Université Laval que
j'ai déja cotoyé dans une ancienne vie.

Nous sommes d'accord sur ce bout de la motion. Si la motion ne
contenait que cela, tant mon collégue de Mirabel que moi aurions
fait des discours de pas plus de deux minutes. Nous nous serions
contentés de dire que nous appuyons la motion. Or, c'est malheu-
reusement tout le reste qui vient noyer, diluer et miner la crédibilité
de cette proposition.

La troisiéme demande est de « mettre fin aux cadeaux des libé-
raux et des conservateurs aux grands épiciers ». La seule chose que
nous nous demandons, c'est de quoi il s'agit. Le NPD parle souvent
d'une subvention que Loblaw a regue il y a quelques années pour
changer ses réfrigérateurs pour des appareils moins énergivores. En
soi, cela ne devrait pas nous scandaliser. Il me semble qu'on aspire
tous a cela.

Au-dela de cela, le seul cadeau que je vois les libéraux et les
conservateurs offrir aux grands épiciers, c'est leur inaction. C'est en
ne faisant rien que, par le silence et l'inaction, on leur offre un ca-
deau indirectement. Dans les faits, il n'y a pas de programme de
subvention destiné précisément aux épiciers, sauf Nutrition Nord,
que le NPD demande aujourd'hui de bonifier. La seule subvention
qui existe, il 1'appuie. Il demande au gouvernement de I'augmenter
et de I'améliorer, et c'est ce que nous demandons aussi, d'ailleurs.

Comme on 1'a dit plus t6t, les vrais gloutons en ce qui a trait aux
subventions, ce sont les pétroliéres. Depuis deux ans, Ottawa n'a
pas arrété de leur donner des subventions. Cela a toujours été le cas,
mais cela n'a pas arrété depuis la signature de cette fameuse en-
tente, de cette fameuse coalition avec le NPD. Les cadeaux fiscaux
offerts dans les divers budgets et énoncés économiques qu'Ottawa
n'arréte pas de multiplier vont totaliser 83 milliards de dollars d'ici
2035. C'est donc plus de 2 000 $ par habitant ou pres de 4 000 $ par
contribuable. Le NPD n'arréte pas d'appuyer chaque budget, chaque

énoncé économique, chaque crédit, et ce, sans poser de questions,
au nom d'une entente sur l'intrusion accrue dans les compétences du
Québec.

Ce printemps, le Parlement a été saisi des projets de loi C-59 et
C-69. Le Comité permanent des finances procede aujourdhui
méme au vote dans le cadre de 1'étude article par article du projet de
loi C-69. Cela risque de durer jusqu'a minuit ce soir. C'est 48 mil-
liards de dollars en cadeaux fiscaux principalement destinés aux pé-
trolieres. Est-ce que le NPD appuie cela? La réponse, c'est oui.

Comme il ne me reste que deux minutes de temps de parole, je
vais terminer mon discours en accéléré. Je vais essayer de parler
aussi vite qu'un encanteur dans les soirées que nous vivons tous
parfois dans nos circonscriptions.

Cela dit, il y a réellement un probléme. J'insiste la-dessus. Le
secteur des victuailles se trouve dans les mains de quelques poten-
tats de 'épicerie, soit Loblaw, Sobeys et Metro. En 1'an 2022 seule-
ment, ces trois maisons les plus opulentes de ce secteur ont cumulé
des ventes de plus de 100 milliards de dollars et ont engrangé des
bénéfices de plus de 3,6 milliards de dollars. Oui, il y a un pro-
bléme de concurrence. Les petits entrepreneurs ont du mal a percer
dans ce milieu alors que les colosses de I'épicerie contrdlent tout.
On observe avec un mélange de stupeur et de consternation que la
concentration croissante du secteur complexifie davantage 1'entrée
et I'expansion des nouveaux venus, tout en rendant la concurrence
quasi inexistante.

Selon un rapport du Bureau de la concurrence datant de 2023, il
est urgent d'élaborer une stratégie en la matiére. S'il y a un cadeau
de la part des libéraux et des conservateurs, c'est le fait de ne pas
avoir de stratégie dans ce domaine. Le cadeau, il est 1a.

Entendons-nous sur le fait qu'il y a plusieurs solutions. Il faudrait
favoriser l'entrée d'investisseurs étrangers. Il faudrait favoriser plus
d'épiciers indépendants. I faudrait aussi avoir des exigences plus
claires et harmonisées pour 'affichage des prix unitaires. Il faudrait
aussi prendre des mesures pour éviter, voire interdire, les contrdles
de propriété dans le secteur de I'épicerie. Ces contrdles restreignent
I'utilisation de I'immobilier par les épiciers concurrents. Ils rendent
I'ouverture de nouveaux magasins d'alimentation plus ardue, voire
impossible, en réduisant ainsi la concurrence au sein de nos com-
munautés.

Pourquoi la concurrence est-elle aussi importante? C'est parce
que c'est le levier de 1'économie. Il faut éviter les solutions sim-
plistes. Plus de concurrence dans le domaine sera la solution.

® (1200)

M. Peter Julian (New Westminster—Burnaby, NPD): Ma-
dame la Présidente, j’aime toujours écouter mon collégue.

En France, le gouvernement a obligé les grandes entreprises a ré-
duire leurs prix sur a peu prés 5 000 produits d’épicerie. Cet
exemple a été répété aussi a d’autres outils et a d’autres mesures
qui ont été prises en Corée du Sud et en Grece aussi.

Mon collégue est-il d’accord sur ce que le NPD propose au-
jourd’hui, c'est-a-dire d'utiliser des moyens et des outils gouverne-
mentaux pour faire baisser le prix des aliments essentiels et obliger
les compagnies a réduire les prix, comme on l'a fait d’ailleurs en
France, en Gréce et en Corée du Sud?
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M. Simon-Pierre Savard-Tremblay: Madame la Présidente, je
ne veux pas tout répéter ce que j'ai dit, mais j’ai souligné dans le
cadre de mon allocution plusieurs aspects complétement irréalistes
de prix qui émanent non pas d’une espéce de volonté publique,
mais de toutes sortes de facteurs, dont le prix du blé qui est déter-
miné a Chicago ou le prix des légumes qui augmente a cause des
déréglements climatiques. Un paquet d’exemples de ce genre
montrent que, de maniére générale, c’est irréaliste. Le probléme,
contrairement a la Corée du Sud ou a la France, c¢’est notre concen-
tration. C’est ¢a le vrai chantier. C’est la concentration en quelques
géants de 1’épicerie.

La proposition de mon collégue consiste & mettre en place une
solution provisoire et temporaire parce que la situation est rendue
paniquante et qu’il faut faire quelque chose. D’accord, mais si on
fait cela sans s'attaquer au probléme structurel, central et perma-
nent, qui est celui des monopoles toujours grandissants dans le do-
maine, il va toujours y avoir un probléme de prix, & moins de sup-
poser que ce plafonnement des prix puisse étre permanent, ce que
personne ne semble prétendre aujourd’hui.

[Traduction]

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur
le Président, je soupconne que la question des plafonnements a
beaucoup a voir avec l'offre et le résultat final. Ma question au dé-
puté porte sur l'idée d'une concurrence accrue. Nous avions six
grandes sociétés d'alimentation. Shoppers est la derniére a avoir fu-
sionné avec Loblaw. Cela a partiellement contribué a envoyer un
message trés fort en soi, et c'est 1'une des raisons pour lesquelles
nous avons di modifier et moderniser la Loi sur la concurrence.

Je me demande si le député pourrait nous dire ce qu'il pense du
role important que jouent la Loi sur la concurrence et la commis-
sion pour assurer la stabilité des prix.

[Frangais)

M. Simon-Pierre Savard-Tremblay: Monsieur le Président, il
va sans dire que cette loi est importante et qu’elle a besoin d’étre
mise & jour. Visiblement, Houston, on a un probléme.

S’il y a effectivement juste six grands épiciers, il me semble que
c’est un constat d’inadéquation de la Loi en question. Il va sans dire
que ¢a en fait partie. Je trouve parfois qu’il y a des réponses qui
sont déja dans la question; en voila une.

Quand le ministre de I’Innovation, des Sciences et de I’Industrie
fait le tour de la planéte pour dire de venir investir chez nous et que
¢a n’attire personne, malgré les yeux doux, c’est qu’il y a un pro-
bléme. La clé se trouve dans la concurrence. Cependant, je pense
qu’on a ici méme un exemple assez frappant démontrant hors de
tout doute que ¢a ne fonctionne pas dans 1’ordre actuel des choses.

® (1205)

M. Peter Julian: Monsieur le Président, je voudrais revenir a cet
autre aspect de la motion dont parle mon collégue, c’est-a-dire de
« mettre fin aux cadeaux des libéraux et des conservateurs aux
grands épiciers ». On a vu ¢a sous le régime Harper. Ils ont laissé
faire et ¢a a colté 400 $ d’épicerie a la famille moyenne cana-
dienne, qui n’aurait pas di payer cela. On a vu qu'avec les libéraux
le total s'éléve a 25 millions de dollars.

Mon collégue pense-t-il aussi, comme le NPD, qu’il faut mettre
fin a toutes ces subventions et a tous ces cadeaux aux grandes
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chaines d’épicerie qui viennent des gouvernements, soit libéraux ou
conservateurs?

M. Simon-Pierre Savard-Tremblay: Monsieur le Président,
comme je I’avais dit aussi plus tot, il y a eu une subvention il y a
quelques années pour mettre a niveau les réfrigérateurs pour qu’ils
soient moins énergivores. Je ne pense pas que ce soit un scandale.
En soi, I’idée est bonne. Honnétement, je ne suis pas expert de cette
subvention précise qui a été accordée. Je pense que l’idée est
bonne, nous sommes tous d’accord sur le fait d'avoir des pratiques
plus écoénergétiques.

Cette chose étant dite, il n’existe pas actuellement de subvention
spécifique aux grands épiciers. Il n’y en a pas. La seule qui existe,
c’est Nutrition Nord Canada; le NPD veut I’augmenter et nous
sommes d’accord. La seule subvention qui existe vise a aider fina-
lement les populations du Nord.

Si cadeaux il y a, c’est davantage par I’inaction des libéraux et
des conservateurs.

[Traduction]

Mme Lori Idlout (Nunavut, NPD): Ugagqtittiji, avant de com-
mencer mon discours, j'aimerais adresser mes meilleurs veeux d'an-
niversaire a mon fils Robin. Je I'aime énormément et j'ai hate de le
Tevoir.

En ce qui concerne le programme Nutrition Nord, je remercie le
NPD d'avoir présenté cette motion de l'opposition afin d'expliquer
pourquoi nous travaillons a le faire réviser. L'inaction des libéraux a
contraint le NPD a parler des lacunes du programme dans le cadre
de ce débat.

Pour la petite histoire, le programme Nutrition Nord a remplacé
le programme Aliments-poste qui, a I'époque, remboursait directe-
ment aux consommateurs les frais d'expédition par avion d'aliments
nutritifs périssables et d'articles essentiels aux collectivités isolées
et nordiques. Il s'agissait a l'origine d'un programme qui accordait
des subventions directement aux consommateurs. Le gouvernement
conservateur a remplacé ce programme par le programme Nutrition
Nord. Lorsque les conservateurs ont remplacé le programme Ali-
ments-poste par le programme Nutrition Nord, ils ont clairement in-
diqué qu'ils préféraient soutenir la cupidité des entreprises. La sub-
vention a cessé d'aider les gens ordinaires a se procurer de la nour-
riture pour donner des millions de dollars & des sociétés comme la
North West Company. Celle-ci regoit 51 % de la subvention. En
tout, environ 125 de ses magasins se remplissent les poches & méme
l'argent des contribuables dans des collectivités qui comptent parmi
celles ou l'insécurité alimentaire est la plus forte.

Les conservateurs ont modifié¢ le programme, mais les libéraux
n'ont pas fait beaucoup mieux par la suite. Ils ont permis a ce pro-
gramme créé par les conservateurs de continuer a favoriser la cupi-
dité des entreprises. Depuis mon élection en 2021, j'ai pris la parole
a la Chambre a maintes reprises pour demander au gouvernement
libéral d'apporter des changements au programme Nutrition Nord.
J'ai demandé 17 fois ce qu'il comptait faire pour lutter contre la
pauvreté en améliorant le programme. J'ai posé des questions sur
les aliments périmés qui arrivent dans les collectivités. En effet, des
coopératives payaient des frais de transport pour que des aliments
nutritifs arrivent dans leurs collectivités, mais on les transportait en-
suite directement de 1'aéroport a la décharge.
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La réponse du ministre des Affaires du Nord a été que le gouver-
nement libéral a augmenté les fonds publics destinés a alimenter la
cupidité des entreprises. Il a ajouté 163,5 millions de dollars pour
lutter contre 'insécurité alimentaire dans le Nord. Une étude a mon-
tré que seulement un tiers de chaque dollar de subvention a servi a
cette fin, le reste allant a la cupidité des entreprises. La North West
Company a recu environ 67 millions de dollars du programme Nu-
trition Nord. Ces fonds publics sont censés contribuer a lutter
contre la pauvreté.

Dans une question écrite adressée au gouvernement libéral, j'ai
demandé quels mécanismes d'assurance de la qualité étaient en
place pour garantir que les denrées périssables, quelle que soit leur
provenance, arrivent a destination avant leur date de péremption.

On m'a répondu que Nutrition Nord Canada ne met pas en ceuvre
ou n'impose pas de mécanismes d'assurance de la qualité aux dé-
taillants et aux fournisseurs; que les détaillants et les fournisseurs
inscrits sont responsables de la gestion de la logistique de leurs
chaines d'approvisionnement respectives, et que la subvention de
Nutrition Nord Canada aide a réduire le prix de vente des aliments
pour les clients en compensant les colits opérationnels considé-
rables; et que tous les détaillants en alimentation, ou qu'ils soient,
auront des produits qui ne peuvent pas étre vendus en raison de leur
date de péremption, ce qui fait partie du cours normal des affaires.
On ajoutait que Nutrition Nord Canada ne met pas en ceuvre ou
n'applique pas de mécanismes d'assurance de la qualité pour les dé-
taillants et les fournisseurs.

® (1210)

Etant donné I'absence de réponses éclairées de la part du ministre
des affaires du Nord libéral, j'ai été contraint de m'adresser au PDG
de la North West Company, aux PDG de compagnies aériennes du
Nord et au PDG d'une coopérative locale a Kimmirut, la Kimik Co-
Op.

Lors de cette réunion du Comité des affaires autochtones et du
Nord, nous avons découvert que le PDG de la North West Compa-
ny a touché plus d'un million de dollars en primes en 2023, en plus
des primes de 3 et 5 millions de dollars qu'il a touchées en 2022 et
2021. Pendant ce temps, le salaire des travailleurs d'Iqaluit, comme
les caissiers, ne s'éleve qu'a 37 000 $§ par an. Cela peut sembler
beaucoup pour le Sud du Canada, mais cela signifie que ces tra-
vailleurs vivent sous le seuil de pauvreté.

L'Amautiit Nunavut Inuit Women's Association a récemment pu-
blié le tout premier rapport sur la pauvreté des enfants au Nunavut.
Dans ce rapport, 1'Association demande instamment que des me-
sures immédiates soient prises. Elle signale que les familles du Nu-
navut continuent d'étre confrontées a l'insécurité alimentaire et a
des obstacles a l'accés a des aliments nutritifs et culturellement
adaptés. Dans son rapport, 1'Association indique que, bien qu'il n'y
ait pas de chiffres pour le Nunavut, en Ontario, le seuil de pauvreté
se situe a 45 324 $. Le rapport montre qu'en 2021, a 35,8 %, le Nu-
navut avait le taux de pauvreté chez les enfants de moins de 18 ans
le plus élevé au pays.

On m'a dit et répété que le programme Nutrition Nord ne fonc-
tionnait pas. Il m'a fallu presque trois ans, a cause de la taille du
Nunavut, pour visiter les 25 collectivités accessibles par avion que
je représente. Dans chaque collectivité, le probléeme majeur était
toujours le logement, mais parallélement, le colt des produits ali-
mentaires était toujours en téte de liste des problemes a résoudre
pour que les Nunavummiuts puissent s'épanouir.

Les prix des denrées alimentaires sont toujours communiqués, et
chaque fois que je me suis rendue dans les collectivités, j'ai vérifié
les prix moi-méme. A Kimmirut, a la coopérative Kimik et au ma-
gasin Northern, j'ai comparé le méme jour les prix des ceufs. Le
prix d'une douzaine d'ceufs a la coopérative Kimik était de 3,99 $.
Je pense que c'est comparable aux prix pratiqués au sud. Dans la
méme collectivité, le méme jour, le prix d'une douzaine d'ccufs au
magasin The North West Company était de 6,49 $, soit une diffé-
rence de prées de 3 $.

Lorsque le ministre des Affaires du Nord dit que certains volets
du programme fonctionnent, c'est parce que les coopératives locales
profitent du programme comme elles sont censées le faire pour ré-
duire les prix des aliments nutritifs. Ce sont les coopératives locales
du Nunavut qui aident les gens a se procurer des aliments de quali-
té. Des sociétés comme la North West Company ne contribuent pas
a réduire le colt de la nourriture.

Un dernier commentaire que je souhaite faire concerne la taxe
sur le carbone. Le Nunavut est exempté de la taxe pour le carburant
d'aviation. Comme je 1'ai dit plus t6t, les 25 collectivités sont toutes
accessibles uniquement par avion. Lorsque des produits alimen-
taires sont acheminés par avion vers ces communautés, la taxe sur
le carbone ne s'applique pas aux produits acheminés par avion, ce
qui peut s'expliquer par le cotit de 1'expédition d'aliments nutritifs
aux Nunavummiuts.

Je répondrai aux questions avec plaisir.
® (1215)

M. Ken Hardie (Fleetwood—Port Kells, Lib.): Monsieur le
Président, j'ai procédé a une analyse a partir de données publiques
provenant de sources crédibles. Selon cette analyse, l'effet de la
taxe sur le carbone sur le prix d'une miche de pain dans une pro-
vince ou un territoire ou le plan fédéral s'applique est de 0,2 ¢.

Je voudrais demander a la députée s'il faut dénoncer le discours
que les conservateurs continuent de tenir, a savoir que la taxe sur le
carbone est en quelque sorte la cause de la hausse des prix des den-
rées alimentaires et peut-étre des profits des entreprises.

Mme Lori Idlout: Ugagtittiji, le NPD dénonce sans cesse la
désinformation que les conservateurs communiquent aux Cana-
diens. Comme je l'ai dit, en ce qui concerne les localités unique-
ment accessibles par avion, que ce programme est censé aider, tous
les vols & destination du Nunavut sont exempts de la taxe sur le car-
bone, alors on ne peut pas attribuer la hausse du prix des aliments a
la taxe sur le carbone.

M. Dan Mazier (Dauphin—Swan River—Neepawa, PCC):
Monsieur le Président, parlons du cott de la vie dans les collectivi-
tés du Nord. Le carburant d'aviation est peut-étre exempt de la taxe
sur le carbone, mais qu'en est-il du carburant nécessaire pour trans-
porter les aliments de 1'épicerie au domicile des gens? J'imagine
que les habitants du Nord habitent plus loin de 1'épicerie que les
autres Canadiens.

Quelle est I'incidence de la taxe sur le carbone sur ce cofit? Cela
augmente-t-il le cotit de la vie dans le Nord du Canada?

Mme Lori Idlout: Ugagtittiji, je peux uniquement parler de la
situation au Nunavut. Comme je l'ai dit, toutes les localités que je
représente ne sont accessibles que par avion. Il m'a fallu presque
trois ans pour les visiter toutes.
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Lorsque les entreprises comme les coopératives locales les uti-
lisent adéquatement et comme prévu, les programmes tels que Nu-
triton Nord peuvent fonctionner. Le gouvernement libéral ne fait
pas son travail, qui consiste a améliorer le programme créé par les
conservateurs.

[Frangais)

Mme Mariléne Gill (Manicouagan, BQ): Monsieur le Pré-
sident, qujannamiik a ma collégue de Nunavut, avec qui j’ai été
heureuse de travailler au Comité permanent des affaires autoch-
tones et du Nord.

Je suis heureuse aujourd’hui qu’on parle un peu du Nord. Sou-
vent, les communautés rurales et éloignées, notamment autochtones
et inuites, rencontrent des difficultés en raison de I’éloignement
géographique.

Ma collégue a évoqué un peu la question du logement. On parle
évidemment de la nutrition. Ce n’est pas quelque chose qui est nou-
veau. Dans le Nord, c’est un probléme contre lequel on lutte depuis
des décennies. Bien slr, quand I'ensemble de la population voit
qu’il y a une difficulté, on veut la prendre a bras-le-corps. Cepen-
dant, il y a déja des solutions qui ont été émises pour le Nord.

J’aimerais que ma collégue approfondisse cette question et
qu'elle nous parle de Nutrition Nord Canada. Concernant la ques-
tion de la sécurité¢ alimentaire, ma collégue aurait-elle également
d’autres solutions a proposer pour les régions comme la sienne et la
mienne?

® (1220)
[Traduction]

Mme Lori Idlout: Ugagtittiji, j'ai beaucoup aimé travailler avec
la députée lorsqu'elle siégeait au comité des affaires autochtones et
du Nord.

De bonnes solutions ont émergé de rapports comme les appels a
l'action de la Commission de vérité et réconciliation ainsi que les
appels a la justice de 'Enquéte nationale sur les femmes et les filles
autochtones disparues et assassinées. Dans l'autre rapport que j'ai
mentionné, des recommandations ont été formulées par 1'Amautiit
Nunavut Inuit Women's Association.

Venant du NPD, ma collégue de Winnipeg-Centre a un excellent
projet de loi, qui propose un revenu universel de base pour les per-
sonnes qui ont du mal a atteindre au moins un certain seuil de reve-
nu.

Il se fait de l'excellent travail, et nous pourrions entre autres
veiller a ce que le projet de loi de Leah Gazan soit appuyé par tous
les partis.

Le vice-président: Je rappelle aux députés de ne pas désigner
leurs collégues par leur nom a la Chambre. Je crois que la députée
voulait dire la députée de Winnipeg-Centre.

La députée de Victoria a la parole.

Mme Laurel Collins (Victoria, NPD): Monsieur le Président,
les Canadiens ont besoin d'un répit par rapport au prix du panier
d'épicerie. Nous savons que, partout dans le pays, beaucoup d'entre
eux ont du mal a joindre les deux bouts. Depuis trois ans, le prix
des aliments ne fait qu'augmenter, pour atteindre plus de 20 % dans
certains cas. Il n'y a jamais eu autant de Canadiens a recourir aux
banques alimentaires depuis 35 ans, et 1 Canadien sur 5 saute des
repas.
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Pendant que les Canadiens grattent les fonds de tiroir, les grandes
chaines d'alimentation engrangent des profits records. Loblaws a
presque doublé sa marge de profit en cinq ans. Metro affiche la plus
grosse marge de profit de toutes les chaines d'épicerie. Les Cana-
diens savent que s'ils en arrachent, c'est a cause de la cupidité des
entreprises, mais les libéraux et les conservateurs ne proposent pra-
tiquement rien pour lutter contre les prix abusifs, que la cupidité
des entreprises tire vers le haut. Les libéraux et les conservateurs
ont négligé de protéger les Canadiens. De plus en plus, les consom-
mateurs se rendent compte qu'ils ont besoin d'un gouvernement qui
a le courage et la conviction nécessaires pour s'en prendre aux
géants de l'alimentation.

Partout au Canada, des gens boycottent Loblaws en réaction a
l'inaction du gouvernement. Malgré ses promesses au fil des mois,
le gouvernement n'a toujours pas pris de mesures concrétes. Ce
n'est pas en demandant gentiment aux épiceries de bien vouloir
adhérer a un code de conduite, comme 1'a fait le premier ministre,
qu'on lutte contre la cupidité des entreprises. Au contraire, le pre-
mier ministre et le chef de I'opposition donnent méme des subven-
tions a ces énormes entreprises, ce qui ne fait qu'alimenter leur cu-
pidité.

Les libéraux ont donné 25 millions de dollars puisés a méme
l'argent du contribuable a Loblaws et a Costco, qui faisaient pour-
tant déja des profits faramineux. Pierre Poilievre faisait partie du
gouvernement lorsque les conservateurs...

Le vice-président: La députée sait que nous ne devons pas dési-
gner les députés par leur nom.

La députée de Victoria a la parole.

Mme Laurel Collins: De surcroit, monsieur le Président, le chef
de l'opposition faisait partie du gouvernement lorsque les conserva-
teurs ont octroyé des subventions énormes, a hauteur de 2,35 mil-
liards de dollars, a de grandes chaines d'alimentation, subventions
que les libéraux n'ont pas annulées. De toute évidence, les conser-
vateurs et les libéraux facilitent la vie aux plus grandes entreprises,
compliquant du méme coup celle des Canadiens.

Le gouvernement a pourtant le devoir d'améliorer le sort des Ca-
nadiens. C'est pour cette raison que nous, c'est-a-dire mes collegues
du NPD et moi-méme, nous nous attaquons résolument a la cupidi-
té des entreprises. Nous la prenons a bras-le-corps, qu'il s'agisse des
entreprises d'alimentation, des sociétés pétrogaziéres ou des
grandes banques. Nous réclamons l'instauration d'un impdt sur les
profits exceptionnels dans tous ces secteurs. Nous avons réussi a
forcer les libéraux a soumettre les plus grandes banques a un imp6t
ponctuel, mais ils ont refusé d'y assujettir les magasins a grande
surface et les chaines d'alimentation qui mangent la laine sur le dos
des Canadiens, alors que nos concitoyens sont de plus en plus nom-
breux a recourir aux banques alimentaires. Les libéraux ont égale-
ment refusé de soumettre les sociétés pétroliéres et gaziéres a un
impot sur les profits exceptionnels, alors qu'elles aggravent la crise
climatique tout en engrangeant des profits faramineux et en renon-
cant a certains de leurs engagements a 1'égard du climat.

Nous devons empécher les entreprises cupides d'arnaquer les Ca-
nadiens pour les denrées alimentaires dont ils ont besoin. Nous
avons besoin d'un gouvernement qui prend au sérieux sa responsa-
bilité de protéger les Canadiens contre la cupidité des chaines d'épi-
ceries et des compagnies pétroliéres et gazieéres ou contre les
grandes banques qui financent et alimentent ces compagnies. Ces
changements sont nécessaires depuis longtemps, et les Canadiens
voient clairement que le gouvernement échoue a cet égard.
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La nourriture devrait étre abordable pour tous. Les conservateurs
et les libéraux ont un choix a faire. Vont-ils continuer a soutenir les
plus grandes entreprises, alors que les PDG des épiceries regoivent
des primes de millions de dollars, ou vont-ils appuyer les Cana-
diens qui ont besoin d'un gouvernement qui les soutient et qui
prend les mesures nécessaires pour faire baisser les prix?

Nous demandons au gouvernement d'obliger les grandes chaines
d'alimentation et les fournisseurs a baisser les prix des denrées es-
sentielles. S'ils ne le font pas, le gouvernement doit plafonner les
prix ou recourir a d'autres mesures et sanctions. Des gouvernements
agissent ainsi ailleurs dans le monde. La France et la Grece
prennent des mesures audacieuses pour empécher les entreprises
d'augmenter les prix des produits de base, les choses dont les gens
ont besoin pour vivre, seulement pour s'en mettre plein les poches
et pour donner a leurs PDG des millions de dollars de primes et &
leurs actionnaires des milliards de dollars de profits.

Nous savons que les plus grandes chaines de magasins d'alimen-
tation contrélent certains de leurs prix. Elles ont annoncé le gel des
prix des produits de leurs marques. Nous I'avons vu avec les pro-
duits sans nom. Tous ces magasins d'alimentation ont leurs propres
marques. IIs sont tout a fait capables de gérer le plafonnement des
prix de ces articles. Toutefois, le gouvernement ne peut pas se
contenter de demander gentiment a ces épiceries de bien vouloir, de
leur plein gré, geler les prix. Le gouvernement doit les obliger a le
faire.

Jusqu'a présent, les libéraux ont promis aux Canadiens de stabili-
ser les prix des denrées alimentaires, mais ils ne l'ont pas fait. Le
premier ministre a demandé aux chaines de supermarchés de pré-
senter un plan de réduction des prix. Lorsqu'on lui a demandé ce
qui se passerait si elles ne le faisaient pas, le premier ministre a dé-
claré: « Si leur plan n'apporte pas de véritable répit... alors nous...

® (1225)

M. Dave Epp: Monsieur le Président, j'invoque le Réglement. Je
crois qu'il n'y a pas quorum a la Chambre.

Le vice-président: Faisons un décompte rapide. De toute évi-
dence, il n'y a pas quorum en ce moment; je vais donc devoir
convoquer les députés.

Apres l'appel de la sonnerie:
® (1230)
Le vice-président: Nous avons maintenant le quorum.

La députée de Victoria a la parole.

Mme Laurel Collins: Monsieur le Président, il me semble trés
évident que les conservateurs ont tellement peur de s'attaquer a la
cupidité des entreprises qu'ils estiment devoir recourir a des tac-
tiques partisanes pour tenter de mettre fin a une dénonciation claire
de la cupidité des épiceries et demander une réduction des prix im-
posés aux Canadiens.

Cela dit, les libéraux ont également échoué a cet égard. J'étais sur
le point de lire la citation suivante du premier ministre: « Si leur
plan ne procure pas de véritable répit [...], eh bien, nous prendrons
d'autre mesures et nous n'excluons rien, y compris des mesures fis-
cales ».

Ces trois derniéres années, les prix des aliments ont augmenté de
plus de 20 %. Le gouvernement se doit de prendre des mesures
pour réduire le prix des aliments essentiels. Nous savons que c'est
possible. Nous avons vu des pays comme la France et la Gréce

prendre des mesures pour réduire le prix des aliments essentiels. En
France, le gouvernement a conclu une entente avec 75 grandes en-
treprises pour réduire le prix de 5 000 produits d'épicerie. En Gréce,
le gouvernement a annoncé qu'il imposait un plafond aux profits
bruts pour les principaux biens et services de consommation dans
les secteurs de I'alimentation et de la santé.

Au Canada, le gouvernement ne cesse de penser que si on le leur
demande gentiment, les grandes chaines d'épicerie le feront d'elles-
mémes. Cela ne fonctionnera pas avec la cupidité des entreprises.
Ce n'est pas une idée farfelue; des mesures de controle des prix sont
actuellement en vigueur au Canada. De nombreux gouvernements
provinciaux imposent des limites aux augmentations de loyer. Les
prix de la plupart des formes d'énergie, mais pas ceux du gaz ou des
produits pétroliers raffinés, sont déja réglementés au Canada. Il y a
quelques années, le gouvernement s'est aussi engagé a obliger les
grandes entreprises de télécommunications a réduire leurs prix de
25 %.

Nous pouvons nous attaquer aux prix élevés de 1'épicerie pour les
Canadiens. Les Canadiens méritent un gouvernement qui s'attaque
a la cupidité des entreprises. Malheureusement, les Canadiens ont
un gouvernement qui a échoué a maintes reprises. Il a maintenu les
cadeaux que les conservateurs avaient faits aux entreprises. Des
milliards de dollars de l'argent des contribuables ont été donnés aux
plus grandes sociétés.

Aujourd'hui, les néo-démocrates veulent réduire le prix des pro-
duits alimentaires pour les Canadiens et obliger les sociétés a
rendre des comptes. Les libéraux et les conservateurs défendront-ils
les intéréts des Canadiens plutét que ceux des entreprises qui en-
grangent des profits records?

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsicur
le Président, malheureusement le NPD a tendance a parler de ca-
deaux aux entreprises. Le seul cadeau fait aux entreprises, que je
sache, est celui d'il y a quelques années dans lequel nous avons of-
fert un incitatif sur la réfrigération. Je crois qu'il y avait environ 45
ou 50 demandeurs, dont Loblaw. Nous avons versé jusqu'a 25 %
pour que cette société investisse dans des progrés technologiques
qui réduiraient les émissions.

La question que je pose & ma collégue est la suivante: le NPD
nous dit-il que quand un gouvernement propose une politique de ré-
duction des émissions, le secteur privé ne devrait pas recevoir ce
type de subvention?

Mme Laurel Collins: Monsieur le Président, lorsque les entre-
prises réalisent des bénéfices records, oui, le gouvernement devrait
les forcer a apporter les changements nécessaires pour réduire leurs
émissions sans avoir a leur verser de l'argent des contribuables. Si
nous mettions en place des réglements stricts pour le secteur pétro-
lier et gazier et les épiceries, nous pourrions changer les comporte-
ments sans avoir & accorder de grosses subventions aux combus-
tibles fossiles ou aux chaines d'alimentation.
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Toutefois, je tiens a souligner que lorsque les conservateurs
étaient au pouvoir, ils ont réduit le taux d'imposition des sociétés de
22 % a 15 %, et que les libéraux ont maintenu cette réduction. Cela
a colité aux contribuables canadiens environ 60 milliards de dollars
en cadeaux aux entreprises. L'administration Biden a proposé de
faire passer le taux d'imposition des sociétés américaines de 21 % a
28 %. Le député voit-il qu'un taux d'imposition des sociétés qui
profite aux plus grandes épiceries, qui les encourage a ne pas payer
leur juste part, est une aumone aux grandes entreprises qui réalisent
des bénéfices records?

® (1235)

M. Dave Epp (Chatham-Kent—Leamington, PCC): Monsieur
le Président, j'ai une question trés simple a poser. Si tous les béné-
fices des sociétés étaient éliminés, fixés a zéro volontairement ou
par voie législative, si les PDG des épiceries ne recevaient aucune
rémunération et si ces deux facteurs étaient éliminés du prix des ali-
ments, la députée estimerait-elle que les aliments sont abordables et
que leur prix est juste?

Mme Laurel Collins: Monsieur le Président, j'ai 1'impression
qu'il s'agit 1a de la définition méme d'un argument spécieux. Per-
sonne n'a dit que les entreprises ne feraient plus de profits. Per-
sonne n'a dit que les PDG ne gagneraient rien du tout. Nous disons
qu'a I'heure ou les plus grandes entreprises gagnent des milliards de
dollars, ou elles engrangent des bénéfices records tandis que les Ca-
nadiens doivent se rendre dans les banques alimentaires, nous méri-
tons peut-&tre un gouvernement qui s'attaquera a la cupidité des en-
treprises et qui fera baisser les prix des produits de premicre néces-
sité pour les Canadiens alors qu'ils peinent & joindre les deux bouts.

M. Peter Julian (New Westminster—Burnaby, NPD): Mon-
sieur le Président, j'aurais aimé que les conservateurs n'essaient pas
de perturber le discours inspirant de ma collégue avec toutes leurs
tactiques procédurales, comme ils 1'ont fait tout au long de la jour-
née.

Bien sfir, la palme du bilan le plus déplorable revient aux conser-
vateurs. Sous le régime Harper, nous les avons vus autoriser la fixa-
tion du prix du pain, qui a colté 400 $ a la famille moyenne. Cela a
commencé juste apres I'élection de M. Harper et s'est poursuivi tout
au long de son mandat.

Ma collégue pourrait-elle nous dire pourquoi les conservateurs
sont si effrayés par la volonté du NPD de mettre fin aux prix abu-
sifs dans le secteur des denrées alimentaires? Pourquoi sont-ils si
inquiets lorsque cela a un impact négatif sur les lobbyistes des en-
treprises qui contrdlent leur parti?

Mme Laurel Collins: Monsieur le Président, je pense que mon
collégue a raison. Nous avons vu les conservateurs utiliser des tac-
tiques procédurales pour essayer d'éviter la discussion sur la lutte
contre la cupidité des entreprises. C'est parce que le Parti conserva-
teur, sa députation et la moitié de son organe directeur national sont
composés de lobbyistes. En effet, certaines personnes au sommet
de l'organisation essaient de dissimuler leurs activités de lobbying.
La moitié des membres de 1'organe directeur font ouvertement du
lobbying pour de grandes sociétés pharmaceutiques, de grands ma-
gasins d'alimentation et de grandes sociétés pétroliéres et gaziéres.
Voila ce que font les conservateurs. Voila qui ils défendent. Ils dé-
fendent les plus grandes entreprises aux dépens des Canadiens ordi-
naires.

M. Adam van Koeverden (secrétaire parlementaire du mi-
nistre de ’Environnement et du Changement climatique et de
la ministre des Sports et de I’Activité, Lib.): Monsieur le Pré-
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sident, c'est un privilége de prendre la parole aujourd'hui au nom de
mes concitoyens de Milton au sujet de la question trés importante
du prix des produits alimentaires et de tous les problémes liés au
cotit de la vie auxquels les Canadiens sont confrontés ces jours-ci.

Je tiens d'abord a dire que je partagerai mon temps de parole
avec le député de Surrey—Newton.

C'est avec plaisir que je réponds a certains commentaires formu-
1és plus tot par M. Singh au sujet des mesures que le gouvernement
prend pour répondre aux défis de 1'acces a des denrées alimentaires
abordables et pour que tous les Canadiens puissent se procurer de la
nourriture et d'autres biens essentiels de tous les jours...

Le vice-président: A l'ordre. Je rappelle aux députés qu'ils ne
doivent pas désigner leurs collégues par leur nom. C'est la troisiéme
fois de suite que cela se produit. C'est I'occasion pour la présidence
d'intervenir dans le discours du député.

Le secrétaire parlementaire a la parole.

M. Adam van Koeverden: Monsieur le Président, je suis désolé,
ce n'était pas du tout intentionnel. Si vous me le permettez, je re-
prendrai du début sans prononcer le nom.

Je tiens a remercier la présidence pour la tribune qui m'est offerte
et a dire que je suis trés reconnaissant d'avoir 1'occasion de réagir
aux commentaires formulés plus tot par le chef du Nouveau Parti
démocratique concernant les mesures que notre gouvernement
prend pour s'attaquer aux problémes trés réels de 'abordabilité des
aliments auxquels les Canadiens sont confrontés. Cela inclut mes
voisins, mes amis et ma famille a Milton, en Ontario.

Nous avons 1'obligation de veiller a ce que tous les Canadiens
puissent se procurer de la nourriture et d'autres produits de pre-
micre nécessité au quotidien. J'ai dit hier a la Chambre des com-
munes que les Canadiens ne peuvent pas simplement acheter moins
de nourriture. La nourriture est un produit essentiel et doit étre
abordable dans notre pays.

Notre gouvernement a cherché activement et s'est engagé a amé-
liorer l'abordabilit¢ dans tous les domaines afin d'alléger les
contraintes financiéres qui pesent sur les Canadiens. Ce faisant,
nous nous attaquons a l'augmentation des cofits des produits de pre-
miére nécessité, y compris les aliments. A cette fin, nous avons be-
soin d'un secteur de défense des consommateurs trés fort ainsi que
de recherches indépendantes et opportunes sur les enjeux de
consommation. C'est pourquoi ;e gouvernement cherche a renforcer
le soutien aux consommateurs canadiens en investissant davantage
dans les activités de défense des consommateurs.

Hier, je parlais de 1'utilité et du potentiel d'un plus grand nombre
de protecteurs du citoyen dans le secteur de 1'épicerie pour effectuer
des recherches, notamment sur les raisons pour lesquelles les prix
des produits d'épicerie sont si élevés de nos jours. Tout le monde
semble avoir une théorie ou une idée pour expliquer la hausse du
prix des aliments, mais les raisons sont diverses et trés complexes
en fait, parce que tout ce que nous achetons a 1'épicerie vient
d'ailleurs de nos jours.
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En octobre 2023, nous avons annoncé que le gouvernement tri-
plerait son investissement dans le programme de contributions d'In-
novation, Sciences et Développement économique Canada pour les
organismes de consommateurs et de bénévoles a but non lucratif.
Le financement de ce programme a été porté a 5 millions de dollars
par an. Les fonds supplémentaires permettent aux organismes qui
défendent directement les droits des consommateurs d'examiner les
pratiques commerciales existantes et émergentes qui peuvent étre
préjudiciables aux Canadiens tout en recommandant des mesures
visant a améliorer 1'abordabilité, a accroitre la concurrence dans le
secteur de l'épicerie et a renforcer les efforts déployés par le gou-
vernement pour promouvoir et protéger les intéréts des consomma-
teurs canadiens.

Il est on ne peut plus évident que les chaines d'épicerie cana-
diennes ont profité des consommateurs a différents moments. Le
fait méme que nous ayons une approche non concurrentielle, consu-
mériste et capitaliste de la vente des produits alimentaires, qui sont
articles essentiels dans ce pays, fait sourciller. J'ai grandi dans un
logement a but non lucratif, et je me demande s'il n'y a pas plus de
place pour des épiceries a but non lucratif. Je ne veux pas dire par
l1a que nous ne soutiendrons pas les employés de ces magasins, et
nous continuerons certainement de soutenir les ouvriers agricoles,
les agriculteurs et les producteurs d'aliments. Cependant, il y a un
intérét non négligeable a éliminer la quéte de profits en matiére de
produits essentiels.

Pour avoir grandi dans une coopérative d'habitation, je n'hésite
jamais a parler de tout l'intérét des organismes a but non lucratif.
J'aimerais d'ailleurs parler du travail incroyable qu'accomplit un de
ces organismes dans ma circonscription. Food for Life est un orga-
nisme caritatif local, un groupe au service de la collectivité qui ré-
cupeére des aliments. En fait, il a acheté deux camions réfrigérés
avec l'aide du gouvernement fédéral. L'organisme peut ainsi se pré-
senter a 1'épicerie avec laquelle il a des contrats et, avant que les
aliments soient retirés des rayons pour finir a la décharge, les ex-
perts de Food for Life interviennent.

Food for Life aide a rendre le colt de la vie plus abordable pour
les Canadiens de deux fagons. D'une part, éliminer des produits ali-
mentaires cotite trés cher aux épiceries, qui n'ont donc plus a assu-
mer ce cout qu'elles refilaient a leur clientéle. D'autre part, 1'orga-
nisme récupére des aliments de grande qualité qui ne seront pas
vendus pour une raison ou une autre. J'ai bien des choses a dire sur
les dates de péremption. Souvent, ma compagne et moi ne sommes
pas d'accord sur les aliments qui sont périmés. Je suis du genre a
enlever les moisissures du fromage et a le raper pour le manger
avec des pates. Je vis trés bien avec cela. Il se peut que ma com-
pagne, en revanche, ne voie pas ces moisissures du méme ceil.

Food for Life et ses experts font un travail remarquable en récu-
pérant des produits alimentaires pour ensuite les mettre sur des
rayons, les emballer, les entreposer et les congeler, et 1'organisme a
deux épiceries gratuites. Les gens sont toujours étonnés quand je
leur dis que, dans ma circonscription, dans ma région, il y a deux
épiceries gratuites. A mes concitoyens qui écoutent, il suffit de ta-
per « Food for Life in Halton » dans Google pour trouver les
adresses et aller voir sur place. Elles proposent toute une variété de
produits: des fruits, des 1égumes, de la viande, du pain et tous les
produits essentiels.

Tout ce que les experts de Food for Life demandent, c'est un tout
petit peu de renseignements, rien de trés indiscret, pour pouvoir
continuer de mieux servir notre collectivité. Je suis fier de dire que

je donne tous les mois & Food for Life. Les personnes intéressées
peuvent examiner la filiére du gaspillage alimentaire et voir com-
ment nous pouvons rediriger les aliments qui seraient jetés vers des
gens qui en ont vraiment besoin. Je tiens a souligner que c'est préci-
sément ce que fait Food for Life Canada a Halton par son fantas-
tique et précieux travail.

® (1240)

Revenons a quelques-uns des projets que le gouvernement fi-
nance pour examiner de plus prés les obstacles a la concurrence
dans le monde de 1'épicerie au Canada. Nous avons contribu¢ au fi-
nancement d'études menées par le Bureau de la concurrence. Il
mentionne parmi les obstacles existant dans le secteur canadien de
I'épicerie des « clauses restrictives » et des « contrdles de proprié-
té », ainsi que des contrats de vente au détail qui limitent notre
contrdle de l'utilisation de l'immobilier par les acteurs en concur-
rence dans ce secteur.

Le gouvernement entend réitérer son engagement a rendre la vie
plus abordable pour les Canadiens, comme le montre son investis-
sement dans le budget de 2024. Nous savons que les familles cana-
diennes font face a des hausses de colts qui commencent souvent
par celles des prix des denrées alimentaires. C'est pourquoi nous
avons annoncé dans le budget de 2024 le lancement d'un pro-
gramme national d'alimentation dans les écoles, le tout premier du
genre, qui fera en sorte que plus de 400 000 enfants aient acces a
des collations et a des repas sains, afin qu'ils puissent continuer de
se concentrer sur l'apprentissage et de grandir pendant leur scolari-
té.

Je suis allé voir quantité de fantastiques programmes d'alimenta-
tion dans les écoles. En gros, ils retirent des collations de leur em-
ballage et créent de petits paniers qui sont ensuite envoyés dans les
salles de classe afin que tout enfant qui aurait un peu faim regoive
une collation saine.

Un éléve peut avoir un peu faim ou véritable fringale pour bien
des raisons. Il se peut qu'il ait oublié son repas a la maison. Il se
peut qu'il ne veuille pas manger la banane écrasée au fond de son
sac. Peut-étre que c'est a cause d'un manque de temps, car certaines
familles manquent de temps. Il nous arrive d'oublier notre repas. 11
arrive que ce soit un manque de moyens ou un manque de temps.
Ou une question de commodité. Cependant, aucune de ces raisons
ne devrait empécher de veiller a ce qu'un jeune enfant ou un éléve
ait acces a une collation saine.

Je tiens a saluer Halton Food for Thought et Food4Kids Halton,
qui sont des organismes extraordinaires. Les bénévoles, les ensei-
gnants et les parents qui viennent donner un coup de main et toutes
les personnes qui achétent des produits alimentaires pour ces pro-
grammes ou qui leur font des dons alimentaires sont tous des saints,
et je tiens a dire que je les remercie.

Un programme national d'alimentation dans les écoles fera ce
travail a 1'échelle du pays et n'aura pas a toujours dépendre de la
bonne volonté d'autrui, de dons et de bénévoles. Nous allons faire
en sorte que toutes les écoles y aient accés. Il est certain que les
écoles des quartiers a revenu plus élevé ont généralement plus de
bénévoles et, souvent, plus de services. Nous ne voulons pas que
les écoles des quartiers ou des collectivités a plus faible revenu
n'aient pas acces a ces programmes essentiels.
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Je suis tres heureux du fait que nous avons pris la décision extra-
ordinaire de mettre sur pied un programme national d’alimentation
dans les écoles qui touchera 400 000 enfants. Cela fait beaucoup
d'enfants. Ce programme formidable est un excellent moyen d'évi-
ter que les jeunes et les éléves passent leurs journées a I'école le
ventre vide.

Le gouvernement estime également qu'une concurrence insuffi-
sante entre les grandes chaines alimentaires canadiennes se traduit
par des prix plus élevés pour les Canadiens et leurs familles. Nous
en avons vu des exemples concrets. Il n'y a pas si longtemps, la so-
ciété Les Compagnies Loblaw Limitée envoyait — en Ontario du
moins — des cartes-cadeaux de 25 $ a tous ceux qui s'inscrivaient
en ligne. C'était une facon de s'excuser d'avoir fixé le prix du pain
pendant une décennie. Il y a eu un procés retentissant, et Loblaws a
essentiellement reconnu qu'elle avait fixé le prix du pain et a décidé
de faire amende en envoyant 25 $ a tout le monde.

En guise de protestation, en quelque sorte, j'ai dépensé mes 25 $
chez Loblaws. Je me souviens de 1'avoir fait, mais je ne pense pas
que cela compensait vraiment 1'arnaque dont les clients avaient été
victimes. Lorsque nous faisons nos courses, nous faisons un choix
démocratique: nous voulons, avec nos dollars, encourager les entre-
prises qui servent au mieux les intéréts de leurs clients. Je crois
dans le service a la clientele, et je crois aussi que les entreprises ont
le devoir de respecter leurs clients. Ce serait bien que ce principe
soit plus largement appliqué.

Revenons maintenant sur quelques-uns des efforts considérables
que les libéraux ont déployés pour s'assurer que la législation cana-
dienne sur la concurrence est adaptée a 1'économie moderne. Nous
avons proposé¢ des amendements a la Loi sur la concurrence par
l'entremise du projet de loi C-56, Loi sur le logement et 1'épicerie a
prix abordable. Grace a ces amendements, le Bureau de la concur-
rence disposera de plus de pouvoirs contraignants pour empécher
les fusions anticoncurrentielles et combattre les pratiques monopo-
listiques des grandes sociétés en position dominante.

Quand il n'y a pas assez de concurrence dans un marché, cela se
voit. S'il n'y a qu'un seul magasin dans une collectivité, il peut es-
sentiellement imposer les prix qu'il veut. Méme quand il y en a plus
d'un, on peut observer des pratiques déloyales qui ciblent des com-
munautés plus vulnérables. A proximité de logements sociaux, il y
a souvent un petit magasin, comme un Shoppers Drug Mart ou un
dépanneur, ou on peut se rendre a pied. Mais pour se rendre dans un
grand magasin de vente au rabais, il faut avoir une voiture.

Dans ces petits magasins, les prix sont souvent plus élevés pour
exactement les mémes produits. Je 1'ai constaté moi-méme. Une
boite de soupe aux tomates cofite 2,49 $ chez Shoppers Drug Mart,
mais dans un magasin No Frills, elle ne cotte que 1,29 $. Or, il se
trouve que les deux magasins appartiennent a la méme entreprise,
ce qui en fait donc une pratique déloyale. On ne va pas me dire qu'il
est normal que le cofit de placement d'un produit sur une étagére
soit deux fois plus élevé dans un magasin par rapport a un autre.
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Enfin, le gouvernement s'est donné comme priorité de maintenir
ce qu'on appelle le Carrefour de données sur les prix des aliments.
Celui-ci fournit aux Canadiens des renseignements a jour et dé-
taillés sur le prix des aliments, de maniére a les aider a prendre des
décisions éclairées au sujet de leurs options pour l'achat d'aliments.
Je serai heureux de parler davantage du Carrefour de données sur
les prix des aliments en répondant a une question.

Travaux des subsides
® (1250)

M. Peter Julian (New Westminster—Burnaby, NPD): Mon-
sieur le Président, je ne sais toujours pas si les libéraux vont soute-
nir la motion. Je rappelle qu'elle comporte trois parties. La premiere
consiste a obliger les grandes chaines d'épicerie et les fournisseurs
a baisser les prix des denrées alimentaires essentielles, sous peine
d'étre soumis a un plafonnement des prix ou a d'autres mesures, par
exemple une taxe sur les bénéfices excédentaires. La deuxi¢me
consiste a cesser de retarder les réformes au programme Nutrition
Nord, qui s'imposent depuis longtemps. Ma collégue de Nunavut a
parlé avec beaucoup d'éloquence de l'argent qui est versé au pro-
gramme Nutrition Nord, mais dont une grande partie va au salaire
du PDG et aux profits plutdt qu'a la réduction du cotit des denrées
alimentaires essentielles pour les habitants du Nord. Troisieéme-
ment, il faut mettre un terme aux subventions accordées par les li-
béraux et les conservateurs aux grandes chaines d'épiceries. Nous
avons été témoins de telles largesses a plusieurs reprises.

Les libéraux appuient-ils la motion et mettront-ils fin aux sub-
ventions accordées a des entreprises comme Loblaws au cours des
derniéres années pour un montant de plus de 25 millions de dollars?

M. Adam van Koeverden: Monsieur le Président, je souscris a
toutes les mesures visant a garantir l'abordabilité pour les Cana-
diens, mais je souhaite également un débat réfléchi a la Chambre
sur la fagon dont nous devrions nous y prendre. Dire simplement
que le gouvernement fédéral devrait forcer une entreprise a faire
quelque chose n'indique pas comment nous pourrions y parvenir.
Nous avons entendu le Nouveau Parti démocrate dire que nous de-
vrions forcer une entreprise a faire ceci ou cela, mais il n'a pas pro-
posé beaucoup de mesures incitatives ou dissuasives ou de mé-
thodes pour forcer une entreprise a faire une chose ou une autre.

Nous devons trouver des solutions durables, et non imposer une
taxe ponctuelle. Il ne faut pas changer de fagon de faire pour sim-
plement pénaliser. Moi aussi, je suis frustré. Les denrées alimen-
taires colitent trop cher au Canada, mais je veux une solution qui
garantisse que nous aurons toujours des denrées alimentaires abor-
dables au Canada. J'ai proposé des idées comme la mise sur pied
d'organisations a but non lucratif, des programmes de sauvetage ali-
mentaire, la collecte de plus de données et davantage de recherches.
Ce sont 1a des solutions durables a la crise de l'insécurité alimen-
taire que connaissent les Canadiens. Ces idées de taxes ponctuelles
pour ceci ou cela ne sont pas vraiment la bonne fagon de procéder.

M. Dan Mazier (Dauphin—Swan River—Neepawa, PCC):
Monsieur le Président, je suis heureux que mon collégue ait parlé
des données, car c'est ce dont les Canadiens ont besoin en ce qui
concerne les émissions de carbone, les coiits et 1’abordabilité au
Canada.

Je me demande pourquoi le député et son gouvernement dissi-
mulent les résultats de l'initiative Accélérateur net zéro, un fonds de
8 milliards de dollars. Je me demande pourquoi ils parlent de secret
du Cabinet alors que tout ce que les conservateurs souhaitent
connaitre, c'est la cible de réduction et la quantité d'émissions ré-
duites grace a cette caisse noire de 8 milliards de dollars.

M. Adam van Koeverden: Monsicur le Président, encore une
fois, les conservateurs tentent d'amalgamer la crise de I'abordabilité
avec les mesures de lutte contre les changements climatiques et les
cibles de réduction des émissions au Canada.
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Les émissions de carbone qui proviennent de divers secteurs ont
toutes diminué, que ce soit dans les transports, 1'agriculture, les épi-
ceries ou la santé. Ce sont toutes des industries qui produisent énor-
mément d'émissions, & l'instar de l'industrie sidérurgique dans ma
circonscription. Oui, nous avons investi dans l'industrie sidérur-
gique afin d'éliminer le charbon de la production d'acier au Canada.

Nous devons batir le Canada, nous devons aider le monde a se
développer, et, pour ce faire, il faudra l'ingéniosité et l'innovation
canadiennes.

M. Dan Mazier: Quelle est la quantité d'émissions qui ont été
réduites par ce fonds?

M. Adam van Koeverden: Monsieur le Président, j'ai de la dif-
ficulté a répondre a la question, puisque mon collégue d'en face ne
me laisse pas terminer.

La vérité, c'est que nous devons investir au Canada pour rendre
notre économie plus propre et plus verte, ainsi que pour aider cer-
tains des grands secteurs a innover. Dans le cas de Dofasco, a Ha-
milton, quand je fréquentais 1'Université McMaster, je voyais
'épaisse fumée qui s'échappait des cheminées de cette usine ali-
mentée au charbon. Dans quelques années, cette fumée sera chose
du passé grace aux investissements et aux interventions du gouver-
nement. Nous devrions célébrer certaines de ces innovations au lieu
de nous disputer a leur sujet.

M. Sukh Dhaliwal (Surrey—Newton, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, je suis heureux de participer a ce débat sur la motion du
NPD présentée par le député de Cowichan—Malahat—Langford
concernant le prix des aliments essentiels et la conduite des géants
de l'alimentation, comme Loblaws, Metro et Sobeys.

La motion arrive a point nommé, car en votant pour le projet de
loi C-59 la semaine derniére, la Chambre a approuvé la plus récente
initiative de modernisation compléte de la Loi sur la concurrence
du gouvernement. Les articles pertinents ont ét¢ approuvés a 1'una-
nimité, ce qui montre le fort consensus de la Chambre sur ces ques-
tions.

La vérité est que le gouvernement est extrémement actif dans la
promotion de la concurrence dans tous les secteurs de I'économie, y
compris dans le secteur de I'alimentation au détail. D'abord, il a in-
vesti dans les ressources. Dans le budget de 2021, le gouvernement
a augmenté le budget du Bureau de la concurrence de 96 millions
de dollars sur 5 ans et de 27,5 millions de dollars par la suite.
L'augmentation des ressources était un coup de pouce bien néces-
saire & la capacité du Bureau et, comme celui-ci I'a dit, « [c]es
fonds améliorent notre capacité d'appliquer la loi et de promouvoir
une concurrence accrue. IlIs nous aident a nous assurer que nous
disposons des bons outils pour relever les défis de la concurrence
au Canada, maintenant et a l'avenir ».

11 va sans dire que l'application de la loi ne sera pas efficace si les
exécutants ne sont pas en mesure d'accomplir leurs taches, et c'est
pourquoi cette augmentation extraordinaire était cruciale pour le
fonctionnement du Bureau. L'étape suivante concernait le cadre ju-
ridique dans lequel le Bureau opére, c'est-a-dire la Loi sur la
concurrence, qui était vieillissante et en dega des exigences de nos
partenaires internationaux.

Dans le cadre du projet de loi d'exécution du budget de 2022, le
projet de loi C-19, nous avons fait le premier pas pour remédier a
cette situation en corrigeant certains problémes évidents. Il s'agit
notamment de criminaliser les accords de fixation des salaires, de
permettre aux parties privées de demander une ordonnance pour

abus de position dominante et d'augmenter les sanctions maximales
en proportion des gains tirés de la conduite anticoncurrentielle.
Ainsi, les sanctions ne seraient plus une simple tape sur les doigts
pour les plus grands acteurs économiques d'aujourd'hui.

Le gouvernement savait cependant qu'il restait encore beaucoup
a faire. Lorsque les solutions étaient moins évidentes, le ministre
s'est tourné vers le processus public, en langant une vaste consulta-
tion publique sur l'avenir de la politique du Canada en matic¢re de
concurrence. Le processus s'est déroulé de novembre 2022 a
mars 2023.

En réponse a un document de consultation publié par Innovation,
Sciences et Développement économique Canada, plus de 500 ré-
ponses ont été recues. Plus de 130 d'entre elles provenaient de par-
ties prenantes cernées, notamment des universitaires, des entre-
prises, des praticiens et des organismes non gouvernementaux.

Pendant cette période de réception de la rétroaction, des fonc-
tionnaires ont également organisé des tables rondes avec des parties
prenantes, ce qui a permis a ces derniéres d'exprimer leurs points de
vue et d'échanger les unes avec les autres. Les parties prenantes ne
se sont pas génées pour nous faire part de leurs opinions. Elles sa-
vaient quels types de résultats elles souhaitaient obtenir.

Les propositions n'ont pas manqué, certaines trés concretes et dé-
taillées, d'autres plus axées sur des orientations. Cependant, nous
avons compris que les Canadiens voulaient plus de concurrence.
Dans de nombreux domaines, le désir de renforcer la loi, de donner
au Bureau de la concurrence plus de liberté d'action et de s'aligner
sur nos homologues a I'étranger était évident.

Bien entendu, beaucoup ont également exprimé des réserves en
insistant sur la nécessité de bien régler les détails et de faire atten-
tion au risque de surcorrection. Le gouvernement a également pris
ces préoccupations a cceur, en s'inspirant d'exemples mis a l'essai
dans d'autres administrations et en reconnaissant 1'équilibre délicat
qu'il faut trouver lors de 1'élaboration de toute nouvelle mesure 1é-
gislative.

® (1255)

Dans l'ensemble, les résultats de ces consultations sont visibles
dans deux projets de loi du gouvernement.

D'abord, le projet de loi C-56, Loi sur le logement et 1'épicerie a
prix abordable, a été adopté en décembre 2023. Cette loi a permis
d'éliminer certains enjeux parmi les plus importants. Elle a éliminé
les exceptions relatives aux gains en efficience, qui permettaient a
des fusions anticoncurrentielles de résister aux contestations. Elle a
révisé le droit en mati¢re d'abus de position dominante afin d'ouvrir
de nouvelles voies pour l'imposition d'ordonnances correctives. Elle
a ¢largi les types de collaboration que le Bureau de la concurrence
peut examiner, y compris celles qui ne sont pas formées entre des
concurrents directs. Elle a établi un cadre permettant au Bureau de
mener des études de marketing, en lui donnant notamment le pou-
voir d'ordonner que des renseignements lui soient fournis. Le tra-
vail sur cette derniére modification est déja en cours, puisque le Bu-
reau a annonce¢ son intention de lancer une étude sur l'industrie du
transport aérien de passagers.
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Le projet de loi C-59, Loi d'exécution de 1'énoncé économique de
l'automne 2023, est le deuxiéme document législatif résultant de
ces consultations. Comme nous le savons, il est actuellement a
I'étude au Sénat, et le gouvernement espere qu'il sera adopté rapide-
ment. Les modifications a la Loi sur la concurrence qu'il contient
sont incroyablement exhaustives. En voici quelques points saillants.

Le projet de loi apporte des modifications essentielles aux régles
sur les avis et les examens des fusions afin de garantir que le Bu-
reau soit au courant des transactions les plus importantes et en me-
sure d'agir avant qu'il ne soit trop tard. Le projet de loi remanie
considérablement le cadre d'application de la loi afin de renforcer
les dispositions relatives aux accords anticoncurrentiels, et il élargit
le cadre d'application au civil afin qu'un plus grand nombre de per-
sonnes puissent saisir le Tribunal de la concurrence pour une plus
grande variété de motifs. Dans certains cas, ces personnes pour-
raient méme avoir droit a une indemnité financicre.

Le projet de loi C-59 contribue également a la réalisation d'im-
portantes priorités gouvernementales en rendant plus difficile de
faire de 1'« écoblanchiment », c'est-a-dire de présenter des rensei-
gnements douteux ou faux sur les avantages environnementaux
d'un produit ou d'une entreprise. Il facilite certaines collaborations
environnementales utiles qui, autrement, auraient pu étre illégales.
11 contribue a rendre les options de réparation plus accessibles aux
consommateurs en veillant a ce que les refus de fournir les moyens
nécessaires puissent étre examinés et corrigés au besoin.

Enfin, dans 1'ensemble, le projet de loi C-59 apporte a la 1égisla-
tion un certain nombre de mises a jour essentielles, mais souvent
techniques, afin d'éliminer les obstacles a l'application de la loi et
de garantir le bon fonctionnement de I'ensemble du systeme.

Je ne saurais exagérer I'importance de ces mesures. Le commis-
saire de la concurrence a dit qu'il s'agissait d'une transformation gé-
nérationnelle. Il s'agit de loin de la plus importante mise a jour de la
loi depuis les modifications apportées en 2009, par suite des recom-
mandations du Groupe d'étude sur les politiques en matiére de
concurrence. On peut méme dire qu'il s'agit de la refonte la plus
compléte de la Loi sur la concurrence depuis son entrée en vigueur,
en 1986. Notre monde a changé depuis, et il est devenu évident que
la Loi devait suivre le rythme pour que les institutions soient en
mesure de surveiller les marchés et les conjonctures, qui évoluent
rapidement.

Apres l'adoption du projet de loi C-59, nous pouvons garantir
que notre droit de la concurrence fonctionnera au bénéfice des Ca-
nadiens dans des marchés tels que celui qui est a 1'étude aujourd'-
hui, ainsi que dans de nombreux autres marchés de notre économie.

Je suis reconnaissant d'avoir eu l'occasion de dire quelques mots.
® (1300)

Mme Lori Idlout (Nunavut, NPD): Ugagtittiji, je suis
consciente que le député n'en a pas parlé dans son intervention,
mais je lui poserai une question sur le programme Nutrition Nord.

L'Amautiit Nunavut Inuit Women's Association, que j'ai men-
tionnée plus tot, a signalé que le taux de pauvreté infantile au Nu-
navut s'éléve a 35,8 %. Un tel taux de pauvreté au Canada, c'est stu-
péfiant.

Autre statistique: le salaire du PDG de la North West Company
s'éléve a 3,91 millions de dollars. Le programme Nutrition Nord a
versé 64 millions de dollars de recettes fiscales a la North West
Company pour lutter contre la pauvreté dans le Nord.

Travaux des subsides

De toute évidence, le programme Nutrition Nord ne fonctionne
pas. Le député convient-il que le gouvernement libéral doit cesser
de retarder la réforme du programme Nutrition Nord pour plutot
faire sans attendre le nécessaire dans le but de contrer la pauvreté
au Nunavut?

® (1305)

M. Sukh Dhaliwal: Monsieur le Président, le gouvernement dé-
pense de l'argent pour aider les habitants du Nord. Il a augmenté la
somme consacrée a cette aide de plus de 150 millions de dollars. Le
gouvernement est absolument déterminé a faire en sorte que la tota-
lit¢ de la contribution au commerce de détail soit directement trans-
mise aux habitants du Nord.

Les prix sont trop ¢élevés dans le Nord. Nous collaborons avec les
gouvernements territoriaux, les partenaires autochtones et les habi-
tants du Nord et de 1'Arctique pour faire plus de progrés, et nous al-
lons continuer de déployer les efforts nécessaires.

La situation s'améliore, mais il reste encore beaucoup de travail a
faire. Nous sommes déterminés a y arriver.

M. Larry Maguire (Brandon—Souris, PCC): Monsieur le Pré-
sident, le député vient de parler de quelque 100 millions de dollars
qui ont été versés dans un fonds.

Dans son rapport publié ce matin, la vérificatrice générale parle
d'utilisation abusive des fonds par Technologies du développement
durable Canada, affirmant qu'il s'agit presque d'une caisse noire. En
effet, il a été constaté que des contrats d'une valeur de 123 millions
de dollars avaient été accordés de maniére inappropriée, et que
59 millions de dollars de cette somme avaient été consacrés a des
projets pour lesquels on n'aurait jamais di accorder de financement.

Le député parle de la bonne utilisation de ces fonds, mais pour-
rait-il nous dire comment les fonds du processus technologique, que
la vérificatrice générale vient d'annoncer aujourd'hui, auraient di
étre utilisés?

M. Sukh Dhaliwal: Monsieur le Président, je tiens a remercier le
député, qui est un bon ami depuis de nombreuses années.

En ce qui concerne les projets de loi dont j'ai déja parlé, les pro-
jets de loi C-56 et C-59, nous allons nous assurer qu'ils contiennent
des dispositions a ce sujet. Nous allons donner une plus grande
marge de manoeuvre au Bureau du vérificateur général et aux
contrdleurs. IIs seront ainsi en mesure d'assurer le suivi de ces sub-
ventions, y compris celle dont le député a fait mention.

[Frangais)

Mme Kristina Michaud (Avignon—La Mitis—Matane—Ma-
tapédia, BQ): Monsieur le Président, dans sa motion, le NPD de-
mande a ce qu'on mette « fin aux cadeaux des libéraux et des
conservateurs aux grands épiciers ». Je me demande si le député
sait a quoi fait référence le NPD en parlant de ¢a, parce que, a ma
connaissance, il n'y a aucun programme de subventions destiné pré-
cisément aux épiciers. Evidemment, il y a le programme Nutrition
Nord Canada, mais le NPD propose d'augmenter son financement
pour des raisons qui sont légitimes.

A mon avis, les gloutons qui regoivent des cadeaux du gouverne-
ment fédéral, ce sont plutdt les pétrolieres. Ces grandes entreprises
font des milliards de dollars de profits par année et peuvent quand
méme bénéficier de l'argent des contribuables parce que le gouver-
nement leur donne des cadeaux.
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Alors, je me demande a quel programme de subventions fait ré-
férence le NPD en parlant de ca. Est-ce que le député du gouverne-
ment peut me dire s'il sait a quoi le NPD fait référence?

[Traduction]

M. Sukh Dhaliwal: Monsieur le Président, nous pouvons parler
des subventions. Le député a mentionné le Nord en particulier.
Nous savons tous que les prix sont élevés pour les collectivités du
Nord. Pour les aider, notre gouvernement a investi 150 millions de
dollars, comme je 1'ai mentionné. Cet argent sera versé a des orga-
nismes caritatifs, a des banques alimentaires et a d'autres organisa-
tions du Nord afin que les gens puissent en bénéficier.

® (1310)

M. Blake Desjarlais (Edmonton Griesbach, NPD): Monsieur
le Président, je suis heureux de prendre la parole en appui a la mo-
tion du NPD, dont voici le texte:

Que, étant donné que le cott des aliments continue d’augmenter pendant que les

géants de I’alimentation comme Loblaws, Metro et Sobeys font des profits records,
la Chambre demande au gouvernement de:

a) forcer les grandes chaines d’épicerie et les fournisseurs a baisser leurs prix
des aliments essentiels sous peine d’étre soumis a un plafonnement des prix ou a
d’autres mesures;

b) cesser de retarder les réformes requises depuis longtemps au programme Nu-
trition Nord;

¢) mettre fin aux cadeaux des libéraux et des conservateurs aux grands épiciers.

J'appuie cette motion, car ce que les Canadiens vivent dans tout
le pays, et en particulier dans ma circonscription, Edmonton Gries-
bach, est vraiment déchirant. Lorsque je suis dans ma communautg,
je parle souvent a des personnes agées, a des jeunes et a des per-
sonnes qui font tout ce qu'il faut, mais qui s'apercoivent que leur si-
tuation continue de se détériorer. Nous savons que la procrastina-
tion des libéraux cofite vraiment cher aux Canadiens, non seule-
ment quand vient le temps d'acheter des aliments, mais aussi de
beaucoup d'autres maniéres, notamment en ce qui concerne leur di-
gnité. Les conservateurs, quant a eux, aiment détourner l'attention
des Canadiens, qui se font arnaquer par de grandes entreprises. Ils
réduisent toutes les craintes, tous les malheurs et toute la réalité de
notre économie a des slogans.

Toutefois, le probléme auquel sont confrontés les Canadiens est
extrémement grave, et nous devons avoir le courage d'interpeller
les entreprises qui continuent a faire passer leur énorme cupidité
avant la dignité la plus élémentaire des Canadiens. Aujourd'hui, un
Canadien sur cinq saute un repas. Les banques alimentaires n'ont
jamais été autant sollicitées, en comparaison avec les 35 derniéres
années. En fait, le prix des denrées alimentaires a augmenté de plus
de 20 % depuis trois ans. Nous devons donc étre en mesure de mai-
triser l'immense appétit de ces entreprises qui ont largement utilisé
la période postpandémique, une période de crise que les Canadiens
traversent, pour leur propre bénéfice.

Il n'est pas nécessaire de remonter trés loin dans I'histoire du
Canada pour constater que les mégaentreprises privées font tou-
jours la méme chose lorsque survient une crise. Elles augmentent
les prix. Elles s'acharnent sur ceux qui ont le plus besoin d'aide et
elles leur font du tort. Elles le font parce que leurs actionnaires ne
se soucient pas nécessairement du sort des Canadiens moyens. Elles
ne se soucient pas de la peine des gens qui doivent regarder leur en-
fant dans les yeux et leur dire qu'ils n'ont rien d'autre a leur donner
a manger. Elles ne ressentiront jamais la peine des gens qui doivent
travailler quatre heures de plus et peut-étre rater le concert que
leurs enfants donnent a I'école parce qu'ils ont besoin de cet argent
pour joindre les deux bouts. Ces parties acteurs économiques sont

complétement déconnectées des réalités auxquelles font face tant de
Canadiens, alors ils continuent d'augmenter les prix, de plus en
plus, a tel point que les Canadiens de partout au pays sont aujourd'-
hui mobilisés pour boycotter une mégaentreprise comme Loblaws
afin d'obtenir justice. C'est le genre de justice que le gouvernement
devrait rechercher. C'est le genre de justice a laquelle ces sociétés
devraient étre assujetties.

Il n'y a pas si longtemps, quelques-unes de ces mégaentreprises
ont été déclarées coupables se s'étre entendues pour fixer le prix du
pain. Il est honteux que des entreprises fixent le prix du pain pour
réaliser des profits, et il faut que nous puissions leur demander des
comptes.

Non seulement ces entreprises cupides devraient nous rendre des
comptes, mais les gouvernements conservateurs et libéraux qui se
sont succédé continuent de les laisser faire et récompensent leur cu-
pidité. Par exemple, lorsque les conservateurs étaient au pouvoir, ils
ont fait des cadeaux de 2,35 milliards de dollars aux grandes
chaines d'alimentation, ce qui est tout a fait scandaleux.

11y a pire encore, parce qu'on avait promis un changement systé-
mique aux Canadiens en 2015, en disant que justice serait rendue
au Canada, mais les libéraux ont continué de faire des cadeaux aux
grandes entreprises, alors rien n'a changé. Nous n'avons pas a cher-
cher trés loin dans notre histoire. En 2019, par exemple, quand Lo-
blaws a eu besoin de réfrigérateurs, devinez qui a payé? Je vous le
donne en mille: ce sont les contribuables canadiens. C'est révoltant.
Imaginez si tous les Canadiens se faisaient payer un réfrigérateur.
Imaginez-vous I'économie pour chaque ménage. Mais c'est plutot
Loblaws qui a eu accés a un programme de réfrigérateurs gratuits,
et cela a colité des millions de dollars.

® (1315)

Ces cadeaux aux entreprises se poursuivent et les conservateurs
passent leur temps a essayer de convaincre les Canadiens qu'ils
n'ont jamais fait partie du probléme, qu'ils n'ont pas gouverné le
pays pendant la moitié de son existence et que, pour une raison ou
une autre, les problémes apparus dans les années 1980, dans les an-
nées 1990, 2000 et aujourd'hui, ne sont nullement attribuables a
leurs mesures législatives, a leurs priorités et a leur choix de ne ja-
mais exiger des grandes entreprises qu'elles nous rendent des
comptes.

Les conservateurs nous disent souvent que les neuf derniéres an-
nées ont été difficiles. Oui, elles ont été difficiles pour les Cana-
diens. Ma parole, elles ont été ardues, mais la cause de cette situa-
tion trouve son origine bien avant cela. Elle est le résultat d'un
sous-financement critique, pendant des générations, du filet de sé-
curité sociale sur lequel comptent les Canadiens.

La députée du Nunavut parle, par exemple, du programme Nutri-
tion Nord. C'est un programme essentiel et important, car il nous
permet de respecter un tant soit peu la dignité aux habitants du
Nord, mais nous constatons que le gouvernement est totalement in-
capable de voir I'humanité de ces gens, qu'il s'agisse de parents, de
membres de la famille, d'enfants ou de bébés. Il vient un moment
ou nous devons nous demander si le racisme systémique et les pro-
blémes qui affligent le Nord empoisonnent ce dossier, et je dirais
que c'est le cas, que l'histoire de la colonisation profonde du
Canada a joué un rdle dans le sous-financement direct de régions a
prédominance autochtone. Nous le savons lorsque nous regardons
I'histoire des Prairies et nous le constatons de nouveau avec le pro-
gramme Nutrition Nord.
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Les Canadiens savent que le probléme, c'est la cupidité des entre-
prises. Ils le savent. Je vais donner un exemple a la Chambre, et je
sais que les conservateurs vont l'adorer parce que je vais parler de
la taxe sur le carbone, leur sujet préféré. C'est tout ce dont ils
parlent toute la journée. Dans ma circonscription, beaucoup de gens
travaillent fort et possédent des camions. Il faut beaucoup d'argent
pour faire rouler un camion. Le premier avril dernier, le premier
ministre a augmenté la taxe sur le carbone de 3 cents. Les conserva-
teurs n'ont pas aimé cela, mais Danielle Smith 1'a augmentée de 4
cents, et ce, sans l'accompagner d'un remboursement. Pour ce qui
est des 13 cents, qui les pergoit?

Je dis a ces travailleurs qu'ils se font arnaquer. Ils se font escro-
quer a la pompe par de grandes entreprises qui nagent dans les pro-
fits parce que, encore une fois, leurs actionnaires l'exigent. Ils n'ont
jamais eu a faire le plein de leur vie. Ils n'ont aucune idée du prix
de I'essence, mais les Canadiens en ont une bonne idée, parce qu'ils
essaient d'étirer chaque dollar qu'ils gagnent chérement pour
joindre les deux bouts.

Ce que nous avons, c'est un gouvernement tellement déconnecté
qu'il n'admet pas que la cupidité des entreprises joue un réle dans
cette affaire. Ses copains conservateurs l'appuient et continuent de
détourner l'attention de la vérité. C'est pourquoi nous ne savons pas
si cette motion sera appuyée. C'est pourquoi, dans cette enceinte,
personne ne veut parler de la cupidité des entreprises. Lorsque les
néo-démocrates forcent la Chambre a en discuter, comme nous le
faisons aujourd'hui, nous devons absolument étre honnétes avec les
Canadiens au sujet du coit réel de la vie et de la crise qui y contri-
bue. Lorsqu'on permet aux grandes entreprises de continuer a arna-
quer les gens, lorsqu'on leur permet d'augmenter les prix a volonté,
par exemple, de faire payer les consommateurs le prix, mon Dieu,
combien injuste de sept dollars pour trois pommes, si on les auto-
rise a le faire sans aucune sanction, elles continueront.

C'est pourquoi il est trés important d'avoir a l'esprit le scandale
de la fixation du prix du pain par les trois principales chaines d'ali-
mentation au pays. C'est un exemple flagrant. S'ils s'entendent pour
fixer le prix du pain de maniére a réaliser un maximum de profits et
qu'aucun député conservateur ni aucun député libéral ne parle de ce
crime, quand les Canadiens obtiendront-ils justice?

Je suis fier de voter pour cette motion et j'espeére que mes col-
legues feront de méme.

® (1320)

M. Ken Hardie (Fleetwood—Port Kells, Lib.): Monsieur le
Président, nous avons entendu aujourd’hui nos amis conservateurs
parler de la taxe sur le carbone, des producteurs qui font des profits
faramineux sur le dos des Canadiens et des grandes chaines d'ali-
mentation. Si c'était le cas, si c'était la véritable cause de la hausse
des prix des denrées alimentaires, cela voudrait dire que les chaines
d'épicerie auraient payé les produits beaucoup plus cher. Alors,
n'auraient-elles pas réalisé des profits beaucoup moins considé-
rables?

Comment le député évalue-t-il le propos des conservateurs a l'in-
tention des Canadiens sur cette question?

M. Blake Desjarlais: Monsieur le Président, la question de mon
collégue illustre bien la position des conservateurs qui consiste a di-
viser pour mieux régner. Ils veulent toujours faire croire que le pro-
bleme vient de quelqu'un d'autre, que c'est toujours le gouverne-
ment qui est la cause des difficultés rencontrées par les Canadiens,
et que la seule fagcon de résoudre le probléme est de les porter au
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pouvoir. Quelle solution commode: il suffit d'¢lire des conserva-
teurs. La vérité, c'est que nous l'avons fait a maintes reprises. Les
Canadiens l'ont fait & maintes reprises, et pourtant nous sommes
toujours dans une impasse. Pire encore, certains programmes ont
largement décu les Canadiens et leur ont cotité¢ des milliards de dol-
lars. Il n'est pas nécessaire de chercher bien loin pour se souvenir
du systéme de paie Phénix, I'un des scandales les plus colteux du
gouvernement conservateur, qui a encore des répercussions sur les
travailleurs ordinaires aujourd'hui.

Lorsque les conservateurs affirment que la crise du cout de la vie
n'est attribuable qu'a la taxe sur le carbone et qu'elle ne peut étre
liée a Loblaws, force est de se demander pour qui ils travaillent
vraiment. Ils sont probablement a la solde d'entreprises qui bénéfi-
cient de cette manceuvre de diversion.

M. Ziad Aboultaif (Edmonton Manning, PCC): Monsieur le
Président, mon collégue a parlé des politiques du gouvernement et
a dit que ces politiques ne servent pas les intéréts du Canadien
moyen. Entretemps, lui et son parti continuent d'appuyer le méme
gouvernement. Les Canadiens nous écoutent et se demandent ce qui
se passe ici. Pourquoi les députés néo-démocrates blament-ils le
gouvernement et se plaignent-ils de lui alors qu'ils continuent a
l'appuyer?

Le vice-président: J'espére juste qu'ils seront cordiaux et qu'ils
parleront des Oilers d'Edmonton a un moment donné.

Le député d'Edmonton Griesbach a la parole.

M. Blake Desjarlais: D'abord deux choses, monsieur le Pré-
sident: allez, les Oilers, allez! Je suis tellement fier de ma ville, et
nous allons gagner la coupe Stanley.

Je vais répondre a la question du député dans un instant, mais je
veux d'abord l'interroger sur sa position sur la Palestine. Je sais qu'il
n'a pas voté pour une Palestine libre. Il s'est abstenu de voter, et
j'espeére qu'il aura le courage de soutenir ses concitoyens, qui sont
aussi les miens et qui demandent un cessez-le-feu et le respect de la
justice.

Ensuite, en ce qui concerne notre soutien a l'entente de soutien
sans participation avec le gouvernement, nous avons établi des
priorités et nous avons accordé un certain soutien au gouvernement.
Nous ne sommes pas responsables de la mise en ceuvre, mais
comme le veut le vieil adage, entre deux maux, il faut choisir le
moindre. Nous savons ce que le gouvernement va faire, et il ne le
fera pas comme il faut, mais au moins nous sommes la pour veiller
au grain et éviter que les Canadiens ne souffrent davantage. Si nous
ne le faisions pas, ce serait pire encore, car qui prendrait le relais?
Les conservateurs. La, la vie serait encore plus pénible.

A la Chambre, le choix le plus difficile que les néo-démocrates
doivent faire est de continuer a faire ce qu'ils ont toujours fait, c'est-
a-dire veiller a I'élaboration de bonnes politiques. Pour étre franc,
les bonnes politiques ne sont le fruit que de gouvernements minori-
taires qui sont tenus a l'ceil par les néo-démocrates.

M. Peter Julian (New Westminster—Burnaby, NPD): Mon-
sieur le Président, j'apprécie toujours 1'éloquence du député d'Ed-
monton Griesbach. Il défend ses concitoyens avec beaucoup de fer-
veur.
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J'aimerais savoir pourquoi, a son avis, les conservateurs n'ont ja-
mais présenté d'excuses au sujet du scandale sur la décennie de
fixation des prix du pain, qui a commencé tout juste apres I'élection
de Harper et qui s'est poursuivie jusqu'aprés que le gouvernement
Harper se soit fait montrer la porte. Cela a permis de soutirer en
moyenne 400 $ a chaque famille canadienne, ce qui signifie que ces
familles ont payé plus qu'elles auraient dii parce que le gouverne-
ment Harper a refusé d'exiger des comptes des grandes sociétés qui
fixaient le prix du pain.

Le député peut-il me dire pourquoi les conservateurs n'ont jamais
présenté d'excuses et qu'ils n'ont jamais dit aux Canadiens qu'ils
étaient désolés d'avoir laissé autant de familles canadiennes étre
victimes de ce vol scandaleux?

® (1325)

M. Blake Desjarlais: Monsieur le Président, les conservateurs
ne présentent jamais d'excuses pour leurs erreurs.lls ne cessent de
répéter qu'ils ne sont pas responsables. D'ailleurs, les conservateurs
n'assument jamais la responsabilité de leurs échecs. Ils n'avoueront
jamais qu'ils ont laissé tomber les Canadiens & de nombreuses re-
prises, pas plus qu'ils n'admettront avoir joué¢ un rdle dans I'écono-
mie qui laisse pour compte tellement de Canadiens. Toutefois, lors-
qu'on les surprend en flagrant délit, lorsqu'on constate que pendant
qu'ils formaient le gouvernement, ils ont laissé les grandes sociétés
fixer le prix du pain, on doit exiger qu'ils rendent des comptes. Pire,
ils ont aussi versé 2,35 milliards de dollars en cadeaux a ces mémes
sociétés, ce qui fait qu'ils travaillent pour elles.

Voila pourquoi les conservateurs n'ont jamais présenté d'excuses.
Ce sont eux qui ont causé le probleme.

Mme Niki Ashton (Churchill—Keewatinook Aski, NPD):
Monsieur le Président, je suis fiére de prendre la parole au sujet de
la motion de 'opposition du NPD, qui demande a tous les partis a la
Chambre d'appuyer les Canadiens et les néo-démocrates et de récla-
mer des mesures pour exiger des comptes aux PDG d'épiceries cu-
pides, faire baisser le prix des aliments et réformer le programme
Nutrition Nord. Les Canadiens ont du mal a joindre les deux bouts,
et les colits continuent d'augmenter partout. C'est particuliérement
¢évident en ce qui concerne le prix des aliments.

Les prix a 1'épicerie sont hors de contréle, et ce sont les Cana-
diens qui se font avoir. De plus, pendant que de riches PDG comme
Galen Weston profitent de la situation, les libéraux leur demandent
timidement de mettre la pédale douce et les conservateurs les en-
couragent a peser sur l'accélérateur. Pendant ce temps, quelques
PDG prospérent grace aux fonds publics, tandis que les habitants
du Nord, les peuples autochtones et tous les Canadiens se font
avoir.

Au cours des trois derniéres années, le colt des aliments a aug-
menté de plus de 20 %. Le recours aux banques alimentaires a at-
teint un sommet en 35 ans. Un Canadien sur cinq saute des repas.
Parallélement, le secteur de I'épicerie a réalisé des profits records
en 2023, totalisant 6 milliards de dollars. C'est un systéme injuste,
et les Canadiens en paient le prix.

C'est particulierement le cas dans les collectivités du Nord, sur-
tout celles qui dépendent du programme Nutrition Nord. Le prix
des produits alimentaires dans le Nord est habituellement de deux a
trois fois plus élevé que dans les collectivités plus au sud. Les pro-
fits de la plus grande chaine d'épicerie du Nord, The North West
Company, ont augmenté de 10 % depuis 2022. Son PDG a pergu
une rémunération de 4 millions de dollars en une seule année, soit

98 fois ce que ses employés ont gagné. Or, malgré tous ces profits,
elle recoit 67 millions de dollars en subventions dans le cadre du
programme Nutrition Nord. Ces économies sont-elles répercutées
sur les habitants du Nord? Bien sir que non.

En fait, dans les grandes collectivités ou il y a plus d'un magasin,
les épiciers ne transférent qu'environ 67 ¢ sur chaque dollar de sub-
vention aux consommateurs. Dans les petites collectivités ou il n'y
a qu'une seule épicerie, les PDG d'épiceries cupides gardent 67 ¢
sur chaque dollar qu'ils devraient transférer aux consommateurs.
Plus une collectivité est isolée et moins les gens ont d'argent a dé-
penser, plus ils se font escroquer. C'est inacceptable, et c'est pour-
quoi nous, au NPD, avons demandé une enquéte publique. Cepen-
dant, nous savons que les libéraux et les conservateurs n'en veulent
pas, préférant tenir les habitants du Nord et les Canadiens dans
l'ignorance.

Cette réalité n'est pas le fruit du hasard. Par leurs politiques, les
gouvernements libéraux et conservateurs successifs se sont fait les
complices de la cupidité des entreprises qui s'étalent sous nos yeux.
Le probléme ne se limite pas au prix des denrées alimentaires dans
le Nord. Le Canada force des Premiéres Nations comme celles de
Garden Hill, de St. Theresa Point, de Wasagamack, de Red Sucker
Lake, d'Oxford House, de Gods River et de God's Lake Narrows a
vivre dans un isolement forcé. Au lieu de travailler avec la Pre-
miére Nation de Wasagamack pour construire un aéroport dont on a
désespérément besoin, au lieu de financer des infrastructures rou-
tieres praticables par tous les temps pour les Premiéres Nations qui
en ont besoin, celles-ci sont obligées de compter sur les routes d'hi-
ver pour tout acheminer, y compris la nourriture. Puisque les chan-
gements climatiques catastrophiques réduisent la durée de vie des
routes de glace, c'est-a-dire la période ou les marchandises peuvent
étre acheminées, tout devient de plus en plus colteux, et la situation
ne fait qu'empirer.

Les collectivités nordiques et autochtones doivent déja composer
avec la surenchére des prix pratiquée par des PDG cupides, alors la
collaboration des gouvernements libéraux et conservateurs succes-
sifs, qui refusent de se battre pour améliorer la vie des gens, ne fait
qu'ajouter a leurs difficultés. La triste réalité, c'est qu'aucun politi-
cien ne tolérerait de tels prix s'il devait lui-méme les payer.

Nous pouvons étre certains que si le premier ministre vivait a
Norway House, une boite de céréales ne colterait pas 17,99 $. Si le
chef de l'opposition officielle vivait a Wasagamack, une boite de
soupe ne colterait pas quatre fois plus cher qu'a Ottawa. Si quel-
qu'un ici avait payé plus de 35 $ pour un paquet de six boites de
saumon en conserve, comme le font les gens de Garden Hill, il ne
se précipiterait certainement pas pour donner 25,5 millions de dol-
lars a Loblaws et a Costco sur une période de quatre ans, comme
l'ont fait les libéraux. Nous ne verrions pas le soutien aux entre-
prises que les gouvernements libéraux et conservateurs successifs
ont accordé, soit 2,35 milliards de dollars en subventions, a des
géants de l'alimentation, si les leaders adjoints des libéraux ou des
conservateurs payaient 25 $§ pour une boite de quatre paquets de
craquelins Ritz. Non, ils seraient scandalisés et ils aideraient les
gens.
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Au Canada, 1'un des pays les plus riches du monde, cette exploi-
tation, cette privation et cette inégalité sont inacceptables. Les com-
munautés autochtones et nordiques méritent mieux que cela. Les
Canadiens méritent mieux que cela. C'est pourquoi cette motion du
NPD est si importante. Elle exige ce que le NPD réclame depuis
des années, c'est-a-dire des réformes indispensables au programme
Nutrition Nord Canada afin que les communautés autochtones et
nordiques puissent consommer des aliments sains, une baisse des
prix des aliments essentiels dans les épiceries et la fin des cadeaux
que les libéraux et les conservateurs donnent aux grandes entre-
prises.

® (1330)

En parlant d'oligopoles et du lien indéfectible entre les gouverne-
ments libéraux et conservateurs successifs et les PDG qu'ils flattent
dans le sens du poil, je m'en voudrais de ne pas évoquer une autre
société, Bell. Peu d'entreprises canadiennes illustrent mieux 1'arro-
gance du milieu des affaires que Bell Canada.

J'ai eu des nouvelles du vice-président de Bell, Robert Malcolm-
son, a diverses reprises depuis que le NPD a sommé le PDG de Bell
de comparaitre devant le comité le 11 avril dernier pour expliquer
pourquoi Bell avait, en 8 mois, éliminé 6 000 postes et mis la hache
dans la programmation. Au nom des employés de Bell, au nom de
la clientéle de Bell et au nom des Canadiens, nous avons demandé
au PDG de se justifier.

Curieusement, au lieu de s'affairer a se racheter auprés des Cana-
diens, Bell Média passe son temps a surveiller mes comptes sur les
réseaux sociaux et elle a choisi de m'envoyer un certain nombre de
lettres non sollicitées qui montrent a quel point elle ne comprend
pas. Soyons clairs: cette entreprise est a 1'avant-garde de 1'industrie
en matiere d'évitement fiscal. Selon un rapport des Canadiens pour
une fiscalité équitable, Bell s'est en effet servi d'une série d'échap-
patoires et de stratagémes pour éviter de payer plus de 1 milliard de
dollars d'impdts en 4 ans, ce qui la classe parmi les 20 pires entre-
prises du pays a ce chapitre.

Quant aux salaires, Mirko Bibic, PDG de Bell Canada, a gagné
2,96 millions de dollars en 2023, bien qu'il n'ait pas atteint les ob-
jectifs financiers de Bell pour 2023. Les dividendes versés aux ac-
tionnaires ont augmenté de 3,1 % pendant cette période. Comme
toujours, ce sont les travailleurs qui paient le prix tandis que les
chefs d'entreprise riches en profitent.

Lorsque le PDG de Bell a témoigné devant le comité, je 1'ai
confronté a la réalité de ma circonscription, ou la plupart des gens
ont peu ou pas de choix et doivent se tourner vers la société Bell
MTS pour obtenir des services. J'ai rappelé que Bell avait acheté
notre fournisseur de services de télécommunications, autrefois fie-
rement public et privatisé par les conservateurs dans les années
1990, Manitoba's MTS, en promettant des tarifs moins élevés et un
meilleur service. Au lieu de cela, Bell a réduit l'effectif et augmenté
les tarifs, laissant de nombreuses collectivités dans l'attente d'un
meilleur service.

J'ai soulevé deux points particuliers. Le premier concernait la té-
léphonie filaire a Dallas, au Manitoba, qui ne fonctionnait pas de
maniére fiable, obligeant Susann Sinclair & communiquer avec son
pere, un vétéran de 89 ans, par walkie-talkie. Le téléphone filaire ne
fonctionnait pas en 2024. Je sais pertinemment qu'aprés cet
échange avec le PDG, Bell MTS s'est réveillée. Elle a communiqué
avec Susann Sinclair a plusieurs reprises et, surtout, elle a remplacé
'équipement obsolcte desservant les cables du service filaire dans
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la région de Dallas. Elle I'a remplacé par de l'équipement neuf qui
dormait dans l'entrep6t. Enfin, la ligne terrestre de Susann fonc-
tionne correctement.

Malheureusement, le vice-président de Bell a refusé¢ de faire
mention de tout cela et, dans ses deux derniéres lettres, il a confon-
du a tort les problemes de service a Bloodvein et a Dallas. Blood-
vein et Dallas sont deux collectivités différentes. Elles ne sont
méme pas proches géographiquement. Il est temps que la haute di-
rection de Bell consulte une carte de notre province et sache ou
vivent ses clients.

Soyons clairs: le probléme de service a ¢té résolu a Dallas, mais
pas a Bloodvein. Ce qui est le plus surprenant dans mes communi-
cations avec Bell, c'est le refus persistant de 1'entreprise d'assumer
ses responsabilités. Lorsque la Premicre Nation de Bloodvein a eu
besoin du service de téléphonie cellulaire a des fins d'évacuation
lors d'un feu de forét, Bell lui a dit qu'elle devrait payer 652 000 $
pour que soit activé le service a partir d'un pylone qui se trouvait
sur ses terres.

Dans les lettres qu'elle m'a adressées, Bell conteste que cela se
soit produit et mentionne une tour temporaire qu'elle a installée.
J'étais au courant de l'existence de cette tour temporaire, mais la
haute direction de Bell s'est trompée. Cette tour ne se trouvait pas a
Bloodvein, mais a Loon Straits pour appuyer les équipes de lutte
contre les incendies. Le signal ne parvenait pas du tout a Blood-
vein. Trois ans plus tard, et méme apres notre séance du 11 avril,
Bloodvein n'a toujours pas de service cellulaire.

Je ne m'excuse pas de me battre pour mes électeurs. Je ne m'ex-
cuse pas de demander des comptes aux PDG et aux hauts dirigeants
cupides qui font des profits au détriment des Premicres Nations, des
collectivités rurales, des Manitobains, des consommateurs de tout le
pays et des travailleurs qui ont été licenciés.

Jespére que les PDG des épiceries, les grandes sociétés pétro-
licres et les géants des télécommunications comme Bell Media et
les autres sont attentifs. Soyez assurés que nous travaillerons d'ar-
rache-pied pour les poursuivre, pour nous attaquer aux profits qu'ils
réalisent au détriment des Canadiens. Nous continuerons a nous
battre pour obtenir une taxe sur les bénéfices exceptionnels afin
qu'ils paient enfin leur juste part.

Si les milliardaires et les PDG savent qu'ils peuvent compter sur
les libéraux et les conservateurs, les habitants du Nord, les
membres des Premiéres Nations, les personnes a revenu fixe et les
Canadiens savent qu'ils peuvent compter sur nous, néo-démocrates,
pour défendre leurs intéréts.

® (1335)

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur
le Président, je me demande si la députée pourrait nous dire ce
qu'elle pense d'un plafonnement des prix et de la fagon dont cela ai-
derait les électeurs qu'elle représente ou les habitants du Nord du
Canada, de facon générale. Pourrait-elle nous dire si elle pense
qu'un plafonnement des prix aurait des conséquences?
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Mme Niki Ashton: Monsieur le Président, je remercie mon col-
légue de s'intéresser aux mesures qui profiteraient aux habitants du
Nord. Je vais aller droit au but. Il fait partie du gouvernement libé-
ral qui a refusé de réformer le programme Nutrition Nord Canada et
qui a refusé d'investir dans des initiatives qui rendraient les ali-
ments sains vraiment abordables. Son gouvernement libéral a refu-
sé de collaborer avec des Premiéres Nations comme celle de Wasa-
gamack pour construire un aéroport et avec des communautés si-
tuées a l'est du lac Winnipeg pour construire des routes praticables
en toutes saisons. Ces infrastructures auraient un effet direct sur la
baisse des prix.

Je n'ai pas de lecon a recevoir des libéraux sur ce qu'il faudra
faire pour que des aliments soient disponibles dans des communau-
tés comme la mienne. Ils doivent cesser d'accorder des subventions
a la North West Company, envisager une réforme du programme
Nutrition Nord Canada en tenant compte de ce qui fonctionnerait
pour les habitants du Nord et investir dans les collectivités autoch-
tones pour faire baisser les prix dés maintenant.

[Frangais)

M. Luc Thériault (Montcalm, BQ): Monsieur le Président,
comme l'ont mentionné mes collégues plus tot dans l'analyse de la
motion du NPD, on cible un vrai probléme, mais on propose une
fausse solution. En effet, comment peut-on plafonner le prix des
aliments essentiels?

Je voudrais que ma collégue me dise comment on peut imposer
un plafonnement du prix du pain lorsque le prix du blé se négocie a
la Bourse de Chicago.

Mme Niki Ashton: Monsieur le Président, je commencerai en
disant que nous invitons le Bloc québécois a appuyer une motion
qui vise a ce qu'on prenne des mesures pour mettre fin & ce que
nous pouvons observer de la part des plus grandes entreprises du
secteur commercial de 1'alimentation. Nous espérons voir de telles
mesures tre également prises dans d'autres secteurs, a I'avenir.

Maintenant que nous savons par expérience que le prix du pain,
par exemple, a été fixé par des entreprises dans notre pays, il faut
prendre des mesures beaucoup plus ambiticuses. Nous savons que
des économistes proposent une telle mesure. Cette motion est
claire. Il faut agir de fagon concrete et beaucoup plus ambitieuse
pour mettre fin aux profits énormes des entreprises qui existent et
qui sont en train d'exploiter les consommateurs canadiens partout
au pays.

[Traduction]

Mme Lori Idlout (Nunavut, NPD): Ugqagqtittiji. Je me demande
si ma collégue pourrait parler des répercussions qu'ont les retards
constants des libéraux dans la mise en ceuvre des réformes au pro-
gramme Nutrition Nord. Je demande des changements depuis 2021,
aprés avoir entendu le point de vue de mes électeurs. A ce jour, les
réponses les plus récentes ont été¢ de faire encore un autre examen
interne, avec la possibilité d'un examen externe ultérieur.

Quel est I'impact sur nos électeurs lorsque les libéraux continuent
a retarder les solutions pour corriger le programme Nutrition Nord?

® (1340)

Mme Niki Ashton: Monsieur le Président, ma collegue, la dépu-
tée de Nunavut, a toujours défendu la reddition de comptes en ce
qui concerne le programme Nutrition Nord et ses é€lecteurs sur
toutes les questions, y compris l'insécurité alimentaire et les prix

abusifs auxquels ils sont confrontés en ce qui concerne la North
West Company et les mesures prises par les libéraux a cet égard.

En fait, lors de l'une de nos premiéres conférences de presse
conjointes, nous avons demandé au gouvernement fédéral de s'atta-
quer a ce probléme dont les effets sont dévastateurs. Il y a quelques
semaines, j'étais dans la région d'Island Lake ou j'ai parlé a des rési-
dants. Je suis allée dans les magasins Northern ou les gens m'ont
parlé de leur incapacité a acheter des aliments sains parce qu'ils
étaient trop chers. Tout le monde sait qu'il y a une subvention du
gouvernement fédéral, mais les gens disent que cela ne fonctionne
tout simplement pas.

Ils savent également que dans des collectivités comme les nétres,
l'isolement joue un réle important et que le gouvernement doit y re-
médier en investissant dans les infrastructures, notamment des
routes praticables en tout temps. L'aéroport de Wasagamack est
également essentiel. En réalité, dans les collectivités du Nord du
Manitoba, et je sais que c'est le cas au Nunavut, la situation ne
s'améliore pas, elle empire. Lorsque les prix augmentent dans le
Sud du Canada, ils explosent dans le Nord. Il faut que les libéraux
se ressaisissent, qu'ils réforment le programme Nutrition Nord et
qu'ils lancent méme une enquéte publique sur la maniére dont il est
géré.

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsicur
le Président, je commencerai par dire que je ne veux pas passer
pour quelqu'un qui cherche a défendre les cinq grandes chaines
d'alimentation, qu'il s'agisse de Loblaw, de Metro, de Sobeys, de
Costco ou de Walmart. Je ne pense pas qu'ils aient besoin de défen-
seurs intervenant en leur nom a la Chambre des communes.

Je suis vraiment préoccupé par le colt des produits alimentaires,
et ce n'est pas nouveau. Cela m'inquiete depuis de nombreux mois,
ou en fait, depuis plusieurs années. Cela me préoccupe vraiment.
C'est également une grande préoccupation du gouvernement du
Canada, en particulier du premier ministre. On ne peut pas dire que
cette situation vient de se produire ces derniers mois.

Nous pouvons parler des problémes liés aux produits d'épicerie,
méme de ceux avant la pandémie, et du manque de concurrence. La
situation est bien réelle et, malheureusement, ce sont les Canadiens
qui doivent en payer le prix. C'est I'une des raisons pour lesquelles
nous accordons une attention considérable a ce dossier.

Les députés se souviendront du moment ou la situation a com-
mencé a vraiment tourner au vinaigre. Le premier ministre et le mi-
nistre responsable ont voulu inviter les cinq grandes chaines d'ali-
mentation qui, essentiellement, détiennent environ 80 % du marché,
voire un peu plus. La question devrait tous nous préoccuper. C'est
pourquoi ces chaines ont été convoquées devant le gouvernement.
C'est pourquoi elles ont été appelées a comparaitre devant un comi-
té permanent.

Il est tout simplement faux de prétendre, comme le font des
conservateurs, des néo-démocrates, des bloquistes ou d'autres, que
le gouvernement ne se soucie pas de la situation. Au cours des der-
nic¢res années, nous avons proposé¢ des idées et des mesures, sous
forme de mesures budgétaires ou législatives, pour tenter d'obliger
les grandes chaines d'alimentation a rendre des comptes ou a faire
preuve de plus de transparence ou a se responsabiliser.
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I1 est vraiment trés encourageant de voir que la Chambre est tout
a fait consciente des préoccupations des Canadiens. Néanmoins, je
tiens a attirer 'attention sur le Carrefour de données sur les prix des
aliments dont on ne parle pas assez. Il s'agit d'une initiative qui a
¢été renforcée par le gouvernement. Nous voulons nous assurer que
les Canadiens soient mieux informés des prix. Avant les interven-
tions d'aujourd'hui et le début du présent débat, j'ai fait une re-
cherche rapide sur le site pour avoir une idée de la situation au Ma-
nitoba.

Statistique Canada assure la mise a jour du Carrefour de données
sur les prix des aliments qui publie des chiffres assez précis. Les
prix indiqués correspondent au prix moyen. Les consommateurs
peuvent consulter ce site pour avoir une idée de nombreux produits
différents et du prix auquel ils peuvent s'attendre. Puisque nous par-
lons d'inflation, il m'a semblé intéressant d'examiner le prix de cer-
tains produits les plus courants.

Par exemple, au Manitoba, lorsqu'on s'intéresse au prix du beeuf
haché, on voit qu'il cotitait 11,22 $ en novembre 2023, puis qu'il est
passé, en décembre, a 11,75 $, avant de redescendre a 11,10 $ en
janvier, et a 10,77 § en février. Aujourd'hui, il colite 11,37 $. La
longe de porc coupée était 2 9,70 $ le kilogramme en novembre, et
je vais aller jusqu'en mars, ou elle a augmenté de 0,04 ¢.

Un poulet entier cottait 8,89 $ le kilogramme en novembre, et il
est aujourd'hui a 6,89 $. Les pilons de poulet, I'une de mes coupes
préférées, je dois dire, étaient a 8,43 § en novembre et sont passés a
7,96 $. En ce qui concerne le quatre litres de lait, il était a 5,72 $ en
novembre et a 5,72 $ en mars. Le beurre était a 6,29 $ en novembre
et il est passé a 5,99 $ en mars. Les 500 grammes de fromage
colitaient 6,65 $ en novembre et 6,59 $ en mars.
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En fin de compte, certains prix ont augmenté, et d'autres ont
baissé. Je trouve encourageante la tendance générale que nous
avons pu observer dans le secteur de l'alimentation et j'espére
qu'elle se maintiendra. L'un des engagements pris par le gouverne-
ment il y a quelque temps était de s'efforcer d'assurer une plus
grande stabilité des prix dans le secteur. C'est une évolution que
nous voulons voir. C'est l'une des raisons pour lesquelles nous
avons apporté des modifications importantes a la Loi sur la concur-
rence.

Nous entendons souvent parler du scandale des prix du pain. De
nombreuses personnes qui suivent ce débat aujourd'hui en auront
déja entendu parler a quelques reprises. Les députés peuvent s'ima-
giner un secteur qui a fini par s'entendre pour fixer le prix du pain.
Des centaines de millions de dollars de profits supplémentaires ont
été réalisés au moyen d'une hausse des prix pour les consomma-
teurs. Cela s'est produit pratiquement durant toute la période ou
Stephen Harper était premier ministre. En fin de compte, l'affaire a
été portée devant les tribunaux, et il a été établi qu'il y a bien eu un
scandale de fixation des prix au sein de cette industrie. Des
amendes de centaines de millions de dollars ont été imposées. Nous
devons prendre conscience que, si le secteur était laissé a lui-méme,
nous verrions beaucoup plus de cas de fixation de prix. L'un des
roles du gouvernement est de veiller & ce qu'il y ait de la concur-
rence.

J'aborde la question sous un angle rétrospectif. Il fut un temps ou
nous avions six grands magasins d'alimentation. Il y avait Loblaw,
Metro, Sobeys, Costco, Walmart et Shoppers Drug Mart. 11 y a
quelques années, alors que Stephen Harper était premier ministre,

Travaux des subsides

Loblaw a fait l'acquisition de Shoppers. Aucune question n'a été po-
sée, et la transaction s'est faite. Nombreux sont ceux, dont moi, qui
affirment que les situations comme celle-la diminuent la concur-
rence et que quand la concurrence diminue, les prix risquent d'aug-
menter éventuellement. Aucun conservateur n'a parlé de cela. Au-
jourd'hui, les conservateurs parlent de concurrence dans le marché
de l'alimentation, mais a 1'époque, lorsqu'ils étaient au pouvoir, ils
n'ont absolument rien fait a cet égard. Les conservateurs ont vu 1'un
des géants de 1'épicerie tomber dans I'escarcelle de Loblaw.

Prenons l'exemple de la Loi sur la concurrence. Les conserva-
teurs ont fait de 'obstruction. Ils ont essayé d'empécher le gouver-
nement de 1'adopter. Cette loi a renforcé la concurrence. Elle a four-
ni davantage de ressources au Bureau de la concurrence. Grace a
elle, le Bureau de la concurrence est en mesure de mener des études
de marché. Il est mieux a méme de faire respecter la loi. Il est
mieux a méme d'envisager des sanctions pécuniaires, et bon
nombre des montants maximaux ont été augmentés en conséquence
directe.

Le plus important, de mon point de vue, c'est que le Bureau de la
concurrence a mis en place un processus d'examen des fusions de
nature distincte. Par exemple, il y avait autrefois l'argument de 1'ef-
ficience, selon lequel un magasin pouvait faire valoir devant le Bu-
reau de la concurrence qu'une transaction lui permettrait de gagner
en efficience et donc d'offrir de meilleurs prix et davantage d'op-
tions aux Canadiens. Les modifications que nous avons apportées a
la Loi sur la concurrence ont invalidé cet argument.

Clest le genre de mesures législatives que le gouvernement a
prises pour favoriser la prévisibilité et la stabilisation du prix des
aliments. C'est quelque chose de positif. En comparaison avec ce
qu'a fait 'administration précédente, il s'agit d'un changement im-
portant. Quand les Canadiens ont affronté la pandémie, nous avons
commencé a constater les retombées de ses actions sur les gra-
phiques de l'inflation. Lorsque les taux ont atteint leur maximum, le
gouvernement a réagi par des mesures budgétaires. Le gouverne-
ment a offert aux Canadiens le remboursement pour I'épicerie.
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Vu l'augmentation du prix du panier d'épicerie a ce moment-1a, le
remboursement a aidé des millions de Canadiens en leur donnant
un revenu disponible supplémentaire. Que ce soit au moyen de me-
sures législatives ou budgétaires, les députés constateront que le
gouvernement, dans l'ensemble, a beaucoup soutenu les Canadiens.
Je pense qu'il vaut la peine de le souligner.

Examinons d'autres aspects de la motion du NPD d'aujourd'hui.
Elle indique que le gouvernement libéral accorde des cadeaux aux
entreprises ou qu'il verse des centaines de millions de dollars a des
entreprises comme Loblaws et Metro. La motion mentionne expres-
sément Loblaws. A ma connaissance, les députés néo-démocrates
font allusion aux deux fagons dont le gouvernement, sous la direc-
tion du premier ministre, a subventionné des chaines d'épicerie.

Primo, il y a les subventions pour le Nord et, secundo, il y en a
une autre qui est plus indirecte. Le gouvernement a proposé une sé-
rie de politiques en matiere d'émissions et d'environnement. L'une
de ces politiques portait sur les progres technologiques dans le do-
maine de la réfrigération. Nous avons dit que, si une entreprise mo-
dernisait son équipement, le gouvernement fédéral l'aiderait a hau-
teur, je crois, d'environ 25 % du cofit total du projet.
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Il y a eu une cinquantaine de demandeurs dans le cadre de ce
programme, dont Loblaw. Loblaw a profité d'un programme gou-
vernemental pour réduire ses émissions. Au total, environ 48 mil-
lions de dollars ont été dépensés, dont 12 millions de dollars par
I'Etat, dans le cadre de ce programme particulier de réduction des
émissions. D'aprées ce que je comprends, le projet en question visait
a réduire les émissions. Je demanderais aux députés de ne pas me
citer a ce sujet, mais je crois que c'est I'équivalent du retrait de mil-
liers de véhicules de la circulation. Ce programme a permis au
Canada de continuer a jouer un réle de premier plan dans la fabrica-
tion de réfrigérateurs. Il a créé des emplois, il a été bon pour l'envi-
ronnement et, oui, Loblaw a été I'un des nombreux demandeurs.
Voila le programme dans lequel ils accusent le gouvernement
d'avoir gaspillé I'argent des contribuables. Je ne suis pas de cet avis.

L'autre programme dont j'ai connaissance, c'est celui qui vise a
soutenir le Nord du Canada. Les mesures de soutien dans le Nord
sont bien réelles. En 2011, le budget du programme Nutrition Nord
était d'un peu plus de 50 millions de dollars. Aujourd'hui, il est d'un
peu moins de 150 millions de dollars, et c'est en plus des pro-
grammes alimentaires communautaires.

Dans la motion a I'étude, les néo-démocrates critiquent les libé-
raux en disant qu'ils n'en font pas assez pour stabiliser et réduire les
prix des aliments dans le Nord et que nous encourageons les entre-
prises dans leur cupidité. J'ai parlé des deux programmes que je
connais, mais j'invite les députés a mentionner tout autre pro-
gramme qui m'échappe. J'aimerais avoir une réponse a cet égard.

En ce qui concerne le programme Nutrition Nord, je signale que
les libéraux ont considérablement haussé son enveloppe, grace a
des contributions. Nous avons également cherché a favoriser les
progres technologiques afin de multiplier les programmes alimen-
taires communautaires en place. Ce faisant, nous offrons aux habi-
tants du Nord la possibilité de produire davantage de denrées ali-
mentaires et de diversifier leur production, pour ainsi dire.
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En méme temps, nous envisageons divers moyens de continuer,
dans le cadre de ce programme précis, a faire baisser le prix du pa-
nier d'épicerie dans le Nord. Dans le dernier budget, nous avons
également investi dans les programmes d'infrastructures alimen-
taires locales pour, encore une fois, améliorer la capacité des orga-
nismes sans but lucratif, notamment, a fournir des aliments en cir-
cuit court.

Le gouvernement a pris de nombreuses initiatives de stabilisation
des prix, et nous en constatons les effets lorsqu'on examine les
chiffres. Les données montrent clairement que nous avons une inci-
dence plutdt positive. Toutefois, comparons nos réalisations a ce
que dit le Parti conservateur. Si je ne m'abuse, les deux premiers
députés conservateurs qui ont pris la parole sur ce sujet important
n'ont méme pas parlé d'insécurité alimentaire. Tout ce dont ils vou-
laient parler, c'était de ce que leur dit Jenni Byrne, qui, en passant,
fait du lobbyisme pour les grandes chaines d'épicerie. Peu importe
le sujet du débat, les conservateurs doivent rabacher leur discours
populiste a la sauce « Abolir la taxe ».

Les conservateurs ne participent pas au débat et n'y apportent au-
cun ¢élément valable. Ils veulent strictement parler du déclenche-
ment des élections et de l'abolition de la taxe. C'est dommage, car
nous pourrions faire beaucoup plus a la Chambre des communes.
Méme si le Parti conservateur tient a se concentrer sur un seul en-
jeu, nous allons continuer de chercher des fagons d'améliorer les

possibilités qui s'offrent dans de nombreux secteurs de sorte que les
Canadiens finiront par constater une stabilisation des prix a 1'épice-
rie, par exemple. Nous avons déja commencé a observer ce phéno-
meéne, sans parler des nombreux programmes variés que le gouver-
nement a mis de l'avant, notamment un programme dont j'espére
parler trés bient6t, apres les déclarations des députés.

Disons simplement que je suis heureux a I'idée de parler du prix
des aliments, mais que je crois que la motion comme telle est plus
ou moins avisée. Je comprends que j'aurai un peu plus de temps
pour y revenir aprées la période des questions. Je ferai donc d'autres
réflexions la-dessus quand nous reprendrons le débat.

DECLARATIONS DE DEPUTES
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[Traduction]

LA SANTE MENTALE

M. Mike Morrice (Kitchener-Centre, PV): Monsieur le Pré-
sident, le service des urgences n'est pas le meilleur endroit pour une
personne en situation de crise, mais de plus en plus de gens s'y pré-
sentent en dernier recours.

11 existe de meilleures options, et des organismes comme Thre-
sholds Homes and Supports et 1'Association canadienne pour la
santé mentale de Waterloo Wellington montrent la voie a suivre. Ils
s'apprétent a ouvrir, dans un lieu accueillant, dans ma collectivité,
un centre de crise intégré qui offrira des soins spécialisés qui
tiennent compte des traumatismes, ce qui allégera la charge de tra-
vail des urgences. Toutefois, comme ils n'ont pas encore obtenu de
soutien gouvernemental, ils devront financer le lancement du centre
a partir des budgets existants, ce qui signifie qu'ils ne pourront
fournir des services que pendant trois mois avant d'avoir besoin de
fonds supplémentaires.

J'espere que tous les ordres de gouvernement comprendront que
les centres de crise intégrés constituent une solution essentielle et
qu'ils fourniront le financement nécessaire. Ainsi, quand 1'un de nos
voisins vivra une situation de crise, il pourra recevoir les meilleurs
soins possible.

* %%

L'ASSURANCE-MEDICAMENTS

M. Kevin Lamoureux (Winnipeg-Nord, Lib.): Monsieur le
Président, les Canadiens aiment leur systéme de santé. D'un océan a
l'autre, nous comprenons la Loi canadienne sur la santé et 1'impor-
tance des soins de santé pour tous les Canadiens et nous y croyons.

J'ai été dégu hier lorsque les députés du Parti conservateur et du
Bloc, l'alliance contre nature, ont voté de concert contre un régime
national d'assurance-médicaments qui soutiendrait des millions de
Canadiens. Qu'il s'agisse de contraceptifs ou de médicaments contre
le diabéte, je pense que ces types de programmes amélioreront vrai-
ment la vie de millions de Canadiens.

On voit encore une fois la différence entre le Parti conservateur-
réformiste et un gouvernement libéral bienveillant. Les conserva-
teurs sont plus préoccupés par les compressions que le gouverne-
ment libéral, qui reconnait la valeur réelle d'un systéme de santé na-
tional qui comprend certaines composantes de 1'assurance-médica-
ments.
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LES MARCHES AGRICOLES

M. Doug Shipley (Barrie—Springwater—Oro-Medonte,
PCC): Monsieur le Président, 1'hiver long et froid est terminé. Le
soleil brille, et les jours sont plus chauds. Juin est ici et, avec son
arrivée, on attend avec impatience l'ouverture des marchés agri-
coles locaux partout au Canada.

Dans ma collectivité, nous avons l'immense chance d'avoir trois
grands marchés agricoles locaux.

Le marché agricole de Barrie est de retour en plein air, et il est
ouvert tous les samedis, sur la rue Collier, de 9 heures a 13 heures.

Le marché agricole d'Oro-Medonte sera ouvert pour la féte du
Canada, de 10 heures a 18 heures. Ensuite, il commencera sa saison
et sera ouvert tous les jeudis de 1'été a Chappell Farms, de
12 heures a 18 heures.

Enfin, le marché agricole de Springwater se tient tous les jeudis,
du 13 juin au 29 aott, de 17 heures a 20 heures, au stationnement
municipal d'Elmvale.

J'encourage tous les habitants a se rendre dans l'un ou l'autre de
ces excellents marchés agricoles et a soutenir les petites entreprises
et les agriculteurs locaux au moment ou ils en ont le plus besoin.

Je souhaite un bel été a tous.

* %%

LES DROITS DE LA PERSONNE EN CHINE

M. Ken Hardie (Fleetwood—Port Kells, Lib.): Monsieur le
Président, alors que nous examinons les relations entre le Canada et
la Chine, je prends la parole pour souligner le 35° anniversaire du
massacre des participants au mouvement pour la démocratie en
Chine qui a eu lieu sur la place Tiananmen.

En réponse a ce mouvement, qui s'est étendu a 400 villes et qui,
selon les observateurs, a causé de profondes divisions au sein de la
direction du Parti communiste chinois, la décision a été prise le
2 juin 1989 d'envoyer 1'armée pour mettre fin a la manifestation.

Personne ne sait combien il y a eu de victimes le 4 juin ni ce qui
serait advenu de la transition graduelle vers une société chinoise
plus libérale, mais le degré de répression a considérablement aug-
menté depuis. De nos jours, on peut étre arrété n'importe ou en
Chine ou a Hong Kong si on ose commenter ou souligner cet anni-
versaire.

La démocratie est une force résiliente, et des milliers de
membres de la diaspora chinoise au Canada et ailleurs dans le
monde s'expriment aujourd’hui au nom du peuple chinois qui doit
souligner cette journée et nourrir I'espoir d'un avenir meilleur en si-
lence.

E 2
[Frangais)
JOSEPH-ARMAND BOMBARDIER

Mme Andréanne Larouche (Shefford, BQ): Monsieur le Pré-
sident, il y a de ces symboles forts pour un peuple et pour une na-
tion. Joseph-Armand Bombardier a démarré son entreprise chez
nous, a Valcourt. C’est dans un garage de cette municipalité de
I’Estrie qu’il a développé ses inventions, dans ce batiment qui est
maintenant devenu un musée fort populaire.

Déclarations de députés

Le 9 mai dernier, plus de 60 ans aprés la sortie du premier mo-
dele de motoneige, son créateur a ét€ intronisé au prestigieux
Temple de la renommée des inventeurs nationaux aux Etats-Unis
pour la cuvée 2024. Il rejoint maintenant un club sélect avec des
noms comme Nikola Tesla, Thomas Edison et Henry Ford.

Ayant récemment visité les installations de BRP a Valcourt, j’ai
réalisé le nombre impressionnant de brevets que Joseph-Armand
Bombardier a obtenus et qui contribuent encore aujourd’hui a chan-
ger le monde. Son ingéniosité continue a faire rayonner le modéle
des PME du Québec. Plus encore, il a fait réver le Québec, fait vi-
brer la fibre entrepreneuriale des Québécois et nous a mis sur
I’échiquier économique mondial.

Les Américains reconnaissent maintenant ce que nous savons de-
puis longtemps, Joseph-Armand Bombardier est un géant.

% % %
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[Traduction]

LE MOIS DU PATRIMOINE PHILIPPIN

M. Francesco Sorbara (Vaughan—Woodbridge, Lib.): Mon-
sieur le Président, Mabuhay. Joyeux Mois du patrimoine philippin.
Tout au long du mois de juin, nous saluons la contribution des Ca-
nadiens d'origine philippine qui travaillent sans relache pour
construire leur vie au Canada et qui s'intégrent dans le tissu social
de nos collectivités. La communauté compte actuellement 1 million
de personnes.

A Vaughan, les Philippins apportent une contribution inesti-
mable: ce sont des travailleurs dévoués dans le domaine de la santé,
nos héros de premiére ligne, des éducateurs et des entrepreneurs de
tous les secteurs. La Ville de Vaughan, qui est jumelée depuis pres
de 30 ans a la ville de Baguio, aux Philippines, entretient des liens
profonds avec les Philippines. Ma collectivité est trés reconnais-
sante & ma chére amie Erlinda Insigne et a tous les membres de I'as-
sociation philippino-canadienne de Vaughan.

La Fiesta Extravaganza, un coup de cceur de la communauté, a
été lancée a Vaughan en 2018. Elle s'étend maintenant a neuf villes
partout au Canada, et elle s'aventurera bientdt au sud de la frontiére.
Ensemble, célébrons la dynamique communauté philippine, son pa-
trimoine et sa vitalité qui nous rappellent l'importance de 'unité, de
la persévérance et de la fierté culturelle.

Joyeux Mois du patrimoine philippin.
* % %

LA FESTA DELLA REPUBBLICA

Mme Anna Roberts (King—Vaughan, PCC): Monsieur le Pré-
sident, aujourd'hui, nous célébrons la Festa della Repubblica en
I'honneur de la République italienne. Cette féte symbolise 'amitié
et la coopération qui perdurent entre nos deux pays. Les liens entre
le Canada et 1'ltalie ont toujours été étroits, comme en font foi les
quelque 1,6 million d'Ttalo-Canadiens qui habitent principalement a
Toronto, a Vaughan et 8 Montréal. Ce matin, nous avons eu 1'hon-
neur d'accueillir Son Excellence Andrea Ferrari, I'ambassadeur de
I'Italie au Canada, qui s'est joint a nous pour le lever du drapeau.
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Je suis fiére de mon grand-pére, qui a quitté la Calabre en quéte
d'une vie meilleure. Je suis aussi tres fiere de ma grand-meére, qui
m'a appris a toujours faire preuve de respect et de compassion a
I'égard de mon prochain. Nous avons tous la possibilité d'exceller
dans ce pays qui donne a chacun la possibilité d'atteindre ses buts.

Nonna, ti amo oggie e tutto I giorno.
% % %
[Frangais)

LA FEDERATION DES COMMUNAUTES CULTURELLES
DE L'ESTRIE

Mme Elisabeth Bri¢re (Sherbrooke, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, avec plus de 30 ans de service et 180 projets pour les asso-
ciations culturelles, la Fédération des communautés culturelles de
I'Estrie est un acteur essentiel a l'intégration socioéconomique et
culturelle des nouveaux arrivants.

La Fédération crée des espaces propices a des rencontres et a des
échanges entre les personnes immigrantes et leurs communautés
d'accueil, comme le jardin communautaire. Les gens de la Fédéra-
tion sont aussi proactifs dans la lutte contre le racisme, la violence
faite aux femmes et la discrimination. Ils valorisent les actions in-
novantes qui permettent un milieu de vie et de travail ouvert sur la
diversité, accueillant et inclusif.

Je veux remercier particuliérement Boubacar, Mariame, Jesus,
Charphadine, Roberto, Soumaila, Henri et Juan Carlos, qui sont en
visite aujourd’hui a Ottawa, ainsi que toute leur équipe pour leur
travail incroyable, qui favorise le rapprochement interculturel et est
un levier de développement en Estrie.

* % %

[Traduction]

LES AFFAIRES ETRANGERES

Mme Leah Taylor Roy (Aurora—Oak Ridges—Richmond
Hill, Lib.): Monsieur le Président, aprés huit mois de cette horrible
guerre douloureuse au Moyen-Orient, de nombreuses familles res-
sentent la douleur ici aussi, au Canada. Trop d'entre nous
connaissent une famille qui a perdu un étre cher a Gaza ou qui a de
la parenté qui vit 1a-bas, dans la peur et dans des conditions insou-
tenables. Trop d'entre nous ont entendu parler d'un otage qui ne re-
viendra jamais chez lui ou d'un ami ou d'un membre de la famille
qui a été tué le 7 octobre en Israél. Trop d'entre nous sont touchés
par le vandalisme et la violence dirigés contre nos communautés en
raison de notre identité, de nos croyances ou de nos actes. Tandis
que nous, en tant que Canadiens, manifestons dans les rues, évitons
de propager la haine et la peur par nos paroles et nos actes. Pensons
plutdt a nos concitoyens canadiens et a l'incidence de nos actes et
de nos paroles sur eux.

Nous avons le droit de manifester et de nous exprimer librement.
Nous avons également la responsabilité de respecter et de protéger
nos concitoyens canadiens. Tandis que nous militons et travaillons
pour une paix permanente et une solution a long terme a ce conflit,
veillons d'abord et avant tout a ne pas porter préjudice a nos conci-
toyens canadiens.

L'amour pour tous, la haine pour personne.

® (1410)
[Frangais)

LA SECURITE PUBLIQUE

M. Richard Martel (Chicoutimi—Le Fjord, PCC): Monsieur
le Président, aprés neuf ans sous ce gouvernement, nos rues sont de
moins en moins sécuritaires. Le taux de criminalité partout au pays
n'arréte pas d'augmenter. Les Montréalais ont de plus en plus peur
dans leur propre ville. On est rendu au point ou le service de police
de la ville est complétement débordé.

Hier, on apprenait dans le rapport annuel du SPVM que les ap-
pels au 911 a Montréal ont grimpé de 10 % depuis I'année derniére,
a 1,6 million. Les gens sont inquiets et je les comprends. Cette
hausse d'appels refléte la dangereuse politique de remise en liberté
du gouvernement libéral. Par qui cette politique est-elle appuyée a
100 %? Elle est appuyée par le Bloc québécois, qui a causé cette
criminalité et le chaos dans nos communautés.

Les bloquistes, qui se disent les défendeurs des Québécois, ont
voté en faveur du projet de loi C-5, qui permet aux criminels
condamnés de rester a la maison plutdt que d'aller en prison. C'est
pour ¢a qu'un gouvernement conservateur en place s'attaquera aux
criminels avec des politiques plus sévéres pour stopper le crime,
afin de protéger chaque personne et ses proches.

* %%

[Traduction]

LE DEBARQUEMENT DE NORMANDIE

M. Randeep Sarai (Surrey-Centre, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, nous commémorons aujourd'hui le jour J et la bataille de
Normandie, qui a eu lieu pendant la Deuxiéme Guerre mondiale, le
6 juin 1944. Nous honorons ceux qui ont donné leur vie et qui ont
servi le pays dans cette bataille ultime qui a mené a la victoire des
Alliés et a la libération de I'Europe.

Le 6 juin 1944, plus de 14 000 courageux soldats canadiens ont
participé au débarquement de Normandie et ont combattu avec un
courage exceptionnel pour reprendre le contréle de Juno Beach et
d'autres positions contrdlées par les forces occupantes allemandes.
Le prix de ce sacrifice fut élevé. Le premier jour, 359 Canadiens
ont perdu la vie, et plus de 5 000 sont morts au cours des deux mois
et demi de combat en Normandie.

A T'occasion du 80° anniversaire du jour J, n'oublions pas les sa-
crifices que les soldats canadiens ont faits au cours de cette bataille
afin d'apporter la paix dans le monde.

* % %

LA FISCALITE

M. Dan Mazier (Dauphin—Swan River—Neepawa, PCC):
Monsieur le Président, aprés neuf ans, les Canadiens ont du mal a
joindre les deux bouts parce que les dépenses inflationnistes et les
hausses de taxes du premier ministre ont fait augmenter le colt de
tout. En fait, la famille canadienne moyenne paiera 700 $ de plus
pour 1'épicerie cette année, et de nombreux Canadiens n'auront
d'autre choix que de recourir aux banques alimentaires.
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Les Canadiens méritent un répit des conséquences des politiques
inefficaces du gouvernement. C'est pourquoi les conservateurs ont
présenté une motion visant a donner aux Canadiens la pause esti-
vale dont ils ont besoin. Nous avons proposé d'abolir la taxe sur le
carbone, la taxe fédérale sur le carburant et la TPS sur I'essence, cet
été, afin que les Canadiens puissent avoir les moyens de prendre
des vacances. Contrairement au premier ministre, les travailleurs
canadiens ne peuvent pas se payer des vacances de luxe dans une
ile paradisiaque. Malheureusement, au lieu de défendre les intéréts
des Canadiens, le gouvernement néo-démocrate—Ilibéral s'est oppo-
s¢ a notre motion et a voté pour maintenir les taxes imposées aux
Canadiens cet été.

Seuls les conservateurs pleins de bon sens aboliront la taxe et fe-
ront baisser le colt de la vie pour tous les Canadiens.

* % %

L'ETHIQUE

M. Garnett Genuis (Sherwood Park—Fort Saskatchewan,
PCC): Monsieur le Président, ils ont conseillé le régime commu-
niste de Pékin sur la construction d'iles militaires, et ils ont tenté
d'empécher leurs employés de participer au mouvement prodémo-
cratie en Russie. Ils ont pointé du doigt des dissidents saoudiens in-
fluents, et ils ont contribué a aggraver la crise des opioides. Ils ont
méme conseillé Disney sur la fagon d'augmenter ses profits au dé-
triment de la sécurité. Armés de costumes sombres et de présenta-
tions PowerPoint, ils sont les consultants de McKinsey, les gens qui
peuvent exécuter n'importe quoi sans jamais rien régler.

Lorsque les libéraux sont arrivés au pouvoir il y a neuf ans, ils
voulaient faire appel a des initiés bien branchés et, bien sir, ils ont
choisi leurs chers amis de McKinsey. Le rapport explosif publié au-
jourd'hui par la vérificatrice générale révele que le gouvernement
néo-démocrate—libéral a enfreint & maintes reprises les régles de
base en matiére de passation de marchés afin d'envoyer des contrats
d'une valeur de 200 millions de dollars a cette entreprise qu'on peut
qualifier d'amorale. L'argent dépensé n'a absolument rien donné. La
balance était intentionnellement penchée en faveur de McKinsey, et
il n'y a aucune preuve que les contrats étaient méme nécessaires.

Les libéraux adorent McKinsey et ils ont enfreint les régles pour
lui verser des montagnes de deniers publics, mais les contribuables
canadiens en ont assez. Il est temps de mettre les consultants a la
porte et de revenir au bon sens.

* %k

LE PROGRAMME DE LEADERSHIP POUR LES JEUNES
FEMMES

Mme Pam Damoff (Oakville-Nord—Burlington, Lib.): Mon-
sieur le Président, mon équipe a récemment exécuté la cinquiéme
édition annuelle du Programme de leadership pour les jeunes
femmes. Ce programme novateur jumelle des mentors avec de
jeunes femmes pour leur offrir du mentorat et des conseils. Dans le
cadre du programme, chaque mentorée a l'occasion d'explorer un
domaine d'intérét existant ou d'acquérir des compétences dans un
nouveau domaine d'intérét.

Cette année, j'ai cloturé le programme en organisant une mer-
veilleuse réception avec une conférenciere invitée, la professeure
Maja, sociologue, autrice, conférenciére TEDx et créatrice de
confiance. Son message sur la bienveillance envers soi et le leader-
ship avec assurance a trouvé écho chez tout le monde, mais surtout

Déclarations de députés

chez les jeunes mentorées présentes qui sont au début de leur par-
cours professionnel.

Je remercie Jas Brar, de mon bureau, qui a fait un excellent tra-
vail d'organisation. Je tiens également a remercier tous les mentors
et les mentorées de la région de Halton d'avoir rendu ce programme
possible et d'avoir créé un environnement sir et positif pour la pro-
chaine génération de dirigeantes.

* % %

® (1415)

L'ORGANISME REACHING OUT ASSISTING REFUGEES

Mme Lisa Marie Barron (Nanaimo—Ladysmith, NPD):
Monsieur le Président, juin est le Mois de la fierté, une occasion de
célébrer les personnes 2ELGBTQIA+, mais aussi de s'unir et de lut-
ter contre la montée inquiétante de la haine, aussi bien au pays qu'a
I'étranger.

De nombreux organismes font un travail vital qui nécessite un
leadership et un financement fédéral, comme Reaching Out Assis-
ting Refugees, ou ROAR, un organisme situé¢ dans ma circonscrip-
tion, Nanaimo—Ladysmith. ROAR travaille avec des personnes
criminalisées et confrontées a la persécution et a la discrimination a
I'échelle internationale parce qu'elles appartiennent a la communau-
t¢ 2ELGBTQIA+. Certaines risquent méme la peine de mort, ce qui
les oblige a fuir leur pays. Pour accomplir ce travail qui permet de
sauver des vies, ROAR recoit des contributions de particuliers,
d'entreprises et d'organismes généreux, mais elle a besoin de sou-
tien pour parrainer davantage de réfugiés et les mettre en sécurité.

Aujourd'hui, j'exhorte le gouvernement libéral a s'engager a faire
preuve de leadership et a apporter le soutien financier durable dont
ont besoin les organismes comme ROAR, et je demande a tous les
députés de s'opposer a la haine et de veiller a ce que l'avenir soit
exempt d'homophobie, de biphobie et de transphobie.

* % %

[Frangais]

LE 35 ANNIVERSAIRE DE LA MANIFESTATION DE LA
PLACE TIANANMEN

M. Stéphane Bergeron (Montarville, BQ): Monsieur le Pré-
sident, nous soulignons aujourd'hui le triste 35 anniversaire du
massacre de la place Tiananmen, au cours duquel des milliers d'étu-
diants ont perdu la vie.

11 subsiste de I'écrasement brutal de ce mouvement pacifique par
le régime communiste chinois des images qui continuent de nous
hanter. Je pense a celle de cet étudiant se tenant debout devant les
chars pour interrompre leur parcours.

Nous avions évidemment dénoncé ces événements tragiques,
mais nous dénoncions aussi la complaisance des pays occidentaux,
dont le Canada, qui, en privilégiant les intéréts commerciaux au dé-
triment de la protection des droits de la personne, avaient en
quelque sorte ouvert la porte a une telle répression.
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Trente-cinq ans plus tard, la République populaire de Chine
contrdle plus que jamais sa population et continue de s'en prendre
violemment aux opposants, réels ou appréhendés, en plus de se
montrer belliqueuse envers ses voisins. Alors qu'elle continue de
mater sans ménagement le mouvement prodémocratie 8 Hong Kong
et qu'elle menace sans cesse Taiwan, nous avons le devoir de rappe-
ler les événements tragiques de la place Tiananmen afin de lutter
contre l'apathie qui pourrait de nouveau nous rendre malgré nous
complices de la réédition de tels événements.

% % %
[Traduction]
L'ETHIQUE

M. Ryan Williams (Baie de Quinte, PCC): Monsieur le Pré-
sident, le premier ministre n'en vaut pas le coit, l'incompétence ou
la corruption a I'état pur.

Aujourd'hui, la vérificatrice générale a découvert que 123 mil-
lions de dollars ont été versés a des amis libéraux au moyen de ce
qu'on appelle la caisse noire environnementale de Technologies du
développement durable Canada. Cinquante-neuf millions de dollars
ont été¢ accordés a des projets qu'on n'aurait jamais di financer;
76 millions de dollars ont été accordés a des projets qui présen-
taient un conflit d'intéréts, et les régles sur les conflits d'intéréts
n'ont pas été suivies dans 90 cas. Par exemple, une amie person-
nelle du premier ministre a siphonné 217 000 § pour le compte de
son entreprise.

Parler de corruption serait un euphémisme. C'est honteux. La v¢é-
rificatrice générale a conclu que le premier ministre et le ministre
de I'Industrie étaient fautifs, et Technologies du développement du-
rable Canada sera intégrée a un organisme fédéral. La belle affaire.
Comme si les Canadiens n'en avaient déja pas assez sur le dos.

Le gouvernement libéral devrait avoir honte de gaspiller ainsi
l'argent des contribuables. Seuls les conservateurs mettront fin a la
corruption et rameneront le bon sens a Ottawa.

* % %

LES POW-WOW

Mme Jenica Atwin (Fredericton, Lib.): Monsieur le Président,
juin est le Mois national de I'histoire autochtone. Le 21 juin, on
souligne la Journée nationale des peuples autochtones partout au
pays avec des célébrations et des vitrines culturelles d'un océan a
l'autre. C'est aussi le coup d'envoi de 1'été, autrement dit la saison
des pow-wow.

Je tiens a féliciter les éléves de 1'école secondaire de Fredericton
et de I'école secondaire Leo Hayes, qui ont travaillé sans relache a
la planification d'événements couronnés de succes ainsi qu'au ras-
semblement de groupes de tambours, de danseurs et de gardiens du
savoir, en plus d'offrir de délicieux mets pour promouvoir la dyna-
mique culture wolastogkew avec leurs camarades de classe et le
personnel. C'était le premier événement du genre organisé a 1'école
secondaire de Fredericton, et ce ne sera pas le dernier.

A tous ceux qui n'ont jamais eu le plaisir d'assister & un pow-
wow, il faut s'attendre a voir de magnifiques formes d'expression
culturelle et a entendre le battement de cceur de la Terre mére, ainsi
qu'a rire et a apprendre. C'est vraiment tout un spectacle a voir, et
j'ai hate de parcourir la route des pow-wow au Nouveau-Brunswick
avec ma famille.

A tous les formidables comités de pow-wow, ainsi qu'aux chefs
et aux conseils de I'lle de la Tortue, je dis wela'lin pour leur travail
acharné et leur dévouement visant a perpétuer cette importante tra-
dition dans leurs collectivités et dans les régions environnantes
chaque année.

De 1'époque ou des rassemblements essentiels comme ceux-la
¢étaient interdits au Canada, nous faisons un bond dans le présent ou
tous sont les bienvenus alors que nous poursuivons notre route sur
la voie de la réconciliation.

QUESTIONS ORALES

® (1420)
[Frangais)
L'INNOVATION, LES SCIENCES ET L'INDUSTRIE

L’hon. Pierre Poilievre (chef de I’opposition, PCC): Monsieur
le Président, aprés neuf ans, ce premier ministre n'en vaut pas le
cout ni la corruption. Selon un rapport de la vérificatrice générale
sur le fonds vert de 1 milliard de dollars, on a dépensé 123 millions
de dollars sans suivre les régles.

Des initiés libéraux ont canalisé 'argent des contribuables vers
leurs propres entreprises. C'est un niveau de corruption que l'un des
fonctionnaires de ce gouvernement a décrit comme étant compa-
rable a celui du scandale des commandites. Est-ce que le premier
ministre va prendre la responsabilité de ce gaspillage et de cette
corruption ou va-t-il juste blamer les autres encore une fois?

Le Président: Avant que le premier ministre réponde a la ques-
tion, j'invite I'honorable député de Timmins—Baie James a ne pas
prendre la parole avant que la présidence ne lui accorde la parole.

Le trés honorable premier ministre a la parole.

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, comme toujours, nous remercions la vérificatrice
générale de son travail. Nous allons lire son rapport attentivement
et nous allons regarder attentivement les recommandations aussi.
Evidemment, nous devons nous assurer que, pendant que nous lut-
tons contre les changements climatiques et que nous créons une
économie plus verte, nous sommes en train d'investir de fagon res-
ponsable et transparente. C'est ce que nous allons toujours faire.

* % %

LES SERVICES PUBLICS ET L'APPROVISIONNEMENT

L’hon. Pierre Poilievre (chef de ’opposition, PCC): Monsieur
le Président, le rapport de la vérificatrice générale confirme encore
que le gouvernement a favorisé McKinsey avec l'argent voté par le
Bloc québécois. Ce sont 97 contrats dont la valeur totalise 209 mil-
lions de dollars, soit beaucoup plus que ce qu'on pensait aupara-
vant, qui ont été accordés a l'entreprise de consultation préférée de
ce premier ministre.

De plus, 70 % de ces contrats ont été octroyés sans appel
d'offres. Pire encore, dans plusieurs cas, au moins quatre contrats
ont été congus spécialement pour embaucher McKinsey. Pourquoi
donne-t-il cet argent a ses petits amis libéraux?
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Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, nous avons déja mis en place des mesures pour
nous assurer que l'octroi de contrats par la fonction publique suit les
regles les plus rigoureuses et transparentes. Nous devons nous assu-
rer que les investissements des contribuables sont faits de fagon
transparente et responsable. C'est quelque chose que nous allons
toujours continuer a faire pendant que nous luttons contre les chan-
gements climatiques et pendant que nous créons une économie plus
forte et croissante.

E
[Traduction]

LA TARIFICATION DU CARBONE

L’hon. Pierre Poilievre (chef de ’opposition, PCC): Monsieur
le Président, le directeur parlementaire du budget a déja fait la dé-
monstration que la taxe sur le carbone des libéraux, a l'instar du
premier ministre, n'en vaut pas le coit, parce que le régime de tari-
fication du carbone empire la situation de la majorité des gens.
C'est notamment a cause du colit économique de la taxe sur le car-
bone. Un de nos députés de Winnipeg a demandé au directeur par-
lementaire du budget si le gouvernement avait fait une analyse éco-
nomique du cofit de la taxe, et le directeur a répondu qu'il y en avait
une, mais que le gouvernement empéchait sa publication et lui avait
interdit d'en parler.

Pourquoi y a-t-il une opération de camouflage entourant la taxe
sur le carbone?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, évidemment, nous respectons le travail du direc-
teur parlementaire du budget, qui produit des analyses indépen-
dantes pour le compte du gouvernement. Or, dans le cas présent, le
directeur parlementaire du budget a admis avoir fait une erreur dans
les rapports qu'il a produits sur la tarification du carbone et qu'il
avait employé des analyses et des modeles erronés, ce qui redonne
toute sa crédibilité a ce que nous affirmons depuis le début, c'est-a-
dire que 8 Canadiens sur 10 recoivent plus sous la forme de la Re-
mise canadienne sur le carbone que ce qu'ils ont payé pour la lutte
contre les changements climatiques.

La Remise canadienne sur le carbone sera d'ailleurs versée le
15 juillet dans le compte en banque des Canadiens de tout le pays.
Nous allons continuer de redonner de l'argent aux gens et de lutter
contre les changements...

Le Président: L'honorable chef de I'opposition a la parole.

* % %

L'INNOVATION, LES SCIENCES ET L'INDUSTRIE

L’hon. Pierre Poilievre (chef de I’opposition, PCC): Monsieur
le Président, si cela était vrai, le premier ministre rendrait tout sim-
plement public le rapport sur le cotit réel de la taxe sur le carbone
au lieu de le cacher.

Cependant, la vérificatrice générale a publi¢ un autre rapport qui
montre que le premier ministre n'en vaut pas le cot ni la corruption
apres neuf ans au pouvoir; 123 millions de dollars de la caisse noire
environnementale du premier ministre ont été versés sans respecter
les régles. Selon l'un des fonctionnaires impliqués, 1'ensemble de
ces dépenses ressemble au scandale libéral des commandites.

Le premier ministre assumera-t-il personnellement la responsabi-
lité de ces colts et de cette corruption ou se contentera-t-il encore
une fois de blamer les autres?

Questions orales

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, le ministre a déja pris des mesures pour garantir
que les fonds de ces programmes soient dépensés de fagon adéquate
et que les processus liés aux contrats soient respectés. Nous savons
que nous devons faire une utilisation optimale de l'argent des
contribuables tout en intensifiant la lutte contre les changements
climatiques et en créant une économie verte. C'est pourquoi nous
continuons de verser la Remise canadienne sur le carbone qui per-
met a 8 Canadiens sur 10 d'avoir plus d'argent dans leurs poches,
dans les régions ou le systéme fédéral est en place, tout en luttant
efficacement contre les changements climatiques a 1'échelle du
pays.
® (1425)

Le Président: Je demande simplement a la personne a qui la pré-
sidence a donné la parole de bien vouloir poser une question ou de
répondre a la question posée, afin que la présidence et les députés
puissent entendre toutes les questions. Il est difficile d'entendre les
interventions avec le son ambiant, surtout pour les personnes qui
ont recours aux services d'interprétation.

Le chef de 'opposition a la parole.

* % %

LES SERVICES PUBLICS ET L'APPROVISIONNEMENT

L’hon. Pierre Poilievre (chef de I’opposition, PCC): Monsieur
le Président, nous savions déja que le premier ministre aimait ver-
ser de l'argent public a sa société d'experts-conseils préférée,
McKinsey, une entreprise qui a contribu¢ a alimenter la crise des
opioides et des déces par surdose.

Aujourd'hui, la vérificatrice générale nous apprend que les
sommes d'argent sont beaucoup plus importantes que 1'on croyait.
Cette société a recu 200 millions de dollars a elle seule, et 90 % des
contrats qu'elle a obtenus n'étaient pas conformes aux régles gou-
vernementales, 70 % ont été octroyés sans appel d'offres et 100 %
de ces contrats ont regu I'appui du NPD.

Le premier ministre va-t-il s'engager, ici et maintenant, a ne plus
verser d'argent a McKinsey?

Le Président: Encore une fois, je prie les députés — et je me
suis déja adressé au député de Timmins—James Bay a ce sujet —
de bien vouloir s'abstenir de formuler des commentaires lorsque
d'autres députés ont la parole, pour que nous puissions tous en-
tendre les interventions.

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, bien siir que les contribuables méritent d'en avoir
pour leur argent. C'est pourquoi nous avons continué de renforcer la
surveillance et les mesures par lesquelles les fonctionnaires attri-
buent des contrats, y compris a des consultants externes.

Nous avons réduit ce nombre. Nous faisons ce qu'il faut pour a la
fois faire croitre 1'économie et lutter contre les changements clima-
tiques tout en nous assurant d'en avoir pour notre argent. Bien en-
tendu, nous continuerons de collaborer avec la vérificatrice géné-
rale et de suivre ses recommandations.

Parallélement, nous sommes déterminés a mettre plus d'argent
dans les poches de 8 Canadiens sur 10 dans notre lutte contre les
changements climatiques grace a la Remise canadienne sur le car-
bone.
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[Frangais)
LES INSTITUTIONS DEMOCRATIQUES

M. Yves-Frangois Blanchet (Beloeil—Chambly, BQ): Mon-
sieur le Président, le Comité des parlementaires sur la sécurité na-
tionale et le renseignement a déposé un rapport qui révele de la
complexité, de la confusion, du déni, de la complaisance, de 1'inac-
tion dans le traitement des dossiers de sécurité nationale, en parti-
culier en matiére de démocratie, par le Cabinet du premier ministre.
Il y aurait ici et maintenant a la Chambre des élus volontairement
ou naivement sous influence étrangeére.

Qu'entend faire le premier ministre?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, nous remercions évidemment le Comité des par-
lementaires sur la sécurité nationale et le renseignement de son tra-
vail. Nous prenons l'ingérence trés au sérieux. C'est pourquoi nous
prenons toutes les mesures nécessaires pour protéger les Canadiens
de la menace de l'ingérence étrangere.

Nous avons mis en place des organes de contrdle et de responsa-
bilité. Nous avons mis en place une enquéte publique. Nous avons
introduit une nouvelle mesure 1égislative qui prévoit un registre
pour la transparence en mati¢re d'influence étrangeére qui fait de
l'ingérence étrangére un crime grave et permet au Service canadien
du renseignement de sécurité de partager des renseignements avec
tous les niveaux de gouvernement, les entreprises, les chercheurs et
plus encore.

Nous allons continuer d'étre 14 pour protéger les Canadiens.

M. Yves-Francois Blanchet (Beloeil—Chambly, BQ): Mon-
sieur le Président, le premier ministre a dit lui-méme ne pas avoir Iu
des rapports. 1l a ignoré des rapports. Il a ralenti le processus de
renseignement et d'enquéte. Ici et maintenant, il y a de possibles
¢lus sous influence étrangere dans n'importe quel parti. Il doit nous
dire et nous donner une réponse parce que pour l'instant, le premier
ministre dans un Parlement en partie sous influence ne fait rien.

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, c'est un peu ironique que le chef du Bloc québé-
cois soit en train de poser ces questions parce qu'il a lui-méme refu-
s¢ d'obtenir la cote de sécurité nécessaire qui lui permettrait de lire
ces documents classifiés et de comprendre les enjeux sur lesquels le
gouvernement est en train de travailler. Parce qu'il refuse de se faire
donner la cote de sécurité nécessaire, il se permet de faire des at-
taques partisanes sur un enjeu extrémement important sur lequel le
gouvernement et les parlementaires qui prennent ¢a au sérieux font
le travail nécessaire.

® (1430)
[Traduction]

M. Jagmeet Singh (Burnaby-Sud, NPD): Monsieur le Pré-
sident, nous savons que la Chine et I'Inde s'ingérent dans notre dé-
mocratie et qu'elles se servent de députés pour le faire.

Un Canadien est mort parce que 1'Inde aurait envoyé des assas-
sins pour le tuer a Surrey, en Colombie-Britannique. Pourtant, le
chef conservateur refuse de condamner le gouvernement indien de
M. Modi, et le premier ministre n'a pas su protéger notre démocra-
tie.

Comment le premier ministre va-t-il prendre cette question au sé-
rieux et demander des comptes a ces gouvernements étrangers?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, depuis 2015, nous sommes le premier et le seul
gouvernement a avoir mis en place de solides mesures pour contrer
l'ingérence étrangere. La création méme du Comité des parlemen-
taires sur la sécurité nationale et le renseignement, une initiative
contre laquelle le Parti conservateur a fait campagne et contre la-
quelle il s'est farouchement opposé lorsqu'il était au pouvoir, nous a
permis d'en voir beaucoup plus et de faire en sorte que tous les par-
lementaires sachent ce que fait le milieu du renseignement pour
protéger la sécurité des Canadiens.

Nous avons fait des progrés en ce qui concerne les protocoles de
protection des élections. Nous avons mis en place d'autres outils
pour nos organismes de sécurité. Nous continuerons de faire tout ce
qui est nécessaire pour protéger les Canadiens.

M. Jagmeet Singh (Burnaby-Sud, NPD): Monsieur le Pré-
sident, le premier ministre a tardé a agir dans ce dossier, et les ré-
percussions sont graves.

[Frangais]

Nous savons que la Chine et I'Inde s'ingérent activement dans
notre démocratie et utilisent des députés pour ce faire. Cependant,
le chef des conservateurs refuse de condamner le gouvernement in-
dien de Modi et ce premier ministre échoue a protéger notre démo-
cratie.

Comment le premier ministre va-t-il tenir les gouvernements de
I'Inde et de la Chine responsables de leur ingérence?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, non seulement nous sommes en train de doter
nos agences de sécurité et de renseignement ainsi que les parlemen-
taires de nouveaux outils pour pouvoir contrer I’ingérence étran-
geére, mais nous nous tenons fortement contre l'ingérence étrangere
en étant 1a pour la régle de droit et la loi internationale.

Nous sommes 1a pour tenir téte aux pays qui bafouent les prin-
cipes de droit international, que ce soit la Russie, la Chine ou
d’autres. Nous allons continuer d’étre 1a pour assurer que nous pro-
tégeons les Canadiens et les gens qui viennent au Canada pour fuir
justement des régimes autoritaires. Nous serons toujours la pour les
protéger.

L
[Traduction]

L'INNOVATION, LES SCIENCES ET L'INDUSTRIE

Mme Melissa Lantsman (Thornhill, PCC): Monsieur le Pré-
sident, aprés neuf ans, le premier ministre n'en vaut ni le colt ni la
corruption. Selon le dernier rapport de la vérificatrice générale, la
caisse noire environnementale créée par les libéraux a versé des di-
zaines de millions de dollars a des entreprises qui appartiennent,
comme nos collégues l'ont deviné, aux libéraux eux-mémes. Leurs
propres fonctionnaires ont qualifié ces actions d'« incompétence
pure et simple », mais c'est pire que cela, puisque 123 millions de
dollars de contrats inappropriés, soit prés de la moiti¢, n'auraient
pas dii étre attribués a ces entreprises. C'est encore pire, car 76 mil-
lions de dollars sont liés a des initiés libéraux. S'agit-il d'incompé-
tence? S'agit-il de corruption? S'agit-il des deux? Que diable se
passe-t-il de l'autre c6té de la Chambre?

Le Président: Avant de donner la parole au ministre, je deman-

derai aux députés de choisir leurs mots judicieusement de fagon a
respecter le langage parlementaire et a étre poli.
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Le ministre a la parole.

L’hon. Francois-Philippe Champagne (ministre de I’Innova-
tion, des Sciences et de ’Industrie, Lib.): Monsieur le Président,
je pense que les Canadiens voient jusqu'ou les conservateurs sont
préts a aller lorsqu'il est question de changements climatiques.
Nous avons ¢été tres clairs dés que nous avons ¢té informés des allé-
gations. Nous avons lancé deux enquétes, I'une menée par Ray-
mond Chabot Grant Thornton, et l'autre par le cabinet d'avocats
McCarthy Tétrault, et il y a maintenant celle de la vérificatrice gé-
nérale.

Nous avons clairement dit que nous voulions faire toute la lu-
miére sur cette affaire. C'est ce que nous avons fait. Non seulement
nous avons enquété, mais nous acceptons aussi la conclusion de la
vérificatrice générale. Nous allons rétablir la gouvernance. Nous al-
lons rétablir le financement des technologies propres au Canada et
nous allons rétablir la confiance des Canadiens.

Mme Melissa Lantsman (Thornhill, PCC): Monsieur le Pré-
sident, combien d'argent les libéraux devront-ils empocher pour ré-
soudre le probléme des changements climatiques? Des dizaines de
millions de dollars retournent dans leurs poches. La vérificatrice
générale a dit clairement que c'est ce ministre qui est responsable
du scandale. Pendant que des millions de personnes ont recours aux
banques alimentaires, que les jeunes ne peuvent pas accéder a la
propriété et que les familles ne peuvent pas prendre de vacances
d'été, ce ministre donne des millions de dollars a ses amis sous le
couvert de son idéologie en matiére de changements climatiques.
Est-il sérieux? Quand les députés d'en face devront-ils faire face a
une seule conséquence pour quoi que ce soit?

® (1435)

L’hon. Francois-Philippe Champagne (ministre de I’Innova-
tion, des Sciences et de I’Industrie, Lib.): Monsieur le Président,
on voit, encore une fois, ou les conservateurs veulent en venir. Le
rapport de la vérificatrice générale était tres clair. 11 y a 20 ans, le
Parlement a décidé de confier la gestion de ce dossier a un orga-
nisme indépendant. Nous avons fait enquéte sur les allégations.
Nous proposons maintenant un nouveau modele de gouvernance,
qui sera régi par les régles de la fonction publique fédérale, afin que
nous puissions avoir des régles plus strictes en matiére de res-
sources humaines et de financement.

Nous allons rétablir la confiance. Nous allons nous assurer
d'avoir un modéle de prestation qui respecte les normes les plus éle-
vées. Nous allons nous battre pour les technologies propres dans ce
secteur.

M. Michael Barrett (Leeds—Grenville—Thousand Islands et
Rideau Lakes, PCC): Monsieur le Président, le rapport de la véri-
ficatrice générale montre clairement que le premier ministre n'en
vaut pas le colit ni la corruption. La caisse noire environnementale
de 1 milliard de dollars du premier ministre a versé illégalement
123 millions de dollars de fonds publics. Nous le savons parce que
les conservateurs s'efforcent de déjouer 1'opération de dissimulation
des libéraux et de mettre en évidence l'incompétence du ministre li-
béral. Nous savons que 'enquéte de la vérificatrice générale a révé-
1é pres de 100 conflits d'intéréts. Ce fait renversant confirme la cor-
ruption existante, que les libéraux vont s'efforcer de dissimuler.
Voici ce que nous tenons a savoir aujourd'hui: le ministre garantira-
t-il aux Canadiens que les dirigeants corrompus ne recevront au-
cune indemnité de départ?

L'hon. Francgois-Philippe Champagne (ministre de 1'Innova-
tion, des Sciences et de 1'Industrie, Lib.): Monsieur le Président,
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encore une fois, permettez-moi de rappeler aux Canadiens qu'a
I'époque, il y a 20 ans, les conservateurs souhaitaient que l'orga-
nisme en question soit indépendant du gouvernement. C'est le mo-
dele de fonctionnement qui a été choisi. Dés que nous avons décou-
vert les allégations, nous avons mené une enquéte, car nous tenons
a faire la lumiére sur cette affaire.

Nous avons vu les rapports qui ont été publi€s et nous travaillons
de facon proactive avec la vérificatrice générale. Nous allons réta-
blir la confiance. Nous allons rétablir la gouvernance au sein de
cette organisation. Cela dit, nous ne laisserons jamais tomber les
propriétaires de petites et moyennes entreprises qui luttent contre
les changements climatiques au Canada. Nous allons nous battre a
leurs cotés.

Le Président: Chers collegues, c'est normalement le mercredi
qu'on retrouve ce genre d'énergie a la Chambre. Je demanderais au
député de St. Albert—Edmonton d'attendre d'avoir la parole pour
intervenir.

Le député de Leeds—Grenville—Thousand Islands et Rideau
Lakes a la parole.

M. Michael Barrett (Leeds—Grenville—Thousand Islands et
Rideau Lakes, PCC): Monsieur le Président, les seules luttes que
meénent les libéraux visent & multiplier les largesses au bénéfice des
proches du Parti libéral. Tandis que les proches du Parti libéral font
la file pour s'enrichir, les Canadiens, eux, font la file aux banques
alimentaires. Le rapport de la vérificatrice générale est on ne peut
plus clair: le premier ministre actuel et le gouvernement qu'il dirige
n'en valent ni le colit ni la corruption.

Soixante-seize millions de dollars ont été accordés a des projets
liés a des amis des libéraux. Ce sont des amis des libéraux qui se
sont vu confier des mandats a la caisse noire par ces mémes libé-
raux. Les libéraux remplissent les poches des libéraux. Apres neuf
ans sous la gouverne de ce premier ministre corrompu, le chat est
sorti du sac. Les libéraux cesseront-ils les dissimulations pour plu-
tot s'engager a récupérer la totalité des deniers publics?

L’hon. Francois-Philippe Champagne (ministre de I’Innova-
tion, des Sciences et de I’Industrie, Lib.): Monsieur le Président,
on est reparti pour un tour avec les conservateurs, qui s'en prennent
aux propriétaires de petites et moyennes entreprises du pays qui
luttent contre les changements climatiques. Comme je l'ai déja dit,
une fois que nous avons regu des allégations, nous avons lancé 1'en-
quéte parce que nous voulions tirer les choses au clair. La prési-
dente-directrice générale de l'organisme a démissionné. La prési-
dente du conseil d'administration a démissionné. Nous avons exigé
un plan d'action de la direction. Nous accueillons positivement le
rapport de la vérificatrice générale. Nous rétablirons la confiance et
nous rétablirons la gouvernance, mais nous serons toujours la pour
défendre les propriétaires de petites et moyennes entreprises au
Canada.

[Frangais)

M. Luc Berthold (Mégantic—L‘Erable, PCC): Monsieur le
Président, aprés neuf ans, ce premier ministre n'en vaut pas le coit
ni la corruption. Ce n'est pas un ou deux, mais trois rapports de la
vérificatrice générale, trois constats dévastateurs.

Je cite la vérificatrice générale. Premieérement, il y a un « non-
respect fréquent des politiques [...] par les organisations fédérales ».
Deuxiemement, il y a « des défaillances importantes dans la gou-
vernance et la gestion des fonds publics ». Troisiémement, il y a
«une approche [...] déconnectée du gouvernement ».
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Apres neuf ans de dépenses inflationnistes votées par le Bloc
québécois, les petits amis libéraux sont heureux, oui, mais pourquoi
les Canadiens en paient-ils le prix des loyers, de la nourriture et des
taxes?

L’hon. Jean-Yves Duclos (ministre des Services publics et de
I’Approvisionnement, Lib.): Monsieur le Président, je remercie
mon collégue de me permettre de remercier & nouveau la vérifica-
trice générale de son travail trés important. Son rapport livre des
conclusions semblables aux conclusions que nous avons déja pu
observer et entendre au cours des derniers mois de la part d'orga-
nismes du gouvernement canadien et des comités de la Chambre
des communes.

Compte tenu de ces constatations antérieures, nous avons agi de-
puis plus d'un an pour mettre fin a toutes les offres & commandes, y
compris pour les entreprises semblables a McKinsey.

® (1440)

M. Luc Berthold (Mégantic—L'Erable, PCC): Monsieur le
Président, voila le résultat de I'action des libéraux: le fonds vert li-
béral et ses administrateurs nommés par le premier ministre en ont
mis plein les poches aux amis libéraux.

La vérificatrice générale a entre autres révélé ce matin que le
fonds vert libéral a versé 59 millions de dollars a des projets qui
n'avaient méme pas droit & des subventions, tout ¢a sous les yeux
du ministre de I'Innovation, des Sciences et de I'Industrie. Comme
d'habitude, le ministre n'a rien fait. On sait maintenant que le mi-
nistre savait.

Est-ce que le ministre va demander a ses amis de rembourser aux
Canadiens l'argent auquel ils n'avaient pas droit?

L’hon. Francois-Philippe Champagne (ministre de I’Innova-
tion, des Sciences et de I’Industrie, Lib.): Monsieur le Président,
les conservateurs se réveillent. Ce doit étre le soleil. Je 1'ai dit en
anglais: lorsqu'il y a eu des allégations, nous avons lancé les en-
quétes. Pendant que les conservateurs dormaient, nous avons lancé
les enquétes avec Raymond Chabot Grant Thornton et McCarthy
Tétrault. Nous avons travaillé avec la vérificatrice générale. Pour-
quoi? C'est parce que nous voulons aller au fond des choses.

Le modele de gouvernance que nous présentons va nous per-
mettre de relancer 1'organisation et de nous assurer que nous pou-
vons financer les petites et moyennes entreprises qui s'attaquent aux
changements climatiques. Nous allons restaurer la confiance et, en
méme temps, soutenir nos petites et moyennes entreprises au pays.

* % %

LES INSTITUTIONS DEMOCRATIQUES

M. Yves-Frangois Blanchet (Beloeil—Chambly, BQ): Mon-
sieur le Président, pour le bien des auditeurs éventuels, le rapport a
été déposé hier. Il aurait été¢ impossible de le voir avant. Un seul dé-
puté du Bloc québécois si¢ge au comité, c'est le député de Montar-
ville. Il aurait été interdit a n'importe qui de révéler les noms dont il
est question.

J'invite en particulier le caucus des libéraux a se regarder et a se
dire qu'il y a parmi eux des gens possiblement sous influence étran-
gere. Lors de leur prochain caucus, je leur suggere de parler entre
eux pour qu'on identifie de qui il s'agit.

L’hon. Dominic LeBlanc (ministre de la Sécurité publique,
des Institutions démocratiques et des Affaires intergouverne-
mentales, Lib.): Monsieur le Président, comme je l'ai dit hier et je

I'ai répété aujourd'hui, il faut étre trés prudent quand on parle de dé-
tails de renseignement dans un contexte public.

Comme le premier ministre 1'a bien dit, nous sommes le seul
gouvernement qui a mis sur pied une série de mesures qui ont évo-
Iué au fil des années pour renforcer notre capacité de détecter 1'in-
gérence étrangére. Moi, j'ai beaucoup confiance en nos services de
sécurité et de renseignement et en la GRC. Je sais qu'ils vont tres
bien faire le travail qui s'impose.

* %%

L'IMMIGRATION, LES REFUGIES ET LA CITOYENNETE

M. Alexis Brunelle-Duceppe (Lac-Saint-Jean, BQ): Monsieur
le Président, les temps sont troubles. La situation au Moyen-Orient,
en Europe de I'Est, au Mexique et un peu partout sur la planéte est
trouble. Avec le réchauffement planétaire, la violence institutionna-
lisée et la guerre, oui, les temps sont troubles.

11 est facile de comprendre que des gens des quatre coins du
monde cherchent un refuge. Alors, on se retrouve avec un nombre
record de demandeurs d'asile, des gens qui attendent leur permis de
travail. Ils sont contraints aux banques alimentaires et a l'aide so-
ciale.

Comme d'habitude, Ottawa dort au gaz. Quand est-ce que ce
gouvernement va prendre au sérieux la question des demandeurs
d'asile?

L’hon. Marc Miller (ministre de ’Immigration, des Réfugiés
et de la Citoyenneté, Lib.): Monsieur le Président, je remercie le
député d'en face de sa question tres juste.

1l est vrai que le Canada, comme bien d'autres pays, fait face a un
nombre record de demandes d'asile. C'est encore une année record
cette année. Ca ne veut pas dire que nous ne prenons pas les choses
au sérieux. Bien au contraire, nous décuplons les efforts pour nous
assurer que les gens qui viennent ici, qui sont en train de fuir la
guerre et la violence, peuvent étre bien accueillis et bien appuyés.
Ca prend l'appui du Québec.

Je souligne avec importance le militantisme du Bloc québécois
pour s'assurer que les demandeurs d'asile sont bien accueillis au
Québec et au Canada.

M. Alexis Brunelle-Duceppe (Lac-Saint-Jean, BQ): Monsieur
le Président, il y a un cout lié aux demandeurs d'asile. Il y a aussi
une responsabilité. Il faut les loger, les soigner, les éduquer et leur
offrir des cours de francisation. Il faut leur permettre de travailler,
ce qu'Ottawa est incapable de faire.

Les demandeurs d'asile représentent présentement 20 % des pres-
tataires d'aide sociale au Québec. Le premier ministre clame « ve-
nez au Canada, opprimés de la Terre ». Or, il oublie de leur dire
qu'une fois qu'ils seront arrivés, il ne lévera pas le petit doigt pour
eux. Il n'est méme pas capable de leur donner un permis de travail
en moins de 30 jours.

Pour les libéraux, est-ce que c'est ¢a que ¢a veut dire, étre ac-
cueillants?



4 juin 2024

DEBATS DES COMMUNES

24385

® (1445)

L’hon. Marc Miller (ministre de ’Immigration, des Réfugiés
et de la Citoyenneté, Lib.): Monsieur le Président, il y a plusieurs
semaines, le député d'en face prétendait que ¢a prenait six, sept ou
huit mois, je ne me souviens plus du délai. Or, ce n'est qu'a trois
mois que les gens ont droit & un permis de travail. Nous faisons de
notre mieux pour leur en donner.

Evidemment, de l'argent dans la poche, ¢a peut aller loin. II est
clair que nous pouvons mieux faire. Il est clair que nous voulons
mieux faire. Evidemment, avec le nombre de demandes qui est a un
niveau record, ¢a va prendre l'appui des provinces, dont le Québec.
J'accueille ardemment cet appui.

% % %
[Traduction]

LES SERVICES PUBLICS ET L'APPROVISIONNEMENT

Mme Stephanie Kusie (Calgary Midnapore, PCC): Monsieur
le Président, le rapport de la vérificatrice générale prouve que le
premier ministre n'en vaut ni le colit ni la corruption. Le gouverne-
ment néo-démocrate—libéral a versé 200 millions de dollars a
McKinsey, ce qui n'est qu'un exemple parmi d'autres du fait que le
premier ministre favorise ses amis initiés. La vérificatrice générale
a déclaré que la situation témoigne d'un mépris flagrant des regles
de passation des marchés, car le gouvernement a accordé des
contrats a un fournisseur unique sans aucune justification, et le pro-
cessus d'appel d'offres a été modifié pour favoriser McKinsey. Ce
favoritisme manifeste n'est qu'un exemple de plus du fait que le
gouvernement préfere ses amis a l'intégrité.

Pourquoi le premier ministre se fait-il encore et toujours prendre
en flagrant délit a octroyer de juteux contrats a ses amis?

L’hon. Jean-Yves Duclos (ministre des Services publics et de
I’Approvisionnement, Lib.): Monsieur le Président, je remercie
ma collegue d'avoir posé cette question importante, qui me donne
l'occasion de remercier la vérificatrice générale pour le travail im-
portant qu'elle a réalisé dans ce dossier.

Dans son rapport, la vérificatrice générale arrive a des conclu-
sions similaires a celles du rapport publi¢ par le gouvernement l'an-
née derniére. A la lumiére de nos conclusions, nous agissons depuis
plus d'un an pour mettre fin aux offres permanentes avec McKinsey
et toutes les sociétés du méme genre, et pour imposer des exigences
plus strictes aux ministéres dotés de leur propre pouvoir de passa-
tion de marchés.

Mme Stephanie Kusie (Calgary Midnapore, PCC): Monsieur
le Président, le premier ministre n'en vaut ni le cott ni la corrup-
tion. Dominic Barton, qui était a la téte de McKinsey, a été choisi
personnellement par le premier ministre pour devenir ambassadeur
du Canada en Chine et président du conseil consultatif sur la crois-
sance économique. Par conséquent, il n'est pas surprenant qu'apres
2016, les contrats accordés a McKinsey aient commencé a s'accu-
muler. I1 a méme participé a une réunion entre McKinsey et la
Banque d'infrastructure du Canada alors qu'il était ambassadeur,
chose qu'il a cachée aux membres du comité.

Pourquoi les Canadiens devraient-ils tolérer un premier ministre
qui accorde des promotions a ses riches amis et un gouvernement
dirigé par McKinsey?

[Frangais)

L’hon. Jean-Yves Duclos (ministre des Services publics et de

I’Approvisionnement, Lib.): Monsieur le Président, comme je
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viens de le dire en anglais, mais je peux le répéter en frangais, nous
remercions la vérificatrice générale du Canada de son important
travail dans ce dossier.

Bien que le rapport tire des conclusions semblables a celles des
rapports publiés par le gouvernement ’an dernier, nous allons
continuer de tenir compte de ces constatations. Depuis un an par
exemple, les offres & commandes de McKinsey et de toutes les en-
treprises semblables ont ét¢ annulées et nous allons continuer a
mettre en place des exigences plus strictes pour les ministéres qui
effectuent leurs propres contrats.

[Traduction)

Mme Kelly Block (Sentier Carlton—Eagle Creek, PCC):
Monsieur le Président, le rapport de la vérificatrice générale dé-
montre qu'apres neuf ans, le premier ministre n'en vaut pas le cofit.
Dans son rapport sur McKinsey, la vérificatrice générale a constaté
que le gouvernement libéral avait enfreint les régles, qu'il avait fait
preuve d'un favoritisme manifeste et qu'il était incapable de démon-
trer une optimisation des ressources.

Le premier ministre doit assumer ses responsabilités. Prés de
200 millions de dollars ont été versés a McKinsey. Des contrats ont
été truqués, des proches des libéraux se sont enrichis et ce sont les
contribuables qui doivent payer la note.

Le premier ministre va-t-il enfin interdire 8 McKinsey d'obtenir
des contrats gouvernementaux?

L’hon. Jean-Yves Duclos (ministre des Services publics et de
I’Approvisionnement, Lib.): Monsieur le Président, j'ai déja ré-
pondu plusieurs fois a cette question. J'ajouterais simplement que,
en plus de ce que j'ai dit, ces contrats ont été examinés de pres a
plusieurs reprises, y compris par la vérificatrice générale. Elle n'a
trouvé aucune indication d'ingérence politique.

D'ailleurs, puisqu'on parle de contrats, puis-je parler des soins
dentaires? Le chef conservateur n'a rien a dire a ce sujet; il croit et
prétend que ce programme n'existe pas. Deux millions d'ainés au
Canada se sont déja inscrits au programme de soins dentaires. Pour-
quoi le chef conservateur mésinforme-t-il les ainés et leur nuit-il en
leur disant que le programme n'existe pas?

M. Garnett Genuis (Sherwood Park—Fort Saskatchewan,
PCC): Monsieur le Président, le rapport de la vérificatrice générale
prouve une fois de plus que le premier ministre n'en vaut ni le colt
ni la corruption.

Ce qu'il y a, c'est que les libéraux adorent McKinsey. Apparem-
ment, en amour comme en contrats gouvernementaux, tous les
coups sont permis. Pour la plupart des contrats accordés a McKin-
sey, a hauteur de 200 millions de dollars, les régles n'ont pas été
suivies et, dans pres de la moitié des cas, il est difficile de dire si le
contrat était nécessaire. Dans certains cas, le gouvernement a méme
truqué le processus pour favoriser McKinsey.

Pourquoi les libéraux éprouvent-ils tant d'affection pour McKin-
sey, mais tant de mépris pour les contribuables canadiens?

® (1450)

L’hon. Chrystia Freeland (vice-premiére ministre et ministre
des Finances, Lib.): Monsieur le Président, mes collégues ont déja
répondu plusieurs fois a cette question. Cependant, je suis heureuse
d'entendre les conservateurs, méme s'ils le font indirectement, par-
ler de I'inégalité des revenus dans notre société. C'est une préoccu-
pation que nous partageons.
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La bonne nouvelle pour les conservateurs, c'est qu'ils ont 'occa-
sion de nous appuyer et d'appuyer notre augmentation du taux d'in-
clusion des gains en capital, ce qui est une facon de demander aux
plus riches d'aider la classe moyenne canadienne. Voyons si les
conservateurs le feront.

* % X%
[Frangais)
LE TRAVAIL

M. Alexandre Boulerice (Rosemont—La Petite-Patrie, NPD):
Monsieur le Président, depuis des années, les agents des services
frontaliers et les douaniers demandent une retraite équitable avec
leurs homologues qui appliquent la loi. C’est une question de jus-
tice et de respect pour ces travailleurs qui assurent notre sécurité.

Depuis trois ans, un comité se penche sur la question. La prési-
dente du Conseil du Trésor a re¢u des recommandations en dé-
cembre. Depuis, c’est le silence radio. Le déclenchement d’une
gréve par ces agents pourrait commencer ce jeudi, dans 48 heures.

Pourquoi les libéraux se trainent-ils encore les pieds quand vient
le temps de défendre les travailleurs et les travailleuses?

L’hon. Anita Anand (présidente du Conseil du Trésor, Lib.):
Monsieur le Président, ce n’est pas vrai. Nous sommes a la table.
Nous continuons de négocier parce qu'il est crucial d’avoir une en-
tente qui est juste pour les contribuables et pour les fonctionnaires
du service public.

Nous continuons d’étre 1a pour le service public et pour une en-
tente tres juste et équitable. Nous sommes la.

LR

[Traduction]

LES AFFAIRES DU NORD

Mme Lori Idlout (Nunavut, NPD): Ugagqtittiji, les Nunavum-
miuts paient déja des tarifs aériens parmi les plus élevés au monde.
En 2023, le prix le plus bas d'un billet d'avion entre Ottawa et Grise
Fiord dépassait 11 000 $. Pire encore, les frais liés aux bagages ont
augmenté derniérement, ce qui pressure encore plus les habitants du
Nord. Tout cela se passe sous le régne des libéraux, eux qui avaient
pourtant promis que le prix du transport aérien dans le Nord n'aug-
menterait pas.

Les vols sont indispensables au Nunavut. Pourquoi le gouverne-
ment laisse-t-il les compagnies aériennes saigner les Nunavum-
miuts a blanc pour leurs déplacements essentiels?

L'hon. Dan Vandal (ministre des Affaires du Nord, ministre
responsable de Développement économique Canada pour les
Prairies et ministre responsable de 1'Agence canadienne de dé-
veloppement économique du Nord, Lib.): Monsieur le Président,
nous savons que le colt de la vie est au coeur de tout ce que nous
faisons au Canada, particulierement dans le Nord. Pour faire baisser
le coflit de la vie, nous avons mis en place les garderies a 10 $ par
jour. Le Nunavut a été la premiére province ou plutdt le premier
territoire a en profiter. Le cofit de la vie est au cceur de nos préoccu-
pations, c'est indéniable. Nous sommes conscients que les déplace-
ments sont dispendieux. Nous cherchons des moyens de renverser
cette tendance.

LES FEMMES ET L'EGALITE DES GENRES

Mme Emmanuella Lambropoulos (Saint-Laurent, Lib.):
Monsieur le Président, tous les députés conservateurs sans excep-
tion ont voté contre l'assurance-médicaments, qui vise a assurer un
acces universel aux contraceptifs, et les membres du caucus du par-
ti ont tenu des discours anti-choix. Une députée conservatrice a
d'ailleurs dit que le projet de loi visait a « mettre l'accent sur 1'éradi-
cation ou la réduction de la population ».

Le ministre de la Santé pourrait-il expliquer que la députée
conservatrice ne comprend pas l'objectif du projet de loi et en quoi
ses observations peuvent nuire aux femmes et aux Canadiens de di-
verses identités de genre?

L'hon. Mark Holland (ministre de la Santé, Lib.): Monsieur le
Président, nous savons que plus de la moiti¢ des membres du cau-
cus conservateur sont des militants anti-choix avérés qui s'opposent
au droit des femmes au libre choix. Nous savons aussi que 100 %
des députés conservateurs ont voté contre les contraceptifs gratuits
pour les femmes.

Lorsqu'une députée tient de tels propos, il devient évident que, si
elle est a la fois contre 1'avortement et contre I'accés aux contracep-
tifs, c'est qu'elle est contre le droit des femmes au libre choix et leur
droit de disposer de leur corps comme elles I'entendent. Il ne re-
vient pas aux députés conservateurs de dire aux femmes de fonder
ou non une famille; ce sont toujours les femmes elles-mémes qui
doivent prendre cette décision.

* % %

L'INNOVATION, LES SCIENCES ET L'INDUSTRIE

M. Larry Brock (Brantford—Brant, PCC): Monsieur le Pré-
sident, le rapport explosif de la vérificatrice générale prouve que le
premier ministre n'en vaut ni le colt ni la corruption. Le gouverne-
ment néo-démocrate—libéral savait que les politiques relatives aux
conflits d'intéréts n'étaient pas respectées, mais il n'a absolument
rien fait. Des administrateurs nommés par les libéraux ont approuvé
le versement de 76 millions de dollars, de l'argent qui a disparu a
tout jamais. Les Canadiens méritent beaucoup mieux.

Si le ministre était au courant de ces conflits, pourquoi n'a-t-il
pas pris son travail au sérieux en congédiant les administrateurs?

® (1455)

L’hon. Francois-Philippe Champagne (ministre de I’Innova-
tion, des Sciences et de I’Industrie, Lib.): Monsieur le Président,
en fait, je remercie le député de la question parce que les conserva-
teurs semblent ne pas vraiment m'avoir écouté. Dés que nous avons
été informés des allégations, alors qu'eux dormaient, nous avons
lancé une enquéte. Nous avons lancé des enquétes en les confiant a
Raymond Chabot Grant Thornton et 8 McCarthy Tétreault. Ensuite,
nous avons suspendu le financement de l'organisation. La prési-
dente du conseil d'administration et la PDG ont démissionné. Nous
avons exigé que la direction présente un plan d'action.

Nous sommes déterminés a récupérer les fonds accordés aux so-
ciétés, nous sommes déterminés a renforcer la gouvernance et nous
sommes déterminés a batir la confiance envers une nouvelle organi-
sation.
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M. Rick Perkins (South Shore—St. Margarets, PCC): Mon-
sieur le Président, durant 48 mois, le ministre n'a rien fait. 1l avait
pourtant des représentants qui assistaient aux réunions. Le rapport
explosif de la vérificatrice générale sur la caisse noire environne-
mentale néo-démocrate—libérale montre que les amis personnels
du premier ministre ont détourné des sommes scandaleuses d'argent
vers leurs propres comptes en banque. La vérificatrice générale a
confirmé que pas moins de 186 fois, dans presque la moitié des
projets financés par la caisse noire environnementale, les escrocs li-
béraux ont voté pour que des centaines de millions de dollars des
contribuables soient versés a leurs entreprises.

Le premier ministre fera-t-il intervenir la police et obligera-t-il
ces escrocs libéraux a rembourser cet argent?

L’hon. Francois-Philippe Champagne (ministre de I’Innova-
tion, des Sciences et de I’Industrie, Lib.): Monsieur le Président,
les députés d'en face semblent nombreux a dormir au gaz. J'ai été
trés clair. Nous avons recu des allégations et avons fait enquéte.
Nous avons fait enquéte. Nous avons pris les moyens pour faire
toute la lumiére sur cette affaire. Nous avons suspendu le finance-
ment de cet organisme. La présidente du conseil d'administration et
la PDG ont démissionné. Nous avons veillé a ce qu'un plan de ges-
tion soit mis en place.

Nous voulons rétablir la confiance. Nous nous attendons a ce que
chacun adhére aux normes de gouvernance les plus élevées. Voila
pourquoi nous proposons un nouveau modele de gouvernance qui
garantira que les fonds publics sont dépensés selon le niveau de
gouvernance auquel tous les Canadiens s'attendent.

[Frangais)

M. Jacques Gourde (Lévis—Lotbiniére, PCC): Monsicur le
Président, aprés neuf ans de ce gouvernement libéral-NPD-blo-
quiste, qui n'en vaut pas le colt ni la corruption, la vérificatrice gé-
nérale nous indique que Technologies du développement durable du
Canada a enfreint ses politiques en matiére de conflit d'intéréts a
90 reprises et a octroyé 359 millions de dollars a 10 projets qui
n'étaient pas admissibles. C'est encore une gestion déficiente du
gouvernement libéral.

Pourquoi ce gouvernement n'est-il pas vigilant et pourquoi gas-
pille-t-il a outrance l'argent des contribuables?

L’hon. Francois-Philippe Champagne (ministre de I’Innova-
tion, des Sciences et de I’Industrie, Lib.): Monsieur le Président,
1a, c'est le député de Lévis—Lotbiniére qui se réveille.

Comme je l'ai dit, nous avons recu des allégations en fé-
vrier 2023. En mars 2023, nous avons lancé une enquéte avec une
organisation qui a été créée de fagon indépendante par le Parlement
il y a 20 ans.

A la suite du rapport qui nous a été soumis par une firme de
comptables et d'avocats, nous avons pris les mesures appropriées et
suspendu le financement. La présidente du conseil d'administration
a démissionné. La présidente de 1'organisation a démissionné.

Nous serons 1a pour restaurer la confiance et pour nous assurer
que nos PME peuvent avoir du financement pour contrer...

Le Président: L'honorable député de Lévis—Lotbiniére a la pa-
role.

M. Jacques Gourde (Lévis—Lotbiniére, PCC): Monsieur le
Président, ce ministre dort au gaz. La vérificatrice générale a dé-
couvert que 76 millions de dollars de financement ont été accordés
a des projets pour lesquels il existe des liens avec les petits amis

Questions orales

des libéraux. Graisser la patte et enrichir les petits amis des libéraux
est un manque d'éthique flagrant et irresponsable. C'est encore un
autre scandale.

Pourquoi les conflits d'intéréts et l'argent aux petits amis sont-ils
monnaie courante chez le gouvernement libéral?

L’hon. Francois-Philippe Champagne (ministre de I’Innova-
tion, des Sciences et de I’Industrie, Lib.): Monsieur le Président,
a la Chambre, on peut tous reconnaitre que le député de Lévis—
Lotbiniere a de grands talents d'acteur, mais la réalité est simple. Je
I'ai dit et je vais le répéter, comme ¢a tout le monde de ce coté-la de
la Chambre et les Canadiens qui nous regardent pourront l'entendre:
l'intégrité est la chose la plus importante.

C'est pour ¢a que, quand nous avons regu des allégations, nous
avons lancé une enquéte. Nous nous sommes assurés de suspendre
les fonds jusqu'a ce que nous recevions les conclusions. La prési-
dente de l'organisation a démissionné. La présidente du conseil
d'administration a démissionné.

Nous proposons un nouveau modéle de gouvernance pour restau-
rer la confiance et nous assurer que nous pouvons soutenir les PME
qui sont dans le domaine des technologies vertes au pays.

* % %

LES SERVICES PUBLICS ET L'APPROVISIONNEMENT

Mme Nathalie Sinclair-Desgagné (Terrebonne, BQ): Mon-
sieur le Président, le rapport de la vérificatrice générale sur les
contrats accordés a la firme McKinsey par le gouvernement vient
de tomber. C'est 97 contrats pour un total de plus de 200 millions
de dollars. Surtout, on apprend que 71 % de ces contrats ont été oc-
troyés de maniére non concurrentielle. Neuf des dix ministéres et
huit des dix sociétés d'Etat impliqués ont enfreint les régles. La vé-
rificatrice générale précise méme que c'est un probléme généralisé.

Comment les libéraux peuvent-ils a la fois augmenter la taille de
la fonction publique de 40 % tout en étant dépendant de contrats
sans appel d'offres aux firmes privées?

® (1500)

L’hon. Jean-Yves Duclos (ministre des Services publics et de
I’Approvisionnement, Lib.): Monsieur le Président, c'est a nou-
veau une belle occasion de remercier et de féliciter la vérificatrice
générale de son important travail. Ses conclusions, évidemment,
sont semblables a celles qu'on a déja entendues au cours des der-
niers mois. Ce sont des conclusions qui nous ont permis, au cours
des derniers mois justement, de tenir compte de ces constatations
antérieures pour agir, entre autres, pour mettre fin aux offres a com-
mande a McKinsey, ainsi qu'a toute autre entreprise semblable. Ce-
la comprend aussi l'introduction d'exigences plus strictes et plus 1é-
gitimes pour tous les autres ministéres qui effectuent leurs propres
contrats.

Mme Julie Vignola (Beauport—Limoilou, BQ): Monsieur le
Président, le rapport de la vérificatrice générale nous démontre aus-
si que le recours & McKinsey a explosé depuis l'arrivée au pouvoir
des libéraux. Ca, on l'avait remarqué. Pour plusieurs de ces
contrats, les ministéres n'ont pas pu prouver que ces consultants
avaient l'autorisation de sécurité nécessaire. Pourtant, McKinsey
s'est retrouvé les deux mains dans les services publics, 1'immigra-
tion, Trans Mountain et méme la défense.

Comment les libéraux peuvent-ils tolérer que leurs propres régles
soient contournées méme lorsqu'il s'agit de sécurité?



24388

DEBATS DES COMMUNES

4 juin 2024

Questions orales

L’hon. Jean-Yves Duclos (ministre des Services publics et de
I’ Approvisionnement, Lib.): Monsieur le Président, la députée a
tout a fait raison d'attirer l'attention sur deux choses. La premiére,
c'est la sécurité. La deuxiéme, ce sont les dépenses.

Commengons par les dépenses. La présidente du Conseil du Tré-
sor a été tres claire au cours des derniers mois. Nous réduisons de
15 % les contrats en matiére de services professionnels pour donner
a la fonction publique encore plus de latitude et de capacité pour
servir les Canadiens.

En maticre de sécurité, la vérificatrice générale a été trés claire.
Elle a dit qu'il fallait plus d'information et plus de capacité d'entre-
poser et de partager cette information au moment opportun.

% kKX
[Traduction]

LA TARIFICATION DU CARBONE

M. Jasraj Singh Hallan (Calgary Forest Lawn, PCC): Mon-
sieur le Président, aprés neuf ans, une autre victime du baillon im-
posé par le premier ministre néo-démocrate—Ilibéral s'est manifes-
tée. Cette fois-ci, c'est son propre directeur parlementaire du budget
qui a révélé hier l'existence d'un document secret du gouvernement
qui taille en picces les fausses vertus de la taxe sur le carbone. Ce
rapport secret confirmerait que, pour la plupart des Canadiens, leur
situation est pire a cause de cette arnaque, malgré les rembourse-
ments bidon qu'ils obtiennent, et que les émissions ont augmenté.

Le premier ministre néo-démocrate—Ilibéral 1¢vera-t-il le baillon
imposé au directeur parlementaire du budget pour que les Cana-
diens, et tout le reste du monde, apprennent ce qu'ils savent déja, a
savoir que le premier ministre et cette arnaque qu'est la taxe sur le
carbone n'en valent pas le cott?

M. Adam van Koeverden (secrétaire parlementaire du mi-
nistre de I'Environnement et du Changement climatique et de
la ministre des Sports et de 1'Activité, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, le directeur parlementaire du budget fait un travail important
et essentiel, et nous le remercions de cette mise a jour. Récemment,
il a fait le point sur son site Web, disant que la derniére estimation
qu'il avait réalisée était fondée sur des renseignements erronés, et
nous le remercions d'avoir rectifi¢ les faits. La mise a jour confirme
ce que nous savons depuis le début, et ce que les économistes et les
organisations indépendantes de tout le pays disent: huit Canadiens
sur dix s'en sortent mieux grace a la tarification fédérale du car-
bone.

Si les conservateurs sont si contrariés a ce sujet, c'est parce que
la mise a jour démontre encore une fois que la tarification du car-
bone réduit les émissions et que la Remise canadienne sur le car-
bone contribue a faire baisser le cofit de la vie.

M. Jasraj Singh Hallan (Calgary Forest Lawn, PCC): Mon-
sieur le Président, les libéraux musellent peut-étre le directeur par-
lementaire du budget parce qu'ils ont honte de ce qu'il va dire sur la
taxe sur le carbone, une arnaque qui n'en vaut pas le cott, et parce
qu'il va confirmer qu'une majorit¢é de Canadiens en sortent per-
dants, car ils paient plus en taxe qu'ils ne recoivent en rembourse-
ment bidon.

Si les libéraux ne veulent pas le débaillonner ni publier le rap-
port, pourquoi ne déclenchent-ils pas des élections sur la taxe sur le
carbone afin que les Canadiens puissent décider du sort de cette ar-
naque, soit en la gardant, soit en donnant le pouvoir aux conserva-
teurs de gros bon sens qui vont 1'abolir?

M. Adam van Koeverden (secrétaire parlementaire du mi-
nistre de ’Environnement et du Changement climatique et de
la ministre des Sports et de I’Activité, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, les conservateurs s'accrochent a cette hypothése douteuse et
ils refusent de corriger les faussetés qu'ils répandent sur ce sujet de
grande importance.

Je recommande au chef de 1'opposition de se rendre dans Carle-
ton cet été et d'y réviser ses mathématiques. Il est toutefois mani-
feste que ce sont plutdt ses cours du primaire qu'il doit refaire.
Nous parlons d'additions et de soustractions. Les conservateurs
n'arrivent tout simplement pas a faire de bons calculs ces jours-ci.
Je tiens cependant a rassurer les Canadiens: le 15 juillet, la Remise
canadienne sur le carbone sera versée dans leur compte en banque
ou déposée dans leur boite aux lettres.

M. Philip Lawrence (Northumberland—Peterborough-Sud,
PCC): Monsieur le Président, tout le monde sait au Canada, a I'ex-
ception peut-étre de la coalition néo-démocrate—libérale, que les
Canadiens paient plus en taxe sur le carbone que ce qu'ils récu-
peérent sous forme de remboursement. Il se trouve que méme le
gouvernement était au courant. Méme le premier ministre le sait.
Nous le savons parce que le directeur parlementaire du budget 1'a
dit.

Quand le gouvernement publiera-t-il enfin le rapport et mettra-t-
il fin a l'opération de camouflage entourant la taxe sur le carbone?

® (1505)

L'hon. Chrystia Freeland (vice-premiére ministre et ministre
des Finances, Lib.): Monsieur le Président, nous savons, et les Ca-
nadiens le savent aussi, que huit Canadiens sur dix regoivent plus
d'argent grace a la remise sur le carbone que ce qu'ils paient pour la
tarification de la pollution. Cependant, il y a bel et bien quelqu'un
qui est baillonné, et c'est un député qui si¢ge a la Chambre des
communes, soit le député de Peace River—Westlock. Il a eu la té-
mérité de dire tout haut ce que la majorité des députés conserva-
teurs croient, a savoir qu'une femme ne devrait pas avoir le droit de
choisir. Nous savons maintenant que les conservateurs, qui ont fait
campagne en proposant une tarification de la pollution, qu'ils désa-
vouent maintenant, feront la méme chose avec...

Le Président: Le député de Malpeque a la parole.

* % %

L'INFRASTRUCTURE

M. Heath MacDonald (Malpeque, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, la fin de semaine derniére, j'ai eu le plaisir de me joindre a
des collegues & Halifax pour l'annonce d'un financement pour
I'CBuvre des Manoirs Ronald McDonald des provinces de I'Atlan-
tique.

Le Manoir Ronald McDonald est un havre de confort et de stabi-
lité pour de nombreuses familles des provinces de I'Atlantique dans
le besoin. L'annonce de la fin de semaine derniére permettra au Ma-
noir Ronald McDonald des provinces de 1'Atlantique de devenir le
premier manoir carboneutre au Canada grace a l'engagement du
gouvernement d'investir dans les infrastructures et de lutter contre
les changements climatiques, un engagement que l'opposition offi-
cielle n'est pas pres de prendre.

Le ministre du Logement, des 1'Infrastructure et des Collectivités
peut-il parler de 1'importance de cet investissement?
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L’hon. Sean Fraser (ministre du Logement, de I’Infrastruc-
ture et des Collectivités, Lib.): Monsieur le Président, je remercie
mon collégue de s'étre joint a moi a Halifax pour visiter le Manoir
Ronald McDonald. L'(Euvre des Manoirs Ronald McDonald est
une organisation incroyable qui offre aux familles un endroit ou
rester lorsqu'ils doivent amener leurs enfants malades suivre des
traitements loin de la maison.

Lors de notre visite, nous avons eu la chance de rencontrer Brit-
tany et Riley, qui viennent d'accueillir dans leur famille Finley, arri-
vé plus tét que prévu, mais comme le manoir leur offre un endroit
ou rester, ils peuvent obtenir les traitements dont ils ont besoin.

Nous investissons prés de 3 millions de dollars pour aider 'orga-
nisme a rendre ses installations plus efficientes et plus accessibles
et, surtout, a doubler sa capacité afin de pouvoir servir 1 200 fa-
milles. Je tiens a remercier tous les bénévoles et tous les travailleurs
qui assurent le fonctionnement de cet organisme.

% % %
[Frangais)

LA FISCALITE

M. Bernard Généreux (Montmagny—L'Islet—Kamouras-
ka—Riviére-du-Loup, PCC): Monsieur le Président, aprés neuf
ans de ce gouvernement libéral, la vie cofite trop cher et les Québé-
cois en paient le prix. Encore hier, le Bloc libéral a voté contre la
suspension des taxes fédérales sur l'essence pour donner une pause
aux Québécois. Le Bloc québécois persiste et signe: il veut radica-
lement augmenter les taxes qui colitent cher aux Québécois.

Le directeur parlementaire du budget a confirmé hier au Comité
permanent des finances que le gouvernement dispose d'un rapport
gardé secret.

Quand ce ministre publiera-t-il ce rapport qui prouve que les
Québécois ont raison de demander un répit pour cet été?

L’hon. Chrystia Freeland (vice-premiére ministre et ministre
des Finances, Lib.): Monsieur le Président, pendant la campagne
¢électorale de 2021, tous les députés conservateurs ont promis de
mettre un prix sur la pollution. C'était important, surtout au Québec,
parce que les Québécois et les Québécoises comprennent I'impor-
tance de l'action climatique. On voit maintenant une volte-face des
conservateurs.

Une chose m'inquiéte: la volte-face a venir des conservateurs
concernant le droit des femmes de choisir. Le député conservateur
du Nord de 1'Alberta a vraiment dit ce qu'il pensait. Nous devons
avoir peur de ces conservateurs.

[Traduction]

M. Marty Morantz (Charleswood—St. James—Assiniboia—
Headingley, PCC): Monsieur le Président, aprés neuf ans de gou-
vernement néo-démocrate—libéral, le premier ministre cache la vé-
rité au sujet de la taxe sur le carbone: elle cotite plus cher aux Cana-
diens que ce qu'ils paient. Hier, le directeur parlementaire du bud-
get a dit avoir regu du gouvernement libéral des renseignements qui
confirment son rapport selon lequel les Canadiens paient davan-
tage, mais il a ajouté que les libéraux lui interdisaient d'en parler.
Les Canadiens savent que cette taxe leur coite plus cher.

Quand le premier ministre cessera-t-il de baillonner le directeur
parlementaire du budget et rendra-t-il public le rapport secret qui
prouve que les Canadiens ont raison?

Questions orales

L'hon. Chrystia Freeland (vice-premiére ministre et ministre
des Finances, Lib.): Monsieur le Président, la seule personne qui
est baillonnée a Ottawa en ce moment est le député conservateur de
Peace River—Westlock. Il a commis un crime politique inexcu-
sable au sein du Parti conservateur, un parti assoifté de pouvoir: il a
dit la vérité et fait part aux Canadiens de ses convictions et de son
intention de mettre fin au droit des femmes au libre choix. L'opi-
nion qu'il a exprimée est majoritaire au sein de son caucus. Il est
temps que les conservateurs disent la vérité aux Canadiens a propos
de leurs intentions.

® (1510)

M. Adam Chambers (Simcoe-Nord, PCC): Monsieur le Pré-
sident, le 16 avril, les libéraux ont annoncé qu'ils augmentaient les
imp6ts sur les investissements des Canadiens en augmentant 1'im-
pot sur les gains en capital. Cet imp6t est censé entrer en vigueur
dans trois semaines et les Canadiens n'ont toujours pas vu le projet
de loi. On se demande ce que fait le gouvernement de l'autre coté
de la Chambre.

Quand le gouvernement montrera-t-il le texte du projet de loi aux
petites entreprises, aux familles, aux agriculteurs, aux entrepreneurs
et aux médecins afin qu'ils connaissent les répercussions que cette
hausse d'imp6t aura sur eux?

L’hon. Chrystia Freeland (vice-premiére ministre et ministre
des Finances, Lib.): Monsieur le Président, enfin, les conserva-
teurs posent une bonne question. Je suis tres heureuse de dire que
nous amorcerons le processus législatif qui vise a hausser le taux
d'inclusion des gains en capital avant I'ajournement de la Chambre.
L'une des raisons pour lesquelles c'est si important, c'est que cela
donnera aux Canadiens la chance de voir le vrai visage des conser-
vateurs. Jusqu'a maintenant, ils ont tergiversé, ils se sont esquivés
et ils n'ont pas dit s'ils sont disposés a demander a ceux qui s'en
sortent mieux de payer un peu plus. Ils ne pourront bientot plus se
défiler.

%% %
[Frangais)

L'INFRASTRUCTURE

Mme Brenda Shanahan (Chiteauguay—Lacolle, Lib.): Mon-
sieur le Président, comme on le sait, le Canada s'est engagé a at-
teindre la carboneutralité dés 2050 et notre gouvernement travaille
tres fort dans tous les secteurs pour atteindre cet objectif aussi am-
bitieux que nécessaire.

L'une des initiatives mises en place est le Programme pour les
batiments communautaires verts et inclusifs, qui vise a rendre les
infrastructures du Canada moins polluantes, plus durables, mais
aussi plus accessibles et inclusives.

[Traduction]

La ministre pourrait-elle nous donner un exemple concret d'un
projet soutenu par ce programme et expliquer en quoi celui-ci est
avantageux pour la communauté qui bénéficie de son financement?

[Frangais)

L’hon. Marie-Claude Bibeau (ministre du Revenu national,
Lib.): Monsieur le Président, avec le Programme pour les bati-
ments communautaires verts et inclusifs, notre gouvernement in-
vestit massivement dans des projets comme celui du Centre des arts
de Stanstead.
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Travaux des subsides
[Traduction]

Le financement de 2,1 millions de dollars permettra de redonner
vie au Théatre sans frontiéres, qui organisera une variété d'événe-
ments culturels et artistiques, ainsi que de nombreuses activités
communautaires.

[Frangais)

Le théatre complétement rénové va aussi jouer un réle important
dans le développement économique de cette petite municipalité
frontalicre.

% % %
[Traduction]

LES SERVICES PUBLICS ET L'APPROVISIONNEMENT

M. Blake Desjarlais (Edmonton Griesbach, NPD): Monsieur
le Président, le rapport publi¢ aujourd'hui par la vérificatrice géné-
rale confirme ce que nous savions déja: les libéraux et les conserva-
teurs aiment leurs amis de McKinsey et de Bay Street, a un point tel
que McKinsey a regu plus de 200 millions de dollars et que des
milliards supplémentaires ont été accordés a d'autres sociétés de
gestion.

Notre fonction publique est compétente et elle est préte a faire le
travail; pourtant, une fois de plus, les libéraux et les conservateurs
accordent un traitement de faveur aux sociétés ultrariches. Quand
commenceront-ils a respecter notre fonction publique et cesseront-
ils de distribuer de 'argent a de riches consultants?

L’hon. Jean-Yves Duclos (ministre des Services publics et de
I’Approvisionnement, Lib.): Monsieur le Président, nous remer-
cions la vérificatrice générale pour son important rapport.

Méme si le rapport arrive a des conclusions similaires a celles
des rapports publiés par le gouvernement l'année derniére, il s'agit
évidemment d'un apport important qui nous permettra de pour-
suivre le travail que nous avons entrepris, en veillant par exemple a
ce que McKinsey et d'autres sociétés similaires soient exclues des
offres permanentes. Nous introduisons également des exigences
plus strictes pour que d'autres ministéres passent leurs propres mar-
chés de maniére a garantir l'intégrité et la confiance dans notre pro-
cessus d'approvisionnement.

* % %

LES PERSONNES HANDICAPEES

Mme Bonita Zarrillo (Port Moody—Coquitlam, NPD): Mon-
sieur le Président, les Canadiens handicapés ont du mal a faire face
aux colts ¢levés des aliments et du logement. Les personnes handi-
capées, avec les maigres 200 $ du plan des libéraux, devront vivre
bien en-dega du seuil de la pauvreté.

Le gouvernement est tenu légalement de faire respecter les droits
de la personne et d'assurer un niveau de vie adéquat a tous les Ca-
nadiens. Les libéraux devaient avoir honte de leur échec dans ce
domaine, tout comme les conservateurs avant eux.

Quand les libéraux prendront-ils au sérieux la nécessité de faire
ce qu'il faut pour sortir les personnes handicapées de la pauvreté?

L’hon. Kamal Khera (ministre de la Diversité, de I’Inclusion
et des Personnes en situation de handicap, Lib.): Monsieur le
Président, la prestation canadienne pour les personnes handicapées
est un jalon important de notre engagement ferme et inébranlable a
créer un Canada plus inclusif et plus juste.

Dans le cadre de ce budget, nous nous sommes engagés a consa-
crer plus de 6,1 milliards de dollars comme investissement initial
pour mettre en ceuvre la prestation canadienne pour les personnes
handicapées. Il s'agit de la toute premiere prestation fédérale
congue pour les personnes handicapées. Nous savons qu'il reste
beaucoup a faire, mais nous allons continuer de travailler avec les
provinces et les territoires, d'une part, pour nous assurer qu'il n'y
aura aucune mesure de récupération de leur coté, et, d'autre part,
pour déterminer ce que nous pouvons faire de plus pour soutenir les
personnes handicapées, dés maintenant et a l'avenir.

L
® (1515)

PRESENCE A LA TRIBUNE

Le Président: Je voudrais signaler aux députés la présence a
notre tribune de Mme Oleksandra Matviichuk, présidente du Centre
pour les libertés civiles en Ukraine, colauréate du prix Nobel de la
paix en 2022.

Des voix: Bravo!

ORDRES EMANANT DU GOUVERNEMENT

[Traduction)
TRAVAUX DES SUBSIDES

MOTION DE L'OPPOSITION — LES MESURES POUR REDUIRE LE COUT DES
ALIMENTS

La Chambre reprend 1'é¢tude de la motion.

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur
le Président, avant la période des questions, je parlais d'un certain
nombre d'initiatives, qu'il s'agisse d'initiatives législatives ou de
mesures budgétaires, que nous avons prises en tant que gouverne-
ment pour aider les Canadiens a faire face au défi du prix des ali-
ments. Je me plais a croire que nous allons dans la bonne direction,
que nous allons vers une stabilisation du prix des aliments. C'est
une bonne chose, qui est attribuable & un certain nombre de me-
sures prises par la vice-premiére ministre et ministre des Finances
ou les ministres responsables de veiller a favoriser la concurrence.

Jaimerais utiliser les quelques minutes qu'il me reste pour faire
un bref commentaire...

Le Président: Je regrette d'interrompre le député, mais je
constate que la députée de Vancouver-Est invoque le Réglement.

* % %

HONG KONG

Mme Jenny Kwan (Vancouver-Est, NPD): Monsieur le Pré-
sident, c'est aujourd'hui le 35° anniversaire du massacre de la place
Tiananmen. De nombreux Hongkongais décrivent les événements
qui se déroulent actuellement & Hong Kong comme la nouvelle ver-
sion du massacre de la place Tiananmen.

Il y a eu des consultations entre les partis, et si vous le deman-
dez, vous constaterez qu'il y a consentement unanime a 1'égard de la
motion suivante.

Je propose:

Que, étant donné que,
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(i) les Hong Kong 47 défendent bon nombre des valeurs pronées par les Ca-
nadiens, principalement la démocratie, le respect de la primauté du droit et la
defense de ce qui est juste,

(ii) les Hong Kong 47 ont pris part aux ¢élections primaires 1égales en 2020,

(iii) 14 personnalités en faveur de la démocratie faisant partie des Hong
Kong 47 ont été trouvées coupables de subversion en vertu de la Loi sur la
sécurité nationale,

la Chambre demande aux autorités de Hong Kong de libérer les Hong Kong 47
et de cesser de les poursuivre, ainsi que les autres personnes accusées en vertu
de la Loi sur la sécurité nationale.

Le Président: Que tous ceux qui s'opposent a ce que la députée
propose la motion veuillent bien dire non.

Le consentement est accordé.

La Chambre a entendu la motion. Que tous ceux qui s'opposent a
la motion veuillent bien dire non.

(La motion est adoptée.)

* k%
TRAVAUX DES SUBSIDES
MOTION DE L'OPPOSITION — LES MESURES POUR REDUIRE LE COUT DES
ALIMENTS

La Chambre reprend 1'¢tude de la motion.

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur
le Président, je veux conclure mes observations en mentionnant la
chaine d'approvisionnement alimentaire et, en particulier, les agri-
culteurs, qu'il s'agisse des éleveurs de bétail de la région d'Interlake,
au Manitoba, des éleveurs de porcs de l'industrie porcine ou des
¢éleveurs de poulets et cultivateurs de céréales de tout le Sud du Ma-
nitoba.

Je dois dire que c'est magnifique, l'automne venu, de voir les
champs couverts de jaune et d'or a l'infini. Cela nous donne une
idée plus précise de la mesure dans laquelle le Manitoba, les Prai-
ries et méme tout le Canada sont 1a pour fournir de la nourriture
non seulement aux Canadiens, mais aussi au monde entier. Person-
nellement, je tiens a m'assurer, autant que possible, que les produc-
teurs obtiennent l'argent qu'ils méritent pour le travail qu'ils effec-
tuent.

En ce qui concerne Loblaws, Metro, Sobeys, Costco et Walmart,
nous surveillons la situation.

® (1520)

Mme Lianne Rood (Lambton—Kent—Middlesex, PCC):
Monsieur le Président, il est intéressant d'écouter mon collegue d'en
face. Je lui suis reconnaissant de remercier les agriculteurs de sa
circonscription, car nous sommes tous reconnaissants envers les
agriculteurs du pays. Cependant, ce que je ne comprends pas et ce
que je trouve un peu fort de la part du député d'en face, c'est qu'il
parle de réduire le prix des aliments alors que son gouvernement est
toujours favorable a l'imposition de la taxe sur le carbone aux agri-
culteurs. Les agriculteurs doivent assumer le cout de la taxe sur le
carbone pour de nombreux ¢éléments de la chaine d'approvisionne-
ment. C'est ce qui fait augmenter le colit des aliments et le colt de
production pour nos agriculteurs.

Je me demande si le député serait prét a appuyer le projet de
loi C-234, dans sa forme initiale, pour faire baisser les cotts liés a
la taxe sur le carbone que les agriculteurs doivent assumer, étant
donné que la taxe s'applique a plusieurs activités que les agricul-
teurs doivent mener afin de fournir des aliments aux épiceries.

Travaux des subsides

Cette mesure contribuerait ainsi a réduire le prix des aliments pour
les Canadiens.

M. Kevin Lamoureux: Monsieur le Président, les conservateurs
n'ont qu'une seule idée en téte: abolir la tarification de la pollution
ou la taxe sur le carbone. Toutefois, ce que la députée ne dit pas,
c'est que les conservateurs aboliraient aussi la remise sur le carbone
pour 80 % des Canadiens qui regoivent plus d'argent grace a la re-
mise qu'ils n'en dépensent en taxe sur le carbone.

Voici ce qui est vraiment ahurissant. Trente députés conserva-
teurs représentent 1'Alberta. Le 1% avril, lorsque la taxe sur le car-
bone a augmenté de 3 ¢ le litre, le gouvernement conservateur pro-
vincial 1'a augmentée de 4 ¢ le litre, et pas un seul député réfor-
miste-conservateur n'a dit quoi que ce soit de négatif au sujet de
cette hausse de taxe conservatrice en Alberta.

Comment peuvent-ils se regarder dans le miroir?

M. Brian Masse (Windsor-Ouest, NPD): Monsieur le Pré-
sident, une chose vraiment intéressante s'est produite sur la Colline
hier. Le chef du NPD est venu témoigner devant un comité au sujet
de son projet de loi modifiant la Loi sur la concurrence qui permet-
trait d'assurer une plus grande reddition de comptes et de s'attaquer
a la cupidité des grandes entreprises. Il a été pris a partie par les
conservateurs, qui ne lui ont pas posé de questions pertinentes, et ce
devant l'apparente indifférence des libéraux.

Le député peut-il me dire ce que pensent les libéraux de 1'idée
d'accroitre la reddition de comptes, dans le cadre de la Loi sur la
concurrence, afin d'éviter que les Canadiens patissent des pro-
blémes systémiques instaurés par des gouvernements conservateurs
et libéraux successifs qui n'ont pas su protéger les consommateurs?

M. Kevin Lamoureux: Monsieur le Président, c'est le premier
ministre et le gouvernement libéral qui ont modernisé la Loi sur la
concurrence de maniére a ce que des entités, par exemple le Bureau
de la concurrence, aient les ressources et les capacités nécessaires
pour améliorer la reddition de comptes et la transparence en matiére
de concurrence, dans tous les secteurs et toutes les industries, y
compris les épiceries. Je dirais que c'est I'une des raisons pour les-
quelles nous commengons a voir une plus grande stabilité dans les
prix de certains produits alimentaires.

Je tiens a dire au député que le gouvernement est conscient que
le cotit des aliments est élevé et prend des mesures concrétes pour y
remédier. Le gouvernement doit faire tout ce qui est en son pouvoir
pour soutenir les Canadiens et maintenir les prix a 1'épicerie a un
bas niveau. J'ai parlé tout a I'heure de la banque de données sur les
prix des aliments, ou il est possible d'extraire les données pour une
province et de déterminer si les prix réels ont changé au cours des
derniers mois.

Notre politique, qu'elle soit budgétaire ou législative, a un effet
positif sur le prix des aliments. Cela ne veut pas dire qu'on ne peut
pas en faire davantage. On peut toujours faire mieux.

® (1525)

Mme Lori Idlout (Nunavut, NPD): Ugagqtittiji, selon ' Amautiit
Nunavut Inuit Women's Association, c'est parmi les enfants du Nu-
navut que l'on enregistre les taux les plus élevés de pauvreté, soit
plus de 35 %, comparativement aux taux du Canada. Parallélement,
le gouvernement libéral subventionne la cupidité des entreprises en
versant 64 millions de dollars de fonds publics a la North West
Company, qui, elle, verse un salaire de 3,91 millions de dollars a
son PDG.
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Le député est-il d'accord avec nous pour dire qu'il est urgent de
réformer le programme Nutrition Nord Canada afin qu'il contribue
réellement a réduire la pauvreté plut6t qu'a soutenir la cupidité des
entreprises?

M. Kevin Lamoureux: Monsieur le Président, nous sommes trés
conscients du rdle important que joue le programme Nutrition
Nord. Que ce soit moi, le ministre des Affaires du Nord ou le pre-
mier ministre, nous y sommes tous favorables. En collaboration
avec la vice-premicre ministre et ministre des Finances, nous avons
bonifié ce programme dans le cadre du budget. I1 y a un peu plus de
10 ans, le budget du programme Nutrition Nord se situait entre 40
et 50 millions de dollars. Aujourd'hui, il est d'un peu moins de
150 millions de dollars.

Je tiens également a mentionner le programme alimentaire com-
munautaire qui a été élaboré et qui a été bien accueilli. 11 est facile
pour les députés de I'opposition de tout critiquer. Cependant, je di-
rais au député que le gouvernement a fait des progres considérables
et qu'il continue de travailler avec les différents intervenants dans le
Nord. Nous reconnaissons qu'il est toujours possible d'améliorer le
programme, et c'est ce que le ministre des Affaires du Nord a fait.

Jinvite les députés a jeter un coup d'oeil aux déplacements du
ministre et aux consultations qu'il meéne réguliérement. Les députés
auront peut-étre du mal a trouver parmi ses prédécesseurs un mi-
nistre qui a voyagé autant que le ministre actuel. Il consulte les
gens et les écoute. Je peux donner au député 1'assurance que le gou-
vernement prend trés au sérieux le programme Nutrition Nord et
son amélioration.

Si j'avais plus de temps, j'ajouterais quelques réflexions sur la
question du soutien aux entreprises.

[Frangais)
Mme Julie Vignola (Beauport—Limoilou, BQ): Monsieur le
Président, nous sommes devant une situation ou I'alimentation

cotte de plus en plus cher, mais ol nos producteurs, eux, ne voient
pas leurs revenus augmenter alors que leurs cotits explosent.

Ma question est simple. Qu'est-ce que le gouvernement a l'inten-
tion de faire pour que nos producteurs, qui nous nourrissent, soient
capables de se nourrir eux-mémes tout en nourrissant le reste de la
population?

[Traduction]

M. Kevin Lamoureux: Monsieur le Président, c'est 1'une des rai-
sons pour lesquelles il faut un code de conduite pour les épiceries,
afin de garantir une plus grande transparence et une plus grande
reddition de comptes dans tous les maillons de la chaine alimen-
taire.

C'est pourquoi j'ai fait mention des agriculteurs, dans mes
conclusions. Je me suis concentré sur le Manitoba, mais le méme
principe peut s'appliquer a l'ensemble du Canada. Nous avons les
meilleurs producteurs du monde en termes de qualité des produits
et des aliments. Le Canada joue un rdle trés important dans le
monde en mati¢re d'alimentation. Il est important que nous conti-
nuions a soutenir nos agriculteurs et nos producteurs, mais aussi
que nous cherchions des moyens de garantir qu'ils regoivent leur
juste part de la valeur de ce qu'ils produisent.

L'un des moyens d'y parvenir serait d'examiner le code de
conduite des épiceries afin de s'assurer que les épiciers y adhérent,
en particulier les cinq grandes chaines. Nous devons veiller a ce
qu'il y ait davantage de transparence et de reddition de comptes afin

que les producteurs obtiennent un meilleur prix pour leurs produits.
Le Canada compte de fervents défenseurs de cette cause. J'en ai cité
quelques-uns. L'un d'entre eux, que j'ai récemment eu 1'occasion de
visiter, est 'entreprise Peak of the Market, qui met l'accent sur I'im-
portance des légumes. Les gens ne se rendent pas compte que des
produits comme les oignons et les pommes de terre sont cultivés et
vendus tout au long de 'année.

Le gouvernement recourt a toutes sortes de mécanismes, notam-
ment des mesures budgétaires ou législatives, pour soutenir non
seulement les producteurs, mais aussi, et surtout, les consomma-
teurs de ces produits. En effet, nous sommes parfaitement
conscients du coit des denrées alimentaires. C'est encourageant que
les choses aillent dans la bonne direction; il a fallu beaucoup de tra-
vail de la part d'un large éventail de personnes, y compris des gou-
vernements de toutes les allégeances politiques. Je pense qu'il reste
encore du travail a faire et nous nous engageons a le faire.

® (1530)

M. Jagmeet Singh (Burnaby-Sud, NPD): Monsieur le Pré-
sident, je partagerai mon temps de parole avec la députée d'Edmon-
ton Strathcona.

Les temps sont durs. Les Canadiens ont du mal a joindre les deux
bouts et, chaque fois qu'ils vont a I'épicerie, ils sont frappés par la
hausse des prix. Ils y vont pour acheter des articles qu'ils ont déja
achetés, et ils voient que les prix ont augmenté. IIs y retournent, se-
maine aprés semaine, et les prix ne cessent de grimper. Les Cana-
diens le ressentent dés qu'ils passent a la caisse. Ils savent qu'ils se
font arnaquer. Lorsqu'ils vont a I'épicerie et que leur facture ex-
plose, les Canadiens savent que, a 1'autre bout de la transaction, un
PDG s'en met plein les poches.

Les grandes épiceries enregistrent des profits records alors que
les Canadiens ont du mal a payer leurs achats. Un Canadien sur
quatre saute des repas. Ces personnes ont expressément mentionné
qu'elles sautent des repas parce que la nourriture cotite trop cher. Le
recours aux banques alimentaires n'a jamais été aussi élevé. Nous
savons que ces grandes épiceries font d'énormes profits et que leurs
PDG touchent des primes et des salaires astronomiques. A cela
nous disons: « Assez, c'est assez. »

[Frangais)

11 est indéniable que les gens en arrachent. Faire I'épicerie est de-
venu plus difficile que jamais. Le cotit des aliments augmente, et en
méme temps, les profits des grandes chaines d’épicerie sont a un ni-
veau record.

Le gouvernement libéral continue de laisser ces grandes entre-
prises engendrer des profits record alors que les gens en arrachent.
Nous disons que ¢a suffit.
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[Traduction]

J'aimerais m'attarder sur la réponse des libéraux a cette situation.
Alors que les gens en arrachent, qu'ils n'ont pas les moyens de faire
leur épicerie, que le recours aux banques alimentaires atteint un ni-
veau record, tout comme les profits des grandes chaines d'épicerie
d'ailleurs, quelle a été la réponse du gouvernement libéral? Quelle a
été la réponse du premier ministre? Eh bien, il a littéralement dit
aux Canadiens qu'ils devaient apprendre a mieux magasiner. Ils
doivent regarder les circulaires d'épicerie. Les libéraux ont vrai-
ment dit cela aux Canadiens. Ensuite, le premier ministre a déclaré:
« Nous allons demander aux PDG de ces grandes entreprises, genti-
ment, de stabiliser les prix. » Les libéraux continuent d'accorder
aux grands épiciers de généreux cadeaux fiscaux, et ils ne par-
viennent pas a faire baisser les prix.

La réponse des libéraux a cette crise est insultante. La réponse du
premier ministre est insultante et n'a pas amélioré la situation.

Qu'en est-il des conservateurs? Leur réponse est trés révélatrice a
un moment ou les profits des entreprises atteignent un niveau re-
cord et ou les Canadiens ont du mal a faire leur épicerie. Les Cana-
diens savent qu'ils se font arnaquer par ces grandes sociétés d'ali-
mentation. Quelle est la réponse des conservateurs? Ils répondent
par n'importe quoi. Ils s'attaquent a tout et a n'importe quoi, sauf a
la véritable cause de I'augmentation du colt de la vie et a la véri-
table raison pour laquelle le prix des produits d'épicerie est si élevé.
C'est la chose que les conservateurs évitent.

Pourquoi les conservateurs évitent-ils de parler de la raison der-
riére des prix si élevés a 1'épicerie? J'ai ma petite idée la-dessus. Se-
rait-ce parce que le chef du Parti conservateur entretient des liens
trop étroits avec ces grandes sociétés et qu'il ne veut pas parler de
leur cupidité? Serait-ce parce que sa stratége en chef est une lob-
byiste pour Loblaw? Serait-ce parce que sa cheffe adjointe a été
lobbyiste pour Walmart? C'est peut-étre parce que le président de
son caucus est le président d'une entreprise d'une valeur de 2 mil-
liards de dollars qui tire des profits de l'inflation alimentaire. C'est
peut-&tre parce que le PDG de Metro est un important donateur du
Parti conservateur. Le chef du Parti conservateur entretient des liens
solides, sur lesquels nous nous sommes penchés, avec des entre-
prises qui font toujours 1'objet d'une enquéte pour fixation du prix
du pain. Rappelons-nous que ce stratagéme a floué les Canadiens
de 5 milliards de dollars.

Avec les conservateurs, les grandes épiceries et les grandes so-
ciétés paient moins, et les Canadiens finissent par payer plus. C'est
ce qu'ils obtiennent avec les conservateurs. Avec les conservateurs,
les grandes sociétés paient moins, et les Canadiens paient plus.

® (1535)

Les Canadiens sont tellement fatigués et frustrés de l'inaction du
gouvernement libéral et des conservateurs face a la cupidité des en-
treprises qu'ils ont décidé de prendre les choses en main. Les Cana-
diens se sont regroupés pour boycotter Loblaws. Ils boycottent une
grande chaine d'épicerie, mais on ne devrait pas en arriver la. Le
role du gouvernement est de s'attaquer a la cupidité des entreprises
pour protéger les consommateurs contre les PDG qui veulent les ar-
naquer. C'est ce que le gouvernement devrait faire, et c'est pourquoi
nous demandons des mesures concrétes, des étapes claires, pour
rendre les aliments plus abordables.

Voici notre plan: le gouvernement doit forcer les grandes chaines
d'épicerie a réduire le colt des produits de premicre nécessité et, si
elles refusent de le faire, il doit leur imposer un plafonnement des
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prix. Deuxiémement, le gouvernement doit réviser le programme
Nutrition Nord. Ce programme doit étre remanié de maniére a ce
qu'il apporte vraiment de l'aide aux personnes vulnérables dans le
Nord. Il ne devrait pas s'agir d'un stratagéme pour aider les PDG a
mener leurs activités dans le but de faire rapidement fortune dans le
Nord. Enfin, nous devons mettre fin aux subventions que les libé-
raux et les conservateurs ont accordées aux grandes chaines d'épi-
cerie.

[Frangais)

Voila pourquoi nous demandons que ce gouvernement fasse ce
qui suit. Il faut immédiatement que les grandes entreprises d'épice-
rie réduisent le prix des articles essentiels, sinon ces prix seront pla-
fonnés. Ensuite, il faut entiérement réformer le programme d'aide
Nutrition Nord Canada, qui ne fonctionne pas. Finalement, il faut
arréter les gros cadeaux aux grandes entreprises d'épicerie, que les
libéraux et les conservateurs donnent depuis longtemps.

[Traduction]

Nous avons également dit que le gouvernement dispose d'outils
et de pouvoirs importants pour s'attaquer a ce probléme. En plus de
ce que nous demandons aujourdhui, nous avons demandé a ce
qu'on interdise aux grands épiciers de jeter des aliments encore co-
mestibles a la fin de la journée simplement pour préserver leurs
profits. On devrait les obliger a veiller a ce que ces aliments aillent
aux banques alimentaires et aux Canadiens qui en ont besoin. Nous
voulons veiller a ce que les grandes chaines d'alimentation qui réa-
lisent des profits records paient leur juste part, et nous devrions re-
mettre cet argent dans les poches des Canadiens. De plus, il faut
plus de transparence par rapport a 1'établissement des prix et aux
profits de ces grands épiciers. Enfin, il faut soutenir les épiceries in-
dépendantes.

Au lieu de l'approche libérale, qui consiste a essayer de faire ve-
nir au pays une autre grande multinationale qui exploitera encore
plus les Canadiens, nous devons investir dans une stratégie a long
terme pour que toutes les collectivités du pays aient de bonnes épi-
ceries locales indépendantes qui offrent plus de choix a la popula-
tion. Les gens ont besoin de magasins indépendants dans leur col-
lectivité, et il faut des initiatives et des incitatifs pour encourager ce
genre d'entreprises indépendantes. Les Canadiens ne devraient pas
avoir a payer 6 $ pour 2 pommes. Les Canadiens ne devraient pas
avoir a s'endetter pour acheter des pates et du pain. Les aliments
sont des produits essentiels, et le gouvernement a comme responsa-
bilité fondamentale de veiller a ce que les gens aient les moyens de
faire 1'épicerie.

Je sais ce que c'est que d'étre inquiet, et je sais que le prix des
aliments préoccupe beaucoup de Canadiens a l'heure actuelle. Je
me souviens a quel point il était difficile de prendre soin de mon
jeune frére de 15 ans quand j'avais 20 ans. La situation a la maison
était difficile, alors il est venu vivre avec moi. Quand ma mére m'a
dit que 1'état de mon pére s'était aggravé et qu'elle ne pouvait m'en-
voyer aucune aide financiére, j'ai di me débrouiller seul. Je me sou-
viens qu'aprés cette conversation téléphonique, j'ai paniqué et je me
suis mis & occuper un paquet d'emplois au salaire minimum, car
c'est ce qu'on peut faire, a 20 ans.
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Je vivais constamment avec la crainte que mon jeune frére ne
mange pas a sa faim. Je faisais tout mon possible pour garder nos
tétes hors de l'eau, mais j'avais toujours le sentiment que nous
étions sur le point de nous noyer. Je me souviens de cette peur.
C'est ce qui me pousse a faire en sorte qu'aucun Canadien n'ait a
craindre de ne pas avoir les moyens de nourrir sa famille et que
tous les Canadiens puissent en fait avoir les moyens d'offrir une
gaterie a leurs étres chers.

Je veux batir un pays ou les gens ressentent plus de joie et moins
d'inquiétude, ou ils ressentent moins de peur et plus d'espoir, et ou
il y a moins de cupidité et plus de compassion. Nous pouvons batir
un tel pays, et pour y arriver, nous devons nous attaquer a la cupidi-
té des entreprises et faire baisser le prix des aliments dans les épice-
ries.

Demain, les libéraux et les conservateurs auront un choix a faire.
Vont-ils prendre le parti des grandes épiceries et des grandes socié-
tés afin d'en protéger les PDG et leurs profits, ou vont-ils prendre le
parti des néo-démocrates et des Canadiens et exiger une baisse du
prix du panier d'épicerie? C'est le choix qui s'offrira a eux a la
Chambre. Nous verrons quel choix feront les libéraux et les conser-
vateurs demain.

® (1540)

M. Ken McDonald (Avalon, Lib.): Monsieur le Président, j'ai
entendu le député d'en face parler des lobbyistes libéraux et des
lobbyistes conservateurs, mais je ne 'ai pas entendu parler de son
frére, qui est lobbyiste pour Metro.

Le député a-t-il discuté de la motion avec son frére avant de la
présenter a la Chambre?

M. Jagmeet Singh: Monsieur le Président, je ne suis pas étonné
que les conservateurs veuillent détourner l'attention de la cupidité
des entreprises et des puissantes épiceries qui arnaquent les Cana-
diens, mais je suis plutdt étonné que les libéraux le fassent aussi. Je
ne devrais pas I'étre, puisque les libéraux entretiennent le méme
genre de relations. Ils sont tout aussi proches de ces grandes socié-
tés que les conservateurs. Leurs actions parlent d'elles-mémes. Au
lieu de forcer les sociétés a réduire leurs prix et de s'attaquer a la
cupidité des trois grandes chaines d'alimentation au Canada, c'est-a-
dire Loblaws, Metro et Sobeys, le premier ministre préfere deman-
der gentiment aux PDG de stabiliser les prix. Notre motion réclame
que le gouvernement force ces grandes épiceries a réduire leurs prix
et a rendre la vie plus abordable pour les Canadiens, sans quoi les
prix seront plafonnés. Voila I'essence de notre motion.

Je vois déja que les conservateurs et les libéraux n'ont pas le cou-
rage de s'en prendre a leurs amis. Ils veulent protéger leurs riches
amis PDG et les grandes épiceries. Nous allons plutét les affronter.

M. Ziad Aboultaif (Edmonton Manning, PCC): Monsieur le
Président, le chef du NPD critique le gouvernement, mais il conti-
nue d'appuyer les politiques du gouvernement en question, qui
causent du tort aux Canadiens tous les jours. Pourquoi le chef du
NPD ne fait-il pas ce qui s'impose et ne cesse-t-il pas d'appuyer le
gouvernement afin que les Canadiens puissent choisir un autre gou-
vernement qui fera ce qui s'impose pour eux?

M. Jagmeet Singh: Monsieur le Président, voila un autre argu-
ment facile et sans imagination. Les conservateurs continuent de se
plaindre et de grommeler dans leur coin, tandis que les néo-démo-
crates obtiennent des résultats pour les Canadiens. Nous avons for-
cé le gouvernement a offrir des soins dentaires aux ainés, alors que
les conservateurs veulent enlever ces soins aux ainés, qui sont les

parents et les grands-parents des gens. Nous avons forcé le gouver-
nement a offrir une assurance-médicaments aux personnes atteintes
de diabéte. Les conservateurs sont d'avis que ces personnes n'en
valent pas la peine. C'est ce qu'ils ont fait savoir aux quatre millions
de personnes qui vivent avec le diabete: elles n'en valent pas la
peine. Nous affirmons qu'elles méritent 1'assurance-médicaments.
Nous affirmons que les ainés qui souffrent parce qu'ils n'ont pas les
moyens de se payer des soins dentaires méritent ces soins.

Nous sommes d'avis que notre tache au cours de la présente 1¢-
gislature consiste a obliger le gouvernement fédéral a agir pour le
bien de la population. Tandis que les conservateurs se plaignent
dans leur coin, nous obtenons de véritables résultats qui améliorent
la vie des Canadiens. Nous en sommes fiers. Il y a encore beaucoup
de pain sur la planche, mais nous allons continuer a nous battre
pour les Canadiens.

[Frangais)

Mme Andréanne Larouche (Shefford, BQ): Monsieur le Pré-
sident, en ce moment, les ainés attendent toujours de recevoir des
soins dentaires. Ce n'est pas simple. Ils attendent toujours et, pen-
dant ce temps, ils n'ont toujours pas plus d'argent dans leurs poches
parce que le gouvernement continue a s'obstiner a ne pas augmenter
la pension de la Sécurité de la vieillesse.

Cela dit, j'ai l'impression que le populisme des conservateurs
vient quelque peu affecter le NPD. En effet, le NPD pense qu'un
coup de baguette magique va régler le probléme, alors que c'est
beaucoup plus profond que ¢a.

Evidemment, la question du prix de I'épicerie est discutée a la
Bourse de Chicago, mais, surtout, le prix des intrants est causé par
le fait qu'en ce moment, les producteurs agricoles ont de la difficul-
té a cause des changements climatiques.

Comment mon collégue continue-t-il a justifier son soutien a un
gouvernement qui n'agit pas suffisamment en réaction aux change-
ments climatiques, qui ont un impact trés important sur le prix des
aliments?

[Traduction]

M. Damien Kurek: Monsieur le Président, j'invoque le Regle-
ment. Il y a beaucoup a dire sur l'intervention du chef du quatrieme
parti a la Chambre, mais je vous demande de vérifier s'il y a quo-
rum.

® (1545)

Le vice-président: Nous allons compter de nouveau.
Apres le compte:
Le vice-président: Je pense qu'il y a quorum.
Le député de Burnaby-Sud a la parole.
[Frangais)

M. Jagmeet Singh: Monsieur le Président, je suis tout a fait
d'accord que le bilan de ce gouvernement est un échec pour ce qui
est des mesures nécessaires pour affronter la crise climatique. Nous
avons utilisé notre pouvoir sur ce gouvernement minoritaire pour le
forcer a prendre des mesures qu'il n'aurait sinon jamais prises.

Je veux aussi souligner le fait que la raison principale pour la-
quelle les prix a I'épicerie sont ¢levés est vraiment I'exploitation de
ces grandes entreprises.
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Dans notre motion aujourd'hui, nous proposons un plan pour ré-
duire les prix, parce qu'au Québec et partout au Canada, les gens en
arrachent. Il est plus difficile que jamais de faire 1'épicerie. C'est
pourquoi nous demandons que le gouvernement prenne des me-
sures aussi urgentes que cette crise. Nous demandons directement
aux grandes entreprises de réduire les prix des aliments essentiels,
sinon, nous allons plafonner les prix.

Je veux aussi mentionner que c'est un plan que la France a mis en
ceuvre. Elle a adopté une approche similaire et forcé les entreprises
d'épicerie du pays a réduire les prix des aliments essentiels. Elle a
réussi a réduire ces prix.

Nous voulons faire la méme chose ici parce que les gens ont be-
soin de mesures urgentes.

[Traduction]

Mme Heather McPherson (Edmonton Strathcona, NPD):
Monsieur le Président, c'est un grand honneur de pouvoir prendre la
parole en représentant les habitants d'Edmonton Strathcona. Au-
jourd'hui, nous parlons de I'augmentation du prix de l'alimentation.
Je tiens d'abord a parler un peu de mon fils.

J'ai un fils de 16 ans. Il mesure 6 pieds 3 pouces. Il joue au rug-
by, au football et au hockey, et il pratique la lutte. Je peux dire trés
clairement aux députés que je sais combien colte un panier d'épice-
rie parce que cet ado mange beaucoup. Cependant, je tiens aussi &
parler d'autres habitants de ma circonscription. Ma chére amie
Luanne est venue a mon bureau. C'est une ainée, et, comme l'une de
mes collégues du Bloc l'a mentionné, le gouvernement refuse
d'augmenter les prestations de la Sécurité de la vieillesse. Les ainés
sont au bord du gouffre dans ma circonscription. Luanne est venue
me voir pour me demander comment elle pouvait acheter un peu de
viande pour sa mére agée. Luanne vit de la Sécurité de la vieillesse.
Elle essaie de joindre les deux bouts et elle veut juste un peu de
viande pour sa mére, qui vit au Canada, a Edmonton, en Alberta.

Je souhaite parler un peu des personnes handicapées. Bev, une
dame fantastique de ma circonscription, a un cochon d'Inde a qui
elle fait porter les couleurs des Oilers d'Edmonton et qui figure
d'ailleurs dans le calendrier que je donne a mes concitoyens. J'en
profite pour féliciter les Oilers, une fois de plus. Quand Bev est ve-
nue me voir, elle m'a présenté un budget méticuleux qui montrait
avec précision ou allait chaque dollar qu'elle regoit du programme
albertain de Revenu garanti pour les personnes gravement handica-
pées. Elle n'a vraiment aucune latitude. Il n'est pas question d'aller
souper au restaurant. Chaque sou est compté, et elle est d'une ex-
tréme prudence. Chaque fois que le prix des aliments augmente,
c'est un nouveau coup dur, une fois de plus ou elle n'aura pas les
moyens de faire 1'épicerie.

C'est ce que vivent des ainés et des personnes handicapées par-
tout au pays, mais je tiens a dire qu'ils ne sont pas les seuls. Des
gens qui travaillent n'ont plus les moyens de payer l'épicerie; ils
n'ont plus les moyens de se nourrir dans ce pays. C'est déja un
énorme probléme, et le colt de l'alimentation n'arréte pas d'aug-
menter. Au cours des 3 derniéres années, le prix du panier d'épice-
rie a augmenté de 20 %. Le recours aux banques alimentaires a at-
teint son plus haut niveau en 35 ans. Pourtant, ces banques ne sont
pas vraiment une solution: elles n'offrent qu'un dépannage tempo-
raire.

La banque alimentaire d'Edmonton a servi 42 000 personnes en
avril seulement et, selon un nouveau rapport de Banques alimen-
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taires Canada, le taux d'insécurité alimentaire en Alberta est 27 %
plus élevé que la moyenne nationale.

Des Canadiens sautent des repas. C'est totalement inacceptable.
Le gouvernement doit intervenir de toute urgence pour apporter de
l'aide. Nous ne pouvons pas continuer de rester sans rien faire en
laissant les libéraux demander gentiment aux PDG, qui engrangent
des millions et des milliards de dollars de profits, d'arréter. Ce n'est
pas de cette manicre qu'on réglera le probléme. Si je demande gen-
timent a mon fils de 16 ans de faire le ménage de sa chambre, rien
ne garantit qu'il le fera, et s'il ne le fait pas, il doit parfois y avoir
des conséquences. Je dirais au gouvernement qu'il pourrait en étre
de méme dans ce cas-ci.

Loblaws a doublé sa marge de profit en 5 ans. Metro a la plus
grosse marge de profit de toutes les épiceries. En fait, en 2023, le
secteur de I'épicerie a engrangé des profits records, a hauteur de
6 milliards de dollars. Quand est-ce que ce sera assez? Nous de-
vrions tous poser cette question. Quand ces entreprises auront-elles
fait assez de profits a leur goGt? Les Canadiens n'ont pas les
moyens de faire 1'épicerie; les gens n'ont pas les moyens de se nour-
Tir.

Ne parlons méme pas de ce qui se passe dans le Nord. La dépu-
tée de Nunavut n'a jamais hésité a soulever la question a la
Chambre, jour aprés jour. Pourtant, le programme Nutrition Nord
continue d'alimenter la cupidité des entreprises. Sur les 137 mil-
lions de dollars consacrés a Nutrition Nord, 64 millions de dollars
ont fini a la North West Company, dont le PDG touche un salaire
qui se chiffre en millions de dollars.

® (1550)

Ma collégue de Nunavut m'a dit que quand elle achéte des ceufs
dans un magasin qui n'est pas géré par la North West Company,
c'est moiti¢é moins cher. Le systétme ne fonctionne pas. Nutrition
Nord ne fonctionne pas. Par conséquent, les habitants du Nord sont
incapables de se procurer des aliments, et la promesse des libéraux
de les aider a se payer de la nourriture ne fait qu'alimenter la cupi-
dité des entreprises.

Qu'avons-nous vu comme solution? Les libéraux ont mis sur pied
un groupe de travail. Pour reprendre les propos de I'un de mes col-
legues de la Colombie-Britannique, ce groupe ne fait aucun travail
et il n'a aucun pouvoir. C'est un exemple parfait du fait que les libé-
raux sont encore et toujours de grands parleurs, mais de petits fai-
seurs.

Quant aux conservateurs, ils ont des lobbyistes aux plus hauts
échelons de leur parti. Lorsque les conservateurs étaient au pouvoir,
ils ont ramené¢ le taux d'imposition des sociétés de 22 % a 15 %, ce
qui représente pour elles un cadeau de 60 milliards de dollars, dont
2,35 milliards de dollars sont allés a Loblaw et a Metro. Aux
Etats-Unis, le taux d'imposition des sociétés s'éleve a 21 %, et on
tente de le faire grimper a 28 %. Nous offrons des cadeaux aux en-
treprises qui saignent les Canadiens a blanc.

Si les conservateurs 'ont fait, c'est parce que les gens d'affaires
sont leurs amis. Ce sont eux qu'ils représentent. Ce sont eux qui
composent leur parti. Ils sont leurs donateurs. Pourquoi s'attendrait-
on a ce que les conservateurs fassent autre chose?
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Voici ce que nous demandons, ce que le NPD veut voir: nous
voulons que les choses soient équitables pour les Canadiens. Nous
voulons que les gens puissent aller faire leur épicerie de fagon équi-
table. Mon chef, le chef de Burnaby-Sud, et le reste du caucus néo-
démocrate veulent forcer les grandes chaines d'épicerie et les four-
nisseurs a baisser leurs prix des aliments essentiels sous peine d'étre
soumis a un plafonnement des prix ou a d'autres mesures. C'est une
mesure concrete que 1'on pourrait prendre dés maintenant. C'est une
action concréte que l'on pourrait prendre et qui aurait des effets im-
médiats sur ce que paient les Canadiens pour leurs produits d'épice-
rie.

Nous voulons que le gouvernement cesse de retarder les ré-
formes que requiert depuis longtemps le programme Nutrition
Nord. Ce programme ne fonctionne pas. Il alimente la cupidité des
entreprises, et les habitants du Nord méritent d'avoir les moyens de
pouvoir acheter des aliments nutritifs et de qualité sans se ruiner.
Ce n'est pas le cas en ce moment.

Nous devons mettre fin aux cadeaux des libéraux et des conser-
vateurs aux grands épiciers. C'est terminé de donner de l'argent a
ceux qui rendent la vie des Canadiens plus difficile.

Le NPD meéne la charge dans ce dossier depuis des années. Je
peux comprendre que les libéraux et les conservateurs veulent se
joindre au mouvement. Bien sir, le plan des libéraux consiste a par-
ler de leurs grandes inquiétudes a ce sujet, et peut-étre a établir un
groupe de travail pour consulter et faire des demandes gentiment.
Le plan des conservateurs serait évidemment de continuer a donner
des cadeaux aux entreprises amies. Leur chef, le roi de Stornoway,
vit dans un manoir de 19 piéces payé par les contribuables. Il ne fe-
ra pas disparaitre 'assiette au beurre provenant de tous ses dona-
teurs.

Les Canadiens devront s'en remettre au NPD. Nous soulevons
cette question aux comités et a la Chambre depuis des années. Le
NPD a un plan. Nous l'avons présenté. Tous les députés a la
Chambre pourraient prendre des mesures concrétes. Tous les dépu-
tés pourraient voter pour la motion. Cela aiderait les Canadiens, les
habitants de toutes nos circonscriptions. Le temps presse pour les
Canadiens. J'espére que les députés appuieront la motion.

® (1555)

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur
le Président, la députée n'a-t-elle aucune réticence a ce que le gou-
vernement applique un plafonnement des prix comme elle le pro-
pose? Un autre pays du G20 le fait-il? Je crois comprendre que la
France le ferait. Je dois dire que j'ai du mal a comprendre ce pays.

La députée peut-elle fournir des données démontrant qu'un pays
du G20 a mis en place un plafonnement des prix qui s'est révélé ef-
ficace, sans répercussions négatives sur l'approvisionnement?

Mme Heather McPherson: Monsieur le Président, il existe de
nombreux exemples de la maniére dont d'autres gouvernements
dans le monde ont pris des mesures concrétes pour s'assurer que la
cupidité des entreprises ne porte pas atteinte aux citoyens. Nous
'avons constaté.

Aux Etats-Unis, le président Biden a instauré une taxe sur les bé-
néfices exceptionnels. Nous avons réclamé une mesure semblable,
mais le gouvernement n'a rien fait. Nous avons vu qu'en France, des
travaux sont en cours a ce sujet. D'autres pays dans le monde se
penchent sur la question.

Ce que nous devons envisager, en tant que Canadiens, c'est une
solution canadienne qui convienne a notre réalité. Quelle est la so-
lution qui nous permettrait de réduire concrétement les prix des
produits d'épicerie pour les Canadiens?

Ce que nous avons proposé aujourd'hui est un plan solide qui
permettrait réellement de faire baisser les prix. Il obligerait les épi-
ciers qui exploitent les Canadiens, les grands PDG qui dépouillent
les Canadiens de leur argent et qui engrangent des profits records, &
rendre des comptes. Ils paieraient leur juste part.

C'est ce que veulent tous les Canadiens. Les Canadiens veulent
quelque chose d'équitable. Ils veulent étre traités équitablement,
sans discrimination, pour avoir une chance d'arriver a payer leur
épicerie et a nourrir leur famille.

[Frangais)

Mme Andréanne Larouche (Shefford, BQ): Monsieur le Pré-
sident, je remercie ma collegue de son discours. Il est toujours inté-
ressant de l'entendre et de collaborer avec elle.

Cette motion porte sur une question trés complexe, soit l'inflation
du prix du panier d'épicerie. Comme je le mentionnais tout a
I'heure, la hausse des prix dépend en partie de la Bourse de Chica-
go, et en partie de la hausse du prix des intrants a laquelle font face
les producteurs et qui, elle, est largement liée aux changements cli-
matiques.

Je veux vraiment mettre 1'accent la-dessus, parce que dans une
circonscription rurale comme la mienne, Shefford, on parle beau-
coup du fait que les producteurs sont obligés de hausser le prix de
leurs aliments. On part de 1a, c'est la base.

Etant donné tous les changements climatiques qui se déroulent
en ce moment, Québec a annoncé un plan pour essayer d'aider les
producteurs agricoles, mais on sait que ce ne sera pas suffisant. On
sait aussi que le fédéral peut et doit faire mieux pour le domaine de
l'agriculture. Ma collégue croit-elle que, comme 1'a fait le gouver-
nement du Québec dans une annonce hier, qui a été saluée par les
producteurs agricoles, le fédéral doit également fournir sa part d'ef-
forts pour aider ces producteurs a traverser cette crise climatique?

[Traduction]

Mme Heather McPherson: Monsieur le Président, j'ai travaillé
en étroite collaboration avec ma collégue sur un certain nombre de
dossiers, et je la remercie de ses observations et de ses réflexions.

Je suis d'accord avec elle pour dire qu'il s'agit d'une question trés
complexe. Il y a certaines choses que nous pouvons faire et d'autres
sur lesquelles nous pouvons continuer a travailler. Il est essentiel de
soutenir les producteurs locaux. Soutenir nos agriculteurs est un
role trés important que le gouvernement peut jouer. Je ne connais
pas trés bien le programme québécois dont parle la députée.
Comme on le sait, je suis une députée de 1'Alberta. Je tiens donc a
féliciter les Oilers d'Edmonton.

Ce que nous pouvons faire pour soutenir les agriculteurs locaux
est bien différent de ce qu'il faut faire pour veiller a ce que les
géants de l'industrie cessent d'arnaquer les Canadiens en leur souti-
rant plus 6 milliards de dollars. Ce sont deux choses trés diffé-
rentes, et nous pouvons facilement en soutenir une sans approuver
l'autre.
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M. Brian Masse (Windsor-Ouest, NPD): Monsieur le Pré-
sident, le scandale sur la fixation des prix du pain a été une véri-
table prise de conscience: 6 milliards de dollars ont été volés aux
Canadiens. Il faut moderniser le Bureau de la concurrence et mettre
a jour nos lois impuissantes.

Au comité, nous avons entendu que les PDG de toutes les
grandes épiceries se sont concertés pour mettre fin le méme jour a
la prime de pandémie ou a la rémunération des héros versée a leurs
travailleurs. Ce genre de collusion existe toujours.

Mme Heather McPherson: Monsieur le Président, mon col-
légue est certainement trés au fait de ce qui s'est passé historique-
ment dans cette enceinte. Je sais qu'il était ici pendant une partie de
la décennie Harper, lorsque le scandale de la fixation des prix a
couté a chaque Canadien des centaines de dollars. Il est scandaleux
que, au cours de cette décennie, pas un seul conservateur ne se soit
levé pour dire: « Ca suffit. Nous voulons mettre un terme a tout ce-
la. » Il n'y en a pas eu un seul. Bon nombre des conservateurs qui
étaient au pouvoir pendant la décennie Harper sont toujours la. En
fait, j'en veux pour preuve le chef du Parti conservateur. La fagon
dont le Parti conservateur de 1'époque a laissé les Canadiens se faire
arnaquer pendant une décennie est absolument honteuse.

M. Ben Carr (Winnipeg-Centre-Sud, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, je partagerai mon temps de parole avec la députée de Lon-
gueuil—Charles-LeMoyne.

C'est toujours un plaisir de prendre la parole au nom des habi-
tants de Winnipeg-Centre-Sud, que je représente, et c'est un hon-
neur de le faire aujourd’hui pour deux raisons. La premiére, bien
stir, c'est qu'il s'agit d'une discussion trés importante qui a lieu au
Canada en ce moment. En outre, on a soulevé un certain nombre de
points valables et intéressants au cours du débat a la Chambre, et ils
méritent d'étre examinés plus en profondeur. Je m'intéresse particu-
liérement a cette question parce que, au cours des derniers mois, j'ai
eu I'honneur de siéger au Comité permanent de l'agriculture et de
l'agroalimentaire, méme si je n'en suis plus un membre permanent.
De plus, je siége actuellement au Comité permanent des affaires au-
tochtones et du Nord, et ce, toujours de fagon permanente.

La raison pour laquelle j'ai parlé de ces deux comités, c'est que,
dans les deux cas, nous avons eu de longues discussions sur divers
¢léments du débat qui se déroule en ce moment. En fait, le Comité
permanent de 1'agriculture et de I'agroalimentaire a mené une étude.
Je ne sais pas si elle a été publiée ou non, mais pendant mes der-
niers jours en tant que membre du comité, elle était sur le point de
I'étre, et il y a eu des discussions fascinantes au cours de ces
réunions, y compris avec les PDG des grandes chaines d'alimenta-
tion.

Des députés d'en face ont mentionné a plusieurs reprises que cer-
tains facteurs trés complexes jouent un role dans la chaine d'appro-
visionnement et qu'un certain nombre de facteurs ont déja fait grim-
per et continuent de faire grimper le prix des aliments au Canada et
dans le monde, qu'il s'agisse des répercussions des changements cli-
matiques, sur lesquelles je reviendrai dans un instant, des conflits
en Europe, comme la guerre entre la Russie et 1'Ukraine, ou des
perturbations de la chaine d'approvisionnement liées a la pandémie.
Divers facteurs entrent en ligne de compte. Bien siir, il y a aussi des
problémes de longue date auxquels nous faisons face, en particulier
dans les provinces comme la mienne et dans le Nord, qui ont trait a
la pauvreté qui touche de maniére disproportionnée les peuples au-
tochtones dans ce pays.
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J'ai eu la chance de participer, il n'y a pas si longtemps, a un cer-
tain nombre d'annonces visant a soutenir la communauté agricole
de tout le Canada, et plus particuliérement celle du Manitoba. L'une
de ces annonces concernait I'octroi d'une subvention de 11 millions
de dollars a Pulse Canada pour examiner les différentes fagons dont
nous pouvons avoir recours aux solides secteurs et industries agri-
coles des Prairies et de ma province, le Manitoba, pour nous assurer
de faire ce qu'il faut pour lutter contre les changements climatiques
et pour travailler a la réduction du coit des aliments tout en inves-
tissant dans des produits plus sains.

Notre gouvernement reconnait que I'abordabilité des aliments est
un probléme crucial auquel les Canadiens sont confrontés. Je com-
prends parfaitement, a travers les nombreuses histoires qui ont été
partagées par des collégues a la Chambre aujourd'hui et auparavant,
que certaines personnes de leur circonscription, comme de la
mienne, ont de plus en plus de mal a joindre les deux bouts.
Comme je I'ai mentionné il y a un instant, une myriade de facteurs
contribuent a cette situation.

Nous sommes encouragés par les données qui indiquent que I'in-
flation dans le secteur alimentaire est passée d'un sommet de
11,4 % en janvier 2023 a 1,9 % en mars 2024. Je comprends bien
que ce n'est pas la fin des défis auxquels les gens doivent faire face,
mais c'est une donnée encourageante qui montre que la tendance se
dirige dans la bonne direction.

Nous demeurons déterminés a faire en sorte que les Canadiens
paient des prix justes pour leur panier d'épicerie, et c'est pourquoi
nous continuons de prendre des mesures pour assurer la stabilisa-
tion du prix des aliments, ce qui requiert la participation pleine et
entiére de 1'ensemble de la chaine d'approvisionnement. C'est pour-
quoi nous avons demandé au secteur de I'épicerie et a ceux qui y
travaillent, c'est-a-dire les épiciers et les fournisseurs, de prendre
des mesures concrétes pour stabiliser le prix des aliments.

® (1605)
[Frangais)

Les consommateurs jouent un role essentiel dans 1'économie et
au Canada. Les dépenses de consommation représentent environ
60 % du produit intérieur brut de notre pays. Lorsque les consom-
mateurs sont responsabilisés et informés, ils peuvent améliorer la
performance économique en aidant a stimuler la concurrence et 1'in-
novation commerciale.

Notre gouvernement reconnait que 1’abordabilité des aliments est
un probléme crucial auquel tous les consommateurs canadiens sont
confrontés. C’est pourquoi nous avons réaffirmé dans le budget de
2024 notre engagement a assurer la stabilité continue des prix des
aliments et la réduction du coit de la vie au quotidien pour tous les
Canadiens.

La stabilisation des prix des aliments exige 1’engagement total de
toute la chaine d’approvisionnement. C’est pourquoi nous avons
demandé aux entreprises du secteur de I’alimentation, tant aux épi-
ciers qu’aux fournisseurs, de prendre des mesures importantes pour
stabiliser les prix des aliments. En plus de travailler avec les cinq
plus grandes chaines d’épicerie du Canada, nous mettons en ceuvre
plusieurs autres mesures concrétes pour soutenir la stabilisation des
prix des aliments au Canada.
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Je sais que les Canadiens sont insatisfaits des choix qui s'offrent
a eux actuellement en matiére d'épiceries. Un Canadien sur trois
souhaite qu'il y ait une concurrence accrue dans le secteur de I'ali-
mentation au détail. Les Canadiens veulent de la diversité et ils sont
préts a accepter de nouveaux détaillants. Dans ce contexte, il est
important de noter qu'une plus grande concurrence entrainerait une
baisse des prix.

Comme le Bureau de la concurrence 1'a fait remarquer dans deux
exemples distincts, c'est possible. Premi¢rement, la décision de
Walmart de réduire ses prix de 35 % au Canada en 2008 a poussé
ses concurrents a faire de méme. Deuxieémement, lorsqu'un grand
épicier étranger connu pour son modele d'affaires sans superflu est
arrivé sur le marché australien, cela a considérablement influencé
les autres épiciers australiens, les for¢ant a réagir en réduisant leurs
prix. La concurrence que cet épicier étranger a injectée dans le mar-
ché australien a donné lieu a des réductions de prix presque sans
précédent de la part des concurrents australiens.

L'un des éléments intéressants des réunions du Comité perma-
nent de l'agriculture et de l'agroalimentaire portait sur la concur-
rence et, plus précisément, sur les régles empéchant les nouveaux
épiciers d'entrer sur le marché canadien en raison de la distance qui
existait entre un épicier déja construit et l'endroit ou le nouveau
pourrait se construire s'il entrait sur le marché canadien. Le ministre
de I'Innovation, des Sciences et de I'Industrie, a la directive du Bu-
reau de la concurrence, a apporté de grands changements, et ces
changements ont contribué a améliorer considérablement les condi-
tions pouvant stimuler la concurrence dans le secteur des épiceries.

Je tiens a remercier ma collegue du Bloc qui, il y a quelques ins-
tants, a longuement parlé des changements climatiques. Nous sa-
vons qu'ils ont des répercussions importantes sur la vie des Cana-
diens et qu'ils sont plus durement ressentis par les habitants du
Nord. Cependant, 1'une des choses que j'ai apprises dans mon nou-
veau role au sein du Comité permanent de l'agriculture et de
l'agroalimentaire — et j'en attribue le mérite a certains de mes col-
leégues qui siegent a ce comité et qui m'ont aidé a développer et a
approfondir mes connaissances sur l'industric —, c'est la créativité,
l'innovation et la détermination des agriculteurs. J'ai aussi appris
que les agriculteurs, en particulier ceux des Prairies, font beaucoup
de travail pour trouver de nouvelles fagons écologiques, efficaces et
productives de produire les aliments du Canada.

Cependant, il ne fait aucun doute, comme je 1'ai mentionné a plu-
sieurs reprises dans mon intervention de ce soir, qu'il y a encore des
défis a relever. La nature de ces défis et les raisons pour lesquelles
ils sont apparus sont complexes. Les facteurs sont nombreux, il faut
en étre conscient. Le gouvernement en a tenu compte de plusieurs
facons et il continuera de le faire.

® (1610)

M. John Barlow (Foothills, PCC): Monsicur le Président, a la
fin de son discours, mon collégue de Winnipeg a parlé de son expé-
rience au sein du comité de l'agriculture et du travail que nous
avons accompli dans le cadre des études sur la stabilisation du prix
des aliments et sur le cott de la production alimentaire au Canada.
Les intervenants du secteur agricole sont unanimes: ils veulent que
la Chambre adopte le projet de loi C-234 dans sa forme initiale,
sans amendement. Cela permettrait aux agriculteurs d'économiser
prés de 1 milliard de dollars au cours des prochaines années, ce qui
contribuerait a réduire le colt des aliments. C'est ce que nous ont
dit tous les intervenants du secteur des produits de base. Malgré ce-

la, le gouvernement refuse toujours d'appuyer le projet de loi C-234
sans amendement, alors que cet outil contribuerait clairement a ré-
duire le colt des aliments. Pourquoi?

M. Ben Carr: Monsieur le Président, je tiens a remercier mon
collégue d'en face. Quand j'étais membre du Comité permanent de
l'agriculture et de 1'agroalimentaire, il a porté des questions impor-
tantes a mon attention et a celle du Comité.

Comme je 1'ai mentionné dans mes observations, divers facteurs
contribuent au cott de la production alimentaire au pays. Il m'appa-
rait aussi important de souligner un point que le député a entendu
plusieurs témoins mentionner au Comité au cours des derniers
mois: les changements climatiques contribuent de fagon considé-
rable a modifier la réalité des agriculteurs du Canada.

Nous devons contribuer a réduire considérablement les émissions
au pays. Si nous ne le faisons pas, non seulement la vie deviendra
plus difficile pour les agriculteurs, mais elle deviendra encore plus
difficile pour les Canadiens de partout au pays.

M. Tim Louis (Kitchener—Conestoga, Lib.): Monsieur le Pr¢-
sident, je remercie le député de son discours et du travail qu'il a ac-
compli. Nous travaillons bien ensemble dans le comité de 1'agricul-
ture. Nous avons discuté du programme national d’alimentation
dans les écoles et de son importance pour les gens en situation d'in-
sécurité alimentaire.

Le député peut-il nous expliquer comment cette mesure peut €ga-
lement aider les agriculteurs a fournir des denrées alimentaires aux
populations locales, ce qui contribuera & maintenir les cofits a un ni-
veau abordable?

M. Ben Carr: Monsieur le Président, j'ai eu beaucoup de plaisir
a travailler aux co6tés du député au sein du comité de l'agriculture.

J'ai parlé a maintes reprises a la Chambre de ma carriére d'éduca-
teur. J'ai été enseignant et directeur d'école. Je suis trés fier du gou-
vernement parce qu'il respecte son engagement a mettre sur pied un
programme national d'alimentation dans les écoles. Cette politique
sera extrémement importante pour les éléves comme ceux auxquels
j'ai enseigné, pour leurs familles et pour ceux qui viendront aprés
eux, pour leur santé et pour leur avenir.

Je ne me souviens plus quel député d'en face a mentionné qu'une
quantité considérable de denrées alimentaires sont gaspillées au
pays, mais c'était une observation juste de sa part. Je pense qu'il
existe de nombreuses fagons de travailler avec les agriculteurs, les
producteurs de denrées alimentaires, les conseils scolaires, les auto-
rités locales et les gouvernements provinciaux pour réduire le gas-
pillage alimentaire au pays. Lorsqu'il y a un surplus de denrées ali-
mentaires dans le systéme, elles peuvent étre réacheminées vers
ceux qui en ont le plus besoin, y compris les écoliers.

M. Mike Morrice (Kitchener-Centre, PV): Monsieur le Pré-
sident, le député de Winnipeg-Centre-Sud parle de surplus. L'une
des réalités actuelles, c'est que les profits de I'industrie pétrolicre et
gazicre et des grands épiciers sont un peu comme des surplus.
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Je peux comprendre que certains mots contenus dans cette mo-
tion peuvent faire en sorte que le député ne puisse pas l'appuyer.
J'aimerais qu'il nous en dise davantage sur une mesure en particu-
lier, a savoir le prélévement d'un imp6t sur les bénéfices exception-
nels des épiciers. En pleine pandémie, le gouvernement a prélevé
un impdt sur les bénéfices exceptionnels des banques et des compa-
gnies d'assurance-vie. Il sait peut-étre que j'ai présenté une motion
visant a faire la méme chose en ce qui concerne les sociétés pétro-
liéres et gaziéres qui arnaquent les Canadiens a la pompe. Nous
pourrions recueillir 4,2 milliards de dollars si nous le faisions. Nous
pourrions appliquer la méme mesure aux grands épiciers qui ar-
naquent les gens de sa circonscription et de la mienne.

Le député pourrait-il nous dire ce qu'il pense de 1'idée d'un impot
sur les bénéfices excessifs des épiciers? La trouve-t-il intéressante?

® (1615)

M. Ben Carr: Monsieur le Président, I'une des choses que nous
avons entendues dans 1'é¢tude sur la stabilisation des prix des ali-
ments entreprise par le comité de l'agriculture et de l'agroalimen-
taire, c'est qu'on ne peut dire avec précision d'ou provenaient cer-
tains des profits. Nous avons entendu dire que les marges sur les
denrées alimentaires n'étaient pas si grandes, mais qu'une grande
partie des bénéfices provenait d'éléments non liés a l'alimentation.
Il pourrait s'agir, par exemple, de produits pharmaceutiques et
d'autres produits de consommation courante. Je souhaiterais consul-
ter ce rapport et en savoir un peu plus, mais je suis d’accord pour
dire que les PDG gagnent des sommes plutdt rondelettes.

Je constate également, en entendant le député parler de l'industrie
pétroliére et gaziére, qu'une partie de I'argumentaire contre la tarifi-
cation de la pollution concerne en fait 'augmentation du prix a la
pompe. Cependant, une partie seulement de l'augmentation qu'on
voit a la pompe provient de l'industrie pétroliére et gaziére. Je suis
toujours prét a en apprendre davantage. Je ne suis pas slr d'étre en-
tiérement d'accord avec mon collégue en ce qui concerne la taxe sur
les bénéfices excédentaires, mais il y a quelques points que je re-
tiens certainement.

Le vice-président: C'est un plaisir de voir mon voisin, le député
de Kings—Hants. J'espére qu'il pourra parler du festival des pom-
miers en fleurs et, bien slr, du diner au poulet & Woodville que j'ai
manqué, mais ou I'honorable député était présent.

Le député de Kings—Hants a la parole.
[Frangais)

M. Kody Blois (Kings—Hants, Lib.): Monsieur le Président,
c'est toujours un plaisir d'étre a la Chambre pour débattre et discuter
de certaines initiatives présentées par mes collégues de I'opposition.
Aujourd'hui, nous débattons d'une motion du NPD, présentée par le
député de Cowichan—Malahat—Langford.

[Traduction)

Le vice-président n'aurait pas pu dire mieux. Nous en parlerons,
c'est certain. La 90° édition du festival des pommiers en fleurs vient
tout juste de se tenir dans la vallée de 1'Annapolis. Le vice-pré-
sident n'a pas pu y assister, mais je suis convaincu qu'il y était en
pensée. Je saisis l'occasion pour souligner que le festival des pom-
miers en fleurs a été créé en 1933 pour célébrer le patrimoine agri-
cole de la vallée de I'Annapolis et commercialiser les pommes de
classe mondiale qui sont cultivées dans cette région. Le festival a
été formidable. Je remercie tous les commanditaires et tous les bé-
névoles qui ont contribué¢ a rendre possible la tenue de ce festival.

Travaux des subsides

C'était également la 50° édition annuelle du Woodville Chicken
Barbecue. Je pense a des gens comme Ron Rafuse et Alice VanHat-
tem, ainsi qu'a l'armée de bénévoles, de méme qu'a Dan Keddy,
président du centre communautaire de Woodville. Je les félicite.

Je remercie le vice-président d'avoir soulevé le sujet juste avant
de me donner la parole.

[Frangais)

Je vais maintenant parler de la motion soumise & notre étude au-
jourd'hui. I s'agit de mesures et d'initiatives proposées par le NPD
pour cibler le prix des aliments. Quand j'ai vu cette motion déposée
par le député de Cowichan—Malahat—Langford, je n'étais pas
convaincu que les initiatives présentées par le NPD allaient en réa-
lité réduire le prix des aliments.

La motion se décline en trois points. Au point a), on demande au
gouvernement de « forcer les grandes chaines d'épicerie et les four-
nisseurs a baisser leurs prix des aliments essentiels sous peine d'étre
soumis a un plafonnement des prix [...] ». Il est possible d'avoir des
discussions a propos de cette initiative. Au point b), on demande de
« cesser de retarder les réformes requises depuis longtemps au pro-
gramme Nutrition Nord » et au point c), de « mettre fin aux ca-
deaux des libéraux et des conservateurs aux grands épiciers ».

Je suis président du Comité permanent de l'agriculture et de
l'agroalimentaire et, dans le texte de la motion, je ne vois aucune
mesure pour nos fermiers. La situation est actuellement trés diffi-
cile pour les fermiers partout au monde, mais particuliérement au
Canada, notamment en raison de la pénurie de main-d'ceuvre, des
effets des changements climatiques, mais aussi des prix élevés dus
a la guerre en Ukraine, a la guerre au Moyen-Orient ainsi qu'a
d'autres facteurs. A mon avis, il est trés important de présenter des
initiatives spécifiques pour nos fermiers, et non seulement des élé-
ments partisans de la part du NPD.

® (1620)

[Traduction]

Je vais parler du plafonnement des prix. C'est un sujet que nous
avons déja abordé dans ce pays. Pendant la Seconde Guerre mon-
diale, le gouvernement est intervenu pour fixer divers prix dans
I'ensemble du pays. Je ne sais pas si tous les Canadiens en sont 1a,
mais je pense qu'il est important que les parlementaires com-
prennent que nous devons trouver un équilibre lorsqu'il est question
du prix des aliments. Oui, je pense que nous pouvons insister et de-
mander aux grands détaillants d'en faire plus pour réduire les prix
au détail, mais nous devons veiller a ne pas faire peser ces écono-
mies sur les marges de profit des agriculteurs. Sur cette question, la
communauté agricole s'interroge parfois sur sa capacité a faire des
profits et a se rentabiliser. Qu'en est-il de cette dynamique?

Bien sir, le comité de 'agriculture a entendu de nombreux témoi-
gnages sur les marges de profit réelles dans le secteur de 'alimenta-
tion au détail. Elles se situent entre 2 et 4 %. Ces marges pour-
raient-clles étre plus faibles? Je pense que chacun peut avoir son
opinion, soit qu'elles pourraient étre plus minces ou plus impor-
tantes. C'est trés subjectif. Il est certain que la marge brute réelle du
secteur a augmenté et que des questions morales et ¢thiques se
posent a savoir quelle marge de profit est trop élevée.
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Je félicite le NPD de cette idée, mais le plafonnement des prix
souléve une question intéressante, a savoir si, d'un point de vue
constitutionnel, le gouvernement du Canada est la meilleure autori-
té pour mettre en ceuvre ce genre de plafonnement des prix ou s'il
est préférable que cela reléve des provinces, et si on peut aller de
l'avant sans que ce plafonnement et ces mécanismes d'établissement
des prix aient des conséquences majeures pour l'ensemble de la
chaine d'approvisionnement du secteur de l'agriculture et de la
transformation agroalimentaire. Ce sont la des aspects qui ne sont
pas vraiment bien définis dans la motion de 1'opposition que nous
¢étudions aujourd'hui, et il faudrait apporter des précisions a ce sujet
avant que nous puissions aller de l'avant.

[Frangais)

Je vais parler des autres initiatives importantes pour nos fermiers.
J'ai mentionné les répercussions des changements climatiques.
Dans la vallée de I'Annapolis, les tempétes extrémes, le froid ex-
tréme et les ouragans dans 1'Atlantique causent des difficultés a nos
fermiers. Cela a des répercussions directes sur leurs produits. Nous
avons des conversations au Comité permanent de 1'agriculture et de
l'agroalimentaire sur l'importance d'améliorer les programmes de
gestion des risques.

Quand les conservateurs formaient le gouvernement, M. Harper a
sabré des programmes trés importants pour nos fermiers. On parle
de programmes de gestion des risques, particulierement d'Agri-sta-
bilité, mais aussi d’Agri-assurance. C'est important de considérer
ces initiatives pour nos fermiers.

Concernant le secteur de 1'horticulture, je crois qu'il est aussi im-
portant de savoir, pour l'industrie de la pomme, mais aussi pour le
secteur des légumes, comment les gouvernements fédéral, provin-
ciaux et territoriaux vont trouver une fagon d'augmenter l'approvi-
sionnement en légumes et en fruits locaux.

[Traduction]

Nous pensons a notre systéme hospitalier et a notre systéme
d'éducation, et je félicite le gouvernement de ses efforts pour établir
un programme national d'alimentation en milieu scolaire. C'est une
mesure attendue depuis longtemps. Le Canada est le seul pays du
G7 a ne pas l'avoir fait, et cela contribuera a rendre les aliments lo-
caux sains plus abordables pour les gens, mais je pense que nous
pouvons en faire plus en mati¢re d'approvisionnement. C'est une
question délicate. Nous devons étre prudents parce que nous avons
des relations commerciales et que nous sommes une nation com-
mergante, mais nous avons la capacité d'acheter des 1égumes et des
fruits qui, autrement, ne pourraient pas se retrouver sur le marché,
et nous pouvons faire cela de maniére abordable dans le cadre d'un
processus d'approvisionnement institutionnel.

® (1625)
[Frangais)

Je veux aussi donner d'autres détails sur les programmes qui sou-
lignent 1'importance des travailleurs étrangers pour le secteur de
I'horticulture. Il est nécessaire d'améliorer le processus d'obtention
de permis pour l'utilisation de pesticides et d'autres produits et ou-
tils nécessaires dans une ferme.

J'ai déposé le projet de loi C-359, qui se trouve plus bas dans
l'ordre de priorité des projets de loi émanant des députés. Or, j'es-
pere que le gouvernement va prendre en considération certaines ini-
tiatives en ce sens. Je pense que c'est important.

J'avoue que j'aurais besoin de plus de 10 minutes pour discuter
de ce sujet trés complexe.

Finalement, a propos de la connexion entre nos fermiers et les
prix dans les épiceries, je pense a un code de conduite. Il est trés
important de présenter et de mettre en ceuvre un code de conduite,
un accord entre les fermiers, les maillons de la chaine d'approvi-
sionnement et les grandes épiceries du pays. Il est important de
créer une bonne relation au sein de la chaine d'approvisionnement.

[Traduction)]

Je vais en rester la. Tous les parlementaires devraient demander
aux grands épiciers d'adhérer au code de conduite des épiceries.

[Frangais)

M. Richard Lehoux (Beauce, PCC): Monsieur le Président, je
remercie mon collégue de son discours et je le félicite pour son ex-
cellent francais.

11 a dit qu’il n’y avait pas de solution proposée dans la motion
d’aujourd’hui pour aider les agriculteurs et qui aurait un impact di-
rect aussi par la suite sur les prix des aliments pour nos consomma-
teurs.

Le Comité permanent de 1’agriculture et de 1’agroalimentaire,
dont mon cher collégue et moi faisons partie, a quand méme étudié
un projet de loi qui avait été déposé ici, a la Chambre des com-
munes et qui a cheminé. C’est le projet de loi C-234. On sait qu’ac-
tuellement, ce projet de loi n’avance pas.

Etant le président du Comité permanent de 1’agriculture et de
I’agroalimentaire, mon collégue ne pourrait-il pas inciter ses col-
légues du gouvernement a voter pour ramener ce projet de loi sous
sa forme originale, ce qui donnerait un coup de main trés important
a notre agriculture?

M. Kody Blois: Monsieur le Président, le projet de loi C-234 est
important pour nos fermiers. C’est exactement la raison pour la-
quelle j’ai voté en faveur de cette motion.

Le projet de loi est au nom du député de Huron-Bruce, un député
conservateur. Je rappelle 2 mon honorable collégue que j’étais frus-
tré de la fagon dont les conservateurs ont fait cheminer ce projet de
loi, parce qu’il y a eu plusieurs chicanes et plusieurs menaces
contre les sénateurs par le député de Regina-Qu’Appelle et par le
chef du Parti conservateur au Sénat, ce qui a nécessité des excuses
pour leur comportement au Sénat.

Par conséquent, oui, je pense absolument que ce projet de loi est
important. J’espere que le député de Huron-Bruce va présenter ce
projet de loi pour un vote prochainement. Toutefois, je veux rappe-
ler que les conservateurs sont aussi responsables du mauvais traite-
ment de ce projet de loi.

Mme Andréanne Larouche (Shefford, BQ): Monsieur le Pré-
sident, je remercie mon collégue de son discours en frangais.

Je sais qu’il préside le Comité permanent de 1’agriculture et de
I’agroalimentaire. La motion d'aujourd’hui parle du prix du panier
d’épicerie. En tant que députée d’une circonscription rurale, 1’éco-
nomie de chez moi tourne beaucoup autour du secteur de I’agricul-
ture.
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Avec mon collégue de Berthier-Maskinongg, il ne se passe pas
une année ou un moment sans que je fasse venir mon collégue pour
échanger avec des producteurs. Toute la question des changements
climatiques et de la hausse du prix des intrants a un grand effet sur
le prix des aliments. Le fédéral peut jouer un role dans ce dossier,
mais il ne répond pas en ce moment aux besoins et aux attentes des
producteurs. Ces derniers veulent la protection de la gestion de
I’offre, la révision des programmes Agri-stabilité et Agri-investis-
sement, la réciprocité des normes aux frontiéres et de 1’aide pour
surmonter les problémes causés par la crise climatique.

Les agriculteurs ont besoin d’aide. Quand le fédéral va-t-il agir?
® (1630)

M. Kody Blois: Monsieur le Président, il est effectivement im-
portant que les députés de circonscriptions rurales travaillent en-
semble a la Chambre des communes pour soutenir et appuyer nos
fermiers. Je suis d’accord sur le fait qu'il faut soutenir davantage
nos fermiers.

Par contre, je vais rappeler a ma collégue les initiatives de ce
gouvernement, dont une augmentation des fonds donnés aux pro-
vinces et aux territoires pour aider nos fermiers dans le cadre du
Partenariat canadien pour 1’agriculture, et une augmentation de la
gestion des risques, parce que le gouvernement conservateur a sup-
primé ce programme.

Il est trés important d’avoir certaines initiatives pour apporter du
soutien quand surviennent des événements ou des changements cli-
matiques. Il est important de s’assurer que des outils sont en place
pour relancer une entreprise.

Je vais continuer de travailler avec la députée de Shefford et les
autres sur la question de 1’agriculture.

[Traduction]

M. Taylor Bachrach (Skeena—Bulkley Valley, NPD): Mon-
sieur le Président, il y a neuf mois, le premier ministre a dit aux
grands détaillants en alimentation que, s'ils ne stabilisaient pas leurs
prix, ils s'exposeraient a des conséquences, notamment sur le plan
de la fiscalité. Neuf mois se sont écoulés, mais rien n'a été fait.

En France, ou les gens souffrent également d'une inflation mas-
sive du prix des aliments, le gouvernement a réussi a négocier une
entente avec 75 des plus grandes entreprises alimentaires qui ont
accepté non pas de stabiliser leurs prix, mais de les réduire. L'en-
tente couvre 5 000 produits alimentaires différents.

Je me demande simplement si mon collégue pourrait comparer
les deux approches. Pourquoi les Frangais semblent-ils avoir un
gouvernement qui se bat pour eux et qui réussit a forcer les grandes
entreprises alimentaires a réduire leurs prix, alors qu'ici, le premier
ministre se contente de leur demander poliment d'agir sans rien
n'obtenir en retour?

M. Kody Blois: Monsieur le Président, je serai bref, car il s'agit
d'une question importante. Je sais que, en ce moment, le prix des
aliments est une question prioritaire pour tous les Canadiens. Je
tiens a rappeler a mon collégue que le premier ministre a travaillé
avec les détaillants et leur a demandé d'essayer de stabiliser 1'infla-
tion du prix des aliments, ce qui s'est produit. L'inflation du prix
des aliments s'est stabilisée; c'est la réalité en ce qui concerne l'in-
flation.

Les prix sont-ils trop élevés pour certains Canadiens moyens?
Absolument. Je pense que cela nous amene a nous demander pour-
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quoi le NPD présente aujourd'hui une motion qui ne prévoit absolu-
ment aucun soutien pour les agriculteurs canadiens. Comment
croit-il que nous ferons baisser les prix? Oui, bien sir, nous pou-
vons mettre en place des mesures pour faire pression sur les grands
détaillants, mais nous devons aussi essayer de réduire les cotts
pour les agriculteurs et nous assurer que des initiatives sont en
place.

Je veux revenir rapidement sur 1'exemple de la France. Le gou-
vernement frangais intervient massivement dans toute la chaine
d'approvisionnement du monde agricole frangais. Si nous voulons
emprunter cette voie, nous le pouvons, mais le député compare
vraiment des pommes et des oranges en raison de la dynamique du
secteur agricole francais. Je serais heureux d'en discuter davantage
avec lui apres ceci.

Le vice-président: Conformément a 1'article 38 du Réglement, je
dois faire connaitre a la Chambre les questions qu'elle abordera a
I'heure de l'ajournement ce soir, a savoir: le député de Kitche-
ner-Centre, Le logement; le député de Sherwood Park—Fort Sas-
katchewan, Les services publics et 'approvisionnement; le député
de Saskatoon—Grasswood, La fiscalité.

Mme Leah Gazan (Winnipeg-Centre, NPD): Monsieur le Pré-
sident, je suis trés heureuse d'étre de retour ici ce soir.

Je sais que les conservateurs ont tenté a maintes reprises d'ajour-
ner la Chambre, en demandant sans cesse de vérifier s'il y avait
quorum, car ils ne veulent vraiment pas parler du fait que des gens
meurent de faim. Pourtant, il leur arrive trés souvent a la Chambre
de dénigrer les gens démunis qui vivent dans des villages de tentes,
comme ceux qui vivent dans la pauvreté dans ma circonscription.
Ce sont de véritables étres humains qui, on le voit trés souvent, sont
aux prises avec des problémes de santé mentale et de toxicomanie.
Les conservateurs les rabaissent. Notre débat porte sur le cofit de la
vie, mais les conservateurs instrumentalisent, dénigrent et stigma-
tisent les personnes les plus pauvres.

Je me réjouis de pouvoir prendre la parole aujourd'’hui au sujet
d'une question qui touche des gens de tout le pays: la hausse du
colit des aliments, de l'insécurité alimentaire et de 1'insécurité finan-
ci¢re. D'ailleurs, cela explique entre autres pourquoi j'ai présenté un
projet de loi d'initiative parlementaire, le projet de loi C-223, a 1'ap-
pui d'un revenu de base garanti suffisant.

Nous savons que les choses deviennent plus difficiles pour les
gens. Le cott des aliments a augmenté de plus de 20 % et nous sa-
vons qu'un Canadien sur cinq saute des repas. Ce n'est rien de nou-
veau dans ma circonscription, une circonscription qui connait de
trés graves violations des droits de la personne qui sont directement
liées a la pauvreté. J'ai souvent dit que la pauvreté est 'une des vio-
lations des droits de la personne les plus évitables et les plus vio-
lentes au Canada. La pauvreté contrevient a la Charte canadienne;
pourtant, les conservateurs tentent aujourd'hui de procéder a 1'ajour-
nement de la Chambre parce qu'ils ne se soucient pas vraiment des
Canadiens en difficulté.

Je n'ai pas vu un seul conservateur se battre pour des enjeux qui
changeraient les conditions matérielles des gens que je suis si fiére
de représenter a Winnipeg-Centre. Je suis fiére de représenter tous
mes concitoyens, y compris ceux qui vivent dans des tentes a cause
de politiques de logement inefficaces et de la cupidité des entre-
prises parrainée par les conservateurs et les libéraux, ce dont nous
parlons aujourd'hui.



24402

DEBATS DES COMMUNES

4 juin 2024

Travaux des subsides

Nous savons que le secteur de 1'épicerie engrange des profits re-
cords. En 2023, il a engrangé 6 milliards de dollars. C'est inadmis-
sible, surtout dans un endroit comme la circonscription de Winni-
peg-Centre. Quand on parle des gens qui en arrachent, il faut com-
prendre qu'il s'agit de personnes qui se demandent chaque jour
comment elles réussiront a survivre. Que font les conservateurs? Je
souléve cette question parce que la fagon dont les habitants de ma
circonscription sont réguliérement dénigrés, stigmatisés et margina-
lisés est assez grotesque. Ce sont des gens qui font de leur mieux
pour survivre, mais, a cause des politiques inefficaces sur le loge-
ment des conservateurs et des libéraux, ils vivent maintenant dans
des tentes, et personne ne parle de logements abordables dont le
loyer est fondé sur le revenu. Personne ne parle de coopératives
d'habitation, sauf les néo-démocrates.

Entre-temps, les conservateurs tentent d'ajourner le débat sur le
prix des aliments, ce qui est totalement inacceptable quand les gens
ont du mal a joindre les deux bouts.

Un député dont le nom de la circonscription m'échappe tente de
chahuter. Il est probablement vexé que je dénonce le fait qu'il dé-
nigre des Canadiens qui comptent parmi les plus vulnérables de
notre société, dont beaucoup vivent dans ma circonscription. Je
dois dénoncer cela, car j'ai été élue pour défendre l'intérét des Ca-
nadiens, faire en sorte que l'on respecte leurs droits et qu'ils
puissent vivre dans la dignité, et non pour laisser les conservateurs
les dénigrer, les couvrir de honte et leur asséner des coups de pied
au visage.

Nous savons que les conservateurs ne se soucient pas du bien-
étre des Canadiens. Je donne quelques exemples. J'ai un cahier
complet de manchettes, et j'espeére ne pas manquer de souffle et
m'évanouir. Voici les premiéres manchettes: « Des lobbyistes de
grandes sociétés affluent aux activités de financement [du député de
Carleton] donnant un acces privilégié » et « Un recueil conserva-
teur des scandales [de] Harper ». Il y en a une bonne concernant
Mike Duffy, Patrick Brazeau et Pamela Wallin, qui ont été nommés
au Sénat. Il y a des manchettes concernant les scandales relatifs aux
¢élections de 2006. Il y en a au sujet de Maxime Bernier. Certaines
dénoncent la négligence des vétérans par Anciens Combattants
Canada, ce qui va de soi, selon les conservateurs.

Il y a aussi eu l'affaire médiatisée des prisonniers afghans. Au
cours d'un témoignage devant un comité parlementaire, un diplo-
mate canadien, Richard Colvin, a fait une accusation qui a eu I'effet
d'une bombe: les détenus capturés par les soldats canadiens en Af-
ghanistan et transférés aux autorités locales étaient presque certai-
nement torturés et maltraités. Les conservateurs ne se soucient visi-
blement pas des nouveaux arrivants au Canada, et tant pis si ceux-ci
ne vivent pas dans la dignité. Des articles ont été publiés sur les
50 millions de dollars qui ont été dilapidés pour le G8.
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N'oublions pas Peter MacKay, le gars qui a di étre secouru dans
un camp de péche au saumon au moyen d'un avion privé, au cott
de 16 000 $. On peut aussi penser au fait que la députée de Thorn-
hill a été inscrite comme lobbyiste pour Walmart. Les conservateurs
étaient au pouvoir lors du scandale de 50 millions de dollars sur la
fixation du prix du pain. Il y a beaucoup d'autres exemples, mais
j'ai des arguments importants a faire valoir. Comme je l'ai dit, les
conservateurs disent tellement n'importe quoi que j'en suis pratique-
ment a bout de souffle, sur le point de m'évanouir.

Cependant, nous savons qu'une partie des problémes sont pires
qu'ailleurs en région nordique, ou l'urgence climatique se fait cruel-
lement sentir. L'urgence climatique inquiéte les agriculteurs parce
que leurs récoltes brilent. Nous voulons parler du coiit de la vie et
des conditions qui deviennent difficiles. Pourquoi ne parlons-nous
pas de l'urgence climatique et du fait que les agriculteurs manito-
bains redoutent de ne pas tirer un sou de leurs récoltes? Elles sont
littéralement réduites en cendres.

Parmi les ménages autochtones avec enfants, 52 % connaissent
l'insécurité alimentaire, comparativement a2 9 % des ménages non
autochtones. Dans les communautés autochtones, le prix des ali-
ments est 2,5 fois plus élevé que la moyenne nationale. Tout a été
dit au sujet du programme Nutrition Nord. Il y a aussi le PDG de
Tigre Géant, ou plutét de la Compagnie du Nord-Ouest. Des
membres du Parti conservateur détiennent des parts cette société, ce
qui montre a quel point leurs liens sont étroits, et ils gagnent des
millions de dollars.

Par conséquent, pour nourrir leur famille, de nombreux ménages
autochtones n'ont pas d'autre choix que de se tourner vers des op-
tions moins colteuses et moins nutritives, comme des aliments hau-
tement saturés et transformés. Tant qu'a parler d'économiser de
l'argent, pourquoi ne pas faire en sorte que les gens aient acces a
des aliments nutritifs, ce qui évitera des dépenses coliteuses au sys-
teme de santé? Le diabéte, par exemple, est souvent lié¢ a 1'alimenta-
tion. Pourquoi ne parlons-nous pas de cela?

C'est une question de dignité. Une mauvaise alimentation nuit a
la capacité de vivre en santé. Elle cause de la détresse psycholo-
gique, et méme si les libéraux disent qu'ils ne peuvent pas plafon-
ner les prix, ils doivent commencer a parler du fait qu'il faut davan-
tage de concurrence. Cependant, dans le secteur de 1'épicerie, cette
concurrence ne doit pas venir des puissants PDG et des grandes en-
treprises comme Metro, Loblaws ou Walmart. Il faut stimuler la
concurrence en aidant...

® (1640)

Le vice-président: Le député de Calgary Shepard invoque le Re-
glement.

M. Tom Kmiec: Monsieur le Président, je ne crois pas qu'il y ait
quorum.

Le vice-président: Nous allons vérifier rapidement s'il y a quo-
rum.

Faisons résonner la sonnerie pendant quelques secondes. Avec
un peu de chance, les députés reviendront a leur siege.

Apres l'appel de la sonnerie:
Le vice-président: Nous avons maintenant le quorum.

La députée de Winnipeg-Centre a la parole.

Mme Leah Gazan: Monsieur le Président, voila un exemple de
ce dont je parlais. J'en suis heureuse, car je tiens a dire officielle-
ment que les conservateurs ne se soucient pas du fait que des gens
meurent de faim. Ils ne se soucient certainement pas des gens de
ma circonscription, qui sont parmi les plus pauvres au Canada. Par
ailleurs, les conservateurs essaient de mettre fin a un débat sur la
lutte pour les droits de la personne et la dignité des personnes les
plus marginalisées au pays. Ils se précipitent a l'extérieur de la
Chambre et ils demandent de vérifier s'il y a quorum afin que nous
n'ayons pas a en parler parce que j'ai donné trop d'information sur
leurs amis du secteur privé.
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Je parle de tout cela parce que nous savons qu'il y a aussi une in-
tersectionnalité relativement a l'insécurité alimentaire. Nous savons
que, méme si c'est un probléme auquel beaucoup de Canadiens sont
confrontés a I'heure actuelle, la hausse du prix des aliments est in-
tersectionnelle. Selon Statistique Canada, en 2022, les familles dont
le principal pourvoyeur est une femme a le plus gros revenu étaient
plus susceptibles de souffrir d'insécurité alimentaire que celles dont
le principal pourvoyeur est un homme.

Je tiens simplement a souligner que ce n'est pas étonnant. Hier
soir, les hommes des banquettes conservatrices se sont violemment
opposés aux contraceptifs pour les femmes. Aucune femme ne pro-
posait de ne pas payer les contraceptifs. Du c¢6té du Parti conserva-
teur, il n'y avait que des hommes.

Je ne suis pas certaine de devoir le faire, mais je partagerai mon
temps de parole avec le député de Skeena—Bulkley Valley.

Les familles dont le principal pourvoyeur est noir ou autochtone
déclarent des niveaux d'insécurité alimentaire beaucoup plus élevés
que les familles dont le pourvoyeur n'est ni racisé ni autochtone.
Cependant, nous savons a quel point les conservateurs se soucient
peu des pensionnats autochtones. En effet, a bien des reprises, ils
ont tenu des propos minimisant les préjudices causés par ces éta-
blissements. Ne l'oublions pas.

® (1645)

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur
le Président, nous avons beaucoup parlé d'essayer de stabiliser le
prix de l'alimentation. Il est intéressant d'examiner les graphiques
des pays du G7 aujourd'hui. L'Allemagne arrive au premier rang,
suivie du Royaume-Uni et de la France. Les néo-démocrates citent
souvent la France en exemple. Viennent ensuite 1'Italie, puis le
Canada. Les Etats-Unis et le Japon arrivent aux derniers rangs. En-
core une fois, il y a des fluctuations a ce chapitre.

Nous devons tout d'abord stabiliser les prix et trouver des
moyens de maintenir autant que possible le prix des aliments a un
faible niveau. Cela dit, les néo-démocrates laissent entendre que
nous devrions envisager de plafonner les prix. La députée se préoc-
cupe-t-elle de la question de 1'approvisionnement et des répercus-
sions sur les producteurs?

Mme Leah Gazan: Monsieur le Président, je trouve vraiment,
disons, curieux que le député s'inquicte a ce sujet. Il représente une
circonscription, Winnipeg-Nord, qui compte des tonnes de petites
épiceries de quartier qui appartiennent a des membres de commu-
nautés trés diverses. C'est 1a que je fais mes courses. J'y fais mes
courses parce que je trouve que les prix des produits alimentaires y
sont meilleurs.

Je me suis rendue, par exemple, dans un commerce de proximité
la fin de semaine derniere pour m'acheter des légumes. J'achéte
toute ma viande dans une boucherie de Winnipeg. Je veux autant
que possible éviter de soutenir les grandes chaines d'alimentation.
Bien sir, nous avons eu des gouvernements libéraux et conserva-
teurs successifs qui sont d'ardents partisans de la cupidité des entre-
prises et de leurs copains du monde des affaires. Cependant, il y a
des producteurs en circuit court et de petits épiciers qui n'arnaquent
pas la population canadienne, et je préfére les soutenir.

L’hon. Michelle Rempel Garner (Calgary Nose Hill, PCC):
Monsieur le Président, je m'inqui¢te de I'adhésion dogmatique du
gouvernement a un instrument stratégique particulier en matiere de
réduction des émissions de gaz a effet de serre, soit la redevance sur
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le carbone, c'est-a-dire la taxe sur le carbone. Elle ne semble pas
fonctionner pour ce qui est d'atteindre les objectifs climatiques du
Canada. Elle a une incidence sur l'inflation en général, y compris
sur l'inflation alimentaire. Le chef du NPD a adopté différentes po-
sitions a ce sujet a différents moments. La députée pourrait-elle
nous dire si le jeu en vaut la chandelle pour ce qui est de la taxe sur
le carbone imposée aux consommateurs, comme le dirait un col-
légue et ami, étant donné que cette taxe pourrait contribuer a la
hausse du colt des aliments?

Mme Leah Gazan: Voila le probléme, monsieur le Président.
Bien que j'aie aimé travailler avec ma collégue au fil des ans, les
conservateurs n'ont pas de plan de lutte contre les changements cli-
matiques. Si nous voulons parler de la hausse du cotit des aliments,
nous devons nous occuper de ’urgence climatique.

J'ai parlé de ce qui se passe au Manitoba. Les agriculteurs du
Manitoba font entendre leur voix parce qu’ils sont préoccupés par
I’urgence climatique. Qu'arrive-t-il a leurs récoltes? Elles brilent
parce que nous n'avons pas, en ce moment, de gouvernement avec
un véritable plan de lutte contre les changements climatiques. De
plus, de nombreux membres du caucus conservateur soutiennent
encore que la Terre est plate. Nous voulons parler d'un plan univer-
sel. Avant toute chose, le Parti conservateur doit reconnaitre que
nous sommes en situation d'urgence climatique.

Mme Lori Idlout (Nunavut, NPD): Ugagqtittiji, une chose que
nous avons apprise, c'est que le programme Nutrition Nord a été
créé par le gouvernement conservateur et qu'il est maintenant proté-
gé par le gouvernement libéral. La députée pourrait-elle nous dire
quels sont les effets de cette protection sur le niveau de pauvreté
des peuples autochtones au Canada?

® (1650)

Mme Leah Gazan: Monsieur le Président, je remercie ma col-
légue du Nunavut de ses efforts pour améliorer les droits de la per-
sonne et les conditions matérielles de ses concitoyens. Elle est une
championne hors pair.

Cela dit, le programme Nutrition Nord n'est qu'un exemple de la
fagon dont les conservateurs et les libéraux ont tourné le dos aux
Autochtones. Nous sommes en 2024 et nous parlons toujours d'eau
potable. Cing ans se sont écoulés depuis 1'enquéte nationale, et le
gouvernement libéral a répondu a deux appels a la justice, alors que
I'ancien premier ministre Stephen Harper a dit que cela ne faisait
méme pas partie de ses priorités.

Nous voyons des enfants mourir de faim pendant que le dirigeant
du programme Nutrition Nord gagne des millions de dollars. C'est
I'un des nombreux exemples de la fagcon dont les libéraux et les
conservateurs ont tourné le dos aux Autochtones, aujourd'hui et
dans le passé.

Le vice-président: Je donne mon avertissement habituel afin de
garder les questions et les réponses aussi courtes que possible et
que tous puissent participer.

Le député de Skeena—Bulkley Valley a la parole.

M. Taylor Bachrach (Skeena—Bulkley Valley, NPD): Mon-
sieur le Président, c'est un plaisir de prendre la parole a la Chambre
au sujet de la motion sur le colt des aliments présentée par mon
collegue de Cowichan—Malahat—Langford.
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Cette motion demande quelque chose d'assez simple. Elle de-
mande au premier ministre et au gouvernement de forcer les plus
grandes chaines d'épicerie du pays a baisser les prix des aliments
sous peine d'en subir les conséquences.

On nous a présenté de nombreuses statistiques dans le cadre de
ce débat. Dans nos circonscriptions et nos collectivités, la plupart
des gens que nous représentons comprennent intuitivement ce pro-
bleme. Ils n'ont pas besoin de connaitre le taux d'inflation du prix
des aliments au cours des trois dernieres années ni de savoir exacte-
ment a combien s'est élevée la marge bénéficiaire historique des
géants de l'alimentation.

A des endroits comme Prince Rupert, Smithers, Kitimat et Ter-
race, deux sacs d'épicerie qui coltaient auparavant 100 $ coutent
aujourd'hui 120 $. Les gens se demandent pourquoi. Aprés les an-
nées difficiles de la pandémie, ils constatent que leur pouvoir
d'achat n'a pas augmenté, alors que les grandes entreprises du pays
engrangent d'énormes profits. Leur salaire n'a pas augmenté. Leur
employeur ne leur a pas accordé une augmentation de salaire de
20 %. Pourtant, chaque fois qu'ils achetent de la nourriture pour
leur famille, ils doivent payer 20 % de plus qu'il y a a peine trois
ans. C'est inacceptable.

La motion vise a prendre des mesures concrétes non pas pour
stabiliser les prix, mais pour les faire baisser. Le colt des aliments
au Canada a augmenté de 21 % en seulement trois ans. Les géants
de I'alimentation ont enregistré des profits de 6 milliards de dollars
en 2023 seulement. Depuis 2021, leur marge de profit est deux fois
plus élevée que celle observée dans le secteur de I'épicerie entre
2015 et 2019.

Ce qui s'est passé est assez clair. Les géants de l'alimentation ont
profité des conditions de la pandémie, alors que, pour toutes sortes
de raisons, nous avons vu le coit de tout exploser. D'autres facteurs
ont contribué a l'inflation du prix des aliments, comme les conflits
mondiaux et les phénomeénes météorologiques extrémes.

Cependant, nous constatons que le prix des aliments augmente
rapidement, mais lorsque le prix des intrants diminue et que les pro-
blémes de la chaine d'approvisionnement se résolvent, lorsque les
choses s'améliorent, le prix des aliments ne baisse pas. Pourquoi
baisseraient-ils le prix des aliments alors qu'ils peuvent simplement
engranger davantage de profits?

Voila pourquoi le gouvernement doit agir. Le gouvernement a re-
connu qu'il y a un probléme, mais son approche a été de demander
poliment a ces sociétés de faire quelque chose pour les consomma-
teurs. Cela fait neuf mois que le premier ministre a demandé aux
détaillants en alimentation de stabiliser les prix sous peine d'en su-
bir les conséquences. A 1'époque, il avait parlé d'une forme de taxa-
tion comme d'une conséquence possible en cas d'inaction. Par
contre, aucune mesure n'a été prise, et il n'y a eu aucune consé-
quence.

J'ai examiné le fameux code de conduite des épiceries. Je pense
que le Canadien moyen qui lirait ce document aurait du mal a voir
comment son contenu est censé faire baisser les prix a 1'épicerie. En
fait, en lisant le code de conduite, je n'ai trouvé que deux fois le
mot « prix ». Nous avons également fait une autre recherche; je
crois qu'il s'agissait du mot « raisonnable ». Nous l'avons trouvé
12 fois. Il s'agit d'une entente volontaire qui demande aux parties,
les sociétés de la chaine d'approvisionnement alimentaire, d'étre rai-
sonnables les unes envers les autres. C'est censé faire baisser les

prix pour les Canadiens. Je doute que ce soit une hypothése raison-
nable.

Le gouvernement doit agir. Dans le monde entier, d'autres gou-
vernements se sont montrés disposés a agir au nom de leurs ci-
toyens, a prendre des mesures plus strictes face aux sociétés qui en-
grangent des profits déraisonnables.

® (1655)

Nous avons parlé de I'exemple de la France. En France, le gou-
vernement s'est porté a la défense du peuple et a dit aux grandes
chaines d'alimentation du pays que le prix de leurs produits était dé-
raisonnable. Il les a contraintes a réduire le prix de 5 000 produits,
faute de quoi il y aurait des conséquences. Un accord a été conclu
avec les 75 entreprises les plus grandes du secteur de 'alimentation
du pays pour faire baisser les prix des produits. Voila ce que peut
faire un gouvernement soucieux de protéger les citoyens contre les
prix abusifs. Toutefois, ici, le premier ministre présente poliment,
encore et toujours, sa demande aux entreprises, et dit aux Cana-
diens que les temps sont durs, que la situation est difficile, mais
qu'il n'y a pas grand-chose a faire pour faire baisser les prix.

Arrétons-nous un instant sur la distinction entre la stabilisation
des prix et leur réduction. Comme je 1'ai dit, nous avons constaté
que les prix déraisonnablement élevés sont restés inchangés. Certes,
l'augmentation des prix des denrées alimentaires a ét€ moins rapide
au cours des derniers mois, mais ces prix se situent toujours a un
niveau que les Canadiens ne peuvent se permettre de payer. Les
marges restent a un niveau bien supérieur a ce qu'elles ont été histo-
riquement. Il faut que les prix des produits alimentaires baissent
pour que les gens puissent enfin se procurer les produits dont ils ont
besoin pour nourrir leur famille.

J'ai cité l'exemple de la France. La Gréce a également pris des
mesures pour lutter de maniere plus vigoureuse contre la hausse des
prix des aliments. La Corée du Sud est intervenue dans l'intérét de
ses citoyens. Il est clair que le gouvernement pourrait faire quelque
chose. Cette motion exhorte simplement le gouvernement & prendre
des mesures énergiques, a dire que trop, c'est trop, et a ne plus se
contenter de demander poliment. Il doit exiger de ces entreprises
qui engrangent des profits énormes qu'elles baissent les prix de
leurs produits pour tous les Canadiens.

Je pense que nous admettons tous que nous vivons dans une éco-
nomie de marché, ou, pour de nombreuses choses, le prix est fixé
par un accord entre un vendeur et un acheteur consentants. C'est un
principe que la plupart des députés acceptent, mais il y a aussi cer-
taines choses dans notre société dont les gens ont besoin, et nous ne
sommes pas préts a laisser le marché dicter le prix de ces choses a
Iui seul. Dans le cas des loyers, la plupart des provinces cana-
diennes ont mis en place des mesures de contrdle des augmenta-
tions de loyer. En effet, dans le passé, le colt des loyers avait tant
augmenté d'année en année que les gens n'avaient tout simplement
plus les moyens de se loger.



4 juin 2024

DEBATS DES COMMUNES

24405

Il en va de méme pour 1'énergie. Nous savons que les gens
doivent avoir les moyens de payer leurs factures d'énergie pour
chauffer leurs domiciles. En Colombie-Britannique, le prix de
I'énergie est réglementé afin que les gens puissent savoir un peu a
quoi s'attendre quant au cout de 1'¢électricité. Le gouvernement est
intervenu en faveur des consommateurs et a déclaré qu'il ne laisse-
rait pas le libre marché dicter le prix de certaines choses. Parmi
toutes les nécessités dont les gens ne peuvent pas se passer, s'il y en
a une au sujet de laquelle on aurait pu croire que le gouvernement
interviendrait pour dire que ce n'est pas négociable, c'est bien la
nourriture. Nous ne pouvons tout simplement pas dire que tout est
permis en ce qui concerne les prix que les gens paient pour les pro-
duits alimentaires de base.

Tout le monde comprend que les détaillants doivent pouvoir tirer
de modestes profits dans leur entreprise, mais les profits que nous
avons pu observer ne sont pas raisonnables. Le prix que les gens
paient pour la nourriture au Canada n'est pas raisonnable. Par
conséquent, nous exhortons le premier ministre & intervenir et, en
dépit de ses rapports étroits avec ces entreprises, a se montrer ferme
avec elles et a établir quelles seront les conséquences. Il doit s'ins-
pirer des autres pays du monde qui ont réussi dans une certaine me-
sure a faire baisser le prix des aliments et obtenir des réductions de
prix pour les Canadiens a court terme. C'est ce qui est demandé ici.
C'est une demande trés raisonnable que tous les Canadiens peuvent
appuyer, et j'espere que tous les députés appuieront la motion que
nous avons présentée.

® (1700)

Mme Elizabeth May (Saanich—Gulf Islands, PV): Monsieur
le Président, je suis trés heureuse de prendre la parole pour poser
une question au député de Skeena—Bulkley Valley.

J'appuie la motion, mais je veux lui demander s'il est d'accord
pour dire que le prix des aliments est déterminé par un ensemble
complexe de facteurs qui ne se limitent pas a la cupidité des entre-
prises. Oui, c'est un facteur, mais l'urgence climatique en est un
aussi. Le livre de 2005, La fin du pétrole, nous explique que nous
allons subir une pénurie et une insécurité alimentaires et que nous
devons recourir davantage a l'approvisionnement alimentaire local
et soutenir nos agriculteurs. En effet, les longues chaines d'approvi-
sionnement mondiales engendrent 1'insécurité alimentaire dans un
monde ravagé par les changements climatiques.

M. Taylor Bachrach: Monsieur le Président, je suis tout a fait
d'accord avec ma collegue de Saanich—Gulf Islands. Certains de
ces facteurs sont inévitables @ moins de changer notre systéme ali-
mentaire et de rendre la chaine d'approvisionnement plus locale et
plus résiliente. Les effets des phénomenes météorologiques ex-
trémes dans le monde entier feront grimper le prix des aliments. Je
pense que nous avons tous lu des articles de journaux ayant claire-
ment documenté ce fait.

Nous parlons ici de ce qui se passe une fois que ces produits ali-
mentaires sont passés de l'endroit ou ils ont été cultivés aux éta-
geéres ou ils sont achetés. Ce que nous constatons, c'est que cer-
taines entreprises profitent de la situation. Elles majorent déraison-
nablement les prix des produits et engrangent des profits records
sur le dos des Canadiens. C'est cette pratique qui doit cesser.

Nous pouvons faire les deux en méme temps. Nous pouvons
améliorer la résilience de notre systéme alimentaire tout en nous at-
taquant aux prix abusifs et aux profits excessifs que nous observons
dans le secteur des épiceries.

Travaux des subsides

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur
le Président, comme je l'ai mentionné tout a l'heure, les répercus-
sions d'un plafonnement des prix suscitent des préoccupations.

Le NPD dit toujours que nous devrions nous inspirer de la
France pour établir notre modele. Je crois comprendre que, parmi
les pays du G7, le Canada s'en tire relativement bien en ce qui
concerne l'augmentation des prix des aliments. Le NPD a-t-il des
données sur l'augmentation cumulative du prix des aliments au
cours des trois ou quatre derniéres années en France par rapport au
Canada?

M. Taylor Bachrach: Monsieur le Président, les chiffres dont je
dispose montrent qu'en France, le prix des aliments a augmenté de
21 % en seulement deux ans, alors qu'au Canada, il a augmenté de
plus de 20 % en trois ans. Il y a peut-étre une légere différence,
mais dans un cas comme dans l'autre, I'augmentation du prix des
aliments a été déraisonnable. Qu'il s'agisse de 20, de 30 ou de 15 %,
l'augmentation du prix des aliments dépasse largement le taux d'in-
flation.

Quand on examine les chiffres, on constate que les profits des
entreprises, qui ont augmenté considérablement, sont énormes, et
ce, parce qu'elles profitent de la situation. Je pense que tout le
monde accepte l'idée que les entreprises refilent I'augmentation de
leurs colits aux consommateurs, et ces augmentations sont parfois
inévitables. Cependant, dans ce cas-ci, les entreprises engrangent
des profits dont la hausse n'est pas inévitable, mais résulte plutdt du
choix conscient des PDG de profiter des consommateurs, ce qui est
inacceptable.

M. Larry Maguire (Brandon—Souris, PCC): Monsieur le Pré-
sident, nous savons que le gouvernement ne sait pas comment gérer
ses affaires, et cela figurait méme dans le rapport de la vérificatrice
générale qui a été publié¢ ce matin.

Je sais que mon collégue fait valoir, et je suis d'accord avec lui,
que le prix des aliments et de 1'épicerie a clairement augmenté. Les
aliments codteront 700 $ de plus en 2024 qu'en 2023. C'est bien
beau de vouloir une politique pour réduire le prix des aliments,
mais il serait plus rentable pour les néo-démocrates de vouloir
constamment réduire la taxe sur le carbone parce que, dans la pro-
vince du député, elle représente environ 1 600 $ par famille, soit le
double de 1'augmentation du prix des aliments.

® (1705)

M. Taylor Bachrach: Monsieur le Président, les conservateurs
ne cessent de nous répéter la méme rengaine au sujet de la tarifica-
tion du carbone et de ses effets sur ce qu'ils disent étre le prix de
tout.

L'incidence est faible. Des gens ont examiné attentivement ces
chiffres et ont trouvé des preuves concrétes de l'incidence de la tari-
fication du carbone sur des choses comme la nourriture. Le profes-
seur Trevor Tombe, de I'Université de Calgary, s'est penché sur la
question et il a constaté que 1'incidence globale est d'environ 0,3 %
par année. Au plus fort de la crise, cela avoisinait les 11 % par an-
née pour les prix des aliments. A 0,3 %, cela voudrait dire que, si
un panier d'épicerie augmentait d'un dollar, l'incidence de la taxe
sur le carbone sur ce dollar serait le tiers de 1 ¢ — un montant infi-
nitésimal.



24406

DEBATS DES COMMUNES

4 juin 2024

Travaux des subsides

Je pense qu'il faut mettre les choses en perspective. Je ne dis pas
qu'il n'y a aucune incidence. Toutefois, quand on examine les pro-
fits que ces entreprises engrangent, l'effet de ceux-ci est des di-
zaines de fois plus élevé sur la facture du panier d'épicerie des
contribuables.

M. Damien Kurek (Battle River—Crowfoot, PCC): Monsieur
le Président, comme toujours, c'est un honneur de prendre la parole
a la Chambre des communes au nom des résidants de Battle Ri-
ver—Crowfoot. Je partagerai mon temps de parole avec mon ami le
député de Calgary Shepard.

Nous sommes en train de débattre d'une motion du NPD qui de-
mande que des mesures soient prises. Le NPD demande que quel-
qu'un fasse quelque chose, n'importe quoi, pour lutter contre la
montée en fléche du cotit des aliments. Je conviens que le prix des
aliments a augmenté considérablement. Nous voici donc a la
Chambre, a écouter le NPD dire qu'en fait, ce n'est pas sa faute s'il
vote constamment en faveur des mesures qui sont proposées par le
gouvernement et qui causent en grande partie la hausse des prix. De
plus, les députés néo-démocrates souhaitent que quelqu'un fasse
quelque chose.

D'ailleurs, le chef du quatriéme parti, qui est intervenu plus tot
cet aprés-midi, et la whip du NPD disent qu'il est temps de faire
quelque chose de concret. Ce qui est terriblement paradoxal, c'est
que la motion dont nous débattons aujourd'hui ne ferait vraiment
rien. Les néo-démocrates accusent le gouvernement et disent qu'on
ne doit plus se contenter de demander gentiment de faire quelque
chose. Ils accusent les conservateurs de trop se concentrer sur le fait
que les taxes augmentent le cotit des aliments.

Que font les députés néo-démocrates? Au lieu de proposer des
mesures qui feraient baisser le prix des aliments, ils nous font une
crise de colére. Ils n'assument pas leurs responsabilités et ne sai-
sissent pas cette occasion de débattre et de pousser le gouvernement
a régler certains de ces problémes. Ils se contentent de dire, en ta-
pant du pied, qu'il est temps de freiner la hausse des prix.

Ce qui est terriblement paradoxal, c'est que, pas plus tard qu'hier,
ce député néo-démocrate et tous les autres députés de gauche de la
Chambre ont voté contre la mesure pleine de bon sens des conser-
vateurs qui aurait aboli toutes les taxes fédérales sur le carburant
afin de donner aux Canadiens un répit de taxe sur le carburant cet
été. Ce député est aussi responsable que les députés ministériels de
la hausse du cott des aliments qui touche les Canadiens.

Tout au long du débat, j'ai constaté un manque flagrant de com-
préhension des principes économiques les plus fondamentaux qui
font grimper le prix des aliments, entre autres. C'est d'ailleurs le cas
pour la vice-premiére ministre et ministre des Finances elle-méme.
Elle se réjouit du fait que l'inflation est maintenant de 2,7 %, mais
elle a tort, car, quand les libéraux parlent de l'inflation, elle affirme
elle-méme que celle-ci a diminué, ce qui est trompeur dans tous les
sens du terme, puisqu'aucun colit n'a diminué.

Ce dont les libéraux se réjouissent, c'est que les prix ont augmen-
té de fagon spectaculaire, mais qu'ils n'augmentent tout simplement
plus aussi rapidement. Voila un exemple flagrant de 1'incompétence
du gouvernement libéral en matiére d'économie. Les députés des
banquettes ministérielles, appuyés par les députés libéraux d'ar-
riére-ban et des néo-démocrates, ne semblent pas disposés a tenir
compte des principes économiques de base.

Je suis fier de représenter une région de 1'Alberta ou de nom-
breux agriculteurs cultivent certains des produits agricoles les plus

remarquables de la planéte. Mon pére, Jay, mon oncle Darren, 1'ami
de ma famille, Dale, et mon cousin Grainger sont tous au champ
aujourd'hui. La ferme familiale met la derniére main a la saison des
semailles printaniéres en plantant de 1'avoine. Cependant, les agri-
culteurs sont confrontés a une triste réalité. Ils sont assujettis a la
taxe sur le carbone, mais, contrairement a ce que les libéraux et les
néo-démocrates se plaisent a laisser entendre, pas seulement sur le
carburant que leurs véhicules consomment. Non, c'est beaucoup
plus que cela.

® (1710)

Je veux insister sur un principe économique de base. La taxe sur
le carbone est congue pour augmenter le cofit de tout afin d'inciter
les consommateurs a changer leurs habitudes. Voila ce qu'est la taxe
sur le carbone. Le premier ministre a dit, avant les élections de
2019, qu'elle ne dépasserait jamais 50 $ la tonne. Apres ces élec-
tions, le discours a soudainement changé: désormais, elle ne dépas-
serait jamais 170 $ la tonne. Nous savons que des amis des libé-
raux, les mémes économistes qu'ils citent et louangent si souvent,
demandent que la taxe sur le carbone soit augmentée a plus de
1 000 $ la tonne. Les députés peuvent-ils le croire? J'ai posé la
question directement aux libéraux, et ils ont refusé d'y répondre.

Les principes économiques de base font qu'un mécanisme
comme la taxe sur le carbone fait augmenter le cotlit de tous les
maillons de la chaine d'approvisionnement. Des semailles a tous les
aspects de l'exploitation agricole, en passant par le transport de la
marchandise récoltée, le stockage de cette marchandise, la transfor-
mation et la production des produits secondaires ou tertiaires, puis
le transport vers un entrepdt ou une usine pour subir une autre
transformation, ou vers un magasin ou quelque chose comme un
magasin d'alimentation ou un entrep6t et, finalement, vers une épi-
cerie. Le produit est ensuite vendu au consommateur.

En outre, le consommateur doit payer la taxe sur le carbone a
chaque étape du processus d’achat du produit. Prenons l'exemple
d'une miche de pain. Les consommateurs paient la taxe sur le car-
bone sur leur maison et sur le carburant pour se rendre a 1’épicerie.
La taxe sur le carbone s'applique a chaque étape de la chaine d'ap-
provisionnement. De par sa conception, elle vise a augmenter les
couts. Les libéraux ont réussi a atteindre cet objectif. En y ajoutant
l'inflation, tout cela a contribué grandement a faire augmenter des
colts.

Que peut-on faire a ce sujet? C'est ce dont le chef de l'opposition,
le député de Carleton, parle si souvent. Il est temps de donner du
pouvoir aux gens dans notre pays: les agriculteurs et les produc-
teurs, ceux qui savent comment obtenir des résultats. Réduisons les
colits pour eux. Assurons-nous de réduire les couts a chaque étape
de la chaine d'approvisionnement alimentaire. Ainsi, le prix des
produits alimentaires pourrait baisser pour les Canadiens. Les Ca-
nadiens pourraient réaliser des économies directement. Nous réali-
serions des économies indirectes a toutes les étapes de la chaine
d'approvisionnement alimentaire.
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Les députés néo-démocrates se comportent comme des coqs au-
jourd'hui. Ils se lévent; ils trépignent; ils crient que quelqu'un de-
vrait faire quelque chose. A mon avis, cela trahit I'échec lamentable
de leur entente de coalition de soutien sans participation avec le
Parti libéral, qui n'en vaut vraiment pas le colt. Les conservateurs
ont un plan concret pour réduire les cotts pour les Canadiens et, par
la suite, pour libérer le potentiel de I'économie canadienne, que ce
soit dans le secteur de 1'énergie, de 1'agriculture ou de l'industrie
manufacturiére. Je suis convaincu que, si quelque chose peut étre
fait, notre pays peut le faire. Le probléme est que, en ce moment, il
est freiné par un gouvernement libéral—néo-démocrate idéologique
qui ne comprend vraiment pas les principes de base de la prospérité
économique.

Lorsqu'une économie prospere, toute la population en bénéficie,
qu'il s'agisse des producteurs ou de ceux qui achétent la marchan-
dise. Lorsque le libre marché fonctionne a son meilleur, la prospéri-
té régne. Nous en reparlerons lorsque le député de Carleton devien-
dra premier ministre et mettra en valeur le véritable potentiel de
notre pays. Voila pourquoi les conservateurs vont ramener le gros
bon sens chez nous.

® (1715)

M. Brian Masse (Windsor-Ouest, NPD): Monsicur le Pré-
sident, j'étais ici lorsque le député de Carleton occupait la premiére
banquette aux cotés de Stephen Harper, et je me souviens qu'ils ont
fermé le bureau des anciens combattants dans ma circonscription.

Il est intéressant que l'une des choses que les conservateurs es-
saient de fuir, un fait pourtant réel et véridique, est que ce sont eux
qui ont instauré la TPS au pays. Ce sont eux qui ont imposé aux ci-
toyens cette taxe a la consommation. Plus tard, le député de Carle-
ton a également défendu et instauré la TVH. Pour ce faire, nous
avons di emprunter de l'argent en plein exercice déficitaire, et nous
en payons encore le prix aujourd’hui. De plus, 1'ancien gouverne-
ment conservateur a di verser 6 milliards de dollars aux provinces
pour imposer aux Canadiens cette nouvelle taxe, qui d'ailleurs s'ap-
plique aux aliments dans les épiceries. Comment les conservateurs
peuvent-ils continuer de dénoncer les cofits refilés aux consomma-
teurs sans reconnaitre qu'ils en sont eux-mémes responsables?

Les conservateurs n'ont rien fait lorsque le manque de concur-
rence a entrainé le scandale du pain. Ils ont laissé les dirigeants et
les entreprises s'en tirer indemnes alors que les Canadiens se fai-
saient exploiter et devaient payer des prix excessifs pour du pain,
une denrée de base pourtant essentielle. Les conservateurs ont été
complices de cette attaque contre les consommateurs canadiens. Ils
ne sont jamais intervenus pour y remédier.

Les conservateurs se sont également opposés aux mesures visant
a corriger la Loi sur la concurrence que nous avons enfin propo-
sées. Comment peuvent-ils continuer de faire cela aux Canadiens?

M. Damien Kurek: Monsieur le Président, c'était un parfait
exemple d'incompétence économique. Je vais donner aux députés
un exemple clair qui illustre bien mon point de vue. On parle ici du
gouvernement Mulroney, ce qui nous rameéne plus de trois décen-
nies en arriére, ou une série de taxes €taient imposées aux Cana-
diens, cachées dans les cofits. Qu'a fait Brian Mulroney? 1l a créé la
TPS, que les Canadiens pouvaient voir. Cela montre bien que,
lorsque le NPD est impliqué, c'est I'incompétence économique qui
régne.

En ce qui concerne la motion a I'étude, je suis trés fier que le legs
du Parti conservateur soit celui de la