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RESUME

1. Installations existantes

La SFC Val 4'Or est dotée d'une usine d'épuration secondaire qui recoit
les eaux usées de la majeure partie de la station. Toutefolis, la section
sud, située 3 environ 8,000 pieds du centre administratif, n'est pas
raccordée au réseau d'égout. L'évacuation des eaux usdes se fait au
moyen de fosses septiques et de lits d'épandage. Ia plupart de ceux-ci
ruissellent en surface pendant certaines périodes de 1'année.

2. Population et débits

La population desservie est du nombre de 110 environ. Certains établissements
sont occupés 8 heures par jour tandis que d'autres le sont durant 24 heures.
- Le débit quotidien est estimé 3 10,235 gallons impériaux par Jour.

3. Solutions possibles.

Deux solutions possibles peuvent &tre considérées:

a) vraccordement au réseau d'égout existant
b) traitement sur place.

La premiére solution demande en partie un écoulement en conduite forcde. Le
pompage d'eaux usées non clarifiées n'est pas souhaitable au point de vue

de 1'écoulement en conduite ou de 1'entretien & cause des faibles débits
impliqués ou des longues distances & parcourir. Le cofit de cette solution -
est évalué 3 $180,000. :

La seconde solution prévoit traitement dans une fosse septique, &lément
épurateur et un puits filtrant. L'élément épurateur est un lit de sable
(granmlométré de 0.4 & 0.6 mm) de 30 pouces d'épaisseur compris entre un
ensemble de drains distributeurs et collecteurs. Le chargement de 1'&1lément
épurateur a €té &tabli & 0.8 gal. u.s./pi2/j 3 la suite d'essais de perco-
lation. le 1lit de sable et les drains distributeurs sont construits hors
sol. Le puits filtrant sert de moyen d'évacuation de 1'eau épurée. le

colit du traitement sur place est &valué a environ $106,000.
4. Conclusions.

La solution doit &tre orientée vers le traitement des eaux sur place plutst

qu'8tre axfe vers le pompage de ces eaux usées vers le réseau d'égout existant.
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Sunmary

1. Existing installations

The CFS Val d'Cr is served by a secondary treatment plant treating most
of the wastewaters. However, the installations located at the southern
end of the station, some 8,000 feet from the administration center, are
served by septic tanks and filter beds most of which overflow during
certain pericds of the year.

2. Population and flow estimate

The number of workers employed in this area is of the order of 110. Some
of the buildings are occupied only 8 hours a day and others, 2% hours a
day. The daily flow is estimated at 10,235 imperial gallons.

3. Possible solutions.

Two possible solutions can be considered:

a) connection to the existing sewerage system and
b) treatment on the premises.

The first solution requires in part a forced main. The pumping of unclarified
wastewater is not desirable from the standpoint of flow in the pipe or of
maintenance because of the small flow encountered and the length of the

forced main. Cost is estimated at $180,000 for this solution.

The second solution foresees treatment by means of a septic tank, sand filter bed
and a filtering sump. The sand filter (0.4 to 0.6 mm effective size) 30"

deep is between distributor and collector perforated drains. Loading of

the filter bed is 0.8 us g/ft2/d, based on percolation tests. The filter

- and the distributor drains are to be built above ground. The filtering

sump serves as a disposal means of the treated water. The cost of this

treatment method is estimated at $100,000 .

4. Conclusions

The solution must be directed forward treatment of the premises rather
than be crientated towards connection to the existing sewerage system.
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